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Bednarik Janos
A torténeti praxeologia egy viszonylag zsenge hajtas azon a terebélyes fan, amelynek gyokerei az
1970-es években megjelend 1j tarsadalom- ¢és kulturtdrténeti iranyzatokig nytilnak. A torténettudo-
manyban a populdris kultara, a mindennapi élet, vagy éppen a mikroperspektiva ,,felfedezésével”
olyan elméleti-mddszertani diskurzusok indultak meg, amelyek a torténeti témakkal foglalkozd
néprajzosok szamara is megkeriilhetetlenek, annal is inkabb, mert ,,hdzon beliil”, vagyis néprajzi
/ antropologiai forumokon, kevés hasonlé eszmecsere folyik. Jelen kotet az oldenburgi Carl von
Ossietzky egyetem ,,Selbst-Bildungen. Praktiken der Subjektivierung” elnevezésti doktori kollégiu-
manak ambiciozus vallalkozésa, amely egy 2012 és 2014 kdzott ,,Doings-Sayings-Writings” cimmel,
kiilonb6z6 német (és svajci) egyetemekrol verbuvalt ifji torténészek részvételével tartott workshop-
sorozat eredményeként sziiletett.

A szerkeszték — az emlitett kollégium doktoranduszai — programadonak szant bevezetdben kor-
vonalazzak a torténeti praxeoldgia modszerét, amely a mindennapok torténete (Alltagsgeschichte), a
mikrotorténet és a Selbstzeugnisforschung éltal kijelolt titon halad tovabb. Haasis és Rieske tanulma-
nyanak célja az elméleti alapvetésen til az, hogy bemutassak a praxis, mint — torténeti anyagon (is)
hasznalhato — elemzési egység elonyeit, és a vele valo munka konkrét 1épéseit. A multbéli praxisok
(praktikak) jellemzdit harom elem koré csoportositjak, amelyek egyben az elemzés harom szintjé-
nek felelnek meg. A praxisokokat (1) anyagisagukban (Materialitdit) ismerhetjiik fol, (2) folyamat-
kent valo felfogasuk (Prozessualitit) egyszerre vet szamot a praxissa tomoriilé cselekvések sza-
balyszertiségével ¢és rendezettségével (koherencia), valamint azok nyitottsagaval és esetlegességével
(kontingencia), (3) torténetiségiiket, torténeti relevanciajukat (Historizitdit) pedig az adott korban és
kornyezetben val6 diskurziv beagyazottsaguk meghatarozasa révén nyerik el.

A kotet zomét a workshop nyolc fiatal kutatéjanak tanulmanyai teszi ki. Az irdsok széles temati-
kai skalan mozognak, de k6z0s benniik, hogy a kézéppontba mindegyikiik a praxis fogalmat allitja.
A szerzok a torténeti praxeologia — nyilvan kdzdsen megvitatott, mégis kiilonb6zé modokon meg-
valodsitott — modszerét tesztelik sajat anyagukon. Legfontosabb vonatkoztatasi pontjuk Theodore R.
Sites”-koncepcidjat) szinte mindegyikiiknél megtalaljuk. Emellett tobben meritenek mas praxis- és
diskurzuselemzési modszerekre (Andreas Reckwitz, Achim Landwehr nyoman), és esetenként mas
régebbi és 1) elméleti-modszertani fogddzokat is segitségiil hivnak (pl. Carlo Ginzburg ,.kovetkez-
tetésekre épiild” paradigmajat, Reinhard Kosselleck fogalomtorténeti megkozelitését, vagy Bruno
Latour Actor-Network-Theory-jat).

Tim Neu (Goéttingen) a 17. szazadi alkotmanyszovegek gyakorlatba valé atiiltetésének kérdését
vizsgalja, ahol az egyfajta interfészként (Schnittstelle) értelmezett praxisban olddodik fel ,,a terméket-
len mikro-makro dichotomia”. Annika Raapke (Oldenburg) a hallgatas / elhallgatas praxisat allitja a
kozéppontba a Karibi szigetvilagot 1780-ban sujtéd nagy hurrikanrol szo6lo (illetve inkabb azokrol hall-
gatd) személyes beszamolok kapcsan. Anne Mariss (Tiibingen) a 18. szazadi asvanygytjtés gyakorla-
tat veszi gorcso ala, mint felvilagosult értelmiségiek kdrében jellemzo6 tudasalkotasi, tudastovabbadasi
¢s demonstracios praxist. Jorn Eiben (Oldenburg) a német csaszarsag idején sziiletett futball-kézi-
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konyveket elemzi, ekdzben a kiilonbozo tipikus cselekvések, praktikak 6nalld entitassa (tudni illik
a futballd) vald tomoriilését, masrészt az individuum felé a normativ leirdsok altal tamasztott elvara-
sokat figyeli meg. Julia Breittruck (Mannheim) egy specialis polgari szokas, a madaridomitas 18-19.
szazadi technikai valtozasanak kapcsan — a flageolett-furulyat a madarhangot imitalé kéziorgona, a
serinette valtotta fol — topreng a muzikalitas (mint tehetség) muzsikalas (mint praxis) kora tjkori
diskurziv viszonyarol. Jose Mardones Caceres (Ziirich) a ,,bestialitds” egy 17. szazadi svajci példajan
keresztiil a szexualitas praxisanak korabeli értelemalkotd diskurziv kereteit keresi, és egyben ramu-
tat a praxis, mint a mult massaganak feltarasat segité elemzési egység lehetéségeire. David Sittler
(Siegen) a jelen szelfi-divatjabol kiindulva egy chicago6i utca 1900 és 1930 kozotti médiapraktikait
elemzi abbdl a szempontbdl, hogy ezek milyen lehetdségeket (interpretacios, cselekvési és reakcios
teret) nyujtottak egyes aktorok 6nképének megalkotasahoz és kozvetités¢hez. Mareike Both (Kassel)
a boldogsag fogalmat 6vezo 18. szazadi diskurzus praxeologiai olvasatat adja, amennyiben a kivéalasz-
tott normativ szovegeket az aktiv, reflexiv, cselekvd szubjektum szempontjabol vizsgalja.

A kotetet egy (virtualisan dsszehivott) kerekasztalbeszélgetés zarja, amelyben tapasztaltabb tor-
ténészek (Nikolaus Buschmann, Dagmar Freist, Marian Fiissel, Achim Landwehr) és egy szocio-
logus (Frank Hillebrandt) fejtik ki a véleményiiket a torténeti praxeologia mibenlétérdl és a benne
rejld lehetdségekrol. Bar a hozzaszolok mindegyike leteszi a voksat az 0ij modszer mellett, abban
is egyetértenek, hogy a ,.kereket nem kell Gjra feltalalni”. A vitat mindenesetre nem zarja altalanos
konkluzio, igy az — a szerkesztok reményeinek megfelelden — tovabb folyhat a praxis, mint elemzési
szint és analitikus kategoria hasznarol és jelentéségérol.

Ellwanger, Karen—Hauser, Andrea—Meiners, Jochen (Hg.): Trachten in Liineburger Heide und
Wendland. Miinster—New Yort, Waxmann 2015. 435 p. /Visuelle Kultur. Studien und Materialien.
Herausgegeben von Irene Ziehe und Ulrich Hégele im Auftrag der Kommission Fotografie der
Deutschen Gesellschaft fiir Volkskunde. Band 9./

Liszka Jozsef
Ha a kiviilallé manapsag egy népviseletet taglalo konyvet 1at, talan dnkéntelentil is arra gondolhat,
mi Ujat lehet még ebben a témaban mondani? Kéztudomasu, hogy a népi kultura egyik legkorab-
ban felfedezett jelenségcsokra éppen a népviselet (majd késébb, differencialtabban fogalmazva: népi
ruhazkodas, népi 6ltdozkodés stb.) volt. Rengeteg hasznos, 1ényegre toré vagy éppenséggel éppen
a lényeget elfedd, félrevezetd konyv, tanulmany all a kérdéskor irant érdeklédok rendelkezésére.
Kozben az €16 paraszti viselet mar egyértelmiien a multé (mikdzben az 6ltozkddés, ruhazat kér-
déskorét parasztsagtol fliggetleniil, a mai tarsadalmi rétegek, szubkulturak stb. vonatkozasaban is
lehet vizsgalni, amit az arra specializalodott szakemberek meg is tesznek), viszont a szemiink eldtt
(is) zajlik a viseletek talan soha nem latott revitalizacioja, illetve (a kitalalt hagyomany mintajara)
megkonstrualasa is. Az 1968-ban, az ottani tanyavilagbdl kialakult, Komaromhoz kozeli Véagfiizesen
példaul az utdbbi évtizedekben kredltak egy néi viseletet, amiben a falu folklorcsoportja felléphet.
A mostani fiatalok is tudjak (?) még, hogy kitalalt viseletrél van szo6, de vajon néhany generacid
multaval is igy lesz ez?

A most bemutatasra keriilé kotet egy harom esztendds, 2009-t61 2012-ig tartd, az oldenburgi
egyetemen zajlo, a vizsgalt térség négy muzeumat is befogo, a kotet cimével megegyez6 elnevezésii
projektum eredményeit adja kozre. A négy résztvevé muzeoldgiai intézmény, gylijtemény, a kovet-
kezd: Bomann-Museum (Celle), Museum fiir das Fiirstentum Liineburg, Museumsdorf Hésseringen
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