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Vargyas Gabor

Egymas tekintetében. Biro Lajos magyar természetbuvar
és az uj-guineai német misszionariusok — egymasrol

Biro Lajos (1856-1931) neve illetve a budapesti Néprajzi Mtizeum ,,Bir6 gytlijteménye”
az Ethnographia olvas6i és a magyar néprajztudomany miiveldi szamara jol ismert.
Koztudott, hogy Bir6 eredetileg természettudos (entomoldgus és ornitoldgus) volt, aki
1896-1901 kozott hat évet toltott természetrajzi €s etnografiai gyljtéssel a budapesti
Nemzeti Mliizeum megbizasabol az egykori Német—Uj—Guineéban.' Néprajzi gylijtésé-
nek leghiresebb része az Astrolabe-6bdl (Friedrich-Wilhelmshafen, ma Madang) vidé-
két dleli fel,> de hosszabb-rovidebb id6t t61tott a Huon Gulf térségében (Tami szigetek,
Sattelberg, jabim vidék), Uj-Irlandban, a Vitu (French)-szigeteken, Aitape (az egykori
Berlinhafen) kornyékén, valamint a Potsdamhafen-Bogia régidban is. Valoszintileg so-
kan ismerik Biro ,,leird kataldgusait’™ vagy népszer(isit6 irasait* is, am a szakteriilet
specialistain, a magyar dceanistak sziik korén til minden bizonnyal kevesen tudnanak a
Bir6 Lajos névhez egy arcot, egy targyat vagy egy torténetet tarsitani!®

Tobbek kozott épp emiatt tettem kdzzEé immar harmince évvel ezel6tt ,,Data on the
Pictorial History of North-East Papua New Guinea’”cimi kotetemet, amelyben harom
téma — a gyarmati ,,allamapparatus”, az europai (német) hivatalnokok és szolgaik vi-
laga; fehér gyarmatositok és ,,fekete” ndk viszonya, ,,hazassagai”; a gyarmatositok és
a gyarmatositottak kozotti félreértések és dsszelitkdzések, illetve biintetd expediciok —
koré csoportositva, hatvankilenc darab, Bir6 altal készitett fotod kiséretében vazoltam
fel azokat az életkoriilményeket, amelyek kozott Biro az egykori Német-Uj-Guinea-
ban ¢élt. Népszeriisitd irdsaiban, kdzreadott maganleveleiben Bir6 paratlanul érdekes és
bensdséges informacidkat osztott meg kordnak magyar nagykozonségével: kiilondsen
sajat hazassagainak — harom ,,felesége” volt! — részletes bemutatdsa az, ami mai szem-
mel nézve is unikum szdmba megy.

Az aldbbiakban a latdszdget megvaltoztatva most nemcsak Biro szemiivegén ke-
resztiil kivanom felvazolni az egykori viszonyokat, hanem egy paratlan dokumentum
segitségével azt is bemutatom, hogy Birot (vagy talan még inkabb: egy természetbu-
vart) hogyan lattdk német-0j-guineai hivatalnok kortarsai.

A Nemzeti Mizeum Néprajzi Tarabol valt késobb onallo intézménny¢ a Néprajzi Muzeum. Bir6 az
altala gytjtott targyakat rendszeres idokdzonként hazajuttatta, a Muzeum altal becsiilt ellenértéket
pedig postan kapta meg. Igy az 4ltala gytijtott targyak arabol toltétt hat évet Uj-Guinedban.

Bir6 az Astrolabe 6bdlben egy el6tte néhany évvel ott jart és elhunyt masik magyar gyijtd, Fenichel
Samuel (1868-1893) gytijtését folytatta. Fenichel életére és munkassagara 1asd Bodrogi 1954.

3 Bir6 1899; 1901.

4 Bird é.n.; 1932.

5 Bir6 Lajosrol 1asd Bodrogi 1951, 1978, 1979, 1987.; Vargyas 1986, 1991, 2000, 2004, 2008, 2011.;
Bir6 A. 2011, 2013.

ETHNOGRAPHIA 128/2017. 1. sz.
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Az elsd helyszin a Finschhafenhez (Morobe Province) kdzeli Simbang-i luteranus
misszid,® ahol Biro 1898-1899 kozott nagyjabol egy évet toltott néprajzi és természet-
rajzi gyljtéssel. Itteni életkoriilményeirdl, mindenekeldtt az 6t befogado ,,pietissima-
ortodoxissima” misszidsallomas lakéirdl, a misszionariusokrol nagyon keveset irt.
Amit egy 1898. augusztus 18-i keltezésli, Simbangban kelt levélrészletben mégis el-
mond, magaért beszél: ,,Most mas néphez jottem, a jabim namaldk (férfi) kozé. Ezek
se rosszabbak famoléknal.” Nem is az emberevé barna vadak a félelmetesek, hanem
az ember-nemevo fehér vadak. Itt csak kevésben van részem, de azokkal is kivagyok.
Csak harom misszionarius van itt® s ezek a fejiikbe vették, hogy engem megtéritenek.
A napokban felszoélitott az egyik, hogy »a sajat érdekemben« vegyek részt szorgal-
masan az istentiszteletiikon. A jamborok naponként tizenegyszer tisztelik az Uristent,
hatszor evés eldtt és utan, meg reggel, délben, este és még kétszer jabim nyelven. En
azt hittem, dicséretet kapok t6liik, hogy ajtatosan imadkozom hatszor, s6t még hete-
dikszer is, ha vacsora utdn elcsiphettek, s most azt kellett latnom, hogy a lelkem ve-
szedelemben forog! Otthon a j6 magyar ételekért nem kellett annyit haldlkodnom a jo
Istennek, mint itt a hétszamra egyforma sétalan Boiled Beefért és taroért. Igyekeztem
kapacitalni, hogy nézze, hiszen mas a hivatasunk, mas a lelki sziikségletiink. Egy hit-
térito lelkének kovér eledelek sziikségesek, de magamforma természetvizsgald sovany
lelki koszttal is eltengddik. Csak hagyjanak engemet meg az én szerény hivatdsomnak,
lam, én se kivanom téliik, hogy naponként tizszer madaraszni-bogaraszni menjenek.
Erzékenyen sértve érezték magukat, hogy én a kigyok és békak fojtogatdsaval merem
Osszehasonlitani az 6 magasztos hivatasukat. Végre is abba a ment6 fiiszalba kapasz-
kodtam, hogy kalomista vagyok. Ez a vallas nekem jobb. Mégis félek, hogy a jo bé-
kesség kedvéért utoljara is luteranussa kell lennem! [...] A mi kicsi orszdgunk sokhitli
volta talan arra jo, hogy megtanuljuk a vallési tiirelmet s ne zaklassuk egymast érte.
A nagy vilagban jartamban-keltemben, bar csoddlom angolnak, hollandnak, németnek
messze tengerekre kiterjedd hatalmat, mindeniitt csak azt latom, hogy csak egy okom
van mindennap halat adni az Uristennek: hogy magyarnak teremtett és tartott meg!”

Ezek utan lassuk a tiikor masik oldalat! Hogyan lattak Birdt — ha nem is pont
ugyanezek — a német misszionariusok? A masodik helyszin az Astrolabe-6bdl, a szer-
z6 Albert Hoffmann, a Rheinische Missionsgesellschaft'® misszionariusa, aki ,,Vissza-

A Neuendettelsauer Mission Finschhafenben 1886-ban kezdte meg a tevékenységét.

7, Tamol”: az Astrolabe-6bdlben, ahol Bird korabban hosszabb id6t toltott, ,,ember”.

Kilétiiket egyelSre nem sikeriilt megallapitanom. A szamomra jelenleg hozzaférhetd adatok szerint
az els6 években hat misszionarius teljesitett szolgalatot Simbanban, de 6k sem mindig tartézkod-
tak ott. fgy hogy Bir¢ irasa konkréten melyikiikre vonatkozik, nem ismert, 4m a lényegen, azaz a
misszio szellemiségén valdsziniileg semmit sem valtoztat.

Bir6 é.n. [1923]: 118-119. Pech tiszteletes szerint ,,Hoffmann korabban banyasz volt, akit misz-
szionariusnak képeztek ki, és aki Bogadjim (Stephansort) vidékén dolgozott 1892-1904 kozatt.
Onéletrajzabo] itélve szélesebb latokorrel rendelkezett hittéritd tarsainal, példaul azokndl a
Finschhafenben €16, Neundettelsau-i Missziostarsasagbeli tagoknal, akiket Bir6 Lajos karikirozott
ki irasaban.” (Idézet Pech fent hivatkozott levelébdl, sajat forditas.)

1A Rheinische Missionsgesellschaft Friedrich-Wilhelmshafen-ben (Madang) 1887-ben alapitotta
meg elsé missziosallomasat, és torténete soran mindvégig az Astolabe Bay-ben volt aktiv. Ugyan-
itt a katolikus Steyler Mission 1895-ben kezdte meg tevékenységét.
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emlékezéseiben” igy ir ,,Birolajus professzorrdl”.!! A torténet megértéséhez elGszor
idézek Bird egy 1897. aprilis 10-én Erimabdl, az Astrolabe-6bolbdl irott levelébdl:
,Mostani kiildeményemben csupa allattani tdrgyak mennek 12 ladéban [...] A madar-
fészkek csomagjaban két kazuartojds is van, amik nem jok zoologiai tdrgynak csak
disztargynak. Egyiket ketté kellett reszelnem, mert teljes embri6 volt benne, s mar
elébb annyira megsértettem, hogy életben maradasdhoz nem biztam. Tdrsdt agyamban
melengettem s harmadnapra ki is bujt a kis kazudr, most szaladgal utanam, mint egy
kis kutya. Igen kedves dllatka. Majd megvalik, lesz-e olyan hii is, mint a kutya.”"

Ugyanezt a torténetet Hoffmann misszionarius a kovetkezdképp latta: ,,Sajatos, in-
kabb mulatsagos, mintsem komolyan veendd alak volt a magyar Birolajus professzor.
Ez az ember azért jott Uj-Guinedba, hogy — mint 6 maga mondta — a legkisebb alla-
tokat tanulmanyozza. Ez alatt 6 azokat a férgeket értette, amelyek a bennsziilotteket
oly nagy szamban kinoztdk, ugymint a tetveket, bolhakat és poloskakat. Azt allitotta,
hogy 1) fajokat fedezett fel e kiilonben semmire sem becsiilt allatkak kozott. Birolajos
professzor annyira beléjiik volt szerelmesedve, hogy azt tartottak réla, idénként maga
is tenyésztette Oket a hajaban. Amikor olykor megjelent tarsasagban, tréfabol gyakran
megkérdezték téle: ,,Professzor Ur, csak nem On is....”, mire 6 szokas szerint a kovet-
kez6t valaszolta: ,,.De kérem, az Isten szerelmére, csak nem fogok egy ilyen tarsasagba
tetveket és bolhdkat magammal hozni!”

A professzor urnak kiilondsen a szokincsemre f4jt a foga, igy aztdn majdnem min-
den nap a hdzamban vendégeskedett, hogy a legkiilonfélébb dolgokrol kérdezzen en-
gem, amit utdna természetesen a sajat céljaira felhasznalt. Egy nap egy bennsziilott
kazuartojast hozott nekem, hogy eladja. Mivel a professzor tirnak szerettem volna 6ro-
mot szerezni, a bennsziilottet a hazikojahoz kalauzoltam és szoltam neki, hogy a tojast
megveheti. De eldszor elutasitott: ’Engem halott tojas nem érdekelni. Fekete hozni
nekem ¢l kazuar. Akkor én sok pénz adni neki.” Elmondtam ezt a bennsziilottnek.
O megvakarta a fiile tovét, és annak a véleményének adott hangot, hogy az fatilis
dolog lenne: a kazuar igen veszélyes allat, amikor kiscsibéje van, konnyen kart tehet
az emberben. De a bennsziilott hirtelen a kezébe fogta a tojast, a fiiléhez tartotta, majd
sugarz6 arccal felkialtott: ’Ebben a tojasban egy kis kazuar van. A fehér ember tegyen
ugy, hogy a madarat kiszedje beldle.’

Leforditottam ezt a professzor urnak, és 0 a tojast megvette. Négy napig a szinét
sem lattam. Az 6todik nap pitymallatkor azonban ott kopogott a haloszobam ablakan,
s amikor végre ajtot nyitottam neki, 6romtdl ragyog6 arccal nézett rdm: *Misszionarius
ar, a bennsziilstt adni nekem kit{ing tanacs. En és a tojas négy napig fekiidni agyban,
és mondom valdban, ma reggel a tojas megrepedni és kis kazuar kikelni beldle!” Ez
a tojas nem volt a legrosszabb dolog, amit egy természettudds-professzor kotlott!”!?

' Hoffmann ,,Visszaemlékezéseire” és benne a Bird Lajosra vonatkozo részre Rufus Pech (1926—
2016) tiszteletes, a Martin Luther Seminary (Lae, Papua New Guinea) tagja hivta fel a figyelme-
met 1986. november 13-an hozzam irt levelében — kedves és szellemes valaszként a neki megkil-
dott Data on the Pictorial History cimii kdnyvemre, illetve az ott olvashato fenti részletre.

12 Biro €. n. [1923]: 98-99. Kiemelés t6lem, V.G.

13 Sajat fordits, V.G. Hoffmann, 1948: 157-158.
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Két andekdota — mégoly beszédes is — természetesen nem elég ahhoz, hogy mesz-
szemend kovetkeztetésekre juthassunk beldlitk barmiféle tekintetben. Arra mégis jok,
hogy — dnmaguk értékén til — két, egymashoz szorosan kapcsolodo kérdés megvilagi-
tdsdhoz tovabbi adalékkal szolgéaljanak. Az elsé a német gyarmaton idegen, kiviilallo,
rdadasul még csak nem is ,,ari” szarmazdsu Bird Lajos tarsadalmi helyzete, statusa,
a gyarmati tarsadalom hierarchidjaban elfoglalt helye. A méasodik a (természet)tudos
Biro, illetve altalaban a tudomdny presztizse a korabeli gyarmati vilagban.

Az elsérdl maga ugyan nyiltan soha nem nyilatkozott, népszer(isit6 irdsaibol, elej-
tett megjegyzéseibdl azonban kiolvashat6: a szegény sorst vidéki iparoscsalad hatodik
gyermeke szdmdra a gyarmati tarsadalom europai elitjéhez tartozni valdjaban rang-
emelkedést jelentett. ,,Meddig maradok itt? Orokkétig! Nem megyek én innen el soha,
ugy megszerettem itt. Nem volnék én ilyen boldog, ilyen szabad sehol a vildgon. Se
ilyen nagy ur! Mar csak az, hogy én eurdpai vagyok, feljogosit arra, hogy letissem a
kuli fejérdl a tokfedot, ha tiz [épésre eldttem le nem kapja s tiz [épésre utdnam fel meri
tenni. Mert 6 csak azsiai. Szép idea az »Egyenldség«, de csak felfelé, lefel¢ minden-
kinek derogal” — irja nem minden (6n)irénia nélkiil egy helyiitt.'"* Masutt ugyanerr6l
a kérdésrél mar tarsadalomkritikéjanak is szabadabb utat engedve vall: ,,Az eurdpai
eredetliek képviselik természetesen az uri rendet, mert itt nincs is olyan bennsziilott
népesség, mely ezt kétségbe vonna, mint olyan helyeken, ahol a helybeli népesség-
nek mar eurdpai mérték szerint vald uralkodo6i voltak, mint az angol vagy holland
Indidban. De ezt a méltdsagot nemcsak érezni kellett, hanem kotelessége is fenntar-
tani minden magunkfajtanak. Engem is tekintélyrombolonak tartott és megrott eleinte
az eurdpaiak tdarsasaga, mig meg nem tanultam, hogy erkolcsi kotelességem lelitni a
szembejovo kinai fejérdl a tokfodot, ha eldttem 10-20 1épésnyire félre nem all és le
nem veszi eldttem. A malajinak pedig az utbol félreallva még le is kell guggolni, az 6
szokasos tiszteletaddsmodjuk szerint. S6t, ha terhes kocsival jon is velem szembe, az
utszélre hajtson és megalljon, mig a mester az ut kdzepén kényelmesen elvonul. Csak
a bennsziilott fajtat nem kotelezte semmi, el6ttiink az ugyis vadember.”'s A délttel ki-
emelt részbdl, az ironikus felhangbol — nem beszélve Bird egész életérdl, az irdsaibol
arad6é humanizmusrol, a papuakhoz fiz6dd viszonyarol, helyi feleségeirdl — nyilvan-
vald, hogy Bird a helyi hierarchikus tarsadalmi felfogéstdl eltéré gondolkodasu és
habitusti személyiség volt, még ha esetleg élvezte is az altala nyujtott elényoket, az
otthoninal magasabb tarsadalmi presztizst.

Béarmennyire ,,uriemberszamba” ment is azonban Birdé a szines bdri alavetettek
(papudk, malajok, kinaiak) szdmara, az azért nyilvanvald, hogy a német kormanyhi-
vatalnokok, tisztviseldk, sot hittéritok szamara — mindenfajta ,,fehér” dsszetartozas és
kozos ,,urizalas” ellenére is — Bir6 idegen, kiviilallo és mindenekel6tt szegény, vagy
legalabbis nem tul tehetds, rdadasul tarsadalmi statusét tekintve jo esetben is a semle-
ges ,értelmiségi” lehetett! A gyarmati viszonyok ugyan némileg tompithatjak az ott-
honrol hozott tarsadalmi kiilonbségeket, de a puszta tény, hogy Bird anyagi helyzete
nem volt mérhet6 a helyi gyarmati tisztviselokéhez vagy a Német-Uj-Guinea Térsasag

14 Bird é.n. [1923]: 64-65.
15 Bird 1932: 44. Kiemelés télem, V.G.
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alkalmazottaiéhoz, s hogy nyilvanvaldan ra volt szorulva a segitségiikre, mar fliggd
helyzetet hozott 1étre kozottiik.

Ami Biro jovedelmét illeti, egy 1896. aprilisi levelébdl tudjuk, hogy nagyjabol egy
ottani altisztének, tehat a legalsé fizetési kategoridba tartozo személyének (!) felelt
meg: ,,[...] par héttel ezel6tt volt az adokivetd-bizottsag lilése. Az én jovedelmemet
4000 markara vették fel. Még jo, hogy a muzeum gyfijtéjének tekintettek, s nem ter-
heltek meg gy, mint aki kereskedelmi célokra gylijt. Mikor soknak taldltam, s kifoga-
sokat akartam tenni, azt az egyszerti felvildgositast kaptam, hogy »négyezer markanal
kevesebbdl itt megélni nem lehet; koriilbeliil annyija van itt egy altisztnek. Ha van
annyi jévedelme, megfizetheti; ha nincs, akkor ugyis elhagyja Uj-Guineat, ugy se fi-
zeti.« A logika kifogastalan; legjobb volt belenyugodni.”'® Harom év mulva azonban
mar ,,évi bevételemet 8000 markara becsiilték ¢s ezutan 120 marka évi adot kell fizet-
nem. Megreklamaltam, de ugyanazok a személyek biraljak meg a reklamaciot, akik a
bizottsagban vannak; azok pedig meg vannak gy6z6dve, hogy 6k jol itéltek.”!” Akar-
mennyire emelkedett is Biro becsiilt éves jovedelme, és akarmi is allhatott mogotte, az
nyilvanvald, hogy helyzete nem volt mérhetd sem az allami alkalmazottakéhoz, sem a
missziondriusokéhoz. Ez utobbiak, ha ndla talan nem is magasabb fizetéssel vagy jobb
létkoriilmények kozott, de az egyhdz altal nyujtott biztonsag €s tarsadalmi presztizs
kovetkeztében ,,joggal” nézhettek le rd, érezhették ugy, hogy felette allnak.

Ez az egyenldtlen tarsadalmi helyzet tiikr6zddik — tobbek kozott — a missziondriu-
soknak Birohoz vald viszonyéaban, akik Simbangban felszolitjak, hogy —,,a maga érde-
kében” — vegyen részt naponta tobbszor az istentiszteletiikon. Ezt a stilust, barmilyen
,lusta” templomba jarok voltak is esetleg, a Német-Uj-Guinea Tarsasag tisztviselSivel,
korményhivatalnokokkal, nem beszélve mondjuk a nemesi szairmazasu kormanyzd(k)
rol, bizonyara nem merték volna megengedni maguknak! A meglehet 6nkéntelen lené-
zést, vagy legalabbis lesajnalast tiikrozi Hoffman irasa is, aki Bird valosziniileg nem
hibatlan nyelvtudasat szandékosan tort németséggel, ,.én lenni kicsi magyar néger”
stilusban adja vissza irasaban. Rufus Pech tiszteletes'® a kovetkez6képp kommentalta
mindezt hozzam irott levelében: ,,Hoffmann eredetileg banyasz volt, akit misszionari-
ussd képeztek ki, s aki 1892-1904 kozott dolgozott Bogadjim (Stephansort) vidékén.
Onéletirasa alapjan szélesebb latokoriinek tiinik, mint sok hitsorsosa, mint példaul azok
a Neuendettelsau-i misszionariusok, akiket irdsaban [Bir6] kifigurazott. Ebbdl a torté-
netbdl nyilvanvalo, hogy felvette a versenyt koranak gyarmati »uriembereivel«. Nyil-
vanvaloan kedvelte Birot, még akkor is, ha lenézte 6t, s nem mindig vette komolyan.”

Még arulkodobb, s ez egyben mar at is vezet benniinket a masodik kérdéshez, ahogy
Hoffmann Bir6 egész tevékenységét, a rovargyiijtést kommentélja, illetve ahogy a he-
lyi németek azon tréfalkoznak, hogy Bird a tetveket a szakallaban tenyészti! Ha el is
fogadjuk, hogy a nem-eurdpai viszonyok szabadabb, st vaskosabb stilust is megen-
gednek, mint amit Eurépabol megszoktunk, az azért nyilvanvald, hogy a rovar-, sét
hillégytjtés, a ,.kigyok és békak fojtogatasa™ lenézett, utalatos, semmire se becsiilt

1o Bir6 é.n. [1923]: 34.
17 Bir6 é.n. [1923]: 149.
18 Pech tiszteletes személyére lasd a 11. labjegyzetet. Levél Vargyas Gaborhoz 1986. november 13.
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foglalkozés volt a gyarmati elit szemében, ami Bironak minden bizonnyal alacsony
statust adott. Ez még akkor is igy van, ha ekkoriban a paradicsommadar vadaszat,
egyediili kivételként, igen intenziven 1izott, busas kereskedelmi hasznot hozo foglal-
kozas volt, amit kiilon addztattak is."

A természetbuvarok lenézése, a tudomény lebecsiilése a gyarmati Német-Uj-Gui-
neaban (sOt azdta is!) azonban valojaban nem is olyan meglepd. Gondoljunk arra, hogy
még napjainkban is milyen értetlenség dvezné, mennyire megmosolyognak, ha egy
napos délutan egy felnott ember lepkehaldval a kezében kezdene el szaladgalni, mond-
juk a Havosvolgyben! A bogarakkal (s6t még a ,,sz€p” lepkékkel) valé foglalkozas
(is) legfeljebb gyermekkorban, a gyermeki kivancsisag kielégitéseként, esetleg alsos
iskolai ,.kdrnyezetismereti” hazi feladatként fogadhat6 el az emberek dontd tobbsé-
ge szamara ma is. Ez a felfogas tiikr6zédik a nyelviinkben is: a szeszélyes, rigolyas
vénembereket ,,bogaras”’-nak nevezziik; a ,,lepkegylijtés” a szép, amde haszontalan,
felesleges, azaz értéktelen tevékenység szinoniméja.

Mindez azonban eltorpiil a casus belli, a kazuartojas agyban val6 kikoltése mellett!
Valljuk be, ilyen ,elvetemiilt” 6tletre csak egy Biréhoz hasonldé megszallott termé-
szetbivar vallalkozhatott! Jollehet az ,,imprinting” etologiai fogalmat nem neki ko-
szonhetjiik, kisérlete nagyjabol egyidds a 19. szazadi eldzmények (Douglas Alexander
Spalding [1841-1877]) utan Oskar Heinroth (1871-1945) altal felfedezett, majd fél
évszazaddal kés6bb a Nobel dijas Konrad Lorenz (1903—-1989) altal tudomanyosan bi-
zonyitott és népszerisitett jelenséggel és hasonlo kisérletekkel. Biro e tekintetben (is)
joval megeldzte a korat; szabad, ,,liberalis” vilagszemlélete lehetdvé tette a szamara,
hogy a tarsadalmi konvenciokra fittyet hanyjon, s akar a marginalizalodast is vallalva
mindenestiil a tudoméanynak szentelje életét. Ez az, amiben mdig példat mutathat, és
mutat is, mindannyiunk szdmara.
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Gabor Vargyas
Through each other’s eyes: How the Hungarian naturalist Lajos Biré saw German
missionaries in New Guinea, and vice versa

The author confronts two, so far hardly known or used sources in relation to the life and activity of the
Hungarian collector of natural sciences and ethnography, Lajos Biré in New Guinea (1896-1901).
In one of these documents, a letter dated in 1898, Lajos Bir¢ ironically caricatures the ,,pietissima-
ortodoxissima” milieu of the missionary station in Simbang in the Huon Gulf. In the other letter
(the other side of the coin) Albert Hoffmann, a German missionary who lived in the Astrolabe Bay
between 1892 and 1904 (at the same time when Bir6 did) reports ironically on the local assessment of
Bir6’s more than strange deeds. The author relying on these two sources analyses the social position,
status and place of Lajos Bir¢ in the hierarchy of colonial society, as Bir6 was a foreigner, an outsider
on a German colony (and did not even have an ’appropriate’ class background), and discusses the
prestige of the (natural) scientist Bird and in general the prestige of science in colonial setting.
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