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Bodnar Moénika: A Serényiek hatisa a gobmori népéletre. Officina Musei 21. Miskolc, Herman
Otté Miizeum, 2014. 318 p. 239 kép, IX genealdgiai tabla; angol, német, szlovak reziimé.

Paladi-Kovdcs Attila
Bodnar Monika 1986-to6l, alapitasatol fogva, mintegy husz éven at vezette a Putnokon felallitott
Gomori Muzeumot. A Borsod-Abauj-Zemplén megyei mizeumi szervezethez tartozo gytijtemény
vezetdjeként bekapcsolodott a debreceni Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem Néprajzi Tanszékén
Ujvary Zoltan professzor vezetésével folyd ,,Gomor-kutatasba”, a dontden terepen végzett néprajzi
csapatmunkaba. Akkoriban Magyarorszagon az volt a legjelentdsebb néprajzi tajkutatasok egyike. A
Szerz6 2014-ben megjelent kdnyve a par évvel korabban megvédett PhD értekezésének kiegészitett,
némileg atdolgozott valtozata. Ez a kotet a néprajzi kutatasok altal korabban figyelmen kiviil hagyott
targykorre iranyitja a szak tekintetét. A hazai etnografusok, folklorkutatok korabbi nemzedékei a
,,nép” fogalman, dontden a parasztsagot értették. Ortutay, Fél Edit és még szamosan a nép fogalmat
a parasztsagra szikitették, mikdzben a marxista terminoldgia azt némileg kibévitve, inkabb a ,,dol-
goz6 osztalyok™-at sorolta ebbe a kategdriaba. Nyugat-Europa jelentds részén a ,,nép” és a ,,nemzet”
1968 utan mar keriilend6 fogalom volt, ellenben a Szovjetunidban az ,.etnosz”, az ,,etnoszocialis
szervezet” és az ,.etnikus kultira” fogalomkore élénk eszmecsere targyava valt. (Julian Bromlej ko-
tete Etnosz és néprajz cimen 1976-ban magyar forditasban is megjelent.) A hazai néprajzi kutatasok
egyre inkabb kiterjedtek a koznemesség also, lényegében paraszti életmodot folytatod rétegeire, a
kétkezi munkabol €16 kézmiives iparosok, keresked6k €s a montan iparok (szénégetés, mészégetés,
banyaszat), a manufaktura- és a gyaripar munkasrétegeire és ezzel visszatért a ,,vulgus in populo”, a
,.k0znép”, mint a néprajzi kutatas targya felfogashoz.

Bodnar Moénika kotete ,,arrol igyekszik meggy6zni az olvasot, hogy az arisztokracia egészen a
masodik vilaghaboru végéig olyan mély nyomot hagyott a népéletben, annyira meghatarozta egy-
egy térség, telepiilés torténetét, lakodinak mindennapjait, gazdasagi, kulturalis viszonyait, hogy ezek
mellett a néprajztudomany sem mehet el sz6 nélkiil.” Konyve kozel hiiszéves torténeti és néprajzi
kutatdémunka eredménye. Bemutatja a putnoki uradalom foldesurainak, a grof Serényi csaladnak a
kitlintetett szerepét az altaluk birtokolt telepiilések, kiilondsen Putnok, Malé (Serényfalva), Banréve,
Dédes, Sajoszoged lakossaganak életében.

Bdségesen foglalkozik csaladtorténettel, leszarmazassal és a nemzetség teriiletileg is jellemez-
hetd agaival. A Serényi csaldd cimere 1518-ban késziilt, birtokai a 16. szazadban Csanad és Arad
megy¢ben teriiltek el. A csaladnév a torok hodoltsag idején pusztava lett Csanadd megyei Nagyserjén,
Kisserjén telepiilésnévre vezethetd vissza. A csalad egyik dga késébb Bihar és Doboka megyében
(Dés, Balvanyosvaralja) élt, masik 4ga Eszak-Magyarorszag és Morvaorszag felé vandorolt el. Egyes
tagjai 1596-ban és 1623-ban magyar barésagot, masok 1638-ban cseh bardsagot szereztek. Grofi ran-
got a csalad harom férfi tagja 1656-ban kapott. Az egyre terebélyesedd fouri csalad dgainak leszar-
mazasi rendjét, csaladfait, genealogiai tablazatait eredeti levéltari forrasok felkutatasa és a vonatkozo
publikaciok (Nagy Ivan, Thaly Kalman, Forgon Mihaly, Gudenus Janos és masok miivei) elemzése
nyoman allapitotta meg. Segitségére voltak a ma él6 és a kotet megjelenését anyagilag is tiamogato
leszarmazottak, a csaladnevet éltetd Serényiek is. (Ez a genealogusokra szabott munka valoban nem
az etnografia dolga, igy a Szerz6 eredményes vallalkozasa, forrasfeltard faradozasa kiilondsen a tor-
ténészek szamara hajt hasznot.)

A Serényi csalad 19-20. szazadi torténete, a nemzetség putnoki, tovabba a dédesi €s sajoszogedi,
meg a vacdukai agazatanak historiaja a kotet fontos fejezetét teszi ki (pp. 55-90). Szamunkra leglé-
nyegesebb informacidja, hogy a putnoki uradalom fénykora grof Serényi Laszloval kezd6dott, aki
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1846-ban vette at a birtok igazgatasat, s csupan az 1850-es évek kozepén valasztotta allando lak-
helyiil Putnokot. Bodnar Moénika gondosan elemzi a Serényi grofi csalad szerepét Putnok gazda-
sagi életének és a kis mezdvaros polgari fejlodésének, urbanizacidjanak torténetében. A telepiilés
1702-ben kapta vissza az orszagos vasartartasi jogot, 1822-ben pedig a hetivasarok, a csiitdrtoki
piacok tartasanak jogat. E16bbi az allat- és terménykereskedelem, utobbi a tejtermékek, a baromfi- és
tojaskereskedelem fellendiilésé¢hez vezetett Meglodult a borskereskedelem is, 1822 utan révidesen
kétszeresére nétt a varos szdloteriilete. Grof Serényi Laszlé kozremiikodésével alakult meg 1871-ben
a Putnoki Népbank, a vidék els6, szovetkezeti alapon miikodé pénzintézete. O kezdeményezte és
anyagilag is timogatta az Onkéntes tiizolté egylet 1étrehozasat (1874).

Az agrarium fellendiilését szolgélta Serényi Laszld Putnok és Malé hataraban kozel 4000 hol-
don kialakitott mintagazdasaga, melyrdl mar a Hunfalvy Janos szerkesztésében, 1867-ben megjelent
megyemonografia is elismerden szolt. Bodnar Monika gondosan kdveti a gazdasag €s a grofi birtok
torténetét egészen a foldosztasokig és az allamositasokig. Az orszagban maradt arisztokracia sorsat
példazza a diktatara idején, hogy 1960-ban Serényi Nepomuki Janos is belépett kényszertiségbdl a
termelészovetkezetbe, ahonnan majd mezddérként vonult nyugdijba. Sajat haztaji foldjiiket a grof fe-
lesége miivelte az 1960-as években (pp. 171-174). Itt jegyzem meg, hogy 1962-ben A4 barko juhaszat
cimen irt szakdolgozatom terepmunkaja soran Dédesen talalkoztam az ottani Serényi groftal, akinek
az istallok koriil adtak munkat. A falusiak részvéttel voltak iranta és segitették megélhetését. Grof
Zichy Istvan, a Nemzeti Muzeum egykori tudds igazgatojat Aba kozségben (Fejér megye) hasonld
sorsra karhoztatta az osztalyharcos diktatiira (Szabo Zoltan: Curriculum vitae. Grof Zichy Istvan
élete és munkdassaga. Budapest, 2007. 176.).

Putnokon az 1880-as években még a sz6lészet és boraszat volt a gazdasag ,,htiz6 dgazata”. Minden
torzsokos lakosnak volt egy-két darab szdleje és a Dienesfalva nevil hatarrészen a filoxéravész elétti
években még mintegy 500 holdnyi termd iltetvényt miiveltek. Grof Serényi Béla 1905-ben sajat
birtokan létesitett un. ,.kertgazdasagi tanszéket”, hogy a filoxéra altal elpusztitott szol6iiltetvények
ujratelepitéséhez megfeleld oltvanyokat neveljen. Ezen a birtokon, a ,.kertgazdasagi tanszék™ helyén
all ma a késobb létesiilt mezdgazdasagi szakkdzépiskola, Putnok és az egész vidék legfontosabb,
agrarismereteket ny(jto tanintézete.

A Serényiek putnoki és dédesi uradalma a 18. szazad masodik felében manufakturak, ipari iize-
mek létesitésével jarult hozza a vidék gazdasagi ¢s kulturalis fejlédéséhez. Putnokon vizimalmot és
sorfozdét, Dédesen 1787-ben papirmalmot alapitottak. Az 1840-es években Malé hataraban hoztak
Iétre a tégla- és cserépégetdt, amely kezdetben az uradalom igényeit elégitette ki. A 30-40 {6t foglal-
koztat6 kis manufakttra 1908—10-ben Putnoki EpitSipari Részvénytdrsasdgga és mintegy 100 ot al-
kalmazo6 gyarra alakult. Ezt a téglagyarat 1948-ban allamositottak, manapsag a ,.kistérség” egyetlen
stabilan m{ikddo ipari egysége. A Serényieknek a Sajora, illetve a folyo vizét elvezetd csatornara épi-
tett vizimalmat 1870-ben részvénytarsasag vette at. E16bb gézmalomma alakitottak, 1900-ban pedig
a Hungaria Egyesiilt Gézmalmok Részvénytarsasag leanyvallalata lett. Alkalmazottainak létszama
akkoriban mar megkdozelitette a 100 f6t. A 20. szazad elsé harmadéban tobbszor korszerisitették,
orl6 kapacitasa kielégitette a vidék igényeit.

A dualizmus koraban Putnok fejlodéséhez jelentésen hozzajarultak a vasutépitkezések. 1869-71-
ben épiilt meg a Miskolctdl Banrévéig vezetd vasutvonal, mely Putnokot is érintette. A Serényi csalad
kezdeményezésére el6bb a putnoki gézmalomhoz (1889), majd a birtokaban levé Pogonyi-pusztara,
onnan pedig a maléi téglagyarhoz is iparvaganyt épitettek (1896). Grof Serényi Béla és Wessely
Karoly szilvasvaradi erd6birtokos szorgalmazta leginkabb a forgalomnak 1908-ban atadott Eger —
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Putnok vasttvonal megépitését. Az Ozdra, a Rimamurany-Salgétarjani Vasmii Részvénytarsasag
ipartelepeire és Gomor-Kishont megye varosaiba vezetd vasttvonalak kiépitése tovabb erdsitette
Putnok, Banréve ¢s a Serényi uradalom dualizmus kori prosperalasat. Hozzajarult az érintett gdmori,
fels6-borsodi vidék tarsadalmanak atformalodasahoz, népéletének gyorsuld valtozasdhoz.

Putnok, Malé, Banréve, Dédes megfogyatkozott magyar lakossagahoz a 18. szazad elsé felében
foként Trencsén megyébdl behivott szlovak jobbagyokat ¢s morva iparosokat telepitettek. A szlav
jovevények — romai katolikusok 1évén — az etnikai Osszetétel mellett a lakossag felekezeti aranyain
is valtoztattak az emlitett telepiiléseken. A Sajo volgy reformatus magyar vidékén kisebb-nagyobb
katolikus szérvanyok keletkeztek. Bodnar Monika kotete jo attekintést ad a putnoki katolikus egyhaz
1733. évi ujraalapitasarol, a Malén és Banrévén késobb 1étrehozott katolikus egyhazrodl, a katolikus
templomok, parokiak, iskolak torténetérdl, a Serényi grofok egyhazat tdmogato, jotékony szerepé-
r6l. Tanulsagos, hogy a 18. szdzad elején még szamos Osszetiizése volt a foldesurnak a putnoki re-
formatus gyiilekezettel (példaul az iskola épiiletének elvétele, harangon vald osztozkodas), késobb
azonban a helyzet megvaltozott és a Serényi uradalom anyagilag tamogatta a putnoki reformatus
egyhazat, a prédikatort, az uj reformatus iskola és a banrévei reformatus templom épitését is. Az
adakozo grofok jo emlékét ilyenforman a helyi reformatussag is 6rzi (pp. 114-127).

Malé szlovék lakosainak asszimilacidja, tobb nemzedéken 4t tartd6 magyarosodasa kapcsan mutat
ra a Szerzo6 régi szlovak népszokasok (példaul szallaskeresd Maria kardcsony bdjtjén, aproszenteki
sibalas, pasztorok koledalasa, szlovak szovegek toredékei) fennmaradasara. Itt kell emliteni, hogy
szlovak nyelvtudasa a morvaorszagi archivalis iratok és a szlovak torténeti, néprajzi szakirodalom
feldolgozasa soran is haszndra valt a kotetnek. Helyesen emeli ki, hogy a teljes nyelvvaltast kdzel
szaz évvel tullépd népszokasok arra intenek benniinket, hogy a nyelvhasznalat és a néphagyomany
valtozasa eltéré litemben haladt az id6k soran. A vallasfelekezetek kapcsan foglalja 6ssze a vidék
népének emlékezetében Herko paterrel kapcsolatban fennmaradt torténeteket. Gondossagat dicséri,
hogy az ellenreformacio erdszakos alakjanak az 1670-es évekhez kot6do tetteire emlékeztetd targyi
emlékeket fényképeken is kozreadta (92-96. kép, pp. 129-130).

Bodnar Monika kotete példa lehet az arisztokracia torténeti szerepének mai megkdzelitésére.
Nem elegend6 a csaladtorténet, a hazasodasi kapcsolatok, a genealdgia vizsgalata akkor sem, ha
a ,,nép” fogalmat az ,.etnosz”, az ,,etnikum” értelmében hasznaljuk. Hermann Bausinger 1969-ben
a Zur Algebra der Kontinuitdt ciml dolgozataban helyesen figyelmeztet ra, hogy a néprajzos nem
vesztegetheti az idejét azzal, hogy a torténész és a régész munkdjat végzi. (Csupan a torténeti néprajz
egészének akkori elvetésében nem érthetiink vele egyet!) A Serényiekrdl szol6 kotet azonban olyan
komplex torténeti, néprajzi szemlélettel megirt mi, amely egyszerre nyeresége a hely- €s tajtorténeti,
a gazdasag- és tarsadalomtorténeti és a néprajzi stadiumoknak. Igen gazdag forraskutatas, konkrét
torténeti, statisztikai, néprajzi adatmennyiség, bizonyitast segité dokumentacio alapozza meg. (A 239
fénykép onmagaban is jelentds érték!) A kotet id6talld Gj eredményeket, manak és jovének szolo té-
nyeket, koriiltekintd elemzéseket, megalapozott kdvetkeztetéseket tartalmaz. Olyan mi, amit 6rom-
mel vesz kézbe a vidék sziilotte, lakosa és ismerdje, s amit haszonnal forgathat az egy-egy targykort
tagabb térbeni- és iddbeni keretek kozott vizsgalo tudos kutato is.
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