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Wilhelm Gabor: Samantargyak. Diészegi Vilmos gyiijteménye/ Shamanic Objects. Vilmos
Diészegi’s collection. Budapest: Néprajzi Muzeum. 2016. 116 p.

Meészaros Csaba
Sokféleképpen gyakorolhat hatast az utokorra egy szaktudés. Nyomot hagyhat hatrahagyott munkaival,
tanulmanyaival, amelyek nemcsak hivatkozasi, de igazodasi pontokka valhatnak a kovetkezd genera-
ciok szdamara. Am lehet kival6 tanar is, aki tanitvanyai (és azok munkai) altal hagy nyomot szaktudo-
manyaban. Vannak azonban olyan kutatok is, aki mindezeken til, személyes példaadasukkal, életiikkel
valnak egy kovetkezd kutatoi nemzedék szamara meghatarozo alakka, vonzo, izgalmas személyiséggé.
Dioszegi Vilmos munkassaga és ¢lete kétségkiviil igen jelentds hatast gyakorolt arra a tucatnyi hazai
néprajzkutatora, akik Szibéridban végezték terepmunkajukat az elmult 50 évben. Sokunk szamara leg-
alabb akkora élmény volt Didszegi Vilmos szibériai ttinaploit vagy személyes hangli szovjetuniobeli
utleirasait olvasni, mint éppen a samanizmus maradvanyainak rekonstrukciojarol, vagy éppen egy-egy
samanizmushoz kothet6 jelenség etnikus sajatossagairol irott tanulmanyat kézbe venni.

Didszegi Vilmos nemcsak elkotelezett hive volt a samanizmus és egytttal a magyar néphit régi-
ségeinek kutatasanak, de mélyen meg volt gy6zddve arrol is, hogy e témak lelkiismeretes kutatasa-
hoz elengedhetetlen a Szibéridban fellelhetd relevans kortars és torténeti néprajzi adatok felhalmoza-
sa is. Ekképpen szamara minden olyan adat, amely a szibériai sdémanizmus jelenségkoréhez kapcso-
l6dott érdekes és értékes forrasnak bizonyult. Fényképek, feljegyzések, kimasolt kataloguscédulak,
kijegyzetelt konyvek mellett Dioszegi Vilmos mar a legkorabb szibériai kutatasai soran is igyekezett
targyak altal dokumentalni a siamanok tevékenységét. Mindezt egy olyan szigora modszertan szerint
tette, amelynek alapvonasait mar 1954-ben publikalta, és amely Iényegét tekintve csak jelentéktelen
meértékben valtozott Didszegi élete soran. Wilhelm Gébor a targykataldgus bevezetd tanulmanyaban
pontosan fogalmazza meg Didszegi kutatasi programjanak lényegét: ,,Didszegi Vilmos a samaniz-
mussal, illetve a hitvilaggal kapcsolatos vizsgalataiban végig az adott hiedelemelemek vagy -rend-
szerek etnikus jellegzetességeire dsszpontositott, €s ezt az egyes tanulmanyozott etnikumok, etnikai
csoportok stb. egymassal valo torténeti viszonyai alapjan igyekezett megallapitani. Mindehhez az
egyes tarsadalmak bizonyos kulturalis vonasainak egymassal vald Osszefiiggéséi adtak fogddzot
szamara. Ugy gondolta, hogy az egyes elemek kozotti eltérések nem esetlegesek, hanem az egyes
etnikumok vagy alcsoportjaik torténetér6l szolnak™ (Wilhelm 2016:11).

E kovetkezetesen végigvitt modszertannak kdszonhetden Didszegi Vilmos tudomanyos mun-
kéassaga rendkiviil egységes jelleget olt. Ez az egységes jelleg abban 4ll, hogy Didszegi egy jol
meghatarozott cél érdekében, a célnak megtelelé modszertan szerint halmozott fel néprajzi adato-
kat. E kutatas program e harom egymassal dsszeforrott és egymassal kdlcsonhatasban 1évo eleme:
vagyis a célja, a modszertana és az adatai eltéré mértékben bizonyultak idétallonak az elmult fél
évszazad alatt.

Eppen az Ethnographia egyik legutobbi kotetében (2017. 1.) latott napvilagot Pocs Eva azon
tanulmanya, amely kritikus hangvétellel kozeliti meg Didszegi Vilmos — a magyar hiedelemvilag
egyes elemeit azsiai, szibériai parhuzamokkal magyarazé — kutatasi eredményeit. Didszegi etni-
kumokra dsszpontositd, és az interetnikus viszonyokat torténeti szempontbdl megragadni kivand
modszertana (amely kordban nemcsak naprakész volt, hanem a Szovjetunio kozegében joszerével
elvart is) ma mar szintén tobb kérdést vet fel, mint ahany valaszt ad. Am a Dioszegi Vilmos altal
létrehozott, a simanizmus jelenségkdrére vonatkozo archivum és targygytijtemény, amely egyrészt
a Néprajzi Muzeumban, masrészt az MTA BTK Néprajztudomanyi és Zenetudomanyi Intézetében
talalhato, olyan tudomanyos értéket képvisel, amely folott sokkal kevésbé jart el az ido.
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Ezen archivalis hagyatéknak egyes részeit konnyebb, mas részeit nehezebb gondozni. Mig a
Néprajztudomanyi Intézetben Orzott hangfelvételek lejegyzése, leforditasa, kozlése és értelmezése
kapcsan még rengeteg tennivalo akad, addig a Néprajzi Muzeumban 6rzott targyak katalogusa mél-
toképpen vonja be jbol a tudomanyos diskurzusba Didszegi Vilmos 6rokségét.

A Wilhelm Gabor 4altal jegyzett targykatalogus, ahogy azt a Néprajzi Muzeum targykatalo-
gusai altalaban teszik, nem valogatast kozol, hanem teljességében mutatja a Didszegi Vilmos al-
tal Mongo6liabol és Dél-Szibériabdl elhozott samantargyakat. A samantargyak tilnyomo tobbsége
Mongoliabdl szarmazik, a szibériai kollekcio sokkal kisebb és esetlegesebb. Ez nem azzal ma-
gyarazhat6, hogy Didszegi Vilmos alaposabb, mélyebb kutatast végzett volna Mongoélidban, mint
Szibéridban, hanem azzal, hogy a magyar tudomanyos ¢let — kdszonhetéen Bjambiin Rincsennek,
a Mongol Tudomanyos Akadémia egyik alapit6 tagjanak, aki 1956-ban Didszegi mesterénél, Ligeti
Lajosnal doktoralt az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen — kivald kapcsolatokkal és kutatasi lehe-
toségekkel rendelkezett az 1960-as években Mongolidban. Didszegi tényleges néprajzi terepmunkat
Osszesen alig egy honapig végzett Mongoliaban, és azt is megszakitasokkal. A leghosszabb id6, amit
egyhuzamban terepen toltott, az a junius 22. és julius 5. kozotti két hét volt, amely alatt Didszegi
Mongolia északnyugati részén darhatok és tofak kozott Hovszgdl-megyében Rencsin-Lhiimbe-
jéarasban végzett terepmunkat.

Ennek megfeleléen a gytijtott (és a kataldgusban bemutatott) samantargyak tobbsége errdl a te-
riletrél szarmazik. Didszegi Vilmos elhivatottsagat mutatja, hogy szamara ez a rovid id6 is elegen-
doének bizonyult teljes targyegyiittesek felkutatasara, megszerzésére és aMagyarorszagra szallitas
megszervezésére. E targyak — Didszegi Vilmos leirdsa szerint — nem praktizaldo samanok sajatjai
voltak, hanem sdmansirokbol keriiltek el6. Ma mar természetesen aggalyosnak tiinik a targyak ek-
képpen vald beszerzése — de a kor extenziv kutatdsi igénye, illetve a rendkiviil behatarolt és erdsen
kontrollalt kutatasi kozeg nem is tette volna lehetévé azt, hogy Didszegi Vilmos hosszas allomasozé
terepmunka eredményeképpen gylijtse ssze (mai etikai igényeinket is kielégité modon) azt a gazdag
gyljteményt, amelyet ma Néprajzi Muzeum Oriz.

Végezetiil hadd ajanljam az érdekléddk figyelmébe ezt az igényesen kiallitott, szépen szerkesz-
tett katalogust, amelynek legalabb annyira erénye szamos, eddig még publikalatlan, nyilvanossagot
nem kapott targy leirasanak ¢és fotdjanak kozlése, mint az ért6 és alapos bevezetd tanulmany, amelyet
Wilhelm Gabor szdvegezett meg.

Fedeles Tamas: ,,Isten nevében utazunk.” Zarandokok, blicstijaras, kegyhelyek a kézépkorban.
Pécs: Kronosz Kiadd. 2015. 354 p.

Balatonyi Judit
Fedeles Tamas uj monografidja a tudomanyos ismeretterjesztés miifajaban, kozérthetd stilusban kivan
hozzaszolni a kdzépkori vallasos indittatasu utazasok — zarandoklatok, bucsujarasok és az érintett
kegyhelyek — a magyarorszagi kutatdsban méltatlanul elhanyagolt tdgabb tém4jahoz. Pierre André
Sigal magyar nyelven is hozzaférhetd eurdpai kozépkori zarandoklatokat bemutaté rovidebb irasa és
Csukovits Enikd kiilfoldi magyar zarandokutak forréasait feltaré és feldolgozé munkaja utan egy tijabb,
atfogo, kiegészitd jellegli munkaval van dolgunk (Sigal, Pierre André: Isten vandorai. Kézépkori za-
randoklatok és zarandokok. Gondolat Kényvkiado, Budapest, 1989; Csukovits Eniké: Kézépkori
magyar zarandokok. Historia-MTA Torténettudomanyi Intézete, Budapest, 2003). A kiegészités, to-
vabbgondolas szandéka Fedeles Tamas kényvének tobb témajaban is megjelenik, Csukovits Eniké
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