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A szerzd RAWLINGS munkdibol kiindulva tanulmdnydban a vizudlis iz1és jellemzésére alkalmas para-
mélerek hatdsdt vizsgdlja az esztélikai itéletre, és felldrja az ezen paramélerekre adolt preferencia jelle-
g vdlaszok Osszefliggését bizonyos személyiségjellemzokkel. A széban forgd paramélerek a komplexitds,
ismertség, kongruencia, dbrdzoldsag, pozitiv jelentésirdny, narrativitds, dinamizmus, dllaldnos telszés
és funkcionalitds. A szerzd vizsgdlataihoz festményeket és iparmivészeti tdrgyakat haszndl. A személyi-
ségjellemzdk feltdardsdra a Costa és McRae dltal kidolgozott NEO-PI-R-teszt egy vdltozatdt alkalmazza.
A kisérleti személyek fele laikus, fele szakértd a képzo- és iparmiivészetek teriiletén. A fenti paramétere-
ket 12-12 kép preferencia jellegii értékelésével kozeliti meg, amelyekbdl itemtotdl-analizist kovetden
tételenként 8-8 képet vesz figyelembe. A szakértdk és a laikusok dltal adott vdlaszok dtlagértékeit dssze-
hasonlitva kimutatja a populdcick kozotti jellegzetes kiilonbségeket. Ezt kovetden az otfaktoros személyi-
ségleszt télelei és a fenti paraméterekkel Osszefiiggd tetszésériékek kozotti korreldciokat kiszamitva bebi-
zonyitja, hogy a személyiségfaktorok koziil a vizudlis izlés tekintetében a legfontosabb a nyitottsag.

Kulcsszavak:  vizudlis izlés; szakértd — nem szakértd; személyiségjellemzok; nyitotisag

ELOZMENYEK ES KERDESFELTEVES

A vizualis izlés és a személyiségjellemzSk kapcsolatanak vizsgalata hosszd multra
tekint vissza. Az ide tartozé tanulmanyok tobbsége a muialkotasokra adott reakci6-
kat olyan személyiségparaméterekkel kototte 6ssze, mint a komplexitastolerancia
(példaul BARRON, WELSH, 1963; OSBORN, FARLEY, 1970; WELSH, 1987), a mezs-
fligg6ség és az élménykeresés (TOBACYK, MYERS, BAILEY, 1981; ZALESKI, 1984;
ZUCKERMAN, ULRICH, MCLAUGHLIN, 1993), illetve egyéb személyiségjellemzikkel
(FRITH, NIAS, 1974; FURNHAM, BUNYAN, 1988; FURNHAM, AVISON, 1997).

" Késziilt az OTKA T 032073 palyazat timogatasaval.
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Rawlings volt az (RAWLINGS és munkatarsai, 1998; RAWLINGS, 2000; RAWLINGS,
BARRANTES, FURNHAM, 2000), aki az izléssel kapcsolatban djabban a személyiség-
paraméterek kozil a nyitottsag fontossagara hivta fel a figyelmet. Véleménye sze-
rint ez az a legalapvet6bb személyiségjegy, amely Osszefiiggésbe hozhat6 azzal,
hogy egy adott személy izlése inkabb a laikusokra vagy a szakértSkre jellemzd
izlésmintazatot koveti-e.

A kovetkez6kben ismertetjik Rawlings vizsgdlatsorozatat, amely nagyjabél sajat
kutatdsainkkal egy idében folyt, és a mienkéhez hasonlé médon kozelitett az izlés
és a személyiség viszonyahoz. Rawlings 1998-as kisérleteiben a MUNSINGER és
KESSEN-féle (1964) vizsgalatokban szereplé random sokszogeket alkalmazta inger-
ként. A mesterséges alakzatok hasznilata hosszi ideig bevett gyakorlat volt az ex-
perimentalis esztétikaban. Oka a jelentéshatas kiiktatasanak igénye. Hasonl6 elja-
rast kovetett példaul BERLYNE (1971) alapvetd kisérleteiben, valamint Martindale
is egyik legjelentdsebb kisérletsorozatanak elsé négy tagjaban (MARTINDALE, MOORE,
BORKUM, 1990). A mesterséges alakzatok ilyenfajta hasznalata azonban vélemé-
nyiink szerint nem alkalmas muvészetpszichologiai kérdések megvalaszoldsara,
mert éppen a targyhoz (ingerhez) valé esztétikai viszony kialakuladsat gatolja a sze-
mélyekben az ingerek steril, kifejezetten nem miivészi jellege. Az esztétikai valasz
szempontjabol pedig a targyhoz val6 esztétikai viszony bizonyara meghatirozé
jelent8ségii.

Rawlings els6é kisérletében a sokszogeket nyolc értékels skalan itéltette meg
személyeivel. Kozottiik szerepelt a telszik—nem leszik preferenciaskala és hét leird
skala, olyanok, mint a szimpla—komplex vagy az emiékeztet valamire—nem emlékezel sem-
mire. Rawlings a személyekkel a kisérletet kovetSen felvette az Eysenck-féle Per-
sonality Questionaryt (EYSENCK, H. J., EYSENCK, S. B. G., 1975), a Schizotypical
Personality Scale-t (CLARIDGE, BROKS, 1984) és a Sensation Seeking Scale-t
(ZUCKERMAN, 1979). Az adatokon végrehajtott faktoranalizis két faktort eredmé-
nyezett, amelyeket Rawlings komplexitds és jelentésteliség faktorokként értelmezett. A
komplexitds szkoérjai pozitiv korrelaciét mutattak a Zuckerman-féle teszt élményke-
resé személyiségjegyével, a jelentésteliség szkoérjai gyenge pozitiv 6sszefiiggést mu-
tattak a schizotipikussaggal.

Rawlings masodik kisérletében szintén random sokszogeket skalaztatott, tovab-
ba bizonyos tipusi zenék szeretetére kérdezett ra. A személyiségteszteket tobbek
kozott Costa és McCrae NEO-PI-R-tesztjével egészitette ki (COSTA, MCCRAE, 1992,
1994; MCCRAE, COSTA, 1997). Az eldbbi kisérleti véltozathoz hasonlé eredmények
adédtak azzal a tobblettel, hogy a jelentésteliség szkorjai erds pozitiv korrelaciot
mutattak az utébbi teszt nyitottsaigmutatéjaval.

Rawlings és munkatdrsai kultdrakozi vizsgalat sordn is bizonyitottdk, hogy a
nyitottsag fontos hatast gyakorol az esztétikai itéletre (RAWLINGS, BARRANTES,
FURNHAM, 2000). Kisérletiikben kiilonbo6z4 jellegii zenei és képzémiivészeti inge-
reket mutattak be a személyeknek, és a fenti masodik kisérlethez hasonlé korrela-
ciokat kaptak a mtvészeti ingerek és a személyiségjegyek kozott. Rawlings tars-
szerz6k nélkiili dolgozataban (RAWLINGS, 2000) kordbbi eredményeit ) kisérleti
valtozatokkal erdsitette meg. Kisérletsorozataban szerepet kapott a Barron-Welsh-
téle miivészeti skala — amelybdl Rawlings a figuralis komplexitas mértékét vette
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figyelembe —, a masodik kisérletében pedig az Oxford-Liverpool Inventory of the
Feelings and Experience (Q-life) teszt (MASON, CLARIDGE, JACKSON, 1995), amely
a pozitiv és negativ schizotipikussag mérésére szolgal, és olyan faktorokat foglal
magaba, mint a szokatlan tapasztalat, a kognitiv szervezetlenség, az impulziv non-
konformitas és igy tovabb.

Rawlings utébbi kisérleteiben (RAWLINGS, 2000, 1. és 2. kisérleti valtozat) fest-
ményeket alkalmazott ingerként, amelyekre preferenciaitéleteket kért személyei-
t8l. A festmények kiilonb6z6 csoportjai tgy lettek kialakitva, hogy segitségiikkel
bizonyos izlésosszetevok hatdsat kiilon-kiilon lehessen megvizsgalni, ezeket aztdn a
személyiségjellemzékkel korreldltatva fontos értelmezési lehetéségek adédtak. Az
altalunk kovetett stratégia éppen ezen az elven alapul: a személyeknek az egyes
izlésosszetevékhoz valé viszonyat figgetlen képsorokra adott preferenciaitéletek
segitségével kivantuk megragadni. Rawlingsnal a festmények csoportjai az elsé
kisérleti valtozatban a kovetkez6k voltak: egyszerd, komplex, strukturalt, fot6-
szerd, erdszakos, erotikus, vallasos, absztrakt, realisztikus. A szerzé a megfeleld
mutatészamot mindegyik tulajdonsag esetén nyolc diaképre adott értékelés alap-
jan szamitotta ki. A masodik kisérleti véltozatban a csoportok a kovetkezsk voltak:
erdszakos—absztrakt, erdszakos—realista, erotikus—absztrakt, erotikus—-realista, sem-
leges—absztrakt, semleges—realista. A ,realista” és az ,absztrakt” szavakat Rawlings
koznapi értelemben hasznalta, tehat az absztrakt a kevésbé természethti abrazolast
jelentette; igy példaul erotikus—realista volt kisérletében Boucher Pihend ldny cimi
képe, erotikus—absztrakt Klimt A ¢sék cimti képe.

A Rawlings altal kapott szimos korrelaci6 koziil itt csak a NEO-PI-R-teszt altal
mért nyitottsag egyes Osszetevéi és a festmények preferenciaértékei kozotti korre-
laci6kkal foglalkozunk. A masodik kisérleti véltozatban Rawlings igen gyakran
erds pozitiv korrelaciékat kapott a megfelel6 nyitottsigosszetevék és a harom
absztrakt ingercsoport képekeinek preferenciaértékei kozott. Tehat a tematikus
csoportositastdl fiiggetleniil a nyitott személyek az absztrakt csoportokban az in-
kabb absztrakt (azaz igen kevéssé realisztikus) képeket inkabb kedvelték, ezzel
egyidejlileg a kevésbé absztrakt képeket pedig kevésbé.

Vizsgalatunkban bizonyos szakirodalmi el6zmények és egyéb elméleti megfon-
tolasok alapjan olyan izlésjellemzGket valogattunk ossze, amelyek alkalmasnak téin-
nek a személy izlésillapotanak leirasara. Hatarozottan kivanjuk hangsilyozni,
hogy leirasara és nem mindsitésére. Amikor példdul a személy komplexitas iranti
preferencia jellegi viszonyaval foglalkozunk, akkor még a széhasznalatbél is meg-
probaljuk kiiktatni a komplexitdstolerancia, illetve komplexitdspreferencia megfogalma-
zasokat, mivel ezek implicit médon egy kivanatos viselkedésformara utalnak,
amely pedig szerintiink nincsen, illetve ennek vizsgdlata nem az izlés tertletén
végzett pszicholégiai alapkutatas feladata, hanem példaul a klinikai pszichol6giaé
vagy neveléslélektané. Roviden: szerintiink nem lesz ,jobb” izlése egy adott sze-
mélynek, ha a komplexebb ingereket kedveli, de akkor sem, ha az egyszertibbeket.

A vizsgalatban alkalmazott ingerek kivalasztasanal a kovetkezd eljarast kovet-
juk: az egyes izlésjellemzok, illetve mutatok mérésére a legkiilonb6zbb kisérleti
technikakat felhasznalva (és nem intuitiv Gton, mint Rawlings tette) 12-12 fest-
mény diapozitivjabol all6 ingerkészleteket alakitunk ki, amelyeket — hasonl6éan
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Rawlingshoz — a tetszés tekintetében skalaztatunk a személyekkel. Itemtotél-anali-
zis segitségével ellendrizziik az egyes mutatékhoz tartozé ingertételekre (itemekre)
adott preferenciaértékek hatasat az adott mutaté Osszpontszamara, és a 12-12
ingertétel koziil azt a 8-8 tételt hagyjuk benne az ingerkészletben, amely leginkdbb
erdsiti a mutaté Osszpontszamaval valé korrelaciot.

A vizsgalathoz egy kortlbeltl 100 f6s mintat hasznalunk, amely nagyjabél fele
aranyban tartalmaz magyarorszagi laikusokat és szakértéket. A személyek ilyen
Osszevalogatasanak éppen az a célja, hogy az el6ir6 megkozelités szerinti értelem-
ben vett ,,j6 iz1ésti” és ,kevésbé jo izlési” személyek is szerepeljenek a mintdban,
igy a mutatoszdmaink vdrhatoan éppen az izlésre legyenek érzékenyek. Az izlésallapotokat
a késébbiekben a legktilonb6z8bb populacidk esetén kivanjuk leirni, anélkil, hogy
barmelyik populacié izlésrendszerét ,,magasabb rendtinek” vagy ,jobbnak” mindsi-
tenénk.

Az az eljaras, hogy az egyes mutatékhoz fiiggetlen ingerkészleteket alakitottunk
ki, lehet6vé teszi, hogy a vizsgalt mutaték szamat a tovabbiakban bévithesstik az
izlésallapot lefrasanal. A jelenlegi szakaszban csak festmények és iparmiivészeti
targyak szerepelnek az ingerkészletben. Ez a megkotés a késébbiekben feloldhaté.

Az itemtotal-analizissel ellenérzott ingerkészlet altal szolgaltatott izlésjellemzék
fontossagat, interpretativ erejét és validitasat a NEO-PI-R-személyiségteszttel val6
kapcsolatuk 1tjan prébaljuk megbecsiilni. Az nyilvanval6, hogy ha a kivélasztott
izlésjellemzSink egyike sem korreldl valamilyen j6l értelmezheté médon a fenti 6t-
faktoros személyiségteszt egyik f6 faktoraval, illetve azok egyik sszetevéjével sem,
akkor nagy a valészintisége annak, hogy az altalunk létrehozott izlést leir6 mutat6-
szamok valdjaban semmit sem mérnek. Ha ennek az ellenkezdje tapasztalhato, és a
megfelel6 kapcsolatok tobbsége jol értelmezhets, tgy is mondhatjuk, hogy plau-
zibilis, akkor munkank eredményeként nagy valészintiséggel az izlésallapot jellem-
zésére alkalmas 4j, leiro jellegli méréeszkozhoz jutottunk.

AZ 1ZLES JELLEMZESERE SZOLGALO
SZEMPONTRENDSZER

A szempontrendszer bemutatdsinal csak azokra a szempontokra szoritkozunk,
amelyeknél valamilyen fontos (szignifikdns) kiilonbség adédott az izlésjellemzSk
populacionkénti atlagértékében vagy a személyiségjegyekkel valé korrelaciokban.
Az ingerkészletben képzémiivészeti alkotasok reprodukciéi szerepeltek egy kivé-
tellel. A targy funkcionalitdsinak a targy preferenciajara gyakorolt hatasaval kap-
csolatos vizsgdlatnal nem festményeket, hanem iparmivészeti targyakat alkal-
maztunk. A szokasos izlésvizsgalatokbdl a funkcionalitas és az esztétikai preferen-
cia viszonyat ki szoktak hagyni, holott t&bb elméleti modell is kiilonos jelentéséget
tulajdonit a targyak hasznalhatésiaganak, illetve alkalmazasi hasznossaganak a
preferenciajukat illetéen. Elég itt CROZIER (1994) empatiamodelljére hivatkoz-
nunk, amely szerint az esztétikai viszony a hasznal6 és a targy kozotti tranzakciok
sorozataban ragadhat6 meg, ahol természetesen donté jelentéségl a funkciona-
litas.
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A tanulmanyban a kovetkezd izlésjellemzSk preferenciavalaszra gyakorolt ha-

tasat vizsgaltuk:

o komplexitds (ez a paraméter a muialkotasokon levé targyak/alakzatok szamaval,
a kozottik levé formai viszonyok, kompoziciés elrendezések sokféleségével
hozhat6 6sszefiiggésbe),

o ismertség (ez a paraméter az \j informaciéhoz val6 viszonyunkat kivanja leirni,
amelyet példaul Berlyne elméletében a preferenciaval hoz 6sszefiiggésbe; az
ujdonsag az egyik kollativ valtoz6, kozepes Gjdonsaga ingereknél varhaté a
maximalis hedonikus érték, azaz kellemességérzet),

o kongruencia (ez a paraméter a képen lathaté elemek valésagban térténd tipi-
kus egyiittjarasanak mértékét fejezi ki és az inger altal okozott meglepetéssel
hozhaté 6sszefliggésbe; hasonléan a komplexitashoz, Berlyne szerint ennek a
kollativ valtozénak is a kozepes értéke mellett varhaté maximalis kellemes-
ségérzet),

o dbrdzolosdg (ez a paraméter az esztétikai ingernek a valésaghtiséggel valé vi-
szonyat adja meg; a kognitiv modellek szerzéi, pl. Martindale és masok sze-
rint laikus személyeknél a preferencia és a prototipikussig viszonyandl van
kozvetlen jelentésége: a prototipikus ingerek Martindale szerint egyértelmui-
en abrazoloak),

o pozitiv jelentésirany irdnti érzékenység (ez a paraméter az abrazolt jelenetekhez
kapcsolédé pozitiv és negativ asszocidciék fontossagat kivinja megragadni az
esztétikai valaszra gyakorolt hatasuk tekintetében; a jelentésiranynal erkolcsi
tartalmak, érzelmek, az agresszidhoz, fajdalomhoz valé viszony stb. egyarant
szerepet jatszhatnak),

o narrativum irdnti érzékenység (ezzel a paraméterrel a személyek azon sajitossa-
gat kivanjuk leirni, hogy mennyire fontos szimukra a kép altal kozvetitett
szoveges Uzenet, narrativum, szoveggel elmondhaté torténés jelenléte; mit
kedvel jobban a személy, azt, ha a kép merengést, gondolkodas nélkiili néze-
16dést, bamészkodast valt ki beléle, mint ezt gyakran az impresszionista, eset-
leg nonfigurativ festmények teszik, vagy ha szoveges torténetek, magyaraza-
tok ,futnak at” a személyen a kép nézése kozben),

o dinamizmushoz valé viszony (ez az izlésjellemz6 azt kivanja bemutatni, hogy a
személy hogyan viszonyul a mozgalmas, erét sugarzé abrazolasokhoz, illetve a
statikus, nyugalmat és valtozatlansagot araszté képekhez),

e dltaldnos tetszés (ez az izlésjellemzd azt adja meg, hogy a személy a képek
szemlélésekor milyen mértékben értékeli azokat a festmény stilusatol fiigget-
lentil, milyen magas a személy atlagos tetszésértéke),

o funkcionalitdshoz valé viszony (ez az izlésjellemzé azt fejezi ki, hogy mennyire
fontos a személy szdmara a targyak, altalaban az ingerek hasznalhatésaga;
négy paraméterrel kivintuk megragadni: a sikeres designhoz, a szériater-
mékhez, a sildiny kommersz produktumhoz és a nem funkcionalis targyhoz
valé viszonnyal).

A személyeknek a diasorozatokra vonatkoz6 preferenciaitéleteken kiviil ki kellett
tolteni egy NEO-PI-R-személyiségtesztet.
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MODSZER

Személyek

Az adatfelvételben 52 kozépiskolas tanulé (laikus) és 43 iparmuivészeti f6iskolas
hallgaté (szakérts) vett részt.

Ingerkészlet

Az ingerkészlet az itemtotédl-analizist kovetéen az 1. tdbldzatban megadott képekre
redukalédott. Az izlésjellemz6k meghatarozasahoz eredetileg 12-12 festmény dia-
reprodukciéjat hasznéltuk fel, amelyek koziil a késébbiekben a szamitasoknal az
itemtotal-analizis eredményeként az 6sszpontszimmal leginkabb egyiitt jaré (ma-
gas korreldciét mutaté) 8-8 tetszésértéket eredményezé festményt vettiik figyelem-
be. Példaul a dinamizmushoz valé viszony esetén az I. (dbldzatban bemutatott 8
festményen kivil szerepelt még Marc Harcolo formdk (dinamikus), Mondrian Kom-
pozicio: Piros, kék, sdrga (statikus), Picasso Kisldny a gombon (dinamikus) és Picasso
Anya gyermekével (statikus) c. képe. E képek, bar az elSzetes kisérleti eredmények
alapjan a zaréjelben megadott sajatossaggal rendelkeztek, tetszésértékeiknek a
korrelacidi az itemtotéllal viszonylag alacsonyak voltak. Az itemtotal, azaz az izlés-
jellemzé mutatészama agy adédott, hogy minden személy esetén a 6 dinamikus
festmény tetszésértékébdl kivontuk a 6 statikusnak tekintett festmény tet-
szésértékét. Formulaval:

dinamizmus hatdsa = letszés(képl)—telszés(kép2) +tetszés(kép3 )—tetszés(kép4) +
+letszés(hép5 )—tetszés(kép6) +telszés(kép7)—tetszés(képs) +
+letszés(hép9)—tetszés(kép10)+letszés(hépl 1 )—tetszés(képl2),

ahol az els6-masodik, harmadik-negyedik stb. képpar tagjai tgy lettek 6sszevalo-
gatva, hogy abrazolt tartalmukat és stilusukat tekintve lehetéleg egymashoz illesz-
kedjenek, ugyanakkor a vizsgélt paraméter tekintetében varhatéan szélsé értéke-
ket vegyenek fel, azaz jelen esetben az egyik dinamikus, a masik statikus legyen.
A paraméterek végsé értékének kiszamitasandl az itemtotal-analizist kovetéen
megmaradt, a 1. tdbldzatban kozolt 4-4 kép tetszésértékének valtakozé eldjeld 6sz-
szegét vettiik figyelembe.

1. tdbldzat. Az ingerkészlet'
1. Komplexitas
Benczar Gyula: Budavar visszavétele + (komplex)
Wagner Sandor: Dugovics Titusz 6nfelaldozasa (részlet) — (egyszerii)
Monet: Japan hid, 1899 +
Monet: Tavirézsak, 1897-98 —

non

' A tételek mellett a "+"-jel a pozitiv szEls6ség egy példija, a "-"-jel a negativ szélsGségé.
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Bruegel: Keresztel6 Szent Janos prédikacidja +
Piombo: Férfiképmas —

Mondrian: Boogie-Woogie +

Malevics: Szuprematizmus 418 —

2. Ismertség
Szinyei: Majalis + (ismert)
Renoir: Moulin de la Galette — (kevésbé ismert)
Szinyei: Lila ruhas né +
Goya: Donna Izabella portréja —
Marké Karoly: Visegrad +
Lorrain: Taj a pihend Szent Csaladdal —
Székely Bertalan: II. Lajos holttestének megtalaldsa +
Szurikov: A sztrelecek kivégzésének reggelén —

3. Kongruencia

van Gogh: Bakancsok + (kongruens)
Magritte: Voros modell — (inkongruens)
van Eyck: Az Arnolfini hazaspar +
Ernst: Napoéleon a sivatagban —
Bernath Aurél: Tél +

Magritte: A nagy csalad (felhégalamb) —
Monet: Esernyds né +

Magritte: A nagy haboru (ibolyas né) —

4. Abrazolosag
Turner: Szt. Gothard-hagé (1804) + (dbrdzold)
Turner: Fesztivillagtiina Velencében (1845) — (inkdbb nonfigurativ)
Turner: Pilgrimage (1832) +
Turner: Fény és szinek (1843) —
Turner: Did6 haza Kartagéban (1815) +
Turner: Naplemente a t6 felett (1840) —
Turner: Egy lavina razuhan egy hazikéra (1810) +
Turner: Hévihar (1842) —

5. Pozitiv jelentésirany iranti érzékenység
Botticelli: Tavasz + (pozitiv)
Botticelli: Nastagio degli Onesti (1. epizéd) — (negativ)
Bosch: Gyonyorok kertje triptichon (bal oldali kép) +
Bosch: Gyonyérok kertje triptichon (jobb oldali kép) —
Murillo: J6 pasztor +
Greco: A szentharomsag —
Szinyei: Léghajé +
Munkacsy Mihdly: Az elitélt (Siralomhaz kétalakos valt.) —

569
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6. Narrativum iranti érzékenység
Picasso: Vasaloné + (narrativ)
Degas: Balerina — (nem narrativ)
Boucher: Pihené lany +
Giorgione: Szunnyadé Vénusz —
Benton: Virosi tevékenységek +
Delunay: Parizs varosa —
Borovikovszkij: M. 1. Lopuhina arcképe +
Barabas: Néi arckép —

7. Dinamizmushoz valé viszony
Russolo: Egy gépkocsi dinamizmusa + (dinamikus)
Morandi: Nagy metafizikus csendélet — (statikus)
Kondor Béla: Bukott angyal +
Vajda Lajos: Felmutat6 ikonos 6narckép —
Boccioni: Az utca ereje +
Magritte: Fenyegetd viz —
van Gogh: Hazik6é Cordaville-ben +
Chirico: A rézsaszin torony —

8. Altalanos tetszés

Reneszdansz

Botticelli: Vénusz és a Graciak [részlet]

Giorgione: A vihar
Barokk

Rubens: A festé és felesége

van der Velde: Vitorlas hadihaj6
Klasszicista

Ender: Borara dert

Lorrain: Kikoté Saba Kirdlyné palotajanal
Romantikus

Wagner Sandor: Izabella kirdlyné bucsija

Friedrich: Krétasziklak Riigenen
Realista

Millet: KaldszszedSk

Constable: Malompatak
Impresszionista

Manet: Balkon

Monet: Szénaboglyak
Kubista

Picasso: Avignoni kisasszonyok

Picasso: Gyar Horta de Ebréban
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Expresszionisia
Munch: Hidon
Grosz: Temetés
Sziirrealista
Dali: Mae West arca
Dali: Az emlékezet allandésaga

9. Funkcionalitashoz valé viszony

Tedskészletek
Walter Gropius: Fekete tedskészlet (sikeres design)
Wedgwood gyartmanyu spiralformas teaskészlet (szériatermék)
Zufelt-Tomaczak: Teaskészlet (silainy kommersz)
Diana Gill: Narancskanna, 1974 (nem funkciondlis targy, objekt vagy giccs)
Fotelok
Cesare Leonardi és Franca Stagi
Eero Saarinen
Jonathan de Pas és tarsai
Alessandro Mendini
Csizmdk
Joe Brown
Clive Shilton
Hackney
Candace Bahouth: , Tél”
Csalddi hdzak
Vonnak Janos
Holl6si Balazs
Heyde Tibor és Hiller Zoltan: Budai haz
Varga F. Istvan: Dunantali haz

Néhany esetben az ingerkészlet elemei az adott mutaténal a tulajdonsag harom
fokozatat képviselték. Ilyen volt példaul a komplexitis. Ezekben az esetekben
ugyanis felmerilt annak a lehetdsége, hogy a mutatészam nem képezheté a tet-
szésértékek valtakozé eldjeld kombinaciéival, mert példaul a kozepes ingertulaj-
donsagokkal rendelkezé képek fognak a személyeknek leginkabb tetszeni (lasd
Berlyne elképzelését a kollativ valtozékrol). Amennyiben egyértelmi forditott U
alaku osszefiiggés adédna példaul a komplexitas és a tetszés kozott, akkor a széls§
értékek figyelembevétele nem igazan informativ. Ilyenkor a tetszésértékek egy
olyan silyozott 6sszegének mutatészamként valé alkalmazasa eredményesebb le-
hetne, amelynél a sdlyokat Ggy valasztanank meg, hogy az 6sszpontszamnal a
viszonyokat ,linearizaljuk” (példaul az 1*minimadlis + 2*kozepes + 3*maximalis
komplexitasi képek tetszésértékei normalva a személyre kiszamitott atlagtetszés-
sel). Bizonyos izlésjellemz6k meghatarozasihoz felhasznalt festmények kozil egy-
egy képegylttest az I-5. dbrdn mutatunk be, ezzel kivanjuk érzékeltetni a temati-
kai szempontbél hasonlé képparok-képharmasok alkalmazasanak médjat.
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1. dbra. A komplexitds harom fokozata Monet tavirézsdin

Az 1. dbran a komplexitas harom fokozatat lathatjuk az egyszertitél a bonyolultig
haladva. A képek Monet-tdl szirmaznak és vizililiomokat abrazolnak. A tematikus
hasonl6sdghoz nem férhet kétség. A komplexitas a festményeken talalhaté vizualis
egységek szamaval és a kozottik levé viszonyok gazdagsagaval fiigg Gssze, azzal
egyenesen aranyos. A 2. dbra felsé részén az inger ismertségét és ijdonsagat il-
lusztraljuk: a magyar atlagnézé szamara kozismert a Szinyei-kép, a Lila ruhds nd,
kevéssé ismert hasonlé tematikdji kép Goya alkotdsa, Donna Izabella portréja. Alul
egy kongruens elemeket tartalmazé kép (van Eyck Az Arnolfini hdzaspdr c. festmé-
nye) szerepel egyiitt egy hasonlé kompoziciéji, de inkongruens elemeket magaba
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2. dbra. Feltl ismert és kevéssé ismert festmények,
alul kongruens és inkongruens elemeket tartalmazé festmények lathatéak
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3. dbra. Az abrazolésag harom fokozata Turner-festményeken

foglal6 képpel (Max Ernst Napdleon a sivatagban cimi festménye). Mindkét képen
bal oldalt egy férfialak helyezkedik el, kézépen egy kompoziciés szempontbdl
fontos targy (egy tiikor, illetve egy oszlop, utébbi feltehetSleg fallikus szimb6lum),
jobb oldalt egy néalak, akinek kidudorodik a hasa (az egyik né terhes, a masiknal
a mezitelenség a fontos). Inkongruens elemek példaul a férfi feje helyett taldlhato
allatfej (feltehetSleg bikafej), a né elétt lebegé szaxofonszerid hangszer stb. A 3. db-
rdn az dbrazolésag harom fokozatit képvisel6 egy-egy Turner-festmény talalhaté.
A felsé kép viszonylag természethti, részletezé (cime Pilgrimage), az als6 bal oldali
kép realizmusat megtorik a sajatos fényhatasok (cime Béke — Temetés a tengeren), a
jobb oldali kép kifejezetten nonfigurativ (cime Hovihar). Az ingerkészlet 6sszevalo-
gatasanal azért alkalmaztunk csak Turner-képeket, mert Turner alkotéi korszakai
jol kovetik az dbrazolésig harom fokozatit. A pozitiv és a negativ jelentésirany
hatasanak vizsgalatanal a festéi stilus szimmetridjara jobb példat nem is talalhat-
tunk volna, mint a 4. dbra tetején lathaté képeket, amelyek Bosch Gyonydrik kertje c.
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4. dbra. Felul példdk a pozitiv és negativ jelentésiranyra,
alul a statikus és a dinamikus dbrazolasra

triptichonjanak bal és jobb oldalat mutatjak, és amelyek a mennyorsziagot és a
poklot dbrazoljak. Az alsé képpar Morandi Nagy metafizikus csendélete, amely a stati-
kus dbrazolas kivalo példdja, a jobb oldali futurista Russolo-kép lényege pedig a
dinamizmus, cime Egy gépkocsi dinamizmusa. Végul az 5. dbrdn a narrativum irdnti
érzékenység két példajat mutatjuk be. A fels6, Giorgione Szunnyadd Vénusza, mezi-



576 Farkas Andrds

5. dbra. Példa a narrativam szempontjabol alacsony és magas értéket
képvisels abrazolasokra

telensége ellenére nem valt ki a megfigyel6bdl narrativumokat. A nyugalmat su-
garz6 kép kapcsan legfeljebb az atlés kompozicid, a levegéperspektiva és a rene-
szansz muvészet jut esziinkbe. Az alsé6 Boucher kép viszont szinte provokalja, hogy
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a jelenetet torténetbe helyezziik. Természetesen a felszinre kertil narrativumok
egyebek mellett — mint az elézetes adatfelvétel is bizonyitotta — a fest6 és a modell
kozotti viszonyra is kitérnek.

Az altalanos tetszés jellemzésénél szerepls 18 kép kozil egyiket sem kozoljiik,
mivel ezek dltalaban ismert mtivek, tovibba nem képviselnek semmilyen szempont
szerinti sz€élséséget, aminek illusztraciéjaul szolgilhatnanak az abrdk. A paraméter
kiszamitasahoz mind a 18 képet felhaszniltuk, a tetszésértékeket a képekre atla-
goltuk. A stilusreprezentativ ingerkészlettel a stilusok iranti elézetes preferencia
jellegt iranyultsdgot akartuk kiszdrni, az emberabrazolas és a tajkép alkalmazasa-
val a téma iranti hasonl6 bedllitédas hatasait kivintuk csokkenteni. Mint példaul
Kettlewell munkaibél ismert (KETTLEWELL, 1988; KETTLEWELL és munkatarsai,
1990), laikus személyek 4ltalaban jobban kedvelik a tdjképet, mint az ember-
abrazolast, a festdi stilusok tekintetében is hatarozott preferenciasorrend allithaté
fel naluk, amely a divat hatasara valtozik.

A funkcionalitds esztétikai preferenciara gyakorolt hatasit eredetileg nyolc
targycsoporttal vizsgaltuk. Ezek a kovetkezék voltak: teaskészletek, székek, karo-
rak, fotelek, néi csizmak, motorkerékparok, fia sportcipdk és csaladi hazak. Mind-
egyikbdl négy eltérd tipust valasztottunk a funkcionalitassal valé viszonyukat
tekintve. Az elsé tipus a sikeres design, ahol természetes médon talalkozott a funk-
cionalitas az esztétikummal. A masodik tipusba olyan targyak keriiltek, amelyek
szériagyartas eredményei, azaz nem kifejezetten jellemezheték a ,j6 design” meg-
fogalmazassal, ugyanakkor viszonylag sikeresek a funkcionalitds tekintetében.
A harmadikba a siliny, kommersz termékek kertiltek, amelyek inkabb csinyak és
kevéssé funkcionalisak; a negyedikbe az ,antidesign” targyait valogattuk, ame-
lyeknél a funkcionalitas gyakorlatilag nem érvényestl. Ilyenek példaul azok az
~objektek”, amelyek 1ényegében miitargyfunkciét toltenek be, ugyanakkor megje-
lenési formajukat tekintve hasznalati targyak, vagy ilyenek bizonyos tildiszitett,
giccses targyak, amelyeknél a diszités teljesen elfedi a funkciét, esetleg hasznal-
hatatlanna teszi magat a targyat.

Bizonyos targycsoportok a tobbiektdl eltéré médon viselkedtek az egyes targy-
tipusok preferencidja vonatkozasiban, ezért az azonos mintazatot kovets alabbi
négy targycsoportot tartottuk meg a végsé szamitashoz: teaskészletek, fotelek, néi
csizmak és csalddi hazak. Nem képeztiink 6sszevont mutatét a négy targytipusbol,
hanem négy fiiggetlen mutatét szamitottunk ki. Ezek a sikeres design, a szériatermék,
a sildny kommersz és a nem funkciondlis tdrgy kategéridjaba tartozo targycsoporttagok
tetszésértékeinek Osszegei. A szakértd és a laikus csoport esetében a négy mutatd
kulonbségei, tovabba a személyiségparaméterekkel val6 egyiittjarasaik arulkodék
lehetnek a kiilonb6z6 személyek funkcionalitashoz val6 viszonyat tekintve.

Eljdras
A személyeknek egy iilésben bemutattuk a 118 diat, amelyekre az esetek tobbségé-

ben egyetlen 6tfoku skalan kértiink tetszésitéletet. Ezt kovetéen egy NEO-PI-R
otfaktoros személyiségtesztet kellett a személyeknek kitolteniuk.
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AZ EREDMENYEK ES ERTELMEZESUK
A személyiségteszt

Elséként a személyiségteszt eredményeit vessziik szemiigyre, tobbek kozott annak
eldontésére, hogy a késdbbi korrelaciészamitasokndl szabad-e egyiitt kezelniink a
két populaciot, hiszen az egyes csoportokhoz tartozé személyek kora és végzettsé-
ge kiilonbo6z6. A személyiségteszt a nyitotisdg faktor 6sszetevéitdl eltekintve statisz-
tikailag lényeges kiilonbségeket gyakorlatilag nem mutatott.

A nyitloltsag faktor Osszes Osszetevdje a fantdzia kivételével p < 0,01 szinten szig-
nifikdnsan eltér a két csoportnal; a szakérté csoport tagjai statisztikailag 1ényege-
sen magasabb pontszimokkal rendelkeznek a nyitottsig csaknem minden 6sszete-
véje esetén. Ezenkivil a két csoport tagjai mindossze két paraméternél mutattak
szignifikans kiilonbségeket (p < 0,05), a szakértSk kevésbé szerények és kevésbé
rendszeret6k voltak, mint a laikusok, és csak két paraméternél rendelkeztek ten-
denciaszinten magasabb pontértékkel (p < 0,1), valamivel impulzivabbak és telje-
sitménymotivaltabbak voltak.

A fentiek alapjan, figyelembe véve Rawlings ide vonatkozé eredményeit a szak-
értéség és a nyitottsdg viszonyarél, batran allithatjuk, hogy a két populacié a sze-
mélyiségjegyeket tekintve nyugodtan tsszevonhaté. Nem keletkezik a kiilonb6zé
korbdl és végzettségbdl adéddan kisérleti miitermék az izlésjellemzsk és a szemé-
lyiségjellemzSk viszonyanak vizsgélatanal, hanem éppen ellenkezéleg: a két cso-
port egylittes kapcsolatainak elemzésénél a két csoport kozotti alapvetd kiilonbség,
a szakértdség kiillonbozé mértéke fog 1ényeges hatast gyakorolni. Mas széval a fel-
tart kapcsolatok éppen a szakérté-laikus kiilonbségekre lesznek érzékenyek.

Az izlésjellemzok

ElSszor az izlésjellemzok eltéréseit vizsgaljuk a szakérts és a laikus csoportok ese-
tén. A paramétereket egyenként vessziik sorra az alabbiakban. Mindenekel6tt azt
ellendrizziik a komplexitas harom fokozatat képvisel6 képharmasok estén, hogy
linearisan novekvd, forditott U alaki vagy egyéb viszony adddott-e a tetszés tekin-
tetében a szakért6knél és a laikusokndl. Barron és Welsh eredményei alapjan az
lenne varhat6, hogy szakértéinknél a komplexitis novekedtével parhuzamosan
novekedjen a tetszés. Berlyne ugyanerre a kapcsolatra forditott U alaku fiiggvényt
josol laikus populacié esetén. Nalunk egyik joslat sem valt be. A legvaltozatosabb
osszefiiggéseket kaptuk mindkét populdcional a képharmasokra. Szakértéinknél
két alkalommal forditott U, egy alkalommal monoton novekvé és egy alkalommal
U alaka osszefiiggés jott ki a képharmasok komplexitdsa és preferenciaja kozotti
viszonyra. Laikusainknal kétszer monoton novekvd, egyszer monoton csokkend és
egyszer forditott U alaku fiiggvénykapcsolat adédott. Ez az 6sszevisszasdg, a rend-
szer barmiféle jelenlétének hidnya mindenképpen arra utal, hogy nem a képhar-
masok Osszevalogatdsaval van a baj, hanem a kiindul6 elméletekkel.
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2. tabldzat. Az els6 nyolc izlésparaméter atlaga szakértdk és laikusok esetén

Viltozé/Csoport Eset Atlag Sz6ras Szignifikancia
Komplexitas 95 1,400 2,294 Szakértd Laikus
Szakértd 43 1,279 2,207 0,000 -0,465
Laikus 52 1,500 2,380 0,465 0,000
Komplexitas (stlyozott) 95 1,779 4,139 Szakérid Laikus
Szakértd 43 0,860 3,256 0,000 -1,998’
Laikus 52 2,538 4,642 1,998 0,000
Ismertség 95 0,642 2,440 Szakértd Laikus
Szakértd 43 -0,256 2,128 0,000 -3,445%*
Laikus 52 1,385 2,451 3,445* 0,000
Kongruencia 95 2,147 3,790 Szakértd Laikus
Szakértd 43 4,442 3,500 0,000 6,409%*
Laikus 52 0,250 2,876 -6,409%* 0,000
Abrézoléség 95 1,884 4,658 Szakérid Laikus
Szakértd 43 -1,721 3,195 0,000 -9,654*
Laikus 52 4,865 3,401 9,654* 0,000
Pozitiv jelentésirany 95 0,937 3,128 Szakértd Laikus
Szakértd 43 -0,349 2,080 0,000 -3,911%
Laikus 52 2,000 3,453 3,911% 0,000
Narrativum 95 0,442 2,453 Szakértd Laikus
Szakértd 43 0,535 2,567 0,000 0,335
Laikus 52 0,365 2,377 -0,335 0,000
Dinamizmus 95 1,126 3,088 Szakértd Laikus
Szakértd 43 1,860 2,765 0,000 2,147#
Laikus 52 0,519 3,233 —2,147# 0,000
Altalanos tetszés 95 3,235 0,424 Szakértd Laikus
Szakértd 43 3,381 0,382 0,000 3,198%
Laikus 52 3,114 0,423 -3,198* 0,000

A négy képsorozat legkomplexebb és legegyszeriibb tagjabdl sziamolt valtakozo
elGjelti 6sszegnél (lasd a formulat korabban) a tetszésatlagok kozott nem kaptunk
szignifikans kiilonbséget a szérdsok viszonylag magas értéke miatt. Mint a 2. tabld-
zatbol lathaté, amelyben az elsé nyolc izlésjellemzére vonatkoz6 eredményeket ko-
z0ljuk, a laikusok komplexitashoz val6 viszonyara valamivel magasabb érték ado-
dott, mint a szakért6kére. A megfelel6 paraméterértékek 1,28 és 1,50. Ebben az
esetben a korabbiakban ismertetett stilyozott mutatészamok, amelyeknél képhar-
masokat vettiink figyelembe, tendenciaszintti (p < 0,1) eltérést mutattak. A meg-
felel$ értékek szakért6knél 0,86, laikusoknal 2,54. Bar a kiilonbség nem szignifi-
kans, csak tendenciaszint(i, ez az eredmény egybecseng a spontan firkaknal talalt
korabbi eredményeinkkel (FARKAS, 1997, 1998). A laikusok viszonya a komplexi-
tashoz tehat éppen a Barron és Welsh 4ltal szakértSkre feltételezett viszonynak
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felel meg, azaz a laikusoknak kifejezett igénye van dbrazolé alkotasok esetén a
komplexitasra, mig a szakért6knek ezzel ellentétben inkdbb a kevésbé komplex el-
rendezések tetszenek.

Az ismertséghez valé viszony kapcsan ad6dé eredmények arra utalnak, hogy a
laikusok az ismert képeket jobban kedvelik, mint a hasonlé tematik4ji és monda-
nival6ja ismeretlen képeket, mig ez a szempont nem igazan befolyasolja a szakér-
ték véleményét, illetve enyhén az ismeretlen iranyaban elfogultak. Ezt az ered-
ményt agy is megfogalmazhatnink, hogy a laikusok konzervativak, a szakérték
pedig nem konzervativak. Az ugyanolyan kvalitaisi mtalkotdsok a laikusoknak
jobban tetszenek, ha azokat korabbrdl ismerik. Ez a jelenség a szakért6knél nem
tapasztalhaté.

A kongruencidhoz valé viszony igen sajatos képet mutat vizsgalatunkban. Azt
varnd az ember, hogy a laikusok a szokatlan képzettarsitisokhoz, a meglepd és
irredlis képekhez — hasonl6an az Gjdonsaghoz val6 viszonyukhoz — kevésbé elfoga-
d6 moédon kozelitenek, mint a minden furcsasag tekintetében ,edzett”, modern
muivészethez szokott szakérték. Ennek éppen a forditottjat kaptuk eredményként,
pontosabban fogalmazva — mint a kisérletet kovetd kikérdezés és a korabbi tapasz-
talatok alapjan kikovetkeztetheté — a szakért6k szamdra nincsen kuriézumértéke
példaul a sziirrealista képzettarsitisoknak. Ennél sokkal durvabb és katartikusabb
egyiuttjarasokkal szolgalnak a kortars mdalkotdsok, ezért egészen mas szempontok
hatarozzak meg preferenciaitéleteiket, mint a furcsasighoz valé viszony. Ugyanak-
kor a laikusok szamara az érdekesség porzitiv érték, tehat a furcsa és gyakran mor-
bid képzettarsitasok negativ hatdsat naluk kiegyenliti a szokatlan képegyiittesek
meglepetéskeltd hatasa. Ennek megfeleléen a szakért6k a kongruens képek ira-
nyaban elfogultak, mig a laikusok kongruenciihoz, illetve inkongruenciahoz valé
viszonyat semlegesnek tekinthetjiik.

Az abrazol6sag tekintetében a szakirodalomban szamos helyen jelzett kapcso-
latot kaptuk vissza, mégpedig azt, hogy a laikusok ragaszkodnak a mualkotasok
abrazol6 jellegéhez: annal jobban tetszik szamukra egy festmény, minél inkabb
tudjak, hogy ,,mi van rajta”. Ugyanakkor a szakért6k kevéssé kedvelik a naturalisz-
tikus megjelenitési médhoz kozeli dbrazolasokat, és sokkal elfogadébbak a nonfi-
gurativ mivek irdnt. Ennek megfeleléen az dbrazolésaghoz val6 viszonyt jellemzé
mutatészam meglehetGsen magas pozitiv érték a laikusokndl, és elég magas nega-
tiv érték a szakértGknél.

Az abrazolt kép porzitiv jelentése pozitiv médon jarul hozza a laikusok tetszés-
itéletéhez, a szakért6k semlegesek e tekintetben. Ez az eredmény egybecseng a
miivészetszociologianak a ,kellemesség” miivészetére, a tomegizlést jellemzs gics-
cses, problémamentes, ,,idilli” helyzetek, torténetek dbrazolasinak kedvelésére vo-
natkoz6 megfigyeléseivel. A pozitiv jelentésirany tehdt laikusoknal pozitiv, a nega-
tiv jelentésirany negativ médon befolyasolja a tetszést, és ez a tényezé lényegében
nem befolydsolja a szakértSk tetszésitéleteit.

Azt vartuk, hogy a kép altal kivaltott narrativum fontosabb a laikusok, mint a
szakérték szamara, példaul az el6bbiek inkabb kedvelik a mozgalmas torténeteket
bemutat6 jeleneteket. Eredményeink alapjan azonban elmondhaté, hogy a narrati-
vum irdnti érzékenység elég kevéssé fontos mindkét populaci6é szimara, ugyanak-
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kor ha megjelenik a narrativum kedvelése, mas formaban jelenik meg a szak-
ért6knél, mint a laikusoknadl. A laikusok az id6ben egymas utan zajl6 torténéseket,
a szukcessziv narrativumot kedvelik ink4bb, a szakértSk a szimultan narrativumot.

A dinamikus képekhez sokkal kedvezébben viszonyulnak a szakért6k, mint
a laikusok. A tetszésértékek valtakozé el6jelti 6sszegébdl képzett mutatdk atlaga a
miivészhallgatoknal 1,86, a kozépiskolasokndl 0,52. A szakértSk esetén a dinami-
kus képek atlagtetszése 3,25, a laikusoknal ugyanez az érték 2,61, a statikus képek
atlagtetszése a szakért6knél 2,78, a laikusokndl 2,48. Ebbdl az kovetkezik, hogy a
dinamizmushoz valé viszonyndl jelentkezé kiilonbség alapvetSen a dinamikus ké-
pek kedveltségében meglévé kiilonbségekbdl adédik.

A képek atlagtetszése a szakért6knél magasabb (p < 0,01). Tehit a szakértdk a
festményekhez stilustol és tématdl fiiggetleniil pozitivabb médon kozelitenek, mint
a képzémiivészeti alkotdsok ismeretében kevésbé jartas laikusok.

A szakértSk és laikusok igen jellegzetes médon térnek el egymastél a funkcio-
nalitishoz val6 viszonyukat illetéen, lasd a 3. tdbldzatot. A szakért6k lényegesen
jobban kedvelik a j6 designt, mint a laikusok. A j6 vagy sikeres design az olyan
tairgyakban érhetd tetten, amelyeknél a funkci6 szerencsésen parosul az esztéti-
kummal. A négy vizsgalt targyra a megfeleld tetszésértékek 6sszege szakértSinknél
13,67, mig laikusainkndl csak 11,54. Ezzel szemben a szakérték statisztikailag szig-
nifikins mértékben kevésbé kedvelik a szériatermékeket, mint a laikusok. A meg-
telel6 szamértékek 9,54 és 12,46. A két adategyiittes azt a hétkoznapi tapasztalatot
stiriti magaba, hogy az atlagember, a laikus, nem igazan ,,vev4” a magas minGséget
képvisel§ formatervezésii termékekre, annal inkabb a sikeres szériatermékekre. A
formatervezék versenymunkai megmaradnak egyedi kidllitasi tairgyaknak. A piac-
kutatas eredményei alapjan a gyartok a kevésbé erételjes, szokvanyosabb forma-
tervezést targyakat kiildik a szériatermelésbe. Ez az adat a szélesebb vasarlokozon-
ség viszonylagos konzervativizmusat mutatja.

3. tabldzat. A funkcionalitashoz val6 viszonyt kifejezd izlésparaméterek atlagai
szakért6k és laikusok esetén

Viltoz6/Csoport Eset Atlag Széras Szignifikancia
Sikeres design 95 12,505 2,701 Szakértd Laikus
Szakértd 43 13,674 2,598 0,000 4,155%
Laikus 52 11,538 2,405 —4,155*% 0,000
Szériatermék 95 11,137 2,857 Szakértd Laikus
Szakértd 43 9,535 2,482 0,000 - 5,758*
Laikus 52 12,462 2,453 5,758* 0,000
Silany/kommersz 95 11,042 2,492 Szakértd Laikus
Szakértd 43 10,605 2,555 0,000 - 1,568
Laikus 52 11,404 2,403 1,568 0,000
Nem funkcionalis targy 95 9,516 3,277 Szakértd Laikus
Szakértd 43 9,465 3,660 0,000 -0,137
Laikus 52 9,558 2,960 0,137 0,000
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Igen érdekes, hogy a szakérték és a laikusok véleménye nem tér el jelentds
mértékben a siliny/kommersz targyak és a nem funkciondlis targyak megitélését
illetéen. Az utébbi targyakhoz valé viszonynak — remélhetéleg — a kovetkezé alfeje-
zetben lesz jelentésége, amely az izlésjellemzSk és a személyiségparaméterek ko-
zotti osszefiiggésekkel foglalkozik.

Az izlésjellemzok és a NEO-PI-R otfaktoros személyiségteszt Osszefiiggése

Az alabbiakban azt ellendrizziik, hogy az altalunk kidolgozott izlésjellemzék meny-
nyire hatékonyak a személyiségjegyekben meglévé kiilonbségek tekintetében. E cél-
bél kiszamitottuk az egyes személyekre kiilon-kiilon az izlésmutatok és személyi-
ségparaméterek kozotti korrelaciokat. A kapott Osszefiiggések nagy szama miatt
csak az osszefoglalé személyiségjellemzik, mas széval faktorok korrelaciéit kozol-
juk az 4. tabldazatban, az egyes faktorok sszetevéinek korrelaciéi koziil a kiilonosen
érdekeseket a szoveges elemzésben fogjuk ismertetni. A tablazatban csillagokkal
jeloltiik a szignifikans osszefiiggéseket (*: p < 0,05, **: p < 0,01, ***: p < 0,001),
vesszével a tendenciaszintii kapcsolatokat (: p < 0,1).

A komplexitds jellemzésére — mint azt a korabbiakban kifejtettiik — kétféle para-
métert dolgoztunk ki. A stlyozott paraméter esetén megprébiltuk a komplexitas
és a tetszés kozott esetleg felléps nem linedris viszonyokat egy sulyozott Osszeg
segitségével linearizalni, mikozben az egyes izlésjellemzékre az adott tulajdonsag
harom fokozatat képviselé festményeket vilogattunk Ossze. Jelen esetben csupan

4. tabldzat. Az izésjellemzdk és a személyiségparaméterek
kozotti korrelaciok

Neuroti- Extra- Nyitottsdg | Baratsa- | Lelkiisme-

citas verzié gossag retesség
Komplexitas 0,025 0,146 - 0,070 0,019 0,0624
Komplexitas (silyozott) | — 0,060 0,123 -0,195 0,008 0,1235
Ismertség -0,101 -0,073 —0,365%** 0,194 0,0770
Kongruencia 0,131 0,163 0,253* 0,137 0,0866
Abrazolosag - 0,028 - 0,046 —0,453%** 0,023 0,0835
Pozitiv jelentésirany 0,059 0,084 - 0,352%* 0,246%* 0,0928
Narrativum 0,055 0,137 0,057 -0,129 -0,1806’
Dinamizmus 0,235* 0,177 0,216* 0,041 - 0,005
Altaldnos tetszés 0,250% 0,262%* 0,366%** 0,122 - 0,000
Sikeres design 0,052 0,221%* 0,235% - 0,059 0,012
Szériatermék 0,037 - 0,098 - 0,330%* 0,189 0,200*
Silany/kommersz 0,059 0,270%* 0,115 0,012 0,014
Nem funkcionilis targy 0,128 0,284%** 0,210%* 0,095 - 0,025

" |r|>0,17p < 0,1; *[r|> 0,20 p < 0,05; ** |r|>026p < 0,01; *=* |r|> 0,36 p < 0,001
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ez a fajta komplexitasmutaté jelzett tendenciaszintdi negativ osszefiiggést a nyitott-
sdggal, ami azt jelenti, hogy a nyitottabb személyeknél kevésbé mutatkozik meg
olyan tulajdonsag, amelyet kifejezett komplexitas iranti igénynek nevezhetiink, és
ez az Osszefiiggés nem linedris. Tehat Rawlings NEO-PI-R teszttel végzett vizsga-
latai és sajat adataink alapjan azt mondhatjuk, hogy a szakért6ség magasabb
szintjével jellemezhetd személyek dltalaban nyitottabbak, és egyben inkabb a kifeje-
zetten egyszer vizualis mivészi ingereket kedvelik. Ez az eredmény éppen az el-
lenkezéje annak, amit a Barron—Welsh-teszt j6solt, igaz hogy 6k nonfigurativ mes-
terséges ingereket hasznaltak vizsgilataik soran. Meg kell jegyezniink, hogy az al-
talunk alkalmazott négy képharmas egyike is csak nonfigurativ festményeket tar-
talmazott (Mondrian Boogie-Woogie, Kupka Architectura és Malevics Szuprematizmus
418).

Berlyne feltételezéseitdl eltéré eredményre jutottunk az ismertség és a nyitotisag
kozotti szignifikans negativ korrelaci6é esetén. Ez azt jelenti, hogy minél kevésbé
nyitott a személy, anndl inkabb elényben részesiti az azonos miivészi kvalitasi
mualkotasok koziil azokat, amelyeket mar ismer, és megforditva, a nyitott szemé-
lyiséggel rendelkezék inkabb preferdljak az j muialkotasokat, mint az ismerteket.
Az ismerlség tendenciaszint(i pozitiv kapcsolatban volt a bardtsigossdg személyiség-
faktorral, ennek is a bizalom, engedékenység és szerénység Osszeteviivel.

Az dbrdzolosdghoz val6 viszonyt jellemzé paraméteriink szintén a nyilolisdggal
volt erds negativ korrelacidban, tehat a nyitott személyek kevésbé preferaltak a ki-
fejezetten abrazol6 alkotasokat, ugyanakkor a kevéssé nyitott személyek — agy ti-
nik — ragaszkodtak ahhoz, hogy a bemutatott mii ,,dbrazoljon valamit”. Itt csupan
egyetlen mas faktorhoz tartoz6 személyiség-osszetevivel, a rendszereteitel kaptunk
szignifikans pozitiv dsszefiiggést.

A poutiv jelentésirany kedveltsége a nyitolisiggal negativan, a bardlsdgossiggal po-
zitivan korrelalt. A nyitotisdg faktornak az esziétikai nyilollsag, a cselekvéses nyitotisag,
az elméleti nyitoltsdg és az értékek irdnli nyitoltsdg nevi Osszetevsi egyarant szignifi-
kans negativ korrelaciéban voltak a pozitiv jelentésirdnnyal, ami azt jelenti, hogy a
nyitott személyek inkabb nyitottak a negativ, mint a pozitiv jelentésirany felé: a
pozitiv, ,idilli”, problémamentes képek kevésbé érdekesek, esetleg ,édeskések”
vagy semmitmonddak szamukra. A bardtsdgossig személyiségfaktornak az engedé-
kenység, szerénység és lagysziviiség nevi Osszetevéi korreldltak legaldbb tendencia-
szinten a pozitiv jelentésirannyal.

A narrativum iranti igény tendenciaszinten mutatott negativ kapcsolatot a lelki-
ismeretességgel. Itt a kitelességtudds és az onfegyelem faktorosszetevék felelések a ne-
gativ kapcsolatért. Az inkabb kotelességtudé és onfegyelemmel rendelkezé szemé-
lyek kevésbé igénylik a képekben a szoveges tartalmat. Ez érdekes eredmény, de
interpretaldsa nem tdl egyszerd. Szignifikans negativ kapcsolatot tapasztaltunk a
narratioum irdnti igény és az esztélikar nyiloltsag kozott, ugyanakkor ez a kapcsolat
pozitiv volt az impulzivitds és az izgalomkeresés faktorosszetevék esetén. Az természe-
tes, hogy az esztétikailag képzettebb, nyitott személyek nem igénylik a szoveges
tartalmat, a ,sztorit” a képektSl. Az azonban nem olyan kézenfekvé eredmény,
hogy az impulziv személyeknél azonnal jelentkezik az az igény, hogy a képek tar-
talma szovegben is megfogalmazhaté legyen. Taldn kevésbé meglepé kisérleti adat,
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hogy az izgalomkeresé személyek inkabb kedvelik az olyan képeket, amelyekbdl
szinte ,arad” a torténet.

A dinamizmus kedvelése pozitivan korrelalt a newroticitds, az extraverzié és a nyi-
loltsag faktorokkal. Az el6bbi korrelacié a szorongds, a depresszid és az éntudalossdg
faktorosszetevéknél jelentkezik markansan. Erdekes eredmény, hogy a szorongé
és depresszios személyek éppen a személyiségiiktél idegen dinamikus tulajdonsa-
got kedvelik a festményeken. Az ilyen jellegii korabbi vizsgalatok (példaul HOGE,
1991) arra utaltak, hogy a kiilonb6z6 hangulatallapotokkal rendelkezé személyek
az adott hangulatallapotnak megfelelé képeket inkdbb kedvelték. Az extraverzio
Osszetevél kozil az aktivitds mutatott 1ényeges Osszefiiggést a dinamizmus kedvelé-
sével, ami nem szorul igazan magyarazatra. A nyilolisig esetén a fanidzia, az esuté-
ltkai myitoltsag és az érzelmi nyilottsdg jatszottak fontos szerepet a faktor osszetevéi
kozul. A mozgalmas, valtozatos, idében valtozé folyamatokat megjelenits, erét ki-
fejez6, a nyugalmat mintegy ,szétfeszit6” dinamikus képek preferencidja termé-
szetes kapcsolatban van a felsorolt személyiségjellemzSkkel.

Eredményeink szerint a névekvd letszés pozitiv korrelacidban van a neuroticitds-
sal, az extraverzioval és a nyitotisdggal. Mindharom kapcsolat legalabb p < 0,05
szinten szignifikins. A mualkotasok tehat dltaldban jobban tetszenek az inkibb
neurotikus, az inkabb extrovertélt és az inkabb nyitott személyeknek. Jéval megle-
p6bb szamunkra, hogy a baratsagos személyek nem adnak magasabb tetszésértéket
altalaban a miialkotasokra a kevésbé baratsagos személyeknél.

Erdekes eredmények adédtak a funkcionalitishoz val6 viszony vizsgalata kap-
csan. A sikeres designt az extraverzio és a nyiloltsdg szempontjabél pozitiv személyek
kedvelik. Mindkét osszefiiggés p < 0,05 szinten szignifikans. A szériatermék kedve-
lése negativ médon fiigg Ossze a nyitottsdg faktorral, de pozitiv korrelaciéban van a
bardtsagossig és a lelkiismeretesség faktorokkal. Erdekes médon a hatékonysig és a
megfontoltsig — amelyek a lelkiismeretesség faktor Osszetevéi — erds pozitiv kapcsolat-
ban jarnak a szériatermékek kedvelésével. Ez a kisérleti adat megérne egy tovabbi
vizsgalatot. Az adatokbdl egyértelmi, hogy a sildny/kommersz termékek kedvelése
szignifikans pozitiv kapcsolatban van az extraverzid faktorral. A melegség, a tdrsasdg-
kedvelés, az aktivitds, az izgalomkeresés és a poziliv érzelmek nevi faktorosszetevék
mind egyiitt jarnak a siliny és kommersz termékek kedvelésével.

A nem funkciondlis tdrgyak kedvelése az extraverzio és a nyitolisag faktorok pozitiv
értékeivel jar egyiitt. Ez azt jelenti, hogy az ilyen személyiségjegyekkel rendelkezd
személyek fogadjak el leginkabb a nem funkcionalis targyak létjogosultsiagat. Ez az
egyik olyan izlésjellemz6nk, amelynél a fantdzia igen jelentds szerepet kap. Azok-
nak a személyeknek tetszenek a nem funkciondlis targyak, akik kiemelkedd$ fan-
taziaval rendelkeznek. Ebbdl talin az is kévetkezik, hogy a fantdziara valé hajlam
egyben a ,foldhozragadt hasznossagtol” valé elrugaszkodas képességét is jelenti.

Az izlésjellemzOk és a személyiségparaméterek kapcsolatainak elemzése megle-
hetdsen sok érdekes és logikailag plauzibilis 6sszefiiggést hozott felszinre. Ebbél
szamunkra az a l1ényeges megallapitas kovetkezik, hogy az altalunk kialakitott izlés-
jellemzék nemcsak hogy alkalmasak az izlés leirdsara, hanem nagy valészintiséggel
termékeny médon ragadjik meg a keresett izlésjellemzéket.
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VISUAL TASTE AND OPENNESS
FARKAS, ANDRAS

Starting from RAWLINGS” works (1998, 2000) the author studies the aesthetic effect of some parameters
suitable for describing the visual taste, and discovers the connections between the preference reactions to
these parameters and some personality characteristics. The respective parameters are complexity, famili-
arity, congruity, representativity, positive direction of meaning, narrativity, dynamism, general liking,
and functionality. Author uses reproductions of paintings and works of applied arts for this reason. For
revealing the personality characteristics, a variant of the NEO-PI-R test elaborated by Costa and
McRae is used. Half of the experimental subjects are experts and the other half are non-experts. The
previous parameters are approached to by preference ratings of 12-12 pictures, from which applying
item-total analysis 8-8 pictures are taken into consideration. Comparing the preference values given by
experts and non-experts, typical differences between the two populations are shown. Following this,
calculating the correlations between the preference values belonging to the respective parameters and
the items of the five-factor personality test, the author proves that in respect of the visual taste, the most
important factor is openness.

Key words: visual taste; expert — non-expert; personality characteristics; openness



