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A tanulmdny a Hutsebout-féle valldsos attitiidskdla (Post-Critical Belief Scale) hazai alkalmazhato-
sdgdt vizsgdlja. Bemutatja a skdldt, torténeti elézményeit, elméleti alapjait és validdldsdanak folyamatdt.
A skdla magyar vdltozatdnak reliabilitasdt és validitdsdt itemanalizissel és az alskdlik kozotti korreldci-
ok vizsgdlatdval végeztiik, majd az eredményeket az eredeti skdla hasonld vizsgdlatinak eredményeivel
veteltiik egybe. A vizsgdlat eredményei a skdla hazai alkalmazhatdsdgdt igazoljdk.

Kulcsszavak:  valldsos attitiid, attitiidmérés, ortodox, kiilsé kritikai, relativisztikus, ,,mdsodik naivi-
tdas”

A korai empirikus vallaspszicholégiai kutatasokban a vallasos emberek csoportjait
a vallasossdg szempontjab6l homogénnek tekintették. Kovetkezésképpen a vizsga-
latok tdlzottan altalanositott, illetve ellentmondasos eredményeket hoztak: a val-
lasos emberek neurotikusak, elSitéletesek, szliklatokortiek, dogmatikusak, illetve
nagylelktek, segit6készek, htiségesek, optimistaik (HOOD és munkatarsai, 1996).
Az ellentmondasos és helyenként provokativ eredmények a kutatékat egyre érzé-
kenyebb méréeszkozok kidolgozasara 6sztonozték.

Az egyre szélesebb kortivé valé kutatasok eredményei nyilvanvaléva tették, hogy
a vallasossag sokarcu, sok osszetevdjli jelenség. A vallasos viselkedés motivacios
hatterében szamos, nagy egyéni kiilonbségeket mutaté kognitiv és érzelmi tartal-
mu viszonyulds, hiedelemrendszer, gondolkodasméd és nagymértékben kiilonbo-
26 vilagrol valé tudas tarhato fel. A vallasossag alapjat képezé hit mélysége, jellege,
fejlettségi szintje ugyancsak markans egyéni jellemzSket mutat. ALLPORT (1950)
szerint a hit szerves része az ember életének, de csak az érett hit atfogé jellegd,
amely belefonédik az emberi élet minden rétegébe, dthatja a személyiség egészét.
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A pszicholégusok vallas iranti érdeklédése a mult szazad 6tvenes éveiben egyre
intenzivebbé valt, és ez az idészak egybeesik az attittidok szocialpszicholégiai kuta-
tasanak megerdsodésével (HALASZ, HUNYADY, MARTON, 1979). Természetes tehat,
hogy a vallasossagot vizsgalé kutaték ebben az idében a szocidlpszicholégia attittid-
fogalmat hasznaltak a vallasossigi formdk meghatirozisara, és attittidskalakat
készitettek a vallasossag kiilonboz6 formainak mérésére. Feltételezték, hogy a mért
vallasos attittidok sajatos kognitiv, motivacids és viselkedéses mintazatokat képvi-
selnek. A kezdeti idészakban szimos méréeszkoz a vizsgalt személyek vallasos
dogmakhoz valé viszonyat mérte, mig masok a valldsossag viselkedéses megnyil-
vanulasaira vonatkoztak.

A jelen tanulmany keretében nincs lehetdség, de taldn nincs is sziikség a valla-
sos attittidok kutatdsanak részletes ismertetésére, ezért csupan a legjelentdsebb és
a bemutatandé kutatds szempontjabdl is meghatarozé vizsgalatokat mutatjuk be.

A vallasos attittidok mérése szempontjabél Allport vallasos attittidkoncepcidja
és az Allport-Ross-féle attittidskala (1967) mérfoldkének szamit. Még napjainkban
is a leggyakrabban hasznilt méréeszk6zként miikodik a vallisossag jellege és a
személyiség egyéb Osszetevéi kozotti kapesolatot feltard kutatasokban.

Allport nagy el6dje, James nyoman a vallisossig két formajat kiilonboztette
meg, kiilsédleges (extrinsic) és bensdséges (intrinsic) valldsossagrol beszél. A kiil-
sGdleges vallasossagot a vallas hasznossdga és a hasznalhat6sdga motivalja. A vallas
ebben a formdban biztonsagot ad, vigaszt nyajt és tarsasagot kinal. A kiilsédleges
vallasossdgi formahoz tartozé személyek gondolkodasaban az el6itéletesség és a
dogmatizmus jelei mutatkoznak, mig a bensdséges vallasossag elkotelezettséget,
személyes dontést igényel. Ebben a formaban a valldsossdg alapjat képezé hit at-
hatja az egyén életét, és a személy gondolkodasara a nyitottsag és a magasabb fej-
lettségi szint jellemz$ (ALLPORT, ROSS, 1967).

Hasonl6 jellegti ALLEN és SPILKA (1967) koncepcidja, akik a kognitiv pszicho-
légia eredményeire is tamaszkodva két jelentdsen kognitiv tartalmud vallasos ori-
entaciot, elkotelezett (commited) és szokvanyos (consensual) vallasossagot kiiloni-
tenek el. Az elkotelezetten vallasos személy gondolkodédsa absztrakt, komplex,
nyitott, koherens, mig a szokvanyos vallasos orienticiéval rendelkezs személy
gondolkodasa konkrét, dualisztikus, homalyos, zart.

Ezek az elméleti konstrukciok azonban a gyakorlatban nem teljesen véltak be.
A késébbi kutatasok csupdn a bensdséges és az elkotelezett vallasossag kozott mu-
tattak ki jelentés korrelaciot, mig a kilsédleges és a szokvanyos vallasos attittidok
kozotti kapesolat gyengének bizonyult (HOOD és munkatarsai, 1996). A koncepcié
kidolgozdi, ALLEN és SPILKA (1967) a két utébbi forma kozotti kapesolat gyenge-
ségét azzal indokoljak, hogy a kiilsédleges vallasi forma 6nmagéban is tobb di-
menziés. Két formdja biztosan elkilonithetd, ezek: a személyes jolét, illetve a szo-
cialis jolét iranti igény.

A vallasossagot szocidlpszicholégiai aspektusbél vizsgalé Batson tobb kutatasa-
ban alkalmazta az Allport—Ross-féle skalat és eredményei alapjan az Allport—Ross-
skalat az un. keres6 (Quest) vallasos orientaciés tipus mérésére alkalmas itemekkel
egészitette ki (BATSON, SCHOENRADE, 1991). A keresé valldsos orientacié az egzisz-
tencidlis kérdések iranti nyitottsagot fejezi ki és harom kiemelhet6 osszetevéje van:
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készség arra, hogy az egzisztencidlis kérdéseket azok leegyszertsitése nélkiil ke-
zelje, készség 6nmaga kritikus szemléletére, valamint a vallasos kételyek pozitiv ér-
tékeinek felismerésére, és a valtozasra valé nyitottsag.

Szamos kutatas eredménye a benséséges és a keresé vallasos orientacié ssze-
fiiggéseit mutatja. Ennek az 6sszefiiggésnek a megértése azonban a fejlédési szem-
pont bevezetését igényli a vallasos attittidok kutatdsaba. Ezt figyelembe véve a ke-
res$ valldsos orientdcié a benséséges vallasossagot megel6z6 fazisként értelmezhe-
té (HOOD és munkatarsai, 1996).

Az utébbi idében az allporti koncepciéval és az Allport—Ross-féle skalaval szem-
ben feler6sodé kritikak az arnyaltsig hianya mellett a fejlédési szempont el-
hanyagolasat emlitik. A kritikdkban az arnyaltsig hidnya az Gn. egyligyt vagy egy-
szerd vallasossag és a mély elkotelezettségen alapuld, hosszabb-révidebb kritikus
periéduson atment vallasossag kozotti kilonbségtétel hidnyara vonatkozik, mig a
fejlédési szempont elhanyagoldsa a vallasos attittidokben megmutatkozé fejlédés,
valtozis megragadasanak hidnyat jelenti (KIRKPATRICK, HOOD, 1990).

A vallasos attittidok vizsgalatanak egy masfajta megkozelitését jelentette HUNT
(1972) LAM-skaldja. Hunt kérdései a vallasos kijelentések vagy hittételek értelme-
zésmoddjara vonatkoznak. Az értelmezések elnevezése oldja fel a LAM roviditést.
Hunt koncepcidja szerint a vallasos kijelentések értelmezhetSk sz6 szerint (litera-
lisan), atvitt értelemben (antiliterdlisan) vagy mitolégikusan. A LAM-skala kevésbé
elterjedt vizsgil6eszk6z, mint az Allport—Ross-féle skala, emlitésére azért keriilt
sor, mert — mint latni fogjuk — a vizsgalatunkban alkalmazott Gjonnan kialakitott
skalanak fontos konceptualis el6zménye.

A KRITIKA UTANI VALLASOSSAGSKALA
(POST-CRITICAL BELIEF SCALE)

A skalat Hutsebout és munkatarsai dolgoztak ki a leuveni Katolikus Egyetemen.
Az 0j skala kidolgozasidnak igényét a vallasos attitidok és mas személyiségjellem-
26k kozotti osszefiiggések kutatdsanak ellentmondisos eredményei, illetve a leg-
gyakrabban hasznalt attittidskalak csokkend reliabilitdsanak és differencialé erejé-
nek tapasztalata keltette fel. A kutatasok ellentmondasos eredményeirél mar szol-
tunk. A reliabialitas csokkenésében Hutsebout és munkatirsai a szociokulturalis
valtozasoknak, a vallasossag szempontjabél kiemelt jelentSségii, novekvé szekulari-
zacidnak tulajdonitottak kiemelt szerepet (HUTSEBOUT, 1996). A vallasossag nagy-
mértékben individudlis jelenség ugyan, de bonyolult szocidlis és kulturalis Ossze-
fiiggésbe agyazodik. A szekularizaci6 megvaltoztatta azt a kozeget, amelyben a
hivé ember hitét megéli és vallasossagat kifejezi. Az utdbbi évek vallaspszicholégiai
kutatasai azt mutatjak, hogy a szekularizalt kérnyezetben elttinében van a vallas-
ban szocidlis tdmaszt vagy egyéb ,hasznot” keresé vallasossag. Ugyanakkor for-
malédéban, illetve megerésoddben vannak olyan vallasos orientaciék, amelyekre
eddig a kutaték nem figyeltek fel.

Az 0j skala létrehozasiban a fentiek mellett szerepet jatszott a korabban hasz-
nalt skalak elméleti hatterének kidolgozatlansaga is. A legtobb skala elméleti alap-
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jat a skalat alkalmaz6é mérések tapasztalatai alapjan dolgoztik ki. Hutsebout és
munkatarsai olyan skala létrehozasara torekedtek, amely alkalmas a vallasos attitd-
dokben mutatkozé finom kilonbségek megragadasara, illetve az eddig nem vizs-
galt attittidformak mérésére, emellett a vallasossag fejlédésének szempontjit is fi-
gyelembe veszi, és megfelel6 elméleti hatteret kindl a mérési adatok értelmezéséhez.

Az alkoték az elméleti keretet WULFF (1991, 1997) és FOWLER (1981) munkai-
ban, illetve az 6 kozvetitésiikkel a modern hermeneutika jelentds képviseldje,
RICOEUR (1965) munkassagdban talaltik meg, mig a fejlédési szempontok alkal-
mazasanal Fowler hitfejl6dési elméletére tamaszkodtak.

WULFF (1991, 1997) a vallaspszicholdgia tovabbi fejlédésére nagy hatdst gya-
korl6 munkdjaban két kozponti dimenzié mentén rendezi el és rendszerezi a val-
laspszichologiai megkozelitéseket és a vallashoz valé egyéni viszonyulasokat. Az
egyik dimenzi6 a transzcendens realitis bevonasanak mértékét fejezi ki, mig a ma-
sik dimenzi6 a vallasos realitds és a vallasos kijelentések értelmezésének moédjat
mutatja, nevezetesen a sz6 szerinti és a szimbolikus értelmezést. A két kézponti di-
menzi6 mentén négy megkozelitésmod és vallasos attittid rajzolhaté meg (1. dbra).
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1. dbra. A Kritika utani vallasos attittidskila elhelyezése Wulff modelljében
Forras: WULFF, 1977, 635.
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A séma elsd negyedébe a transzcendens valésag elfogaddsat és a sz6 szerinti értel-
mezést alkalmazé pszicholégiai megkozelitések és egyéni attittidformak tartoznak.
Wulff a kisérleti pszicholdgiat és a korrelacidkat keresé empirikus pszicholégiat
helyezi el ebben a negyedben. Az egyéni vallasossag tipusait tekintve pedig az orto-
dox, illetve ennek markansabb formdja, a fundamentalista vallasossag tartozik ide.
Az ortodox médon hivé sz6 szerint értelmezi és fogadja el a vallasos kijelentéseket.

A mdsodik negyedbe vallasos kijelentéseket, a vallas nyelvét sz6 szerint értelmezd,
de annak tartalmat tagadd, tehat a transzcendenst kizaré pszicholégiai megkoze-
litések és vallashoz valé viszonyuldsok tartoznak: azok a megkozelitésmodok, ame-
lyek elvetik a szent és a profan megkiilonboztetését, kizarjak a csodak lehetéségét,
ahol a megértés csak a raciondlis tudomany elvein keresztil lehetséges. Wulff a
behavioristakat, Skinnert, Vettert sorolja ide, illetve a szociobiolégiai és az ,,orvosi
materialista” megkozelitésmédokat, amelyek a vallasos jelenségeket fiziologiai za-
varként értelmezik. Az ide tartozé egyének vallasossagat a vallasellenesség jellemzi,
ugy is tekinthetjiik, mint az ateizmus poziciéjat.

A harmadik negyedbe a transzcendens realitast kizar6, de a vallasos nyelv mitolo-
gikus, szimbolikus természetét felismeré megkozelitésmoédok tartoznak. Wulff
Freudot és az ortodox pszichoanalizist sorolja ebbe a csoportba, de bizonyos mér-
tékig Eriksont, a humanisztikus pszicholégiat és a targykapcsolat-elméletet is ide
sorolhaténak tartja. Az ide tartozok vallasossagara a reduktiv értelmezés jellemzd,
vagyis a vallasos valésag nem vallasos valtozékra valé redukalasa.

A negyedik negyed pszicholégiai megkozelitésmodjainak képviselSi és egyéni val-
lasossagukat tekintve is ide tartoz6 személyek a vallasos realitast és a vallds szimbo-
likus nyelvét, mitologikus természetét elfogadva kozelitenek a vallashoz.

A harmadik és a negyedik negyed jelentéségének és jelentésének mélyebb
megértéséhez célszeri egy kis kitérét tenntink Ricoeur valldssal kapcsolatos gon-
dolataihoz. Wulff bemutatott sémajanak megfogalmazisakor Ricoeur gondolatait,
a vallasos nyelv hermeneutikai értelmezéseit hasznalta fel. Recoeur hit-hermeneu-
tikdja szerint a hit olyan megértési folyamat eredménye, amely a ,személyt és a
kozosséget egy isteni, egy transzcendens jelentés megértésének létallapotaba he-
lyezi, azaz hithez juttatja” (BOKAY, 1997, 286). RICOEUR (1965) ehhez a megértési
folyamathoz az ember szdmara két egymast kiegészits, egymasra épiilé feladatot
hatiaroz meg: a redukciot, vagyis a vallasos kijelentések mitosztalanitasat, majd a
jelentések vjrafelépitését.

A hit fejlédésének folyamatdban a redukci6 a rombolas ideje, amely idszak két
mozzanatbdl tevédik 6ssze. Az elsé mozzanat a ,,gyant mestereivel” valé talalko-
zasbol all, mig a masodik a vallds mitosztalanitdsa. A ,gyand mesterei”, Freud,
Marx és Nietzsche gy tekintenek a valldsra, mint az emberi személyiség alapjai-
ban valé felforgatéjara, az autonémia és a szabad gondolkodas elleni timadasra.
Szerintiik a vallas illtzio, és a vallasos ember a maga teremtette illazié rabszolgaja.

A mitosztalanitasi folyamatban vildgossa valik az emberben az a gondolat, hogy
a Biblia — kiilonosen az Oszovetség — torténeteinek, kijelentéseinek kulturdlis vila-
ga idegen a modern ember szdmara. Alapvetének tlinik ebben a szakaszban annak
felismerése, hogy mély szakadék van az Oszovetség viligédban él6 ember és a mo-
dern ember gondolkodasmédja kozott.
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A hivé ember szidmara fontos feladat a vallasossag fejlédése szempontjabél an-
nak felismerése és megértése, hogy a Biblia szimbolikus nyelven beszél, igy kii-
l6nbséget kell tennie az szimbolikus-mitologikus képrendszer és a val6di tizenet
kozott (TARNAY, 1987).

A gyanu mesterei konyorteleniil megfosztjak az embert azoktdl az illGzioktol és
balvanyoktél, amelyeken keresztiil a valésagot felfogja, és leromboljak azokat a
tamasztékokat, amelyeken a nyugati kultira alapszik. Ricoeur szerint ez azonban
a fejlédés sziikséges, kikertilhetetlen fazisa. Csak a rombolas utan kezdédhet el a
rekonstrukci6, a vallasos jelentések twjrafelépitése, és csak ezutan tisztizédik az
emberben a valldssal kapcsolatos legfontosabb kérdésekre megfogalmazhaté va-
lasz. Vélasz arra, hogy mi a hit, és mit jelent az az ember szamara.

A jelentés helyreallitasanak, illetve ajrafelépitésének folyamata a hitfejlédés to-
vabbi fazisa, amelynek célja a vallasos kijelentések, tizenetek valds értelmének
megtaldldsa, az autentikus tizenetek kibontasa. A helyredllitasi folyamat a mitosz-
talanitasi folyamatra éptl, vagyis a vallasos szovegek, kijelentések szimbolikus vagy
mitologikus jellegének felismerésére, ezek utan kezdédhet el az autentikus tizenet
kibontdsara val6 torekvés, a dekédolas folyamata. Ebben a folyamatban az el6z6
fejlédési szakaszokban a bizalmatlansag targyava tett vallasos valésag djra a biza-
lom targyava valik, de mar nem a sz6 szerinti, hanem a szimbolikus értelmezésen
keresztiil. A Ricoeur szerinti hitfejlédési folyamatban az ,elsédleges naivitas”, az
ortodox hit fazisab6l a mitosztalanitasi folyamaton keresztiil juthat el az egyén a
~masodik naivitas” szakaszdba. A masodik naivitas tudatosan véllalt, amelyben
egyfajta racsodalkozé nyitottsag jelenik meg a titok felé, és annak megértése, hogy
a val6sag tobb, mint ami az emberi elme szamara felfoghat6. Ebben a fazisban
~episztemiolégiai aldzatossag formalédik a misztérium bensdségességével és gaz-
dagsagaval szembekeriilS személyben” (SNAREY, 1999, 240). A ,, masodik naivitas”
ricoeuri fogalma, és Ricoeur hitfejlédési koncepcidja a Hutsebout-féle attittidskéla
legfontosabb elméleti alapja.

A harmadik és kiilonésen a negyedik negyedbe tartozé személyek jellemzése,
vallasossiguk mérése ez idaig kevesebb figyelmet kapott, mint az ortodox vagy
fundamentalista vallasossag. A Kritika utani vallasossagskala kidolgozdsiban mar
torekedtek az utébbi attittidformdk megragadasira, és figyelembe vették a valla-
sossag fejlédésének kérdéseit is. A kordbbi skaldk — mivel a fejlédési szempont el-
hanyagolasaval késziiltek — alig voltak alkalmasak a serdtlSkor és a fiatal felnétt-
kor valldsossaganak mérésére. Hutsebout Fowler hitfejlédési elméletére tamasz-
kodott, nemcsak annak bizonyitott reliabilitisa miatt, hanem a k6zos hermeneuti-
kai gyokér, Ricoeur vallasértelmezésrél vallott nézetei miatt is. Fowler tigy defini-
alja a hitfejlédést, mint olyan szakaszok egymasutanjat, amelyekben az egyén meg-
formalja személyes kapcsolatat a transzcendens kézponthoz vagy értékkozponthoz.
Fowler ugyan a vallasossig kapcsolati elemét hangsilyozza, de a vallas komplex
természetét elfogadva tobb aspektusbdl vizsgalja a hit fejlédését. A hit belsé logika-
janak fejl6désében Piaget-ra épit, a szocidlis perspektiva atvételének elemzésekor
SELMAN (1976) koncepciéjat veszi figyelembe, a moralitassal val6é osszefiiggésben
Kohlberg fejlédéselméletére alapoz. A fentiek mellett figyelembe veszi a vilignézet
formalodasat, és a vallasos kijelentések értelmezésében a sz6 szerintitél a szimboli-
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kusig eljut6 fejlédést is. Fowler ugyan hat hitfejlédési szakaszt kiilonit el, a Kritika
utani vallasossagskalaval mért attittidok szempontjabél azonban csak négy sza-
kasznak (2-5.) van jelent8sége.

A tovabbiakban ismertetjik azt a négy fejlédési szakaszt, amelyek vizsgalati
eredményeink értelmezése szempontjabdl relevansak, de azokbdl is csak azt a fej-
16dési teriiletet emeljiik ki, amely témak szempontjabdl jelentéséggel bir, neveze-
tesen a vallasos kijelentések értelmezésében mutatkozé fejlédést.

A 2. szakaszban, amelyet Fowler a mitikus-literalis hit szakaszanak tart, a gyer-
mek ugyan mar képes kiilonbséget tenni a szimbdlum és a szimbolizalt kozott, de a
szimb6lum értelmezése a ketté kozotti sz6 szerinti (literalis) megfelelésen alapul.

A 3. fejl6dési szakasz, a szintetikus-konvencionalis hit, az ,,elsé naivitas” id6szaka,
amikor a személy egy kritika elétti nyitottsiggal fogadja el a vallasos kijelentéseket.
A szimbdélumokat ugyan hasznalja, de inkabb globilisan és differencialatlanul.

A 4., az individualista-reflektiv hit szakasza elkeruilhetetleniil redukcionalista és
kritikus. Az ebben a szakaszban 1évé személy demitologizal, és kritikusan vizsgalja
a vallas kindlta értékeket. Nagy sulyt helyez az 6néllé értelmezésre és a célszerii-
ségre. Fowler a 4. szakaszt dtmeneti allapotnak tartja, amelynek lényeges eleme a
vallasos szovegekre adott kritikai reflexié és a vilignézet ellentmondds-mentessé-
gére és kovetkezetességére valé torekvés. A szimbolumokat fogalmi jelentésbe
forditja ugyan, de ez a mitosztalanitasi periédus Ricoeur fogalmat hasznalva ,re-
duktivan hermeneutikus” (MOSLEY, JARVIS, FOWLER, 1986, 4).

Az 5., az 6sszekapcsol6dd, elmélyiilS hit szakaszaban 1évé személy gondolkodasa
dialégikus, folyamatos dialéguson keresztiil 6sszegzi az értelemadasi folyamatot,
nyitottsaggal és kolcsonosséggel jellemezhetS. Nemcsak felismeri az értelmezési
lehetdségek sokféleségét, hanem nyitottan és aktivan hasznalja ezeket személyisége
gazdagitasara és a jelentések megértésére. Ez a szakasz a ,masodik naivitds” fazisa,
amikor az ember amulé csodalkozassal és nyitottsaggal, tudatos naivsaggal tekint a
valésag kinalta sokoldaliisigra, a titkokra és a misztikumra. Ebben a szakaszban
egy Uj érzékenység tapasztalhaté a szimbélumok tobbértelmti természete irdnya-
ban, a szimbdélum gy jelenik meg, mint ami Gsszestiriti a jelentések rétegeit. Az
5. szakaszra jellemz6 gondolkodasméd jelenik meg korunk filozéfidjaban, kiilono-
sen Husserl, Heidegger, Gadamer, Ricoeur munkassagdban (MOSLEY, JARVIS,
FOWLER, 1986). Hozzatehetjiik, hogy a pszicholégia a posztformalis, komplex
gondolkodasméd lefrasaval jarult hozza az 5. hitfejlédési szakaszban 1év6 személy
hitrél val6 gondolkodasinak megértéséhez. Tovabbi kiemelhetd jellemzé a torté-
nelmi relativitas. A hitfejlédés ezen szintjén a személy tudatdban van annak, hogy
az egyes ember egy partikularis kultdrdban, tradiciéban, egy sajitos torténelmi
korban él, és ezt figyelembe véve értelmezi mas korban élt emberek cselekedeteit,
gondolatait és szavait. Komolyan tudatositja a jelenségek idGszakos természetét és
azok torténelmi korba dgyazottsagat.
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A SKALA FELEPITESE

A skala kidolgozott valtozata 33 kijelentést (itemet) tartalmaz, amelyek 4 fiiggetlen
alskalaba rendezédnek. A skala validdldsa sordn egy 5. alskila is kialakult, amely
azonban nem 6nall6 itemekbdl épil fel, hanem két masiknak egyes itemjei alkot-
jak. Az alskalak a kovetkezdk: az ortodox vagy fundamentalista (8 item), a kiilsé
kritikai (9 item), a relativizmus (8 item), a misodik naivitas (8 item) és a torténelmi
relativizmus alskala (7 item, amelyekbdl 3 a masodik naivitds, 4 pedig a relativiz-
mus alskalaba tartozik).

Az ortodox vagy markans formajaban fundamentalista valldsos attitid6t a val-
lasos kijelentések sz6 szerinti értelmezése és a vallasos valésag, a transzcendencia
elfogadasa jellemzi. A wulfti modellben az 1. negyedhez tartozik. A kiilsé kritikai
attittiddel rendelkez6 személy a vallasos kijelentéseket az ortodoxhoz hasonléan
sz0 szerint értelmezi, azonban erds kritikaval kezeli azok tartalmat, és tobbnyire
elutasitja a kijelentésben foglaltakat. Wulff sémajaban a 2. negyedbe tartozik. A
relativisztikus vallasos attittid a reduktiv értelmezés fazisara jellemz6 viszonyulasi
méd. WULFF (1997) szerint hasonlé Batson keresd orienticidjahoz és a Barron-
féle Felvilagosult hitetlenség skalaval mért vallasos orientaciéhoz. Nyitott a szim-
bolikus értelmezések irdnydba, de a vallasos kijelentések tartalmat erds kritikaval
kezeli, azok elutasitasa vagy elfogadasa tartalomfiiggé is. Nyitott a komplexitds
irdnyaba, de még elutasitja a bizonytalansdgot. A vallashoz masodik naivitassal vi-
szonyulé attittid a ricoeuri tjra felépitett vallisossag kifejezéje, amely az Allport-
féle érett vallasossdggal rokon. A vallasban felfedezett ellentmondasokat egy atfogo
szintézisben oldja fel. Racsodélkozassal és bamulattal tekint az életre, sajat létezé-
sére és a vilagra. Wulff a 4. negyedbe sorolja ezt a fajta valldsossagot. Az 6todik
attittidformanak, a térténelmi relativizmusnak jellegzetessége a vallasos kijelenté-
sek torténelmi korba dgyazottsaganak felismerése, a szimbolikus értelmezésre vald
torekvés, a bizonytalansag és a komplexitds iranyaba valé nyitottsag.

A SKALA VALIDALASANAK FOLYAMATA

HUTSEBOUT (1996) Wulff ismertetett sémdjara épitve eredetileg egy 24 itembdl
allo skalat konstrualt a szekularizalt kornyezetben €16 katolikus fiatalok és feln6t-
tek vallashoz val6 viszonyuldsainak mérésére. Az alkoté szindéka szerint a skila
ujdonsaga és leglényegesebb eleme a vallassal szembeni kritika fazisa utan kiala-
kul6 attittid, a masodik naivitasra épiilé vallasossig empirikus megragadésa volt.

Az elsé vizsgalatot az 0j skalaval a kidolgozé végezte, adataibdl faktoranalizissel
3 alapdimenziét kulonitett el, ezek: az ortodox, a kulsé kritika és a torténelmi
relativizmus. A dimenzidjelentések tisztazdsa érdekében ugyanezen vizsgalatban
néhany mas dimenzié mérésére is sor keriilt. Hutsebout vizsgalat targyava tette az
Allport-féle kiilsé és belsé vallasossagot, a Batson-féle keresé orientaciét és atvett
néhany itemet Hunt LAM-skal4jabol. Emellett mérte a rasszizmust (a Billiet altal
kidolgozott skalaval), az istenkapcsolatot (sajat méréeszkozével) és a bizonytalan-
sagtlirés mértékét (a Budner-teszttel). A kiilsédleges, a bensGséges és a keresé val-
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lasos orientaciknak igen csekély volt a diszkriminacids ereje, de az egyéb dimen-
zi6k hozzdjarultak az egyes dimenzidk jelentésének tisztazdsahoz (HUTSEBOUT,
1996).

A skéla bemutatasa és a skalaval késziilt vizsgalatok els6 eredményeinek publi-
kéalasa utan a leuveni Katolikus Egyetem vallaspszicholégus kutat6i megkezdték a
skala finomitasat és validalasat. A validalds harom fazisban torténé folyamataroél
DURIEZ, FONTAINE és HUTSEBOUT (2000) szamol be.

Az elsé vizsgalatban a 24 itemes elsé verzié belsé struktirdjanak elemzését vé-
gezték el, és a faktoranalizissel elkiilonitett skalak rasszizmussal val6 osszefiiggéseit
mérték. Az utébbi lehetséges Osszefiiggések mérését azért valasztottdk az alskalak
diszkriminaciés validitasinak mérésére, mivel a korabbi vizsgalatokkal bizonyitott
vallasossdg és rasszizmus kozotti kapcsolat az egyik legfontosabb paradoxon a val-
laspszicholdgiai kutatdsokban. A vizsgalatvégzék logikdja szerint, ha a Wulff-séma
megfelel6 keret a kiilonb6z6 vallasos attittidok elkiilonitésére, akkor a rasszizmus-
hoz valé viszony alkalmas az alskaldk elktilonitésére és a sémaban valo elhelyezésre
(DURIEZ, FONTAINE, HUTSEBOUT 2000). Az attitidformék tartalmabol kovetkezs-
en mas jellegt és mértékii osszefiiggések tarhatok fel a kiilonbozé attittidokkel, és
ezek az osszefiiggések hozzajarulhatnak majd a posztkritikai skédla belsé struktd-
rajanak értelmezéséhez.

A validalas sordn végzett faktoranalizis, a kiils6 és belsé Osszefiiggések vizsga-
lata tobb, a skdlara vonatkoz6 olyan problémat mutatott meg, amelyek az elsé
vizsgalatnal még elhanyagolhaténak, illetve a minta osszetételével magyarazhaté-
nak tlintek. El8szor is a skaldval mért attitidok nem teljesen illeszkedtek a Wulff-
sémahoz: 4 attittidforma helyett csak hiarmat mért. A masodik probléma az al-
skalak reliabilitasa volt. A kiils6 kritikai alskdla az alkotok szdndéka szerint a vallast
mitosztalanitd, redukcids értelmezés megragadasat szolgélta volna, a vizsgalatban
viszont inkabb a vallasos tartalmat sz6 szerint értelmezd, de azt elutasité attitlidot
mérte. A legnagyobb problémat azonban az jelentette, hogy a skila nem felelt meg
eredeti céljanak, a posztkritikai attittidnek, vagyis a masodik naivitds jellemzé atti-
tidjének empirikus megragadasara. A szandék szerint erre szolgalé torténelmi
relativizmus alskala inkabb a reduktiv értelmezésen alapuld, a vallast demisztifika-
16 viszonyulast mérte.

A fenti hidnyossagok kikiiszobolését szolgdl6 skalarevizié utan alakult ki a je-
lenleg elfogadott, altalunk is hasznalt 33 itemes skala. A megujitott skala belsé és
kilsé osszefiiggéseit tovabbi két vizsgalat keretében elemezték. Az eredmények azt
mutattik, hogy a skala alkalmassa valt a wulfti sémaba illeszked vallasos attittidok
mérésére. A skala belsé struktiraja stabilld és megismételhet6vé valt. A skala hazai
alkalmazhatésdganak vizsgalatihoz a megjitott valtozat eredményeit hasznaljuk fel.

A skala validalasidhoz, az alskdlak elkiilonitésének erdsitéséhez tovabbi vizsgala-
tok eredményei is hozzajarultak. DURIEZ és HUTSEBOUT (2001) az érzelmi allapo-
tok és a hangulat, valamint a vallasos attittidok osszefiiggéseit tarta fel, FONTAINE
és munkatarsai (2000) a posztkritikai skila dimenziéi és az értékek kozotti kapceso-
latot vizsgélta. SOROGLOU és JASPARD (2000) pedig két alskila (ortodox és kiilsé
kritikai) és az otfaktoros személyiségmodell egyes elemei kozotti kapesolatot ele-
mezte.
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A vallashoz valé viszonyulas jellegének meghatirozasiban kiilonos jelentGsége
van a gondolkodasmdd vagy inkabb a kognitiv stilus (egyszertiség-komplexitas)
jellegzetességeinek. A vallas — mint sok mas tarsadalmi val6sig — komplex, sok
osszetevéjl, ellentmonddsokat hordozé jelenség. Az érett hithez valé eljutas az
ellentmondasok szintézisbe oldasanak képességét igényli. A skala koveti az attittid-
kutatdsban megjelend djabb torekvéseket, amelyek szerint az attitidok kutatdsa a
viszonyuldsok tartalmaban megjelend kiilonbségek feltarasa helyett ,,... egyre in-
kabb a kognitiv stilus sajatossdgainak, a kognitiv rendszer szervezédési jellegzetes-
ségeinek feltarasat fogja jelenteni” (HUNYADY, 1998, 29). Hutsebout attittidskala-
janak osszeallitdsanal figyelembe vette a fentieket, a kérdések megfogalmazisa és a
masodik naivitas fogalma is erre utal.

Vizsgdlat

A vizsgilat els6dleges célja a Kritika utani valldsos attittidskala hazai alkalmazhat6-
saganak felmérése. Masodlagosan a fiatal magyar felnéttek korében vizsgalni és
elemezni a skalaval mért vallasos attitidok megoszlasat. A skalara vonatkozé vizs-
galati hipotézisiink szerint, ha a skala elméleti alapjat képez6 wulffi séma alkalmas
a vallashoz viszonyulasok rendezésére, akkor az ehhez illeszkedé attittidskalanak
hazai populaci6 korében is érvényes méréeszkozként kell mikodnie.

Az attitidformak eloszlasara vonatkozoéan feltételezziik, hogy a minta életkori
és iskolazottsagi osszetétele kovetkeztében a relativizmus és a torténelmi relativiz-
mus attitidformak aranya lesz a legmagasabb, mig a masik harom attittidforma
el6fordulasi gyakorisiga nem lesz jelentds, mivel a tapasztalatok szerint az ortodox
és a kiilsé kritikai attittidforma mdr nem, a masodik naivitds attitiid pedig még nem
gyakori ebben az életkorban.

Moadszer

A vizsgalat eszkoze tehat a Kritika utani vallasos attittidskala, amely 33 vallasos
kijelentést tartalmazé Likert tipust skdla, a vizsgalati személynek 1-7 ponttal kell
kifejeznie az adott kijelentéssel valé egyetértésének mértékét. A teljes egyetértés
7, a teljes elutasitas pedig 1 pont. A skalat az alkoté, Dirk Hutsebout bocsétotta
rendelkezéstinkre azzal a feltétellel, hogy a magyar vizsgalati adatokat a felhasz-
nalhatja a skdla tovabbi validalasihoz. A hazai véltozat kialakitasa a flamand és az
angol nyelvii kérdéiv magyar forditisinak osszevetésével tortént. A felvételt ot, a
belgiumi vizsgalatban is szereplé kérdéssel egészitettitk ki, amelyek a vizsgalati
személy korara, nemére, felekezeti hovatartozasara, templomba jarasanak gyakori-
sagara és sajat vallasossaganak megitélésére vonatkoztak. A skalat mellékletben ko-
zoljuk.
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A vizsgdlati minta

A vizsgalt személyek — a flamand mintdhoz hasonléan - egyetemi és f6iskolai hall-
gatdk voltak — egy résziik szerzetes —; a kérdéivet kioszt6é személyeket ismerték és
azokban megbiztak. A kikuldott, illetve kiadott kérdéivek szama 200 volt, 141
kérdSivet kaptunk vissza. A vizsgalatban val6 részvétel 6nkéntesen tortént, és a
résztvevok szamara teljes anonimitast biztositottunk.

A 141 {6 4 felséoktatasi intézmény hallgatéja: Pazmany Péter Katolikus Egye-
tem BTK (62,4%), Sapientia Szerzetesi Hittudomdanyi Féiskola (10,6%), Szegedi
Egyetem vallastudomany szak (12,8%), Pécsi Egyetem (14,2%). Nemi megoszlas:
29 férfi, 110 né (2 adat hidnyzik), atlagéletkor 23,6 év. Vallasi megoszlas: katolikus
71,6%, protestans 10,6%, agnosztikus és hitetlen 7,8%, egyéb 9,9%. A résztvevik
tobbsége legalabb hetente jar templomba (63%) és csupan 15,8%-uk egyéltalan
nem. A résztvevok vallasossaganak onbecslés szerinti atlaga 4,94.

Az adatok azt mutatjak, hogy a vizsgalatban részt vevék tobbsége vallasat gya-
korlé katolikus hivé. De még azok is mutatnak a vallas irdnt bizonyos foka érdek-
16dést, akik magukat agnosztikusnak vagy hitetlennek valljak. Erre utal a vizsga-
latban val6 részvétel mellett néhany e szempontbdl jelentds item pozitiv értékelése
(1, 10, 26, 28, 33, atlagértékiik 5,3 feletti).

A vallas iranti érdeklédést és a vallas fontossiganak elismerését mutatja a részt-
vevék azon kijelentésekhez valé viszonya, amelyek a tudomany és a vallds, illetve a
vilagi és a vallasos viszonydra és fontossagara vonatkoznak (5, 22, 28, 30), amelyek
igen alacsony, illetve igen magas atlagértékeket kaptak a kijelentés nyelvi forma-
jatol fiiggben. A résztvevsk korében elfogadottnak tiinik az a gondolat, hogy a val-
las és a tudomany nem ellentétes egymassal, hanem a val6sig mas-mds tartoma-
nyat vizsgalja, illetve viszonyul hozza. Elfogadjak, hogy a vallas nem tudomanyel-
lenes, hanem inkabb — Allport kifejezését hasznalva — tudomany melletti (co-sci-
entific).

A magukat agnosztikusnak vagy hitetlennek vallok vallds iranti érdeklédése
nem szokatlan jelenség. A jelenkori vallaspszicholégusok tobbsége (t6bbek kozott
VERGOTE, 1994; OSER, REICH, BUCHER, 1994; BEIT-HALLAHMI, ARGYLE, 1997)
elemzéseikben egyiitt definialjak a vallasossagot és a nem vallasossagot. Vélemé-
nyiik szerint, ha a vallasos viselkedés lényegében a vallas szimb6lumrendszerére
adott valasz, akkor a vallaspszicholégia vizsgalodasi korébe tartoznak a negativ
valaszok is. OSER és munkatarsai (1994) a hitetlenség vagy ateizmus négy tipusat
kulonitik el: atmeneti, kidolgozott, vallasgyakorlasban megnyilvanulé ateizmusrél
és kozombosségrdl beszélnek. Vizsgalatunk szempontjabél csupan két ateizmus-
formanak, az atmeneti és a vallasgyakorlast elutasité ateizmusnak van jelentésége,
mivel a kidolgozott ateizmus formaba tartozok és a vallds irant teljes kozonyt mu-
tatok a vizsgalatban feltehetéen nem vettek részt.
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EREDMENYEK
A skdldra vonatkozo eredmények

Hazai populici6 vizsgélatira valé érvényességet a kovetkezGképpen vizsgaltuk.
Megallapitottuk a skala egészének és kilon-kiilon az alskaldknak a belsé koheren-
cigjat, kiszamoltuk az alskalak kozotti osszefiiggések meértékét (Cronbach-alfa,
Spearman-korrelacié), majd a kapott értékeket 6sszehasonlitottuk az eredeti skala
validitasvizsgalata soran kapott megfelel6 mutatékkal (DURIEZ, FONTAINE,
HUTSEBOUT, 2000). Az eredményeket az 1. és a 2. tdbldzatl tartalmazza.

1. tdblazat. Az alskalak bels6 koherencidja és atlagértékei
a flamand és a magyar vizsgalatban

Alskalak
Minta Jellemzdk Kiils6 | Relativiz- | Masodik | Torténelmi
Ortodox . R . x
kritika mus naivitas |relativizmus
Flamand Cronbach-alfa 0,70 0,78 0,62 0,82
N = 338 atlag 2,19 3,72 4,94 4,16
szOras 0,82 0,93 0,69 1,11
Magvar Cronbach-alfa 0,75 0,80 0,72 0,78 0,60
N :gyl41 atlag 3,42 2,18 3,96 5,00 4,38
szoras 1,12 0,95 1,02 0,95 0,81

* A flamand vizsgalatban nem végeztek vizsgalatokat ezzel a skédlaval.

A vizsgélat eredményei azt mutatjak, hogy a magyar mintidn végzett vizsgalat ska-
lara vonatkoz6 adatai nagy hasonlésigot mutatnak a flamand vizsgilat eredmé-
nyeivel, mind az egyes skdlak atlagértékeit, mind azok bels6 koherencidjat tekintve.

Az alskalak kozotti korrelaciok a két mintaban hasonlé erdsségi és jellegti 6sz-
szefliggéseket mutatnak. Kivételt képez a relativizmus és a masodik naivitas al-
skalak kozotti osszefiiggés, valamint a relativizmus és a kiilsé kritika alskala kozotti
kapcsolat. (A torténelmi relativizmus alskalaval a flamand vizsgédlatban nem végez-
tek korrelaciés szamitasokat.)

A relativizmus alskala korrelaciéiban mutatkozé kiilonbségek a két minta kii-
16nb6z6ségébdl is adédhatnak. A flamand mintdban a leuveni Katolikus Egyete-
men tanulé 338 elsé éves pszicholégia szakos hallgaté vett részt, tehat a minta j6-
val nagyobb, de életkori és nemek szerinti megoszlas szempontjabol hasonlé volt.
A két minta kozott jelentés kiilonbséget okozhat az a tényezd6 is, hogy a flamand
vizsgalatban a részvétel kotelezé volt, és a hallgaték a részvételért kreditpontokat
kaptak. Vagyis joval tobb olyan résztvevé volt, akinek vallashoz val6 viszonyulasa
nagymértékben eltéré lehet az 6nkéntességre épiilé magyar vizsgélat résztvevéié-
tol.
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2. tabldzat. Az alskaldk kozotti korrelaciok a flamand és a magyar mintdban

Alskalak , Kiilsé kritika | Relativizmus | Masedik | Torténelmi
Minta naivitas relativizmus
Ortodox flamand r=-0,20 r=-0,32 r=+ 0,33 *
magyar | r=-0,40 | r=-035 r=+037 | r=-0,002"
.. flamand r=+0,12 r=-0,60 *
Kiilsé kritik ) ,
1o R magyar r=+057 | r=-046 | r= 0,140
Relativizmus flamand r=_0l17 :
magyar r=-127"1] r=+0,61
Misodik naivitds flamand :
magyar r=+0,35

* . z . ot . ) -z e . Z

Nincs adat a toérténelmi relativizmus 6sszefiiggéseirdl a flamand mintaban.

A szignifikans 6sszefiiggések fokat kiilon nem jeloljiik, csak a szignifikancia hianyat (™ = nem szig-
nifikans).

A magyar mintdn Spearman korreldciés egyutthatét szamoltunk, a flamand minta szamitasi médja-
ra nincs adat.

A kulonbségek értelmezésénél azonban szamitasba kell venniink azt a markans
tényez6t, hogy az a valbésigtartomany, amelynek megragaddsira a relativizmus
alskala késziilt, er6sen atmeneti jellegti, valtozasban 1évé. A fejlédési folyamat kii-
16nboz6 fazisaiban 1évé vizsgalati személyek kilonbozé viszonyuldsokhoz mutat-
hatnak hasonlésagot. A relativizmus attitid erésen atmeneti jellegébdl kovetkez-
het, hogy ez az attitlidforma nagyon kiilonb6z6 fejlédési fazisban levéket gytjthet
egybe.

A skala kielégité elméleti megalapozottsdga, tovabba a flamand és a magyar
mintan végzett skdlara vonatkozé eredmények jelentés mértékii hasonlésiga a
skala hazai hasznalhatésagat igazolja.

VALLASOS ATTITUDFORMAK MEGOSZLASA
FIATAL FELNOTTEK KOREBEN

A kutatok tobbsége egyetért abban, hogy egyes személyek vallas iranti attittidje,
még egy adott idészakban sem kizarélagosan egyik vagy masik tipusba tartozik.
Annak ellenére, hogy a szakirodalom valtig azt sugallja, hogy az emberek nagyon
kilénb6z6 médon élik meg vallasukat, viszonyulnak hittartalmakhoz és vallasos
kijelentésekhez, mégis nehéz ellenallni a tipolégiaban val6 gondolkodasnak. A ti-
pusba sorolas gyakorlata akkor is fennall, amikor t6bb bizonyiték van arra, hogy a
jelenleg rendelkezésre 4ll6 kategéridk nem teljesen megfeleléek. A legtobb skéla
egyébként kontinuumdimenziékat tartalmaz, de egy-egy dimenzié vagy dimenzi6-
csoport magas értékei a tipolégiidba sorolast is lehetvé teszik.
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A ma hasznélatos vallasos attittidskalak tobbségénél, ilyen a keresé attittiddel
kiegésziilt Allport—-Ross-skala is, lehetséges az, hogy egy-egy személy tobb alskalan
ér el magas vagy alacsony értékeket. Valészintleg az altalunk hasznalt skala is
ilyen, hiszen célja szerint is a vallasossag fejlédési folyamatdban megnyilvanulé
attittidok empirikus megragadasara torekszik.

A fenti kritikak ismerete ellenére kisérletet tesziink a vizsgalati minta kategori-
zélasara. Tobb kutatas igazolja, hogy a leginkdbb jellemzé vallasos viszonyulas
sajatos viselkedésmédokkal van 6sszefiiggésben (BROWN, 1988; HOOD és munka-
tarsai, 1996). Az attittidformakba sorolast azért is fontosnak tartjuk, mert az egyes
személyekre leginkabb jellemzé viszonyulds betekintést nydjthat a mas alskalaba
tartoz6 kijelentések értékelésének motivaciés hatterébe. A tapasztalatok azt mu-
tatjak, hogy ugyanahhoz a vallasos kijelentéshez szamos ok miatt lehet hasonlé
moédon viszonyulni. Példaul az ortodox alskala néhany kijelentésének tartalmat
szinte minden vizsgalati személy elutasitotta (5, 21, 22, 25, 29, 30). A hittartalma-
kat kiviilrél kritizalok a hitetlenség poziciéjabol, mig a mas attittiddel viszonyul6k
esetleg vallasos tudasuk alapjan. Az eltéré motivaciés hattérrel adott értékelés
természetesen azokra a valaszokra is vonatkozik, amelyek éppen a magas foku
egyetértésben kozosek. Hunt az eltéré motivaciés hatteret elemezve | literalis igen-
rél” és ,mitologikus igenrél” beszél (idézi WULFF, 1997, 218).

Vizsgalatunkban egy adott attittidformaba valé sorolas kritériuma: az attitid-
format méré alskilahoz elméletileg hozzarendelt kijelentések értékelésében az 5
pontos atlagérték elérése (3. tabldzat).

A nemek vonatkozasdban hipotéziseket nem fogalmaztunk meg, mivel az is-
mert kutatdsi eredmények viszonylag egységesek abban, hogy nem jeleznek kii-
lonbségeket a nék és férfiak kozott (SAROGLOU, JASPARD, 2000). Az attittidvaltoza-
sok megjelenési idejében mutatkozik csupan kiilonbség, nevezetesen a néknél
kordbban indul el a vallas irdanti attitidok valtozasa (TAMMINEN, NURMI, 1995).
Vizsgalati eredményeink 6sszhangban vannak a fenti adatokkal, az attittidformak
eloszlasi gyakorisigdban nem taldltunk nem specifikus kiilonbségeket. Az attittid-
valtozasok megjelenési idejét pedig nem vizsgaltuk.

A nemek vallasossdgara vonatkozé adatok ugyancsak a szakirodalomban taldl-
takhoz illeszkednek. A kérddiv kitoltésére tobb nd, mint férfi vallalkozott, akik val-
lasossaguk fokat szignifikinsan magasabbra értékelik, mint a férfiak, és gyakrab-
ban jarnak templomba. A nék nagyobb vilaszkészsége vallasos kérdésekben 6sz-
szefiiggésben lehet a nemek eltéré vallasossagaval. Tetemes adat van arrél, hogy a
nék nagyobb mértékben érdeklédnek a vallds irant, fontosabbnak tartjak a vallasos
hitet, tobbet olvassak a Bibliat, tobbet imadkoznak, gyakrabban jarnak templomba.
A becslések szerint a nék 50%-kal vallasosabbak, mint a férfiak (BEIT-HALLAHMI,
ARGYLE, 1997; BATSON, SCHOENRADE, VENTIS, 1993). Erdemes azonban hozza-
tenniink azt is, hogy a vallasossag tekintetében mutatkoz6 nemi kiillonbségeket ma
mar nem a biolégiai nem vonatkozdsiban, hanem a maszkulinitas-feminitds di-
menzié6 mentén vizsgaljak. Azok kozott (fliggetlenul biolégiai nemiiktdl), akik
gondoskoddbbak, fiiggébbek, érzelmeiket erételjesebben fejezik ki és erésen kap-
csolati irdnyultsagiak, magasabb a vallasossag mértéke (THOMPSON, 1991).
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A minta életkori és iskolazottsag szerinti 6sszetételét tekintve a relativisztikus és
a torténelmi relativisztikus attitidok kiugré eloszlasi ardnyat vartuk, mig masik két
attitidformanal (az ortodox és a kiilsé kritikai) alacsony, a masodik naivitas atti-
tiidnél pedig kozepes nagysagu eléfordulasi gyakorisagot feltételeztiink. A vizsga-
lat eredményei, ahogy a 3. tdbldzat mutatja, nem teljes mértékben igazoltak felté-
telezéseinket.

A relativisztikus attittid, és kiilonosen a torténelmi relativizmus attitidforma
eléfordulasi gyakorisaga jelentés ugyan, de nem kiugré aranyd. A kiilsé kritikai
attitdd szinte teljesen hidnyzik, az ortodox jellegti vallashoz valé viszony a varako-
zasnak megfeleléen nem mondhaté gyakorinak, mig a masodik naivitas attittid
elé6fordulasi gyakorisdga igen jelentds.

MEGBESZELES

Az életkor vonatkozdsaban altaldnos tapasztalat, hogy a serdiilék és a fiatal feln6t-
tek kevésbé vallasosak, mint az idésebbek. Tobb kutatds markins vallasossag-
csokkenésrdl szamol be 18 és 30 éves kor kozott (BEIT-HALLAHMI, ARGYLE, 1997).
Bar tobben felvetik annak lehetdségét, hogy az eddig életkor-specifikusnak gondolt
valtozas részben vagy egészben torténelmi, tarsadalmi tényezékkel magyarazhato,
ennek bizonyitasira nem allnak rendelkezésre meggy6z6 adatok, mig a valtozas
életkorhoz kotottségét megalapozott, j61 dokumentalt kutatasok sora bizonyitja. A
kutatasok egy része a fejlédéslélektan teriiletén tortént, f6ként a serdiilékori szocia-
lis és kognitiv valtozasokat vizsgaltak, mas része pedig vallaspszicholdgiai indittata-
su, és a serdiil6kori vallasvaltas okait, feltételeit elemezte. Ezek az eredmények arra
utalnak, hogy a serdiil6kor kézepe tdjan a legtobb fiatal, tobbek kozott vallasossa-
gat, Istenhez val6 viszonyat is atértékeli. Ebben a valtozasban egyardnt szerepet jat-
szanak szocidlis tényezSk (vallasos szocializacié milyensége, a sziil6k vallasossaga,
a sziil6kkel valé viszony, kortars hatdsok) és kognitiv faktorok (BEIT-HALLAHMI,
ARGYLE, 1997; HOOD és munkatarsai, 1996; TAMMINEN, NURMI, 1995).

A vallasossag fejlédésével foglalkozé pszichologusok mar koran felismerték a
kognici6 szerepét a vallasossag fejlédésében (ELKIND, 1961; FOWLER, 1981; OSER,
REICH, 1987). De a fejlédéssel nem foglalkozé vallaspszicholégusok is, példaul
Sundén, kiilon kiemelik, hogy a vallasnak, ,a minden létez6vel valé parbeszéd-
nek” kognitiv feltételei vannak (WIKSTROM, 2000, 59). A kognitiv feltételek koziil
kettt érdemes kiemelniink, a posztformalis gondolkodas kialakulasat és a kogni-
tiv stilus, a gondolkodas komplexitasanak valtozasat. A létkérdések felvetése, az
élet értelmének keresése és a kognitiv fejlédés szoros sszefiiggést mutat a valla-
sossag fejlédésével, killonosen idGsebb serdiilé és fiatal felnéttkorban. A posztfor-
malis gondolkodas kialakuldsa megvaltoztatja a vallasos tényekrdl és kijelentések-
r6l val6 gondolkodast is (BATSON, RAYNER-PRINCE, 1983), mig a gondolkodas
komplexitasa a vallasos tényekben és kijelentésekben 1évé latszélagos ellentmonda-
sok és tobbértelmtségek gondolati kezeléséhez sziikséges (HUNSBERGER, PRATT,
PANCER, 1994; HORVATH-SZABO, 2002).
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Vizsgalatunkban nem mértiik a résztvevék gondolkodasanak jellemzéit, de az
attitidformak eloszlasi gyakorisigara vonatkozé eredményeink értelmezésénél
indokoltnak tartjuk ennek figyelembevételét, mivel a résztvevék életkora és iskola-
zottsagi szintje alapjan valészintsithetjiik gondolkodasuk fejlettségének magasabb
szintjét. Az iskolazottsdg és a vallasos attittidformak osszefiiggésére vonatkozéan
vizsgalati adatok is rendelkezésre allnak. BATSON, SCHOENRADE és VENTIS (1993)
szerint a vallasos populacién beltl a névekvé iskolazottsag pozitivan korreldl az
egyhdzhoz valé tartozassal és negativan az erdsen tradiciondlis vagy fundamenta-
lista vallasossaggal. Vizsgalati eredményeink lényegében 6sszhangban vannak a
fenti megallapitassal: kevés az ortodox attittiddel rendelkezSk szama, és a vizsgala-
ti személyek tobbsége (82%) valamelyik torténelmi egyhazhoz tartozik, hetente
vagy gyakrabban jar templomba (63%).

A vallasos kijelentéseket reduktivan értelmezd, azaz relativisztikus attittiddel
rendelkezé vizsgélati személyek szama 28 {6, akiknek valamivel tobb, mint a fele
keresztény felekezethez tartozik, mig a masik fele agnosztikus vagy ateista, illetve
egyéb vallasok korébe sorolja magat. Vallasossaguk fokat tekintve sajat megitélé-
stik szerint inkdbb nem vallasosak, mint vallasosak (atlag: 3,5). Kétharmaduk rit-
kan vagy soha nem jir templomba. A relativisztikus attittiddel rendelkezdk valla-
sossagra vonatkoz6 adatai illeszkednek a reduktiv értelmezés elméletileg megfo-
galmazott konstruktumahoz, és 6sszhangban vannak a skalaval ez idaig végzett
vizsgalatok eredményeivel (DURIEZ, HUTSEBOUT, 2001). A relativizmus alskaldhoz
tartozé vallasos kijelentések tartalmi elemzése és a teljes skalaval végzett vizsgala-
tok eredményei arra utalnak, hogy az e skaldval mért attittiddel rendelkezék
ugyan erds kritikaval fordulnak a vallas felé, de egyfajta nyitottsag is jellemzé ra-
juk mas vilagnézetek és viszonyuldasi médok irdnyaba (DURIEZ, FONTAINE,
HUTSEBOUT, 2000). Az alskaldk bels6é Osszefiiggéseit tekintve negativ korrelacié
mutatkozik az ortodox és a masodik naivitas skalaval, ellenben szoros, szignifikins
Osszefiiggés talalhaté a kiilsé kritika alskdlajaval. Az el6bbi osszefliggések a jelzett
viszonyuldsi médok markans eltéréseit, ha agy tetszik mas fejlédési fazisba valé
tartozasukat mutatjak Az utébbi 6sszefiiggés valamelyest magyarazhatja a kiilsé
kritikai attittid alacsony el6fordulasi gyakorisagat.

A kiilsd kritikai attittid vizsgalatunkban csupan két személy jellemz$ viszonyulasi
médja. Ez a két személy ateistanak vallja magat, templomba nem jar, valldsossagat
igen alacsony fokunak tartja (atlag: 2,56). A kiilsé kritikai és a relativisztikus atti-
tiid meglehetésen hasonlé vallasossagjellemzékkel jar egyiitt. Valoszintsithetd, a
vizsgalati eredmények alapjan azonban nem bizonyithat6, hogy a vallashoz erds
kritikaval viszonyulé hallgaték jéval nagyobb aranyban vannak jelen a mintavétel-
ben érintett intézményekben (kivéve a Sapientia Féiskolat), de ezek a hallgaték
nem vettek részt a vizsgalatban. Ezen feltételezés megalapozottsagat timogatja a
PPKE BTK hallgat6i kérében végzett krizis-felmérés eredménye, amely szerint a
vallasos krizis a leggyakoribb krizisforma (KEzDY, 2002). Ugyancsak a feltételezés
mellett sz6lnak az attittidformak és az érzelmek kozotti Osszefiiggés-vizsgalatok
eredményei. A kiilsé kritikai viszonyulast negativ érzelmek (szorongas, agresszio)
kisérik, mig a relativisztikus attittidnél az eleven intellektudlis érdeklédés a vallds
iranti érzelmi kozombosséggel jar egyiitt (DURIEZ, HUTSEBOUT, 2001).
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Ha a két attittidformat egymast kovetd fejlédési fazis megnyilvanulasanak te-
kintjiik, akkor a viszonyuldsban mutatkozé hasonlésag és az eloszlasban mutatkozé
kiilonbség érthetévé valik. A kiilsé kritikai viszonyulasbdl a relativisztikus fazisba
valé dtmenet sordn a megmaradé kritikus nézépont a szignifikans osszefiiggést, a
csokkend negativ érzelmi héfok és az intellektualis érdeklédés pedig a vizsgalatban
valé részvétel nagyobb ardnyit indokolja. Nem hagyhaté azonban ki annak a le-
hetdsége sem, hogy a résztvevék vallasos tudasdnak és iskolazottsiganak szintje
kovetkeztében a fentiekben elemzett két attittidforma eloszlasanak gyakorisiga a
valésagos eloszlasnak megfeleld.

A torténelmi relativisztikus attitiddel viszonyulé személyek (44 f6) tobbsége ke-
resztény felekezethez tartozik és csupan ketten valljak magukat hitetlennek. T6bb-
ségiik (30) gyakori templomba jaré, vallasossaguk fokianak megitélésében alacsony
és magas értékek egyarant szerepelnek (atlag: 5,23). A torténelmi relativizmus
viszonyuldsi médja olyan személyekre jellemzd, akiknek vallisossiga inkabb az
ortodox vagy a masodik naivitas attit(idjével jellemezhet$ személyekéhez hasonlé.
Az alskdlak Osszefiiggésel azonban igen erds kapcsolatot jeleznek a relativizmus
skalaval, de a masodik naivitds skalaval is. Ezt az attitGidot is dtmeneti fejlédési
fokozatnak lehet értelmezni, amely a relativizmus és a masodik naivitas kozotti

Az ortodox attittid 13 személy vallashoz valé viszonyanak jellemzdéje, a minta
életkorit és iskolazottsagat tekintve tobb a varhaténal. Ezek a személyek keresz-
tény vallashoz tartozé hivék, akik hetente vagy anndl gyakrabban jarnak templom-
ba és vallasossaguk fokat magasra értékelik (atlag: 6,46). HUTSEBOUT (1996) vizs-
gélatai azt mutatjak, hogy a fiatal felnéttkort koveté években novekszik az ortodox
vallasossagi forma. Ugy tiinik, sajitos pozicié az ortodox viszonyulds. Egyrészt a
vallasos és a kognitiv fejlédés alacsonyabb szintjén jelenik meg, masrészt magasabb
gondolkodasi szinteken is talalkozunk vele. Sok adat timogatja azt a nézetet, hogy
az ortodox, illetve fundamentalista attittiddel rendelkezé személyek gondolkoda-
sanak komplexitasa alacsonyabb (HOOD és munkatarsai, 1996). Az utébbi idében
tobb vizsgalat bizonyitja azonban a kognitiv stilus témafiiggéségét (HUNYADY,
1998; HUNSBERGER, PRATT, PANCER, 1994; PANCER és munkatarsai, 1995). Az
ortodox viszonyulasra vonatkoztatva ezek az eredmények azt mutatjak, hogy a
kognitiv komplexitas alacsony szintje csak a vallisos-egzisztencialis kérdésekben
jellemz6, mas kérdések kezelésében az absztraktabb, dialogikusabb gondolkodas-
moéd érvényesiil. Az ellentmondé adatok felvetik annak az igényét, hogy megkii-
l6nboztessiik az életkorhoz, gondolkodas fejlettségi szinthez kotott ortodoxiat és a
felnéttkori ortodox viszonyuldst, amely val6szintsithetéen szocialpszichol6giai vagy
egyéb vizsgalandé tényezSk kovetkezménye.

A mdsodik naivitds attitid a varakozassal ellentétben kiugréan magas a vizsgalat-
ban résztvevék korében (92 £6). Tilnyomoé tobbségiik (94,6%) valamelyik keresz-
tény egyhdz tagja. A masodik naivitas attittidjével jellemezhetd személyek tobbsége
(75%) hetente vagy gyakrabban jir templomba, és vallasossiganak fokat magasra
értékeli (atlag: 5,31). A masodik naivitas alskala reliabilitisinak mutatéja az az
adat is, hogy a vizsgdlatban részt vevs 15 szerzetes kozil 10 ezzel az attittiddel
jellemezhets, mig 5 a torténelmi relativizmussal, amely mind a skala elméleti ala-
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pozasa, mind a vizsgélati eredmények szerint a masodik naivitast megel6z6 hitfej-
16dési szakaszra jellemz8. A szerzetesi életforma valasztasa és az abban valé élés a
vallasos viszonyulasban, a vallasos tudasban, a vallasos kijelentések értelmezésében
is jelentds kiilonbségekkel jarhat. Az elméleti eléfeltevések szerint a masodik nai-
vitas alapjat képezé amulat és racsoddlkozas valamiféle bolcsességet kivan, és in-
kabb a 3540 éves kor folottiek sajatja (FROM, 1995; FOWLER, 1981). Tovabbi vizs-
galatok sziikségesek ahhoz, hogy megérthessiik és magyarazatot talaljunk a maso-
dik naivitas attittidformajanak ilyen magas el6fordulasi gyakorisagara.

Az 5 vallasos attittidforma mellett megjelent egy hatodik, ,bizonytalannak” ne-
vezhetd attittidforma is, amelybe azok a személyek tartoznak, akik sajat vallasossa-
guk és a vallasos kijelentésekhez valé viszonyuk megitélésében bizonytalanok, az
egyes alskalak kijelentéseit szélsGségesen értékelték, és egyik alskalan sem érték el
a besorolasi értékelési atlagot. A bizonytalan csoportba tartozé személyek (29 f6),
tobbsége né, inkdbb ritkdn jarnak templomba és vallasossaguk fokat szélséségesen
értékelik (atlag: 4,25, a széras: 2,15). A ,bizonytalan” attittiddel rendelkezék vi-
szonylag nagy szaima megerdsiti az attittidok fejlédésére vonatkoz6 eredményeket,
de a magas szam a minta életkori stirtisodésével is magyarazhato.

Viszonylag magas (57 f6) azoknak a személyeknek a szama, akik t6bb attittid-
kategoriaba tartoznak, vagyis 2, 3 alskdla kijelentéseivel is magas fokban egyet-
értettek. Tobbséguk (40 f6) a masodik naivitas, a relativisztikus és a torténelmi
relativisztikus attitidformaban osztoznak; 15 személy a két legerdsebb attittidfor-
ma mellett még az ortodox skaldba is tartozik, 2 f6 pedig a kiilsé kritikai és a
relativisztikus attittidkategéridkhoz.

4. tabldzat. Az egyes attittidformakba sorolt személyek
mas skdldkra adott értékeinek dtlaga

Alskalak Ortodox K?'il'sé Relgtivisz- Mé'S(?d,ik Tért'ér.lelmi
kritika tikus naivitds | relativizmus
Ortodox 5,32 1,55 3,30 5,38 4,35
N=13 0,38 0,63 1,00 0,59 0,98
1 T 1,31 5,00 6,62 3,00 4,92
N= g Rilsdlaitka =y 0,00 0,53 0,70 111
Relativiszti- 2,78 2,88 5,42 4,76 5,14
N =28 kus 1,06 1,09 0,52 1,07 0,63
Masodik nai- 3,17 1,87 3,93 5,53 4,56
N =92 Vitds 0,96 0,63 0,89 0,50 0,71
Torténelmi 3,41 2,18 4,66 5,33 5,27
N = 44 relativizmus 1,15 0,87 0,84 0,85 0,38
_Bizonytalan” 4,63 4,25 4,75 4,75 4,71
N =29 2,93 2,62 3,56 3,95 3,62
Teljes minta 3,42 2,17 3,96 5,00 4,38
N =141 1,12 0,95 1,02 0,95 0,81
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Megvizsgalva a kiilonb6z6 kategoériakba sorolt vizsgalati személyek mas alskaldkra
adott értékelését, és figyelembe véve az eddig mar ismertetett eredményeket, arra
a kovetkeztetésre juthatunk, hogy az alskaldk kozotti osszefiiggések és az attittid-
formékba sorolas kizarélagossigdnak hidnya az attitiid fejl6d6 természetére utal,
mig a nem preferalt attittidskalak értékelése az attittidformak fejlédésének iranya-
ra mutat ra. Az elméletileg fejlettebbnek feltételezett attittidformékba tartozé sze-
mélyek alacsonyabbra értékelik a fejlédés alacsonyabb szintjéhez tartozoé kijelenté-
seket, mig ennek forditottja igaz az alacsonyabb attitGdformaba tartozék értékelé-
sére. Az attittidskalak gyakorisagi eloszlasanak vizsgdlata igazolja a tipologizalas
nehézségeit és egyben ramutat a tipolégidba sorolds fontossigara. Ez utobbi igé-
retes lehetéséget hordoz a vallasos attitidok és mas személyiség- és attittidjellem-
20k osszefiiggéseinek feltarasara.

OSSZEGZES

A vizsgalat targyava tett Kritika utdni vallasossagskala megfelel az attittid skaldkkal
szemben tamasztott kovetelményeknek. Tobb iranybdl kozeliti meg témajat, a
vallasossagot, és lehetéséget ad szélsdségesen pozitiv, illetve negativ viszonyuldsok
kifejezésére. Belsé struktiraja stabil és megismételhetd. Hazai vizsgalatokban is
alkalmas vallasos viszonyulasok empirikus megragadasara.

A vizsgalatunkban mért attittidformékat hitfejlédési szakaszként, illetve folya-
matként lehet megérteni. A kiilsé kritikai, a relativisztikus attittidok azokat a sze-
mélyeket jellemzik, akik ,iton vannak” és még keresik a valaszokat egzisztencialis
kérdéseikre. Az ortodox attittiddel rendelkez6k még nem tettek fel kérdéseket
vagy pedig a felmertlé kérdéseket hitiiket erésité médon megoldottak. Mig a
masodik naivitas olyan személyek viszonyuldsi mddja, akik kielégit, de nem re-
duktiv valaszokat talaltak vallassal kapcsolatos kérdéseik tobbségére.

Az attittidok eloszlasanak elemzése kérdéseket vet fel és egyben kutatasi téma-
kat jelol ki. Lehetséges-e, milyen gyakorisaggal és milyen feltételek kozott az egy-
egy attitidformaban val6 megrekedés? Milyen kiilsé és belsé feltételek gyorsithat-
jak a vallasos fejlédésben valé elérehaladast? A masodik naivitds nyitottsaga, tu-
datos, racsodalkozé naivitdsa minden egzisztencidlis, illetve vildgra vonatkozé kér-
désre vonatkozik-e, mint a személy altalanos jellemzdje, vagy csak a vallasos kérdé-
sekben nyilvanul meg?

A vizsgalat igazolja a hitfejlédés rugalmas spiralhoz hasonlé természetét, ame-
lyen el6rehaladva az elsé naivitas fazisabol a kritikai gondolkodas erésodésével egy
intellektudlis keresé folyamaton keresztiil eljuthatunk a masodik naivitds ellent-
mondasokat feloldé szakaszaba.
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Dr. Dirk Hutsebaut, a leuveni (Belgium) Katolikus Egyetem vallaspszicholégiai
professzora nemzetkozi kutatast végez a hivé és nem hivé magatartisokat illeten,
és keresi az Osszefliggéseket egyéb altalanos magatartasokkal vagy ismertet6jelek-
kel. Ennek a kutatasnak részeként kérjiik, hogy valaszoljon az alabbi kérdésekre.

Ez a kutatas névtelen. A kiértékelés folyamatahoz azonban sziikséges, hogy
feltegytink néhany bevezet6 kérdést.

1. Eletkor: ...... éves. 2. Férfi[] N6 []

3. Vallasilag hogyan jellemezné magat?
[] katolikus
[] reformatus
[] evangélikus
[] mas keresztény kozosséghez tartozo
[] agnosztikus
[ hitetlen
[]egyéb, pontositsa: .............

4. Jar templomba?
[] hetente vagy gyakrabban
[] csupan kilonleges alkalmakkor
[]szinte soha vagy soha

5. A kovetkez6 skalan — bekarikdzassal — jelolje meg, mennyire vallasos:

egyaltalan nem egészen igen

1 2 3 4 5 6 7

A kovetkezékben témak szerint kijelentéseket sorolunk fel, és ezekrdl kérjiik a
véleményét.

A kijelentéssel valé egyetértés mértékét egy 7 foku skdlan, a megfelel§ szam
bekarikizasaval lehet megadni.

egyaltalan nem egészen igen

1 2 3 4 5 6 7
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Ez nem vizsga; nem léteznek tehat j6 vagy rossz valaszok. A véleményét kérdez-
ziik. Fontos tehat, hogy On valaszoljon, ne azt nézze, mit tesz a szomszédja.

Nyugodtan toltse ki a kérdéivet. Nem kell tornie a fejét, elsé benyomasa a jo.
Annyit kértink, hogy valamennyire 6sszeszedetten tegye.

Néhany kifejezés all a kovetkezd kérdéssorban, amelyek osszefiiggnek azzal a
moddal, ahogy az emberek hithez és vallishoz viszonyulnak. Adja meg a vélemé-
nyét azzal, hogy a hét szimjegy koziil a megfelel6t bekarikazza.

egyaltalan egészen
nem igen

1.| A Biblia mély igazsagot tartalmaz, amely csak szemé-

lyes kereséssel tarul fel 1 2 3 4 5 6 7

2.| Ha az ember meg akarja érteni a csodakat tartalmazé
bibliai elbeszéléseket, mindig sajit térténelmi ossze-| 1 2 3 4 5 6 7
fiiggéstikbe kell helyezni ket

3. | Csak akkor élhet értelmes életet az ember, ha hivg 1 2 3 4 5 6 7

4.| Isten egyszer s mindenkorra meghatarozott, tehat
valtozhatatlan

5.| A hit inkabb szép alom, amely illtziénak ttinik akkor,
amikor az ember szembesiil az élet keménységével

6.| A Biblia ,menetrend” Isten kereséséhez, nem torté-
neti elbeszélés

7.| Bar a modern gondolkodissal ellentétes, mégis hi-
szem, hogy Sz(iz Maria valoban szliz volt Jézus sziile-| 1 2 3 4 5 6 7
tése elStt és utan

8.| Tl sok emberre gyakoroltak nyomdst Isten nevében
ahhoz, hogy hinni lehessen

9.| Minden Istenrdl szolé kijelentést meghatiroz az a
kor, amelyben megfogalmaztak

10.| A Biblia, annak ellenére, hogy a mienktdl teljesen
eltéré torténelmi helyzetben irédott, fontos tizenetet | 1 2 3 4 5 6 7
tartalmaz

11. | Csak a nagy hagyomanyu vallasok biztositjak, hogy
eljussunk Istenhez

12. | Mivel Jézus elsésorban egy vezérelv szimomra, Jézus-
ba vetett hitemet nem befolyasolna, ha kidertilne, hogy | 1 2 3 4 5 6 7
valéjaban sohasem létezett torténelmi személyként

13. | A vallas elkotelezédés, abszolat bizonyossag nélkil 1 2 3 4 5 6 7
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egyaltalan egészen
nem igen
14.| A vallas az egyetlen, amely minden szempontbdl ér- 1 9 7
telmet ad az életnek
15. | Ahogy az ember megtapasztalja Istenhez val6 viszo- 1 9 7
nyat, az mindig a tarsadalmi sszefiiggés fiiggvénye
16. | A bibliai torténetek hitelessége nem jelentds az Isten-
R "y I 2 7
ben valé hitem szempontjabol
17. | Minden vallasi kérdésre csak egyetlen helyes vilasz 1 o 7
létezik
18. | Isten csupan egy név, amelyet a megmagyarazhatat-
. I 2 7
lannak adunk
19. | Az abszolatumrél sz6l6 kijelentések, mint példaul a
dogmak, mindig viszonylagosak maradnak, mivel | 1 2 7
azokat adott pillanatban él6 emberek jelentették ki
20.| A bibliai torténetek vildga olyan tavol van télink, 1 o ;
hogy nagyon kicsi a jelentésége szimunkra
21. | Fontos valldsi kérdésekre csak pap adhat vélaszt 1 2 7
22.| Az emberrél és a vilagrol sz616 tudomanyos magyara- 1 o 7
zatok a valldsi magyarazatokat feleslegessé tették
23.| Isten egytitt novekszik az emberiség torténelmével,
P 1 2 7
ezért valtozhat
24.| Tudataban vagyok annak, hogy vilagnézeti felfoga- 1 o 7
som csak egy lehetéség sok mas mellett
25.| Ugy gondolom, hogy a bibliai elbeszéléseket sz6 sze- 1 o 7
rint kell venni, Ggy, ahogy azokat leirtak
26. | A sok igazsagtalansag ellenére, amelyet a keresztény-
ség sok emberrel szemben elkovetett, Krisztus tizene- | 1 2 7
tét értékesnek tartom
27.| Végs6 soron a hit nem tébb, mint egy védshilé az
. . 1 2 6 7
emberi szorongasokkal szemben
28.| Az életszemléletre vonatkozé vilagi és vallasi felfoga- 1 o 6 7
sok egyarant értékes valaszok az élet fontos kérdéseire
29. | A vallas igazi megértéséhez kiviilallonak kell lenni 1 2 6 7
30. | A hit egy gyenge személyiség megnyilvanulasa 1 2 6 7
31.| Az ,élet értelme” nem létezik, csupan értelmet ad6
irdnyzatok vannak, amelyek mindenki szimara ki-| 1 2 6 7
16nboz6ek
32.| A vallasos hit gyakran a hatalomszerzés eszkoze, és ez 1 o 6 7
gyanussa teszi
33.| Bar sok olyan dologgal nem értek egyet, ami a mult-
ban a kereszténység nevében tortént, mégis keresz- | 1 2 6 7
ténynek nevezem magam
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POST-CRITICAL BELIEF SCALE RESEARCH
IN HUNGARY

HORVATH-SZABO, KATALIN

The study outlines the research on the Hungarian adaptation of Hutsebout’s religious attitude scale. It
presents the scale, its historical backgrounds, ils theoretical ground and the process of validation. The
study outlines the research based on the scale in Hungary, and compares the Flemish and Hungarian
resulls.
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