CSORSZ RUMEN ISTVAN

A mesterkedd mester

Korai olvasményok nyomai az Arany-életmiiben’

Koltészetben — valamint minden 4gdban a miivészetnek — t5bbé-kevésbbé mind-
nyajan utdnzék vagyunk. Maga a lingész a meglevd példinyok utdn indul. A kii-
16nbség csak az, hogy villimgyorsan szedi magiba mindazt, ami j6 van el8z8inél;
alkotva pedig, habar valami olyat akarna is, amind mintha el8tte lebeg, a benne
levd eredeti erd dltal egészen mdst hoz létre.?

— olvashatjuk Arany Janos sokat idézett sorait az Irdnyok IIL részében, amelyet csak
halala eltt par évvel publikale. fgy valdban csak egy klasszikus szerzd nyilatkozhat,
hiszen nemhogy mentegetdznie nem kell a példaképek kovetése miatt, hanem e gesz-
tussal is kontinuitdst keres feléjiitk. A tudatos vagy dntudatlan mintakovetés, a ke-
reteket megteremtd ihlet6dés Arany Jinos szdmos miivére jellemz3. Az sem ritka,
hogy — a fenti médszert egy poétikai szinttel megemelve — korabbi tematikus vagy
formai el6zmények nyoman késdbb, akir évtizedek multdn hasonls tdrgyhoz hasonlo
eszkozoket vdlaszt, felfrissitve és Gjra felhasznalva egyes nyersanyagokat. Hogy ez
mennyire volt spontin vagy tudatos dontés, nehéz megallapitani. A végeredmény
azonban vitathatatlanul ,dthalldsos”, hiszen igy ezeket a miiveit ugyanolyan idézet-
hélézat kéti 8ssze onmagukkal, mint més (régebbi vagy egykorti) szerzdkkel, vagy épp
a populéris hagyomdnnyal.

Sajit szlikebb teriiletem, a kozkoltészetkutatds néhdny, anonim anyagon mér be-
valt mddszerével eziittal olyan szovegrészleteket keresek Arany életmiivében, amelyek
jol megragadhaté médon kapesolédnak a didkéveiben olvasott és énekelt versekhez.
Tobbségiitk mar felbukkant a szakirodalomban, de érdemes végigkovetni, miként
alkot(hat)nak rendszert. Ehhez néhdny nagyon ismert versét hivom segitségiil, vala-
mint az 1874-ben letisztizott Dalgyiijteményt, amely messze ttlmutat eredeti céljan,
a gyermek- és ifjikori zenei emlékek rogzitésén.’ A figyelmes olvasé egyre tobb olyan
tdmpontot taldl benne, amelyek a kolt8 szorosan vett irodalmi érdeklddésé, izlésének
formalédasat tanusitjik, ezzel segitve a késdbbi életmii tij megkozelitését.

! A tanulmdny az OTKA-NKFIH 104758. és 108503. sz. palydzata keretében késziilt az MTA BTK
Irodalomtudomdnyi Intézetében.

2 ARANY Jénos, Irdnyok, I11. [18622; megj. 1879] = US., Tanulmdnyok és kritikdk, 1., kiad. S. VarGa Pil,
Debreceni Egyetemi, Debrecen, 2012, 101-102.

> Errdl bévebben: Arany Jdnos népdalgyijteménye, kdzzéteszi KobALy Zoltdin — Gyurar Agost,
Akadémiai, Budapest, 1952. (A tovédbbiakban: Dalgyiijtemény); Csdrsz Rumen Istvan, ,Melyben a dal
megfoganhat”. Arany Janos Dalgytjteménye mint ibletforrds = ,.... és palota épiil a puszta beszédbsl”. Aka-
démiai tudomdnyos iilésszakok a 200 éves Arany Janosrdl, szerk. GABor1 Kovacs Jézsef — Major Agnes,
Reciti, Budapest, 2017, 163-212.
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»Els8 tinemények”

Arany 1855-ben, Gyulai Palnak irt 6néletrajzi levelében részletesen mesél arrdl az
izlésbeli kettdsség-élményrdl, amelyet nagyszalontai iskolaévei és a debreceni kollé-
gium eltérd olvasmanyai jelentettek szimdra. Mint irja, sziilévirosdban valésigos
konyvmoly volt, s a hires ,kis poéta” magyarul és latinul is verselt. A nem latin nyelvii
vildgirodalmat 18. szdzadi magyar forditdsban olvasta; Péczeli Jézsef, Valyi Nagy
Ferenc és Bessenyei Gyorgy munkdassigit emliti, végiil Gathi J6zsef elbeszél8 kolte-
ményét* és Dugonics regényeit: ,olly magyar irodalmat, melly az eldtt fél szdzaddal
volt divatjidban. Mert a vidéki kdzdnség jobbadira még mind ezeken rdgddott.”
Azonban még itt sem volt teljesen elzarva az tjabb dramlatoktdl:

A honi kéltészet uj iskoldja mir akkor (1831) teljes virdgdban volt, de én azt nem
ismertem még, [...] Els8 tlinemény el8ttem az dj vildghél a Lant s egy Aurora
volt, de az 4j modor, mellybe nem néttem volt bele magamat, rim nézve inkabb

idegenitd, mint vonzé vala.®

A Lant a debreceni didkok altal irt, Péczeli Jézsef szerkesztésében kiadott éves zseb-
almanach volt, az iskolai klasszicizmus és az ,aurords” hangnem hatdrvidékén. Nem
meglepd, hogy Nagyszalontira is jutott beldle példdny, hiszen a kollégium legaciés
kore egészen a Dundntulig terjedt. A mezdviros élénk kapcsolatban 4llt Debrecennel
(Arany kiemeli, hogy kedvenc tandrai Debrecen szellemiségét hoztak, vele Csokonai
és Kovits Jézsef ismeretét).® A szalontai iskolaévekre vonatkoztatva az 1832-1834
kozott megjelent hdrom kotet johet széba, bir Arany nem jelzi, hiny kotet jart a ke-
zében, csak dltalanosan emliti: ,a Lant s egy Aurora”. Az 1835. évi IV. kotetet mar
Debrecenben vagy Kistjszalldson olvashatta, s bizonydra olvasta is. A Lant a pilya-
kezdd didkpoétak munkait kozodlte, Nagy Imre és a szintén fiatalon elhunyt Sérvari
Jézsef, tovabba Szlits Istvan, Torok Pal, Baksay Daniel és Kuthy Lajos verseit, koztitk
Vergilius-, Schiller- és Byron-forditisokat. E didkkéltsk verssel koszontotték a mes-
teritknek kikidltott Kolcseyt, akdrcsak Budai Ezsaidst és Széchenyi Istvant. 1835-ben
a Lant’ bicstja cimi verssel zirul a sorozat, arra utalva, hogy a méltatlan tdmadasok
miatt szlinik meg, Sokrétii hatdsa akkor sem mellékes, ha Arany Szalontdn még ide-
genkedett ettdl a stilustdl, hiszen Debrecenben szinte a kdzvetlen kapujaba keriil
annak, hogy maga is publikilhasson — mar tizenévesen!”

* Madsodik Jézsef a mdramarosi éhségben (1792). Giti személye azért is fontos, mivel 1828-ban magyar
nyelvii retorikatankdnyvet adott ki az iskoldk szdmdra, ami ugyancsak megfordulhatott Arany kezében.
V6. Fontos-beszéd tudomdnya vagy oratoria: Eredeti magyar munka, készitette GAr1 Istvan, szathmdri
egyhdzi-szolga, ezennel pedig a magyar nemzet javdra kiadattatott GAr1 Janos éltal, S. Patakon,
Nidaskay Andras, 1828.

> Arany Jinos — Gyulai Pdlnak, Nagykdrés, 1855. junius 7.: ARANY Janos Levelezése (1852-1856), kiad.
SArRAN Gyérgyi — KErEszTURY Dezsé, Akadémiai, Budapest, 1982, 556. (Arany Janos Osszes Miivei, 16.)
(A tovébbiakban: AJOM XV1.)

¢ Uo.

7 Az 1835. évi4. kitetet még 1834 végén kinyomtattdk, akkor Arany épp Kistjszalldson volt, igy legfeljebb
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A kistjszalldsi id8szak sajdtosan dtvozhette Arany eddigi szerepeit. A Szalontin

megszokott, vidékies iskolai kozeget egy korszer(i konyvtar és egy nagylelkd, irodalmi
beallitottsdgti tandr-példakép, Torok Pl ellenstlyozta. A kamasz Arany Janos itt
kevésbé kényszeriilt kozdsségi létformara, mint a kollégiumban — amelynek ritmu-

sdt sajit bevalldsa szerint sem tudta jol felvenni —, s a tanitds kotelességein til ismét
konyvbuvir életformdjianak hédolhatott:

De e tél mégsem veszett el egészen, [...] ha keveset tanultam: annél tdbbet olvas-
tam. Megtdrtem a német grammaticat, az 4j iskola kéltdivel megbaratkoztam
s8t, egy nagyobb didk francia nyelvtana kezemre esvén, a francia nyelv elemivel
is megbaritkoztam. Kisujszéllison T6rok Pil az esperest [sic!] s Pesti pap volt
arector. Kényvtdra a hazai és kiilfoldi irodalmat valogatott munkdkkal képviselte,
s az szivesen nyilt meg szimomra. Olvastam éjjel-nappal, ha hivatalom engedte.
Itt a hazai — f8leg az 4j koltdi iskoldhoz tartozé — olvasmdnyaimat mindinkabb
kiegészitém, Virgil Aeneise par konyvét hex[ameterben] leforditdm, (rég eltép-
tem) s a németben Schillerig vittem.®

A fenti élményeket még eggyel kiegészithetjitk. Bartalus Istvintdl tudjuk, hogy Arany-
nak Kistjszalldson volt médja életében el8szor (és sokdig utoljira) zongordzni:

Rendelkezésére 4llott itt nemcsak igazgatdja konyvtira, de egy vén zongora is,
vagy akkori nevén, klavir. Sokat foglalkozott e zongoraval s tehette is, mert
a mester — egy régi rosz iskola utmutatdsait kovetve — maga lévén, a zeneleczkék
egy fillérbe sem keriiltek. [...] bizton éllitom, hogy olyan tehetség, mint Arany,
egy év alatt sokat tanulhatott s nem tekintve a zongora technikai nehézségeit,
bensdségben lelkének t5bb tipldlékot meritett, mint némely — hogy megint e ki-
fejezéssel éljek — Sisiphus egész életében. [...] Arany lelkét elarasztotta a hangok
koleészete. Elfeledte bir az egy év alatt elsajititott technikdt, mert zongora mellé
tobbé nem juthatott, de lelkének ifjukori érzeményei végperczéig megmaradtak
s koltészetében, mint Aeol hirfija, megzendiiltek.’

Az ifji Arany irodalmi és zenei izlése tehit Debrecenben s kiilonosképp Kistjszalla-
son olyan gazdag impulzusokat kapott, amelyek egész életében elkiséreék.! Ontudat-

a kovetkez8 Lant szerzdje lehetett volna — erre azonban a sorozat megsziintével nem keriilhetett sor.
Rajnai Edit 4j tanulmanya szkeptikusabban nyilatkozik arrél, hogy Aranynak volt-e esélye publikalni
a Lantban. RayNar Edit, ,kénnyebbnek taldltam Thdlia zdszlaja ald eskiidni.” Arany Janos a szinhdzban =
»Hazdm tudési, knyvet nagy nevének!” Arany Janos pdlydjdnak mivelédéstorténeti olvasatai, szerk. CIEGER
Andras, MTA Bélesészettudomiényi Kutatékézpont — OSZK — Universitas, Budapest, 2017, 42.
A]OM XVL, 557. Erdekes, hogy épp ezek a szerz8k olvashatdk a Lant 1834-es kotetében, riad4sul
Tordk ebben is publikéle, tehit példannyal kellett rendelkeznie. Hajlamos vagyok e forditéi feladatok
mogott is Torok biztatdsdt vagy példdjac laeni.

ARANY Janos dalai Petsfi, Amadé és sajdt kolteményeire, énekre és 6nallé zongorira feldolgozta
BarTaLus Istvdn, Révai Testvérek, Budapest, 1884, 10-11.

Errdl kordbban f8ként a kozkoltészeti szovegek ismerete kapcsdn irtam: Csérsz Rumen Istvin,
Arany Janos dalgydjteménye és a debreceni kollégium = ,Hazdm tudési...”, 9-36.
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lanul is ,belendtte magit” az aurords stilusba, s letette a mestervizsgit a poétai inas-
évek utdn: az elmaradt diploméért a tokélyre fejlesztett dnmiivelés, a nyelvi-formai
kreativitds és az aldzat kulcsmozzanatai kdrpéroltdk. A népdalok és kdzkoleési ha-
tasok mellett ezért tartom elsérendtinek Arany ihletdi kézt e néhdny év olvasmany-
és dalkincsét.,

Korompay H. Jinos mutatta be nemrégiben Arany Janos elsd ismert irdsmivét,
az 1834. novemberi tanévnyitd prédikiciot, amelyet Kistjszalldson ,irt le”."! Minden
bizonnyal Torok Pal irdnyitdsaval dolgozott, s maga a szoveg sem teljesen eredeti, hi-
szen 1830-ban a Tudomdinyos Gytijteményben adott ki ugyanerrdl a bibliai locusrdl
egy hosszabb eszmefuttatdst Jeremids Simuel, s Arany csak kijegyzetelte, tdmoritve
ujrafogalmazta. A meggydz36 filoldgiai érvelés egy tjabb elemmel gazdagitja a 17 éves
Arany Jdnos olvasmanylistdjat, ugyanis a Tudoményos Gytjteménynek legaldbb ezt
az évfolyamat médja volt részletesebben tanulmanyozni. Szinte egymdst érik benne
azok a témak és adatok, amelyek visszakoszonnek a koltd késébbi munkdassigiban.
Ilyen példaul a cseh kozépkori irodalom nagysikeri hamisitvdnya, az un. kiralyné-
udvari kézirat, amelyrdl egyrészt a Tudomanyos Gytjtemény kdzolt hosszt ismerte-
tést'? — épp abban az évfolyamban, ahonnan Aranynak ki kellett jegyzetelnie Jeremias
Samuel irdsit! Masrészt a Lant 1833. évi (I1.) kotetében egy szép miiforditds-fiizér
olvashat6 Dal és énekek. A’ XIII-dik szdzadbol, (Cseb nyelvbsl, a” Kirdlyudvari kézirat
utdn.) cimmel,”® majd az 1834-esben ennek folytatdsa.'* Mindkét ciklust az a Torok
Pil forditotta, aki Arany pdrtfogdja és atyai bardtja volt Kistjszalldstol egészen halala-
ig. Ha netdn ez a Lant-kétet keriilt Szalontdn az ifji kdltd kezébe, akkor Tordk neve
mér ismerdsen csenghetett neki, mire Debrecenbdl hozza szegddott. Akdr tudatos
valasztds is lehetett ebben, s nem csupdn anyagi sziikség vitte rd, hogy Kistjszallasra
menjen: olyasvalakit keresett, aki ebbdl a korbdl vald, de mégis tavolabb él, mint a meg-
hédithatatlan debreceni kozdsség tagjai. Egy fiatal tekintélyt, akit taldn hasonlé kér-
dések foglalkoztatnak, mint &t.

Nemcsak maga a folydirat lehet fontos e szempontbél, hanem annak melléklapja,
a Koszort: Szép-irodalmi Ajindék is, amelynek hatdsa oly erds, hogy az Arany éltal
meginditott, negyedszazaddal késébbi folydirat is ilyen cimet kapott: Koszoru: Szép-
irodalmi Figyel8."” Ezt ne csak Arany legendis memdridjaval magyardzzuk, hanem
a tudatos szellemi kot8déssel is. A régi Koszort irodalmi stilusa attételesen a késdbbi
Arany-miiveken is nyomot hagyott. Ha csak azokat az évfolyamokat tekintjiik 4t,
amelyek mar a Debrecenbdl val6 tivozis el8tt a koltd kezébe keriilhettek (1822-1836),
szamtalan értékes filolégiai aprésigra bukkanunk.

11 Koromray H. Janos, Az Arany Jdnos dltal 1834-ben készitett prédikdcié, ItK 2017/1., 129-138.

12 Tovpy Ferencz, O cseh literatira. Uti naplémbsl, Tudomdnyos Gytjtemény 1830/6., 117-124.

3 Lant, kiadta PEczEiLy Jézsef, Debreczen, 1833, 143-152.

1 Lant, kiadta PEczevy Jozsef, Debreczen, 1834, 129-134.

Az irétérsakhoz sz616 korlevelében (Pest, 1862. oktdber 15.) Arany nem emliti ugyan a reformkori
példaképet, de annak hajdani profilja egyértelmii nyomokat hagyott az j lap koncepcidjin is. V3.: ,nem
akar fenhéjazni, vagy koszortkat osztani és fogadni el, csupdn annak symboluma, hogy a magyar irék
egy koszortban nyujtjak itt miveiket a kézonségnek”. ARANY Janos Levelezése (1862—1865), szerk.
Korompray H. Jénos, s. a. ., Uy Imre Attila, Universitas —- MTA BTK Irodalomtudomdnyi Intézet,
Budapest, 2014, 143. (Arany Jénos Osszes Mijvei, 18.)
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Arany példdul itt talalkozhatott elsd izben a Hamlettel — bar Shakespeare nevé-
nek emlitése nélkiil. A ,Lenni vagy nem lenni”-monolégot Débrentei Gabor fordi-
tasdban olvashatta (Hamlet monolégja, Anglusbol; 1821, 143-144). Sajit késdbbi
forditdsiban is jelsli a korabbi forditdsokbdl ,lesztirt”, dtalakult sort:

Débrentei: Lenni vagy / Nem lenni ? hit ez a’ kérdés.'®
Arany (jegyzet) Lenni, vagy nem lenni: az itt a kérdés."”

Innen szdrmazhat egy masik jellegzetes sor is:

Débrentei: 'S tan Almodozni; — itt a’ bokkend!
Arany: Tal4dn dlmodni: — ez a bokkend;

Az 1830-as Koszort-kétetet Arany még nagyobb eséllyel megismerhette, hiszen a f6-
lap, a Tudomdnyos Gytijtemény adott évfolyamit a Kézonséges tanitdshoz feltehetleg
részletesen elolvasta. E lapok mir a folklér iranti érdekl8désrél is rendszeresen szdmot
adtak. Az 1834-es Lantban példdul Térok Jézsef Uhland-forditdsinak (Normanni
szokds, 135-146) betétdalaként olvashaté a tengeri v8legény balladdja, ami a magyar
Marton Szép Ilona. A mennybe vitt ledny' pirhuzama; itt a gy(irtjével horgdszd linyt
csébitja a tenger mélyére a tiindérfit. Az ilyen mitikus balladdk rokonat, Thomas
Moore A Dismal mocsdrok tava cimi versét Arany mar 1848-ban leforditotta; ott
a mocsarban lebegd halott liny hivja magihoz csénakos kedvesét.” S ne feledjiik:
e motivummal zdrul majd a Tengeri-hdntds (1877)® torténete is, amint Dalos Eszti
a tulvildgrdl tizen Tuba Ferkdért, aki a halélba szédiil.

A Koszortiban és az Aurora-kdtetekben? szintén b3séggel akadnak népkoltési vagy
abbdl tiplalkozé miiksledi kozlemények. Az 1830-as Koszort példdul szerb népdal-

16 Korompay H. Jdnos részletes idézettarral bizonyitja, hogy Arany mennyire alaposan ismerte a kordbbi
forditasokat, s a sikeriiltebb szavakat-sorokat atdrdkitette belsliik, elvegyitve koledtarsai és sajit életmiive
néhdny jellegzetes kifejezésével. A Dobrentei-forditst nem emliti ugyan, de Kazinczy prézafordita-
s4bol (1790) idézi ugyanezen monoldg részletét, ami Dobrenteire is hathatott: ,Lenni? nem lenni? ez
tehita kérdés.” Korompay H. Janos, ,»egy dishéjban ellakndm« Hamletkint”. A Hamlet-forditds Arany
Jdnos életmiivében = ,Eszedbe jussak”. Tanulmdnyok Arany Janos Hamletforditdsdrol, szerk. PArA1ZS
Julia, Reciti, Budapest, 2015, 40.

17" ARANY J4nos, Dramaforditdsok 1, Shakespeare: A Szent-Ivan éji dlom, Hamlet, dan kirdlyfi, Janos kirély,
kiad. RurTkay Kilman, Akadémiai, Budapest, 1961, 148. (Arany Janos Osszes Miivei, 7.)
A balladatipusrdl, nemzetkdzi rokon sziizsék dttekintésével: Vargyas Lajos, A magyar népballada és
Eurépa, I1., Zenemiikiads, Budapest, 1976, 101-110.
9 ARANY Jdnos, Kisebb koltemények, kiad. VoinovicH Géza, Akadémiai, Budapest, 1951, 25-26.
(Arany Janos Osszes Miivei, 1.) (A tovébbiakban: AJOM L.)
Uo., 330-332. A kdzelséget az is indokolja, hogy a ballada 8svéltozatit Arany még az 1850-es években
papirra vetette. Tuba Ferké névalakja rdadasul szintén ,neszme-kdzelséget” drul el egy 19. szdzad
eleji tréfis elbeszéld koltemény hdsével, Csuba Ferkével. Szivés Mihdly miive, A cskméi sdrkdnyhizds
teljes biztonsiggal felvehetd Arany korai olvasmdnyai kozé, hiszen A dévavdnyai jubbebajtds nyité so-
raiban erre és a kiskunsdgi drtdny hasonld torténetére is hivatkozik. Készoném Szildgyi Martonnak,
hogy a késziil8 4j kritikai kiadds vonatkozé jegyzetét megismerhettem.

21 Az Aurora belsd, kdzosségi mitkddésérsl legutobb: Boproa1 Ferenc Mété, Az Aurora-kir témdjdnak
forrdskritikai lehetdségeibez, 1tK 2017/2., 163-200.
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forditasokat kozol , Karlowicz™-bdl, azaz Karl6cardl, egy S. I. monogramu szerzdtdl,
aki az Auroranak is kiildott hasonlékat (Sz. J. monogrammal, pl. 1833-ban; Fried
Istvin bizonyitotta, hogy egyértelmtien Székdics Jozsefrdl van sz6).2 A’ mosdé lednyka
(33) h8sndje egy magat kényszeresen szépitgetd lany, aki — egyeldre artatlan, bizarr
mulatsigként — éppoly belsd parbeszédet folytat, mint majd Agnes asszony. Vén kéréje
kozeledését azzal hiritand el, hogy tirmds, mérges vizzel mosnd az orcdjit, igy csdkja
méreggé vilna az udvarl6 szimdra. 1831-ben A’ szkaddri lydnyka cimii szerb héséneket
kozolték (174-180), majd tovabbi rovidebb dalokat (218—-224). Kiiléndsen értékes az
un. hidasjdték kozlése. A jitékra Kolesey is utalt Nemzeti hagyomdnyok (1826) cimi
tanulmédnydban,” de kordbban nem jelent meg, Az énekszdveg utdn ezt olvashatjuk:

*) Ezen sorok, mellyeket a’ gyermekek jitékaik kozben mondanak el, 's mellyek-
r6l Cselkovi az 1826iki Elet és Litteratura 51 lapjan tesz emlitése, itc gy
kozéltetnek, mint Komdrom' Virmegyében vannak szokdsban; méshol taldn
épebben maradott fel ezen téredék, a’ minek ’s tobb illy nemtiknek kozlését is

szivesen veendi

A’ R[edaktor]*

Arany nem tervezett ilyesmit gydjteni, s egészen a Dalgydjteményig nem tett Iépéseket
az éltala ismert népdalok rogzitésére. Figyelemre mélté azonban, hogy a kottds kézirat
II1. részében Kdntdlo dallamok és gyermek réjik feljegyzésére vallalkozott, kortirsai
koziil jéforman egyediil, hiszen Kiss Aron nemzetkézi szinten is Gjszerti Magyar
gyermekjdték-gyiijteménye csak 1891-ben jelent meg;*® Erdélyi Janos kiadvdnyaiban
sem taldlunk szdmottevd korjaték-kozlést. Kolcsey és a Koszort hidasjatéka vélemé-
nyem szerint fontos legitimacids 1épcsdt jelent a gyerekfolklér szdmdra az irodalmi
élet felé, s Arany alighanem megjegyezte ezt a korai élményt.

A 1830. évi kdtetben tovabbi magyar népdalkézlések is akadnak (pl. 131-132).
Egy Pest varmegyei népdal (153) ismerdsen csenghetett Aranynak, hiszen a Dalgyiij-
teménybe is felvett egy hasonld csiifoldt, amelyet a jobb oldalon kézliink:

Kertek alatt fehér 16
Behajtotta A’ bird,

Ugy megrigta a’ birét, Megiitotték a birde
Harmad napra megis hét. Egy nagy t6kkel hogy meg hétt
Szegény biré beh kar vét, Ej haj, be kir vét,

2 Friep Istvin, A délszldv népkaltészet recepcidja a magyar irodalomban Kazinczytdl Jokaiig, Akadémiai,

Budapest, 1979, 17.

2 Korcsey Ferenc Osszes kolteményei, Nemzeti hagyomdnyok, Parainesis, szerk. SzaBé G. Zoltan, Osiris,
Budapest, 2008, 202. A hidasjitékrdl lisd még: Vorer Vilmos, Toldy Ferenc tizendt magyar népdala =
Doromb. Kozkoltészeti tanulmdnyok, 1L, szerk. Cs6rsz Rumen Istvin, Reciti, Budapest, 2013, 227-229.

2+ Koszort 1830, 125-126. Az adatra felhivta a figyelmet SziLAcyr Marton, Erdélyi Janos és az irodalmi
népiesség, ItK 2014/4., 523.

» Ebben Aranytdl is kozéle néhany gyerekdal-feljegyzést, neki tandrtdrsa, Bartalus Istvin adta 4t ezeket.
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Beh jé hiz6 voné vét. Be j6 torvény tevd vor.*
Szegényektdl elhuzta,
Gazdagokkal megitta.

Az Auroraban (1829, 210-234) olvashatta Kisfaludy Karoly — Szalay Benjamin 4lnéven
kiadott — népdalait, amelyek koziil kettSt lejegyzett a Dalgydjteménybe is: Ki az 6 rézsd-
jdt igazdn szereti (1. rész, 10. sz.); Mirdl apdm nagy bisan szolt (L. vész, 41-42. sz., két
dallammal). Czuczor Gergely és masok népies miidalai (163-165) mellett a Koszoru-
ban egy régi kisvarosi bakternétét is kiadtak (A’ siimeghy éjjeli 6rok kidltdsai, 135-136).
Az Aurora kozélte Vitkovics és Vorosmarty népdalait, sét 1831-ben még egy népme-
sét is (Okos Jancsi s Bolond Kata, 231-242). Mindez tehit Arany szdmara azt sugall-
hatta, hogy a folklorikus tudds — amivel 8 b8ségesen rendelkezett — mélté a miivelt
korsk figyelmére, s a kozdalok kinyomtatdsit még e kotetek sem érezték rangon
alulinak.

Tévoli cimétletként szolgalhatott Aranynak A varré lednyokhoz (1847) Sebestyén
Gébor verse, A’ vdré ledny (Koszort, 1830, 40—41), akdrcsak Szdke Panni nevéhez
Kisfaludy Kéroly egyik népregéjének, a Bandinak h8se: Széke Bandi (Aurora, 1830,
99-103). Innen ismerhette meg a debreceni stilus egyik, Csokonait ttlél§ képvise-
18jének, Fazekas Mihdlynak néhdny, kéziratbdl kozélt versét is (65-72). Egy kis ka-
litka-vers zarja az 1830-as Koszordt, amely ugyancsak kdzeli miifajt képvisel Arany
rokon verseivel (A rab golya, Rdkécziné stb.).

Ha 4ttekintjitk az Aurora 1822-1836 kozti lapszdmait, Gjabb adatok varnak rank.
Arany a magyar torténelmi verses epika programjinak sokféle, eltérd stilusi és kva-
litdst kisérletét megismerhette. Mint Hész-Fehér Katalin mir felsorolta,?” a késébb
megverselt témdi koziil itt sorakoznak a Toldi- és Hunyadi-mondakér darabjai,
Szondi Gydrgy drégelyi virvédelme, Szécsi Mdria és Wesselényi Ferenc verses leve-
lezése (Czuczor Gergely) és igy tovabb — kéztitk Vordsmarty sodré hexametereivel.
Amikor Toldy Ferenc részletes biralatot kozdlt az 1830. évi kdtetrdl a Tudoményos
Gytijteményben (1830, 96-117), felhivta az olvasé figyelmét a ballada/rege termino-
l6giai és miifaji problémadira, s néhany jeles alkotdst is kiemelt. Nem véletlen, hogy
épp azokat, amelyek nyomot hagytak Arany késSbbi miivészetén...

Az Aurora nemcsak irodalmi mintiakat kézo6lt, hanem néha kottakat is,? tovabb
erdsitve a midalkoltészet programjat. Arany alighanem ezekbdl a kottakbdl sajiti-
totta el azt a biedermeier tirsasigi zenei stilust, amely sajit megzenésitéseinek is jel-
lemz3 vondsa lett. Kitiintetett szerepe van tehit minden olyan miikéltdi alkotdsnak,
amelyet koltdnk dallammal régzitett, akdr sajat szerzésti melddidval, akédr kozkeletd
dallammal: ezek a legbelsd tuddsiahoz és mintakészletéhez tartozhattak. Errdl a szem-
pontrdl hajlamosak vagyunk elfelejtkezni, holott, ha végigolvassuk, vagy még inkdbb:

26 Dalgyiijtemény, 1. rész, 28. sz.

77 Hasz-Fenir Katalin, A szemlél6ds elbeszélsi szerepksr Arany balladdiban, Tiszatdj 1996/10., Didk-
melléklet.

28 P¢ld4ul 1831-ben Kisfaludy Kéroly Dalat adtdk ki Briuer Ferenc zenéjével: ,Rejtsd el8lem kéjre
lobbant szép szemed’ sugdrait”.
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osszes szakaszukkal végigénekeljiik ezeket a verseket (amelyeket Arany a Dalgydijte-
ményben a szokott médon csak egy stréfinyi szoveggel kottazott le), meglepd pér-
huzamokra bukkanunk Arany sajit miveivel.

szazadi miikoltészet dominal:

sorszam kezd8sor

O 00 N O Ut bW

Rl R R N = T = T e T
N oUW = O

19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
32

33

Mégyek mir, engedd meg, drdga kincsem
Panaszimat elegyes ¢hajtdssal kettdztetem
Igyunk, bardtim, csendesen

Igyunk, bardtim, a komor bt lingja nem csatdzik
Ott, hol a patakocska

Rézsa, Rézsa, kozel vagyok

Ifjt varju kereszer(il csak ezt kiabdlja

Vigan élem viligom

Ifjt, heves vérem vagyon, sohasem titkoltam
Termetednek annyi éke

Halni mégyek. Ah, ne legyek

Ha int a végzés, kész a sirhalom

Lydnykdm, a végzés tdled tégedet be

Harsog a trombita, riadoz a kiirt

Majd eljon mér az az id8, tgymint primavire
Nemzet, amit eddig gyors kezemre biztatok
Rakd le, szivem, rabldncaidat

Az ér mellett iilt a gyermek

Be szép a természet

Ha nap felkél, minden éled

Piros rézsa boltozatok

Eurépa mar elérte az aranyidSket
o, nagy egek, ratok apellalok

O, Tihannak riadé lednya

Busan, elfelejtve, sasként egyediil
Nincs palotém, aranyom sincs
Szdnsz, ha titkos buk konydit
Busan csordg a lomb

Ultem csolnakomban, habzé vizen
Hol van a hon, melynek Arpéd vére
Hds fiad ha él-e?

A nap keriil, hajnal deriil

Rajta, pajtds, nagy a hajtds, indulj Bukovindnak
(alternativ)

Alleluja, ki gydtdrte

A Dalgyiijtemény I1. tejezete a Tdrsas dalok cimet viseli, repertodrjiban a 18-19.

szerzd
Csokonai Vitéz Mihdly
Csokonai Vitéz Mihily

Csokonai Vitéz Mihély
Csokonai Vitéz Mihély
Kisfaludy Sdndor

Paléczi Horvath Addm (téves)

Pilffy Sdmuel (téves)

Kovécs J6zsef

P4léczi Horvith Addm

Friedrich Schiller,
ford. Szemere Pal

Szentjébi Szabé Liszl6

Pélffy Sdmuel
Csokonai Vitéz Mihdly
Vérosmarty Mihdly
Kis Jdnos

Vérésmarty Mihdly
Kélesey Ferenc
Kalesey Ferenc
Kalesey Ferenc

Bajza Jézsef
Szentjobi Szabé Liszl6

Latzai Szabé Jézsef
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34 Ez a csdrda nevezetes Vérosmarty Mihdly
35 E zéld finak drnyékaban

36 Zafir szinbe feldltozve

37 Tiszta gydnyoriiség, drtatlan édesség

38 Haj, tro4 (A vasvari malomba sok verebek laknak)

Ha ezeket, valamint az L. fejezet néhdny midaldt actekintjitk, maris taldlunk kap-
csolatokat az ,aurords” hagyomannyal. A kort még tovibb bdvitik azok a versek,
amelyeket Arany maga zenésitett meg:

A hegedii sziraz fija. 1874. Arany Jénos
Kondorosi csirda mellett. 1874. Arany Jénos
A tintds-iiveg. 1874. jan. 17. Petéfi Sindor
Toborzé. 1875. jan. 17. Amade Liszlé
Igyunk biz azt egy-egy kicsit. 1875. jan. 29. Arany Janos
Igyunk biz azt egy-egy kicsit. 1875. febr. 23. Arany Jdnos
B kél velem. A 30-as évekbdl Kélesey Ferenc
A madar elnyugszik. 1875. nov. 5. szinpadi dal?
Zich Klara. 1876. jan. 12. Arany Jénos
A toronyban delet harangoznak. 1880. febr. 3. Petsfi Sindor
A kélomista pap s Csokonai. 1880. febr. 8. Petsfi Sindor
Csillagnak sziilettél. 1880. febr. 27. Petéfi Sindor
A tudés macskdja. 1882. 4pr.”? Arany Janos

Gyantim szerint Arany nem 1877-1882 kozott komponilta a zenéjiiket, mieldtt 4t
adta kottaikat Bartalus Istvinnak (aki 1884-ben jérészt publikdlta ket),”® hanem
miér jéval korabban. Ekkortdjt feltehetdleg csak leirta 8ket, emlékezetébdl el84sva,
esetleg javitgatva. Zenei stilusuk ugyanis sokkal inkdbb az 1830—40-es évek vildgit
idézi, s ha 6sszehasonlitjuk a Dalgydjteménybe bekeriilt sajit megzenésitéssel, Bajza
A’ bajnok’ néje cimii versével (I rész, 31. sz.; lasd alabb), mdris megtalaljuk kdzvet-
len rokonaikat. Mir Kodaly Zoltan felhivta a figyelmet arra, hogy ezek a dallamok
tobbnyire szoros kapcsolatban allnak a Dalgydjtemény anyagéval, némelyikiik egy-egy
ottani dallam 4tirdsinak, kivonatoldsinak ttinik.** Ez alkotds-lélektani szempontbdl
két dolgot jelolhet. Egyrészt maguk a megzenésitések is keletkezhettek a didk- és
palyakezdd években. Ezt a stilaris vondsaikon tdl az is megerdsiti, hogy minden ide

2 A listét kozli: ARANY Jdnos dalai..., 13; SzikLavAr: Kéroly, ,....itt éltem, s a tomegben Enis lantot pen-
geték”. A muzsikus Arany Janosrél és verseinek hajdani megzenésitéseirsl, Napat 2017/6., 163. A d8lt betiis
kiegészitések télem. Néhdny szovegtelen dallam is szerepel koztiik, illetve 1. szimmal a Zsidé, zsido,
kurvanydd kezdet(i népi ganydal (Hep-hep népdal cimmel, 1875-8s ddtummal), szintén vélhetden régeb-
bi dallamra. A gtinyvers varidnsa Ledniczky Péter gytijtésében jelent meg (Naszvad, Komdrom vm.):
Magyar Nyelvér 1875, 381. Taldn épp ez a kdzlemény juttatta Arany eszébe, hogy ezt a dalt is ismeri.

30 Bartalus részletesen beszdmol a dalok 4taddsirél (1882). Természetesen nem az 8 igazdban kell
kételkedniink, hiszen Arany feltehet8leg valéban a felsorolt id8pontokat irta a kottacédulikra.

31 V3. Kodély Zoltan jegyzeteivel, Dalgydjtemény, 190-191.
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tartozd vers reformkori eredet(i (Bajza, Kolcsey, Petéf1), kivéve Amade LiszI6 18. szi-
zadi toborzéjit. A legtijabbak pedig Arany sajit munkai, de azok koziil is csak két
vers sziiletett az 1850-es években (Igyunk biz azt...; Zach Kldra). Masrészt ugy tinik,
hogy Arany — keletkezésiik koratdl fiiggetleniil — valéban csak 1874 utdn vetette
azokat papirra,* tehdt eldtte végigirta a Dalgydjteményt. Akdr hajdani kompozicids
kapcsolat ez, akdr annak vagyunk tanti, hogy a romlé szemii koltd a szivének oly ked-
ves régi dalkincset ,tamburds 6regirként” Gjra végigmuzsikilta, s egy-egy dallamfosz-
linyt ekkor parositott a régi versekkel — mindenképp a Dalgyijtemény Ssanyaginak
tovdbbsugirzasat, a benne megdrokitett zenei nyelv régi-j hasznélatat érhetjiik tetten.

Jél tudjuk, hogy Toldi Miklés torténetét Arany egyardnt megismerhette Ilosvai
Selymes Péter 16. szdzadi histéridjanak ponyvakiaddsaibdl, a szdjhagyominybdl és
némely torténetird tollabdl. A téma verses kidolgozdsihoz azonban szdmos reform-
kori el6zmény kinalkozott; az Aurora tobbet is eljuttatott az ifji Arany Jdnos keze
tigyébe. 1831-ben az Aurora kozolte Kisfaludy Karoly A’ sastoll cimii verses elbeszé-
1ését, amely az oreg Toldi kigtinyoldsardl és tréfds visszavigdsardl sz6l (181-182).
A gtinyol6das kozben Toldi azt kéri: adjik rd a kdntdsét — de nem birjak el a suhancok,
hiszen abban ,vas tekéket 's buzginyt” tart az oreg vitéz. Nem meglepd, hogy a ,vén
sas” megsz6litds és metafora a Toldi estéjében sok helyiitt visszatér. Szintén az Aurord-
ban jelent meg Vérdsmarty egyrészes Toldi-verse (1830, 39-44), majd a hiromtételes
Az 8sz bajnok is (1834, 3-16); ez utdbbinak a II. tételét Arany negyven év mulva
dallammal jegyezte fel (Bisan elfeledve saskint egyediil, II. rész, 25. sz.). Vajon nem
sajat szerzésti melddidrdl van sz6? Ez a vers koztudottan a Toldi estéjének egyik jol
kitapinthaté el8képe. Még azon se csodédlkoznék — bar nem tudom filolégiai eszko-
z0kkel bizonyitani —, ha Arany a Toldi-mondakorbél el6bb ismerte volna az agg vitéz
tragikomikus héstetteirdl sz616 4j keletdi alkotdsokat, mint az Ilosvai-féle histériat,
s netdn & maga is el8bb akart volna errdl irni, mint Toldi életének mds szakaszairdl.
(Vagyis a Toldi estéje akar régi, vigyott téma lehetett Arany szdmdra.) A palyamiinél
viszont taldn épp azért fordult a nagy erejli hds ifjikordhoz, hogy a reformkori téma-
kinalatbdl viszonylag hidnyzé, heroikus torténetet is méltd kidolgozishoz juttassa.

A korai olvasminyok tematikus inspirdci6i koziil most csak egyet emelnék ki,
amelyre részben a szakirodalom is felfigyelt mar. Erdemes azonban friss szemmel is
rapillantani az Arany el8képeiként szolgilé alkotdsokra, mert egyiitt olvasva tovabbi
osszefiiggésekre bukkanhatunk.

»A kopja tévén, mintha volna fesziilet”

Szondi Gyérgy 1552-es dnfelaldozé virvédelmérdl Aranynak mér régéta tudomdsa
volt, s ezt a reformkori irodalmi eldzmények sokszorosan segithették.”® A kritikai

32 Aranytél a Szénfy Gusztavnak kiildstt régi magyar dallamlejegyzések vazlatan (1859) tul egyaltaldn
nem ismeriink kottds feljegyzést a Dalgyijteményen kiviil. E ritka forrdsrél bévebben: Csérsz,
»melyben a dal...”

3 Részletesen elsdként: ZLinszky Aladar, Arany balladaforrdsai, IeEK 1900/1., 1-30., ill. 1900/2., 129-157.;
vd. KerENyr Ferenc, Balladaproblémdk a magyar romantikdban = Szondi két aprédja. A Szécsényben
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kiadds jegyzeteiben jészerével csak Czuczor Gergely balladdja (Aurora, 1832, 43—
50) szerepel a Szondi két aprédjdnak egykoru eldképei koziil, de latni fogjuk: for-
mai jellegli hatdsok tobb mas reformkori versbdl érkezhettek. Az ugyanis vitan
feliil 411, hogy sem Tinddi Sebestyén, sem Istvinfly, sem egyéb torténeti munkak
nyomdan nem ilyen kompozici6 sziiletett volna Arany tollin: ehhez konkrét irodal-
mi el6zmények, mintdk és ellenmintak kellettek. Marg6csy Istvan® és T. Erdélyi
Ilona* részletes elemzéssel bizonyitotta Czuczor, valamint Erdélyi Jinos (1853)
Szondi-verseinek hatdsit, a veliik folytatott lirai pirbeszédet. Czuczortdl szinte
sz szerint idéz: ,A kis fiukére 8li csak gond”;* v6. ,Nem hagyta cselédit — ezért
6li ba — / Vele halni meg 6cska ruhdba’l™” Erdélyi Janos versének viszont mintegy
titkrot fordit, s a zar6 képsorok mogott megbivéd dramai pillanatokat és az ostrom
elbeszélését vegyiti. Arany Janos egyébként el8szor 1849-ben irta le Szondi nevét
versben — mds tdrténelmi hésok neve sorjazik mellette, s lathat6lag veliik egyiitt
emelné ki a feledésbdl:

Hunyadiak, Rdkécziak, Bethlenek
Idestova mar mesévé lettenek,

Szondi vitéz, Zrinyi Miklés, Szigetvir,
Szajrul szdjra itt-amott is alig jér.?®

Az 1831-es Aurordban litott napvildgot Kolcsey egyik legismertebb verse, a Zrinyi’
éneke (61-62). Arany lithatdlag fejbdl idézve, kottival jegyezte le a Dalgydjteménybe
(IL. rész, 30. sz.). Ugy tiinik, mdsok szintén erre a dallamra énekelték, megtaldlhatd
egy 1836-o0s kiskunhalasi kéziratban is.** A vers személyes fontossagit aligha kell ma-
gyardznunk, rdadasul a 3—4. versszak szoros rokonsdgban éll a Szondi két aprodjinak
nyitd képsordval:*

2008. szeptember 26—-28-dn rendezett Szondi két aprédja-konferencia szerkesztett és bvitett anyaga,
alkoté szerk. FGzra Baldzs, Savaria University Press, Szombathely, 2009, 15-23.

> Margocsy Istvin, A histérids énekmonddstél a dramatikus balladdig. Czuczor Gergely és Arany Janos
Szondi-versei = Szondi két aprédja, 24-36.

» T.Erpkryi Ilona, Arany Szondi-balladdjinak egy elézménye. Erdélyi Janos: Szondi Drégelen cimii verse
= Szondi két aprodja, 37-48.

36 Z1iNszkY, L m. nyomdan idézi: AJOM 1, 499. Tovabbi jellegzetes szavakat idézhetiink Czuczor ballada-
jabol: dddz; Ali (’s) népe; ormi [lak]; drva fid / [...] bis 6ltozteti ddsan; ont stb. Kiildndsen fontosnak tartom,
hogy Czuczor verse mennyire erds ritmikai hatdssal volt Aranyéra, aki ha nem is azonos metrumban,
de (a hajdani olvas6k szdmara) jol felismerhetd, rokon ritmikdval fiiti sajdt sorait. Szintén recepciétdr-
téneti fontossigt, hogy Czuczor még vallaltan Zrinyi Szigeti veszedelmét imitalja a kirohands, az ima
stb. leirdsdban (,Hozz4 torolatlanul érni ki mer?” v6. ,Nem mér az nagy banhoz kdzel menni senki”),
de ettdl a kortdrsak és Arany is egyre tavolabb keriil.

37 Uo., 263.

3% Van-e olyan... (1849) = AJOM 1., 63. A szdjrul szdjra idiéma is ismerds lehet, hiszen hasonlé szerepet

kap majd a Rege a csodaszarvasrél nyitdnydban: ott éppigy a torténeti hdsdk szajhagyominyozé emlé-

kezetére utal.

A Péter Zsuzsanna-énekeskonyy (MTA KIK Kt., Ms 214) anyaga szdmtalan 4tfedést mutat Arany

kései daloskdnyvével; lathatélag hasonlé kézegben késziilt, talin ajindékba?

Erre mar Margécsy Istvan is utalt. MarGocsy, L. m., 24.
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Hol van a’ bércz, és a’ var folette,
Szondi mellynek sinczait védlette,
Tékozolva hiven életét; [...]

Itt van a’ bércz, 's omladék folette,
Melly a’ hést és hirét eltemette,
Bus feledség hamvin, 's néma hant: [...]"

Ugyancsak az Aurora kozélte 1832-ben Kolcsey masik, szorosabban Szondi-vonat-
kozast versét, a Drégel cim(i epigrammit (188) — ugyanabban a kétetben, ahol Czuczor
mivét olvashatjuk. Ennek hatdsa még intenzivebben érezhetd Arany balladdjaban,
hiszen a Huszt kdzismert soraihoz hasonld, elhagyatott rom képe heroikus boron-
gésra inditja Kélcseyt:

Fellegi bérczeiden, o Drégel’ vira, kereslek:
Merre valdl? tornyod honnan emelte fejét?

Szondi hol 4llt? repedd kebelén hol csorga-le vére?
Nyughelye’ hantjai kézt hol nydg az estveli szél?*?
Puszta vagy, o kiomolt vér’ szent helye! néma homdly leng

Vad bokor” drnyaiban szirteid’ orma felett.
Ah de romod’ tetején az 6rok hir’ égi virdga
Csillagi fényében szdzadok 6ta virul.*

Bér eredetileg kéziratban maradt, de az elsd Kolesey-6sszkiaddsbol (1840-1848)
Arany kés8bb megismerhette a Szondi (1831) cimii toredéket is.* A Kolesey-versek
és a Czuczor-ballada valéban méshova teszik a hangsulyt a téma kidolgozasiban.
Czuczor és Erdélyi versnyitinya nem a romot és a sirt mutatja be, hanem a szorosab-
ban vett eseménytdrténet (az utdbbiban viszont ez a zrd képsor). Kolesey epigram-
méja és Zrinyi-verse viszont hangstlyosan a rom leirdsira sszpontosit, a lezdrult
torténettel folytat pirbeszédet, akdrcsak Arany.

A Koszorti 1832-es kétetében olvashaté Paczek Gyula Zondy cimii regéje,* amely-
nek nyité képei ugyan a Szondi-hagyomdnyt kévetik, 4m itt egy képzelt kdzépkori
szerelmesparrdl van sz6 (bar kétségteleniil a végvari kapitdny névalakjinak hatdsira).
A kett8s figura azonban egyuttal a két lantos apréd eldképe is:

# Korcsey, I m., 159. A két dnfeldldozé hds pirhuzamarél ldsd fentebb a Czuczor-balladdrdl irt jegyzetet.

4 Esor vége egytttal a Bd kél velem...-mel is rokon (Arany megzenésitésében is fennmaradt!), szokincsét

tekintve éppugy dtsziirddve a masodik walesi bard énekébe...

# KoLrcsky, I m., 139. (Kiemelés t8lem — Cs. R. 1.)

4 Uo., 160-161.

4 Paczek mar az 1830. évi kotetben kozdlt egy szerelmi kdlteményt Elva cimmel (168—-171), amelyben
a h8sn8 Zondy utin vigyakozik. Az 1832-ben kzdlt versre mér hatdssal lehetett Kélcsey idézett
mive is.
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Honf l4tod &si varunk’
Gy4aszos omladékdit?

Ott a’ hegy-tetdn, alatta
Iszter dnti habjait.

Biiszke lakja tobb kiralynak,
Odva mostan éj-bagolynak.

Két szerelmes ott magasban
Elte szép tavasz-kordt,

Mind a’ kettd ékesité

A’ kirdlynak udvarat.

Hajna szép volt mint a’ hajnal,

Ritka ifji Zondy karddal. (139)

Ezt a képsort erdsitik Erdélyi Janos Szondi Drégelen cim, valéban 1552-r8l sz6l6
(lachatdlag az ostrom 300. évforduldjira késziilt) versének rokon sorai:

Szomszéd hegyen ott van hési temetdje,
Zisz]6, irott kopja sz6l messzi feldle.

Legal4bb volt neki két dalos aprédja,
Legalibb lesz onnan Drégelt latni médja.

De a két énekes aprdd az 6rok hir,
De a szomszéd orom elenyészhetlen sir!*

A Szondi-témakoron tdl is taldlunk eldzményeket a korszakbdl. Bajza Jozsef egyik
kolteménye, A’ bajnok’ néje az Aurordban jelent meg (1835/1, 177-178), s Arany sa-
jat megzenésitésével keriilt a Dalgyijteménybe: ,Compositio enyém, a nyavalyds,
(még a 30-as évekbdl.)” A hds nem tért vissza a harcbdl, igy ketten (!) indulnak ke-
resésére: az édesanyja és a kedvese. Végiil a sirjahoz érkeznek:

Lakja most rideg domb,
Rajta hésjelek:

Szablya, d4rda, z4sz16
Btsan intenek.

E motivikdhoz tartozik Vérdsmarty A’ hés sirja cimii verse (Aurora, 1834/1, 272-274).
Nemcsak a leendd mitikus sirhely, de néhany masik jellegzetes sz6 is visszakoszon
Aranynil:

'S hosszt nap utdn borus éjszaka sz4ll

Felhsbe huzédik a’ hold. [...]

4 ERDELYI Jdnos, Szondi Drégelen, Délibab 1853. marczius 27., 389-391.
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A’ hés’ temetd helye 's orma felett,
Fog bis szobor, a” haza’ képe, helyet.

E képtipus gydkerei a barokk heroikus képz8miivészethez vezetnek. A Koszoru
1837-es kotetében megjelent Hunnia (A’ Mohdcsi hadveszély utdn, 1526.) cimti allego-
rikus vers (9-10) nyit6 képe ugyanilyen fogantatdst, egyben a Krisztus siratdsa- vagy
kesergé nimfa-jelenetek ikonogrifidjat idézi:

Amott a’ hirmas domb felett,
A’ szép dupla Kereszt mellett
Létok egy gyaszl6 alakot,

Kisirtt szemet, bus ajakot :/:

Fejérdl csiigg gydsz fityola,
Badjadt szemmel néz aléla,
Fejet hajtja balkezére,
Jobb keze esett térddére. :/:

A barokk eredetti, romantikussa vilt képi toposzhoz Arany tudatos hagyomanykave-
t8ként kapesolédik. A vers szinte visszhangozza az el8ddkesl 6rokslt és megerdsitett
kulesszavakat, illetve a jellegzetes ritmikdt. A két apréd szavai és a koleSel8dok egymast
erdsitik, s a tordk kovet egyediil marad velitk szemben a f5ldi hatalom eszkozeivel.

Elveszett alluziok

A fentiek nyoman aligha meglepd, hogy két kései Arany-ballada ihletdi kozt is tald-
lunk olyan miiveket, amelyeket mar ifjikoradban megismert, s akar évtizedekig vért
a téma kidolgozdsdra vagy a versforma sajat valtozatdnak megszélaltatdsira. Az aldb-
biakban mindkettdre adok egy-egy példat, hozzitéve, hogy az egész Oszikék ciklus
és a vele egykort egyéb miivek kiemelkedden fontosak az 8sformik el8hivisiban,
Arany szellemi hatorszdginak megértésében.

Az elsd egy tematikus kapcsolatrél tantskodik. Az Unneprontdk cimt, 1877-ben
irt ballada kapcsin a kritikai kiadds joggal emliti a vindoranekdota kozépkori és
ponyvai el6zményei, illetve a szijhagyomanyban fennmaradt emlékeit (A haldlra tin-
coltatott ledny példaul Arany Laszlé népmesegytijtésének egy darabja).” A széhasznd-
latba belevegyiil Burns 6rddgtinc-versének Arany-féle forditdsa is.** Az egész ballada
hattere azonban, tgy vélem, egy miikoltészeti elsképpel még gazdagithatd.

Kisfaludy Karoly Kardcson-éj cimi kisérteties balladdja az Aurordban l4tott nap-
vildgot (Népregék, 3; 1830, 105—111). Arany balladdjahoz f(iz8d8 tematikus kapcso-
latira roviden mir Imre LidszI6 is utalt,® itt most csak azért litom fontosnak 1jbdl

7 AJOML, 534.
8 Az 6rdog elvitte a findncot (1868 kériil) = Uo., 311-312.
4 IMRE Liszlo, A romantikus irodalomalapitds ambivalencidi. Kisfaludy Kéroly, Studia Litteraria 2000, 19.
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megemliteni, mert rugalmas, egykorti és kdzvetlen mintit jelent Arany szovegéhez,
ellentétben a kritikai kiadds jegyzetében olvashatd, egyébként nagyon fontos temati-
kai és ponyva-parhuzamokkal. Kisfaludy regéje Kardcsony éjjelén jitszodik, Aranyé
Piinkésdkor. Mindkettdt az iinnep 6rddgi megsértésének képi és akusztikai moti-
vumai jérjak 4t (v8. a kirdlyi dnkény fentebb idézett 8spélddival):

Nossza hajdu! jer vaddszni,
Hajtsd ki a’ jobbagyokat

'S vendégimnek hozz estére
Ténczra vig leinyokat;

Urfi, urfi! a” harang szél
Szent kardcson’ napja int,

A’ j6 1élek térdre hullva,
Most az istenhez tekint.

Szent nap ide, szent nap oda,
Tedd parancsom’ gydva szolga!

Aranynil az expozici6 ennek a tiikdrképe, hiszen el6bb érzékelteti az iinnep szent-
ségét, mint a profin vildg és az 6rdog vigyait:

Zendil, kondul szent harangszo,

Csengve, biigva messze hangzé:
»Imdral imdral«

Jambor népe a kis helynek

Halkan lépve gyiilnek, mennek

Imira, imdra. [...]

»Hol egy muzsikds? hegedd, vagy egyéb?
Ha kiilénb nem akad, dudaszé is elég:

Ki fut érte? szaladj Zsuzsi lydnyom:«
»A Zsuzska maradjon! hagyj neki békét!
Eszem ezt a pirositds képét:

A kufercest majd vele jirom.«*°

A torténet kozepe eltér. Kisfaludynal a tiltott tincot kegyetlen vadaszattal, majd ud-
vari orgidval tetézd urfit egy rémkép éllitja meg (tehdt nem 6 a sugalmazd!). A sirbdl
visszatérd halottban egy dngyilkossdgra kényszeriilt hajdani szerelmi rivalisra ismer
— az urfi maga hivta meg a lakomara, rugdosva a koponyit. Amikor éjfélkor belép,
a haldltidnc mifajanak megfelel8en elragadja az ifjit. Aranynil a megtébolyodott tin-
coldk valdjdban az 6rddg aldozatai — Kisfaludynil a kisértet az innepronté trfin 4ll
bosszut, elétte kétszer is megtérésre inti (nem annyira 6rddgi, mint isteni igazsigte-
v8ként). A zar szakaszok viszont ismét valamilyen fokd hatésrdl arulkodnak:

50 AJOM L., 333.
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'S undok szérnnyé duzzadozva,
Kénkaves lingot 16vell,
Egy-egy menykii csontiitése
'S igy tdtongva rd lehell;
A’ biin’ fia 6ssze omlik,
Szaz forgdszél csap bele,
Es iivdltve szétja hamvie,
Baglyoké lesz lakhelye,
'S ott huhogjik minden éjjel,

A’ mi tortént a’ vad szivvel.
Aranynal:

Ejféle hogy iit a toronyéra kézel,
Kénks fojté szaga terjedez el;

S mint szél ha forogva ragad port:
Ugy tincol el, egy bdsz harci-zenére,
(Mondjik, a pokol tiizes fenekére)

Az egész 6rjongd csoport.

A Tetemre hivds (1877) ugyancsak egy régi igéret vagy legalabbis terv bevaltdsinak
tlinik. Arany 1856-ban igy ir Csengery Antalnak: ,E balladdk legfolebb csak magyar-
ban ujak, de én a formét nem teremtém, csak atiiltetém magyar f5ldbe; sét tulajdon-
kép ezt se én tevém: a magyar népkéltészet mar birt balladdkkal, melyek amaz észa-
kiakkal meglepd hasonlatot mutatnak. »Megoltek egy legényt« — [»]Fehér Liszl6«
mér mintdul szolgdlhata.”" Az utdbbi ballada fontossigat és litens felhaszndlasat
Tarjanyi Eszter* és magam® is sz6ba hoztam mair, de a Tetemre hivdsnak sokkal in-
kabb a masikhoz van kéze. A Megoltek egy legényt valdban szembesitd jellegti ballada,
a régebbi hiiség probdja sziizsé tovibbgondoldsa.** Az 1830-as évekbdl mér kottas fel-
jegyzésrdl is tudunk,” tehdt Arany régéta ismerhette. K6z6s vonasuk, hogy a halott
csak a kedvesével beszél, masok elStt hallgat; Aranynal a megszdlaldst a vérzd seb
(stigma!) képe helyettesiti. A Tetemre hivdshoz tehat f6ként az epikus keretet adta ez
anépballada, a ,gyilkos jiték” motivuma hidnyzik bel8le, hiszen a legény (vagy zsidé
stb.) valéban gyilkossdg aldozata lett. Arany a palydja vége felé ezt az értékes mintit
valéban fel tudta hasznilni egy sajit balladakompozicidhoz, amelynek témavilasz-

51 Arany Janos — Csengery Antalnak, (Nagy)Kérés, 1856. junius 23. = AJOM X V1., 711.

2 TarjANyI Eszter, Arany Jdnos és a parodisztikus bagyomdny, Universitas, Budapest, 2013, 287.

5 Cs6rsz Rumen Istvan, ,népdalunk utin indulva...” Arany Janos nép- és kézkoltési mintdibol, Naput
2017/6., 182-183.

>+ V8. KiLLds Imola, Balladasziizsék és -tipusok legrégibb kéziratos feljegyzései = US., Kozkézen, kozszdjon,
kéztudatban. Folklorisztikai tanulmdnyok, Akadémiai, Budapest, 2012, 105-130.

% ,Megdlték a zsidét kilenc forintjiért” kezdettel Téth Istvan fiilopszalldsi kéziracdbol (1832-1843)
kézli: Scuram Ferenc, Balladdk a budapesti konyvtdrak kéziratos anyagabdl, I1., Néprajzi Kézlemények
1962/1., 132. Bartalus Istvin kéziratdban Almdsi Simueltd] vett mésolatban szerepel (I., 523), ennek
forrdsa is 1830-as vagy 1840-es évekbeli.
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tasdban a kozépkori jogszokas, hiedelmek, taldn skét balladdk és a Nibelung-ének
hatésa egyesiil, s8t valamelyest még Arany régi sajit elbeszélése, a Hermina (1846) is
eszlirédik.”

Am a Tetemre hivds ritmikdja még egy kapcsolatot eldrul. Még a fent idézett,
zaklatott metrumu balladak (Szondi két aprédja, Unneprontok) mellett is szokatlanul
fesziilt, talin épp a lefojtott, dsszeiitkdzés nélkiili dramahelyzet hi titkreként. A re-
formkori eldzményeken, Kisfaludy és Czuczor viltozatos ritmust regéin til minden-
képp emlitsitk meg ismét a debreceni didkkérusok induldit, amelyek egytttal verstani
otletekkel is szolgdltak. Kiilondsen fontos az in. Zsidé mars, eredetileg Latzai Szabé
Jézsef miive, s nemcsak a Voros-tengeren dtvonuld zsidé nép harci dalaként érthetd,
hanem a pépai kollégium elkoltozése mellett agitéltak vele.”” A Dalgyiijteménybe is
bekeriilt (II. rész, 33. sz.), s az indul és az Arany-ballada ritmusa kozt jol érezhetd
rokonsag van:

Allélujah ki gyotorte
- - = —|-uwu-]|
A kemény szivii Farade,

Er8s karral addig torte

- - — |- uu-|
A bosszt14llé Zebadth:
- VU - UuU| - uu-|

Megszabadult bizony a nyomorult

—VUuU-—-|- vu-|

A ki el8tte arczraborult.

S

Ellenségink erejekkel
S-S o

Hogy 6rokre vesszenek el!*®

A marson kiviil azonban egy még szorosabb metrikai ,neszme” munkélkodik a vers-
ben. Sokdig én is didkhumornak tartottam csupdn, de egyre biztosabb vagyok benne,
hogy Arany ezuttal véresen komolyan, mégis jatékosan expondlta a verset — egy tu-
datosan felvillalt Petdfi-alliziéval. Hogy maskor is csinalt ilyet, jol tudjuk, hiszen
a Letészem a lantot refrénsora (,Hové lettél, hovd levél, / Oh lelkem ifjusiga!”)® szintén
Petdfi verskezdd sorat béviti: ,Hovd levél? te szebb reményeimnek / Kordn kiégett

56 Ezekrl bévebben: AJOM 1., 549-552.

7 B8vebben: Csorsz Rumen Istvin, A pdpai reformdtus kollégium bibliai éneke 1804-bsl = Septempunctata.
Tanulmdnyok Petréczi Eva batvanadik sziiletésnapjira, szerk. PEnzes Tiborc Szabolcs, Reciti, Buda-
pest, 2011, 109-121.

°8 A metrikai jelekkel eztttal a vershez tdrsulé dallam Arany-féle ritmusit jelzem.

% AJOM I, 84-85. (1850. mércius 19.)
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hajnalcsillaga!™® Itt azonban merészebb jétékba kezd; kiforgatja és mégis tokéletesen
felismerhetden engedi dtszlirddni a September végén ligy, elégikus sorait:

[...] Mar hé takard el a bérci tetét. [...] Halva taldltdk Bdrczi Bendt.

61 62

Még ifju szivemben a lingsugarti nyir [...] Hosszu hegyes tor ifju szivében [...]
Kisérteties, nem? Szo szerint rimel egymdsra a két tavoli vers, nemcsak alliteral a fur-
csa nevi ifju és Petdf téjleirasa... A hivo-, illetve feleld rimiik is azonos: elétt. A két
vers igy kegyetlen parbeszédbe kezd egymdssal. Petéfi ugyanis a hi férfi borongés
szavait mormolja a szeptemberi alkonyatba: ,holnap nem omolsz-e sirom folibe?”
Az 6zvegyi fityol a kozos id6, az elvilaszthatatlansdg allegéridja lesz szdmdra, s még
halila utn is annak érzi talan. A Tetemre hivds végkifejlete épp ezt a helyzetet tiik-
r6zi kiilénds néz8pontbdl. A tdr, amely Bérczi Bend vesztét okozza, a sajét kedvesétdl
kapott ,zdlogként” pecsételte meg a hiiségiiket. Morbid jiték volt, amit a hd fit ko-
molyan vett, s ezzel valéban 6rokre, siron tul is dsszekdtotte sorsit Kund Abigéllal.
Ha hozzévessziik, hogy Arany és az 6zvegy Szendrey Julia viszonya kordntsem volt
felh8tlen, akar az addigra mér elhunyt, ellentmonddsos ndalakot 6vezd régi keserti-
séget is beleldthatjuk-hallhatjuk ebbe a komor neszmébe.®

1878. februdr 10-én ez a vers jelentette Arany nagy visszatérését a nyilvinossigba.
Szasz Kéroly olvasta fel a Kisfaludy-Tarsasdg kozgytilésén. Hatalmas hatdssal volt;
csak tiz perc sziinet utdn csillapodtak le a kedélyek:

Azutdn a tudomdny- és a milegyetem ifjisdgdnak kiildotesége eziist koszoruval
fejezte ki részvételét a nemzet a feletti 5rdmében, hogy a nagy koltd ismét meg-

szélaltatta lantjdc. (Pesti Napld.) A koled azt mondta: e koszort inkabb illetné

Petdfit, s 8 azt nem maga, a hanem a magyar koltészet nevében fogadja el.*

A fentiek alapjin gy gondolom, hogy bir hirtelen reakcidként, de igen tudatosan
mondta ezt Arany, s a jelenlév8k mind értették. A ,visszatérd verset” a régi barittdl
orokolt metrikai dtlet és kulcsszavak hajtjik, s az egymdst 4ctételesen meggyilkold,
gydkérvesztett par dramai képsora helyettesiti a biedermeier hitveseket...

60 Pgrér1 Sandor, Hovd levél...: PET&rr Sandor Osszes kolteményei (1844. szeptember — 1845. julius),

szerk. KerEnvyr Fereng, s. a. r. Kiss Jézsef — Kerénvyr Ferenc — MARTINKG Andrds — RaTzky Rita

—SzaB6 G. Zoltin, Akadémiai, Budapest, 1997, 116. (Petéfi Sandor Osszes Mijvei, 3.)

PeTOF1 Sdndor, September végén = PeTSF1 Sdndor Osszes kolteményei (1847), s. a. r. KerENvI Ferenc,

Akadémiai, Budapest, 2008, 168. (Petéfi Sndor Osszes Miivei, 5.) (A tovibbiakban: PSOM 5.) (Ki-

emelés — Cs. R. 1) Az 1847. 8szi vers Petdfi életében nem jelent meg nyomtatdsban, de Arany mér az

1852-es, illetve 1858-as posztumusz kotetbdl megismerhette — ha épp a vers sziiletése idején nem jutott

volna hozz4, ami kdnnyen elképzelhetd. Uo., 529.

AJOM 1, 374.

® Tal4n e viszonyt 4rnyalja az is, hogy Arany (ki tudja, mikor) megzenésitette Petdfi lednykérd daldt:
Hozzdm josz-¢? [Csillagnak sziiletél] = PSOM 5., 92. A kottdt 1880-ban adta dt Bartalusnak.

o AJOM, 554.
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