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ABRAHAM BARNA
»Vas nemzeteknél, mint a szaszoknal...”

Ortodoxia és lutheranizmus kdlesonhatasai
a dualizmus kori Erdélyben

A szembenallas korszaka

Az erdélyi roman nemzetépités folyama-
taban kiemelkedd szerepet jatszottak a szaszok, akik szervezett gazdasagi, tarsa-
dalmi életiikkel, mentalitdsukkal, értékrendjiikkel egyszerre szamitottak ellenfe-
leknek és kdvetendd mintdnak. Hagyomanyosan, a 19. szdzad derekdig a szemben-
allas, a szaszfoldi romansag egyenjogusitasaért folytatott harc hatarozta meg a két
nép kozti viszonyt. A sziileté roman nemzeti mozgalom vezetdi a 18. szazad dere-
ka ota elszantan kiizdottek a szdszok privilégiumai, kiralyfoldi hegemonidja ellen.
Némi tilzéssal azt is mondhatnank, hogy a roméan nemzeti gondolat a szasz varo-
sok sziikkebliségének, exkluzivitasanak, a ius concivilitatis 11. Jozsefig sikeres
megtagadasanak az eredménye. Hiszen Inochentie Micu-Klein gorogkatolikus
plispokot kozvetleniil az inditotta a rdmai szarmazas, a Traianus 6ta megszakitat-
lan kontinuitas tételének bevetésére, hogy egy megorokolt nagyszebeni telket nem
tudott birtokba venni a magisztratus ellenallasa miatt.! 1736-os diétai folyamodva-
nyaban Micu-Klein kétségbe vonta a szaszok torténelmi eldjogait: ,,A szasz urak a
katolikus kiralyoktol annak idején nekik mint katolikusoknak adomanyozott diplo-
makat, elhallgatva a katolikus nevet, egyediil csak nemzetiikre — a jelenben luthe-
ranusra — alkalmazva, a Kiralyfoldon, vagy ahogyan 6k maguk nevezik, szasz sz¢é-
keken, egyediili 6rokosok akarnak lenni, és a tobbi — bar katolikus — nemzeteket a
nevezett f6ldrdl vagy teljesen kizarva, vagy alarendeltségbe juttatva, a birtokjogot,
amellyel sohasem birtak, valosaggal a magukéva akarjak tenni.””

Kiilonosen elmérgesedett a roman—szasz viszony az 1830-as—1840-es évek-
ben, amikor a roman vezetdk tgy lattak, egyeldre a szaszokkal szemben 1éphetnek
fol eredményesen, mert ha valamihez, akkor ehhez megszerezhetik a magyar libe-
ralis ellenzék tamogatasat. Mivel az erdélyi kancellaria 1834-ben elutasitotta a ro-
manok negyedik rendi nemzetként valo elismerését, harom évvel késobb loan
Leményi gordgkatolikus ¢és Vasile Moga ortodox piispok mar csak a kiralyfoldi

* Atanulmany a,Felekezetiség és nemzetépités a magyar és roman torténelemben a reformaciotol
a kommunizmusig (kiilonos tekintettel a magyar—-roman—német kulturalis transzferzonakra)” cimt
NKFIH 111871. sz. kutatasi program tamogatasaval késziilt.

1 1 Toth Zoltan: Az erdélyi roman nacionalizmus els6 szazada. Pro Print, Csikszereda, 1998. 89.

2 Uo.
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684 ABRAHAM BARNA

romanok sorsanak javitasat kérte a diétatol: ne a lutheranus szasz, hanem az orto-
dox roman papnak fizessék a tizedet, 6k is kaphassanak falusi tisztségeket, az or-
todox egyhaz a hivek ardnyanak megfelel6en részesiiljon a falvak kozpénztarai-
bol.} Az 1841-es diétahoz benytjtott hasonld kérvényiiket azutin a magyar
kiildottek tobbsége és a liberalis sajto lelkesen folkarolta.* A szasz politikusok ter-
mészetesen elvetették a romanok nemzeti alapon torténd egyenjogusitasat. Joseph
Trausch renddrféndk csak az egyéni folemelkedést tudta elképzelni, oly modon,
hogy ,,miiveltségben és nyelvben asszimilalédjanak a szaszokhoz”, s hasonléan
vélekedett a kor egyik vezetd tudosa, a torténelemtanar Johann Karl Schulzer is,
amikor ropirataban azt irta, hogy ,,az Olahok nem mint Oldhok, hanem mint natu-
ralizalt Szaszok kérhetnek csak egyenlé jogokat azon f6ld Német torzslakoival”.’
A romanok és a szaszok csak a szabadsagharc vagy inkabb polgarhaboru ho-
napjaiban, nem kis részben Bécs, illetve a nagyszebeni féhadparancsnoksag mun-
kajanak eredményeképpen keriiltek egy oldalra. Torténelmi elégtételt jelentett a
romansag szamara, hogy éppen a szaszok politikai févarosaban, Nagyszebenben
mondta ki az egyébként csonka 1863—1865-0s erdélyi diéta a romanok negyedik
nemzetként valo elismerését és nyelviiknek az egyik hivatalos nyelvként valo elfo-
gadasat. Ennek azonban mar nem lett jogi kdvetkezménye, mert Ferenc Jozsef a
torvénytervezetet nem szentesitette, majd az 1867-es uni6 utan mar Erdély szama-
ra is Budapesten hoztdk a térvényeket. A rendi nemzetekkel egyiitt megsziint tehat
az évszazados roman—szasz politikai kiizdelem is, annal is inkabb, mert az 1876.
évi 12. tc. — részben a romanok kérésének eleget téve — megsziintette a Szasz Uni-
versitast mint politikai-kdzigazgatasi testiiletet, s az allam azt is eldirta, hogy a
vagyont kezel6 alapitvanynak a romanok kulturalis céljait is tamogatnia kell .

A szasz minta

A nyilt politikai harc ezzel atadta a helyét egy masfajta kiizdelemnek, mely az er-
délyi vezetd szerepért és a nemzet presztizséért folyt — a szaszokkal és a magya-
rokkal egyarant — mind ,,orszagosan”, mind a helyi tarsadalom szintjén. Magahoz
a szasz vallasi élethez a roman elit ellentmondasosan viszonyult. Egyrészt tovabb
¢lt a konfrontacio, annak felhdnytorgatasa, hogy az evangélikus egyhaz a kiraly-
foldi romanok elnyomasanak haszonélvezdje. lonu Valeriu Barcianu egy 1872-es,
a tekintélyes kulturalis-tarsadalmi folyoiratban (Familia) megjelent cikke Lamke-
rék (Lancram/Lankenderf/Langendorf) kapcsan a szintiszta roman lakossag mun-
kaszeretetét, gyarapodasat ecsetelte, felpanaszolvan ugyanakkor, hogy egy szész
1élek sincs a faluban, a kdzség mégis évi hatszaz forintért kénytelen tartani a szasz

3 Erdély torténete. I11. Szerk. Szasz Zoltan. Akadémiai, Bp., 1988. 1308.
4 Uo. 1318.

5 Uo. 1327-1328.

6 Uo. 1643.
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lelkészt, aki csak pipazik, s talan unalméban cikkeket ir arr6l, hogy a romanok
ilyenek és ilyenek — azok pedig csak hallgatnak.’

A korszak végének szasz kozérzetét rogzitette (habar utdlag, de az egykori
kortars tollaval) a klasszikus szész ird, Adolf Meschendorfer, midén megragadta a
brassoiak félelmeit: ,,De egyiitt éliink még tobb romannal. Falvaink sz¢lérdl las-
san, de szivosan a piactérre nyomulnak be. [...] Ortodox egyhazuk véddfalként
keriti 6ket, nem tudjuk, popaik mit gondolnak, csak azt tudjuk roluk, hogy titokza-
tos tomeg, mely a gytjto szikrat varja csak.”® A kifaradt, az Gt végére érkezett
szaszsag és a bioldgiailag (demografiailag) feltorekvé romansag vélt csendes par-
viadala a regényben mar korabban, a roman legényegylet tavaszi iinnepének lefes-
tésében is megjelenik: ha a felvonulas diszes 0ltozetli lovasai bejutnak a belvaros-
ba, és haromszor meg tudjak keriilni a varoshazat, akkor hamarosan atveszik az
uralmat Brasso felett.’

A két (azaz, a gorogkatolikusokkal egyiitt harom) felekezet egylittélése a min-
dennapokban persze korantsem csak surloddsokat eredményezhetett, mint arra a
pap-ir6 Ion Agarbiceanu egy elbeszélése is ravilagit. A torténetben az ortodox popa
konfliktust is vallalva hajlando feladni az utols6 kenetet az 6reg szasznak — aki euro-
pai miiveltségli evangélikus lelkésze szavaiban nem taldl megnyugvast —, s hogy
»ervényes legyen”, a popa négy oreg paptarsa is hajlando télviz idején uttalan utakon
a haldoklohoz elszekerezni, mert ahova hivjak 6ket, oda elmennek.!® A , tekintélye-
sebb” erdélyi nemzet 6szinte vonzalma a romanok vallasa irant aligha az ir6i fantazia
szllotte, legalabbis nem csak ezen alkotdé, hiszen Liviu Rebreanu klasszikus regé-
nye, a lon hasonl6 viszonyt tar elénk, igaz, nem a Szaszfoldon, és nem az evangéli-
kusokkal kapcsolatban. E16bb érezteti a Szamos menti — fiktiv — faluban érvényesiild
magyar hegemoniat, az allamalkotok uralkodo helyzetét vallasban, oktatasban:
,,A kozepén [ti. a falunak — A. B.] kevélyen emelkedett az ij magyar templom, tor-
nya tetején fehér kakas. A templom tdvében az allami iskola: piros cseréppel fedett,
kétemeletes épiilet, melynek a kiilseje olyan zord és parancsold volt, mint egy ke-
gyetlen kényuré.” Koriilottiik modos portak, mig a roméanok kunyhdi a falu szélén
bujnak meg, ,,az egyik szegletben pedig majdnem szégyenldsen lapult a fabol acsolt,
omladozo6 roman templomocska, melynek hegyes tornyat mohos zsindely boritotta”.!!
Az alvégen tehat, de nem alavetve. Hamarosan szembesiiliink az itteni bevett gya-
korlattal, mely a popat szokasos teenddin kiviil is a templomba szoélitja: ,,Valami
magyarok jottek az imént, hogy eskesse meg 6ket. Mert errefelé ez a szokas. E16bb
megeskiisznek a sajat templomukban, de aztan eljonnek apahoz is; azt mondjak, a mi
szertartasunk kozelebb van Istenhez...”"?

Mas teriileten sem csupan a masik nemzet elutasitasaval talalkozunk. A for-
malodo polgari Magyarorszagon a pozitiv gyakorlat kovetése mar a kor jelszavava

7 lonu Valeriu Barcianu: Scaunulu Sabesiu si poporulu seu. Familia 8. (1872) 354.
8 Adolf Meschendorfer: Corona. Erdélyi Szépmives Céh, Kolozsvar, 1933. 11. 155—-156.
9 Uo. II. 89.

10 lon Agdrbiceanu: Slujba romaneasca. In: Din viata preoteasca. Arad, 1916.

11 Liviu Rebreanu: Ton [1920]. Ford. Olah Tibor. Kriterion, Bukarest, 1983. 188—189.

12 Uo. 195.
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valt. A roman elit a szasz erények forrasat jelentds részben a tarsuldsi szellemben,
az Oonszervezddés erejében, tehat végsd soron az evangélikus egyhazban és annak
aktiv, kozosségszervezo lelkészeiben latta. Sajat szovetkezeteik, tarsulasaik, egye-
siileteik szervezésénél a roman aktivistak altalaban a szaszok eljarasait, eredmé-
nyeit tartottdk szem el6tt. igy az elsé roman — Schulze—Delitzsch-tipust — hitelszo-
vetkezet megalapitdsdhoz a dont6 10kést a nagyapoldi (Grosspold/Apoldu Mare,
illetve Sus) szasz boraszszovetkezés (Vorschussverein) megismerése adta Visarion
Romannak 1867-ben."* A tervezett dsszerdélyi és 6ssznemzeti roman mezégazda-
sagi egyesiilet létrehozasanal Eugen Brote szeme el6tt kozvetleniil az 1845-ben
alapitott Erdélyi Szasz Mez6gazdasagi Egyesiilet példaja lebegett. Az mas kérdés,
hogy a beliigyminisztérium elutasito allaspontja miatt az 1888-ban létrejott szerve-
zet hatokorét Szeben varmegyére kellett korlatozni. A szasz bankok, kulturalis
egyesililetek, a Bansagban igen elterjedt falusi korusok mind-mind 6sztonzé er6t és
persze kihivast jelentettek a roman elit szamara.'* A szaszok altal 1épten-nyomon
hangsulyozott plebejus vagy, ha Ggy tetszik, polgari mentalitas is kovetendo példa-
nak tiinhetett szamukra. igy sziilethetett olyan iras, amelyet aligha sejthettek a né-
plk egyenjogusitasaért kiizdd 6sok: az egyenldségben gondolkodd szaszokkal
szemben a romanok tlinnek fel arisztokratikus, urhatnam szerepben. G. Candra
Miért nem ndésiiliink? cimt cikkében felpanaszolta, hogy a roman kisasszonyok,
ugymond, egyre ujabb kdvetelésekkel allnak el6; szobalany, szakacsnd, cseléd-
lany, kétlovas fogat kell, hogy jatszhassak a tarsasagi damat — ami adossagtenger-
hez és a csalad romlasahoz vezet. Magasra srofolt igényeikkel sajat férjhezmenési
esélyeiket is csokkentik, mert papnék nem akarnak lenni, ,,barmi aron »doktorhoz«
vagy mas »nagyurhoz« akarnak férjhez menni, akiket azonban egy keziinkdn meg-
szamlalhatunk. [...] Es mit mondjak iparosainkr6l? Egy kisasszony sértve érezné
magat, ha egy szakmat folytatdo megkérné a kezét, kivéve ha kereskedd, mert azok-
nak tekintélylik van, ha gazdagok. Mas nemzeteknél, mint a szaszoknal, a varosi
polgarmester lanyanak nem lealdzd, hogy a csizmadia fidnak adja a kezét, sét az
Isten tudja milyen nagy urak elébe helyezi azt.”'> Egyes magasabb allasu csaladok
torleszkedése az ,,idegenekhez”, a maguk nemzetének lenézése is gyakran hangot
kapott a korabeli sajtoban. A Familia egy vitriolos tarcajaban az egyik anya a né-
met iskolaba iratta be hétéves leanykajat — ,,ahogy minden boélcs sziild teszi” —,
hogy ne hozzon ra majd szégyent, amikor bevezeti a tarsasagba. Végtére, ,,mit ta-
nulhatna Zamfirica a romanoknal?” A masik hdlgy leanya a magyar iskolaba jar,
szembet{in eredménnyel: ,,Attila, Arpad, Istvan kiraly az én Ilencutam kedvenc
hései. [...] Hat még a vallas! Megeskiidnél, hogy tokéletes kalvinista!’!®

13 Gheorghe Dragos: Cooperatia in Ardeal: Istoric — situatia actuala — perspective. Oficiul national
al cooperatiei romane, h. n., 1933. 21.

14 A szaszok gazdasagi egyesiileteirdl és bankjairol 1d. Neugeboren Emil: Az erdélyi szaszok. Bp.,
1913. (Nemzetiségi Ismerteté Konyvtar 2/2.) 43—=59.; Egry Gabor: Nemzeti védgat vagy szolid
haszonszerzés? Az erdélyi szaszok pénzintézeti rendszere és szerepe a nemzeti mozgalomban,
1835-1914. Pro-Print, Csikszereda, 2009.

15 G. Candra: De ce nu ne insuram? Familia 23. (1887) 42—43.

16 I Al Lapedatu: Educatiunea secsului frumosu. Familia 13. (1877) 145-147., 160.
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Az ilyen nyilvanvaldan helytelenithetd mentalitassal szemben a redlisan és
Oszintén gondolkoddkat képviselte a vezeto ird és publicista, loan Slavici, aki visz-
szaemlékezésében igy vallott: ,En nem tartozom azok kozé az emberek ko6zé, akik
tudjak, de nem akarnak szamot adni arrél, mi volt a romdnok szamdara a német
szellemi, erkolcsi és gazdasagi fegyelem, és nem ismerik el, hogy azok a romanok
a legéleterdsebbek és kulturalisan minden szempontbdl a legfejlettebbek, akik né-
metek — akar svabok, akar szdszok — szomszédsagaban élnek.”"’

Megjegyzendd, hogy a kor sajtojaban — mégpedig a Karpatok mindkét oldalan
— két protestans orszag, Németorszag és Dania jelent meg a szovetkezeti mozga-
lom s altaldban a kozéposztaly-épités modelljeként. Oket tekintették mintajuknak
a Revista Oragtiei, a Familia egyes cikkei és a paraszti polgarosodast almodoé ro-
maniai poporanizmus (féként Constantin Stere) tarsadalmi programja is. '8

A roman felekezetek, a szasz egyhéz
¢s az elvilagiasodas

Egyes roman kozirok nem rejtették véka ala, hogy a romai katolikus, az evangéli-
kus ¢és a reformatus lelkészek képzettebbek. A Revista Orastiei 5sszevetette a ro-
man papokat a romai katolikus, az evangélikus és a reformatus lelkészekkel: amig
ez utdbbiaknak fels6foku végzettséget kell szerezniiik, és igy méltoképpen képvi-
selik hivatalukat, a nép is megadja nekik a kell6 tiszteletet, addig a roman papok
szokvanyos megszolitasa: popo vagy popd, nem pedig domnule parinte vagy dom-
nule preot [tkp. ’tisztelendd atyam’], mikdzben a roman paraszt minden nadragost
uraz. Ennek egyik f6 oka, hogy a sulyos paphiany miatt sok teologiailag képzetlen
moralista mikddik falun; 6k ugyanolyan reverendat hordanak, és — tisztelet a ki-
vételnek — lejaratjak az egész klérust. Lehet, hogy valaha a papsagnak mint az
egyetlen szellemi-erkolcsi forrasnak nem kellett alapos tuddssal rendelkeznie, ez
az allapot azonban immar nem tarthato: ,,Nem legf6bb ideje vajon, hogy, akarcsak
mas felekezeteknél, a papsag korunk kovetelményeinek mindenben megfeleld

17 loan Slavici: Inchisorile Mele: Scrisori adresate unui prieten din alta lume. Viata Romaneasca, h.
n., é.n. 352.

18 Pe aiurea si pe la noi — Pretuirea maestrilor la popoare cu adevarat culte. Revista Orastiei 4.
(1898) 70.; Ion I. Lapedatu: Probleme sociale i economice: Ajuta-te si Dumnedéu te va ajuta.
Brasov, 1904. 25.; Dum. Brezulescu: Din viata unui sat danez. Familia 38. (1903) 222. A falu
modernizalddasanak programja Romanidban tekintélyes tarsadalmi-kulturalis iranyzatot hivott
életre (poporanism, tkp. "népiség’), mely antikapitalista, ugyanakkor progressziv szellemben, a
gyari nagyipar elvetésével a korszerli gazdalkodasban, a szovetkezetekben és a termények, ter-
mészeti kincsek kdzvetlen feldolgozasaban (malom, szeszf6zde, tejiizem, cukorgyar, fiirésztelep,
téglagyar) latta a romansag, tehat a parasztsag felemelkedésének zalogat, majd ezt a nyugati
mentalitas és é€letforma atvétele kovette volna. Bévebben: Z. Ornea: Poporanismul. Minerva,
Bucuresti, 1972., ill. magyarul: Roman eszmetorténet 1866-1945. Onismeret és modernizacio a
roman gondolkodasban. Val. Paszka Imre. Aetas—Szazadvég, Szeged, 1994. 125-146.,330-332.,
375.
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képzést kapjon?”! A pap tekintélyének emelése elkelt volna példaul Magyaradon
is, mert itt a szazad elejére is csak annyit javult a helyzet, hogy a hivek mar nem
ugy szolongattak: tu [te], ma [hé].*°

Eszerint a roman papok nem valhatnak hiveik hiteles és eredményes vezetdi-
vé, mig el nem nyerik a szasz (vagy akar a német, magyar katolikus) lelkészek
anyagi ¢és tarsadalmi statusat és nem utolsosorban korszerii és magas foka mavelt-
ségét. Egy szerz6 modellként a szasz lelkészek biztos anyagi helyzetét hozta fel:
modos kozségekben szolgalnak, jol felszerelt pardkian ¢élnek, jo szolgalati foldet
kapnak, s emellett évi 600—4000 forint fizetés illeti meg Oket. Ezzel a hattérrel
minden f6l6s energidjukat a templom és az iskola lelki és anyagi fejlesztésére for-
dithatjak — meg lehet nézni a rendezett falvakat, racionalis gazdalkodasukat, az
oltvanyok, nemesitett vetdmagok, tenyészallatok, modern eszk6zok hasznalatat, a
mezdgazdasagi, tlizolto, segélyezd egyesiileteket: minden vallalkozas ¢lén a lel-
kész all. A roman nép szelidségét, tisztelettudasat ismerve ott még nagyobb lehetne
a pap hatasa, &m nem ez a helyzet, st sok helyen semmit sem tesz a haladas érde-
kében. Azelodtt azt mondtak, gyenge felkésziiltségiik, iskolazottsaguk hianya miatt
nem képesek erre, am a cikk szerint az immar gimndziumi, teologiai végzettség
ellenére sem javult a helyzet: ,,A fiatal és intelligens papok néhany év falusi pasz-
toracio utan ahelyett, hogy felemelnék a népet a maguk szintjére, gyakran azt kell
latnunk, hogy sajnos 0k veszik at a parasztok életmodjat, sot gyakran szintjét is.”
Ennek oka a teljes anyagi fiiggés: nincs allando bevételiik, a papi telek csak egy év
utan hoz jovedelmet, addig eleve masbol kell megélniiik, utdna sem elég a csalad
eltartasara, tehat papi teenddiket elhanyagolva mellékmunkat kell vallalniuk. So-
kan boltot nyitnak, allat- vagy terménykereskedelemmel foglalkoznak, csépléval-
lalkozok lesznek. A szerzd szerint ezen radikalisan valtoztatni kell: kapjak meg a
szasz lelkészek fizetésének csak a negyedét, mindjart masként fogjak hasznalni
tudasukat, intelligenciajukat.?!

Adott esetben maga a kiilfoldi teologiai irodalom is kovetend6 példanak, elsa-
jatitando szellemi forrasnak mindstilhetett. A kolozsvari roman tanszék professzo-
ra, az egykori bécsi didk Gregoriu Silasi professzor az 1881-es nagyszebeni roman
kiallitast jarva szova tette, hogy a teologiai munkak koziil egyediil egy olyan nagy-
szebeni professzor munkaiban fedezhetd fel a modern szellemiség, aki Lipcsében
—tegyiik hozza, a lutheranizmus egyik fellegvaraban — végzett. Ez a tudositas szer-
z6jét mindjart altalanosabb megfogalmazasra késztette: ,,Vajon mas roman teolo-
giai intézmények nem adhatnanak legalabb idonként egy-egy 0sztondijat valamely
nyugat-europai egyetemen végzendod teoldgiai tanulmanyokra? Minden téren ott
van a modern tudomany és miivelédés bolesdje. Ott mintha még a levegot is athat-
nak a nagy tanitoknak a civilizaciordl, a humanizmusrol és a haladasrol vallott
nézetei, hat még dket hallgatni! Ha csak egyszer megfordult ott valaki, egészen

19 Eclesiasticul: Clerul roman. Revista Orastiei 5. (1899) 186.
20 Petru Vancu: Monografia comunei Maderat (Magyarad). Arad, 1905. 96.
21 Starea preotilor nostri. Revista Orastiei 4. (1898) 125.
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mas eszméket, fogalmakat kapott a vilagrol, az életrdl, az emberiségrdl, egyszoval
mindenrdl.”*

Mindez kiilondsen figyelemre méltd, ha nem felejtjiik el, hogy a kortarsak a
szekularizalt Nyugatot igen veszélyesnek tekintették a vallasi érzésre nézve. Sze-
rintiik a roman papnak, és persze a csaladnak, alland6 harcban kellett a gyermekek
lelkében meggyokereztetnie az atyai hitet. A Familia szerkesztéje 1871-ben ellen-
séges hangon ismertette a romaniai Junimea Kor, Titu Maiorescu jaszvasari isme-
retterjesztd tevékenységét és eldadas-sorozatat. A publicista szerint Maiorescu
»folytatja hadjaratat minden ellen, ami roman”. Leglijabb el6adasaban a vallast a
képzelet racionalis, szilard alap nélkiili termékének nevezte, éppen most — igy
Josif Vulcan, a cikk szerzéje —, amikor a sziilok azon faradoznak, hogy eliiltessék
fiaikban ,,a vallasi érzés édes tiizét”.>* 1883-as cikkében George Crainician egy-
szerre itélte el a vallastalan tarsadalmat és a korrumpalodott, iires vallasgyakorlast:
,,Jjaj annak a népnek — irta —, ahol a vallas és a felebarati szeretet helyett egoizmus
uralkodik, a gyenge az erds jatékszere ”, am ugyanakkor ,,jaj annak a népnek,
melynek egyhazaban hit helyett babona €I, erkolcs és fegyelem helyett erkolcste-
lenség és zabolatlansag, ahol rendszerint a pap is farizeusként szipolyozza babonas
¢s elvakult hiveit”. Tovabbmenve a szerzé a dogmak koziil is sokat karosnak mi-
nésit: igy a szigoru bajti eldirasokat és a sok linnepet. Miel6tt azt gondolhatnank,
hogy a modern tudomany esetleges vallasellenessége szolalt meg itt, Crainicean
leszogezte, hogy egy természettudos nem feltétleniil lesz ateista: Darwin sem alli-
tott semmi vallasellenes tételt.>* Ezt a gondolatot vitte tovabb egy két évtizeddel
késobbi cikk, amelynek kiinduld tétele szerint onmagaban mind a tudomany, mind
a vallas egyoldalt, szembeallitasuk pedig értelmetlen. A természet minél mélyebb
megismerése vezet a teremtés tokéletességének felismeréséhez, ezért érthetd, hogy
a nagy természettudéosok mind hivok voltak. A vallasi érzést nem lehet kidlni az
emberekbdl, am a vallasi rendszerek és a dogmak valtozhatnak, besarozodhatnak
— ennek okai azonban mindig a méltatlan szolgalok (azaz a papsag). Erdekes nyel-
vi bravur, hogy a szerz6 a megcsontosodott és a korszer(i szemlélet ellentétét a régi
bizanci-szlav €s a neolatin szinonimak szembeallitasaval is érzékeltette, mintegy
jelezve, hogy a mentalitas valtozasa mar csak az 6rokolt nyelv, a fogalmak vissza-
huzo ereje miatt is lasst folyamat lesz: ,,nem igaz, hogy a roman egyhaz primejduita
(’veszélyeztetett’) lehet, am lehet periclitata, s jobb, ha la timp (’idében’) kezdjik
védeni, mint ha /a vreme.”> Nem allitjuk azonban, hogy a vilag egyre mélyebb
megismerésének vélt rombolo hatasa ne kapott volna hangot Vulcan lapjaban:
Elena Fabian 1898-as neveléstani cikke ellentmondast nem tiir6 hangon jelentette
ki, hogy a mai generaciobol a tudomany kidlte a legszentebb érzést, a vallasossa-
got, kizardlag egy teremtd erdt, a természetet hajlandé elismerni, kigunyolja, bi-

22 Gregforiu] Silasi: Espositia romana din Sibiiu XII. Producte literarie. Srieri teologice. Familia
17. (1881) 457-458.

23 Dlu. Titu Maiorescu. Familia 7. (1871) 130.

24 George Crainicean: Cultivarea vietii mentale-morale. Familia 19. (1883) 19.

25 N. Manegutiu: Raslete cugetari asupra vietii religioase. Familia 40. (1904) 294.
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gottnak kialtja ki a hivoket, csak aki igy vélekedik, az szamit a vilag szemében
modern, civilizalt embernek.?® Az &si hagyomany és a szomszédsag altal is képvi-
selt modernités igy allando parharcot, de egyben parbeszédet is folytatott a szdzad-
fordul6 Erdélyében.

BARNA ABRAHAM

»WITH OTHER NATIONS LIKE SAXONS...”

INTERACTIONS BETWEEN ORTHODOXY AND LUTHERANISM IN TRANSYLVANIA
IN POST-1867 HUNGARY

With their well organized economic and social life, mentality, and particular
system of values, the Saxons have played a distinguished role in the nation-buil-
ding process of Romanians in Transylvania. While until the middle of the 19th
century the relationship had been dominated by antagonism and the struggle of the
Romanians living on the Saxon territory for political emancipation, the emergence
of modern, bourgeois Hungary brought about a positive turn in this respect. The
Romanian elite recognized and tried to adopt the organization of Saxon cooperati-
ves, schools and scientific life, and to use their experience, generally showing up
the Saxons’ solidarity and democratic way of thinking as a model to be followed,
especially as they identified as one of the main sources of such virtues the public
activities of the Lutheran pastors. They were convinced that the Romanian priests
would not emerge as the effective leaders of their own communities unless they
were elevated to the social status and prestige of Saxon pastors (or Hungarian and
German Roman Catholic priests, for that matter), and, last but not least, equal them
in modern and comprehensive education.

26 Elena Fabian: Despre disciplina modernd. Familia 34. (1898) 499.
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