Kovdcs Maté Gergd
Adalékok Ercsi palankvar helyének azonositasdhoz'

A Budai szandzsak és ndahije elsdként alapitott timar-birtokai kozott talalhato
Ercsi? koré az oszmanok palankvarat emeltek, amely a Belgradot Budaval 6ssze-
kotd hadi- és kereskedelmi ut védelme érdekében épitett eréditmények egyik
jelent6s objektuma volt.® Ercsi palankvarrdl kevés adatunk maradt fenn,* a var

a hodoltsag idejében is tobb esetben megsériilt.’ A telepiilés oszman torténetérol
targyi emlék pedig a telepiilés egyik, messzirdl is jol latszodd pontjan emelt
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! Ezuton szeretném koszonetem kifejezni Dr. David Gézanak a tanulmany irasa soran nyuj-
tott Gitmutatast és szakmai segitséget. Egyuttal koszonettel tartozom Dr. Rabb Péternek épitészet-
torténeti és Dr. Csako Juditnak torténeti foldrajzi témaban nyujtott segitségiikért.

2 David Géza, A Budai szandzsak els6 timar-birtokosai. Keletkutatas 1995. ész, 111-114.

3 Fodor Pal, Néhany adat a torok végvari rendszer allapotardl a 17. szazad kozéps6 harmada-
bol. In: Magyar és térék végvarak (1663—1684). Szerk. Bodd Sandor—Szabd Jolan, Eger, 1985,
165.

+ A teleptilést emliti az 1541-1542. évi rizndmese, amelyben elészor irtak le a budai ndhije
nevét ¢s tlintették fel az oszmanok altal a Drava vonalatdl északra elGszor birtokba adott hat
telepiilést. A listan Venyim, Pentele, Bolcske, Adony és Racalmas kozt Ercsi is szerepelt. Ld.
David 1995, i. m., 111. A palankvar megjelenik az 1627-1628. évi zsoldjegyzékben, amely 87
katonat emlit. Ld. Laszlofalvi Velics Antal-Kammerrer Ernd, Magyarorszagi térék kincstari def-
terek. 1. Budapest, 1886, 425. A telepiilést megemlité utazok koziil Claes Bronson Ralamb, V.
Karoly Gusztav svéd kiralyi megbizott 1658-ban emliti a telepiilést. (Ld. Tardy Lajos, Egy svéd
diplomata magyarorszagi élményeirdl. (1657—1658). In: Régi hirlink a vilagban. Budapest, 1979.
145-151.) Eduard Brown angol orvos 1669-ben jart a telepiilésen. (Ld. Gomory Gyorgy, Angol és
skot utazok a régi Magyarorszagon. Budapest, 1994. 74.) A legismertebb koziiliik a palankvarrol
vazrajzot (11. abra) készitd, 1663-ban itt jart Heinrich Ottendorff. (Ld. Buddrdl Belgradba 1663-
ban. Ottendorff Henrik képes utleirasa. Ford. Hermann Egyed. (Tolna varmegye multjabol, 7.)
Tolna, 1943, 39. Fejér megyei oszman palankvarak kutatasaval legrészletesebben Hathazi Gabor
foglalkozott, kutatasait a kovetkezd irasaban foglalta 6ssze: Hathazi Gabor, A torok palankok
kutatasanak ujabb eredményei Fejér megyében. In: A4 hodoltsag régészeti kutatisa. (Opuscula
hungarica, II1.) Szerk. Gerelyes Ibolya—Kovacs Gyongyi. Budapest, 107-128. Korabbi, a varral
részletesebben foglalkozo kotet, amely a tizenét éves haboru idejére datalja a var épitését: Fitz
Jend, Torok erdditések Fejér megyében. 11. rész. Parkanyok. Székesfehérvar, 1956, 9.

5 Heinrich Ottendorff leirasa szerint: ,,Ez is silany és Hamzabéghez hasonléan egészen ujja
van épitve, mert harom évvel ezeldtt szintén porraégett”. Ld. Budardl Belgradba, 39. Egy datalat-
lan, ismeretlen szerz6hoz kothetd, a 17. szazad kozepén keletkezett irat szintén felujitasrol szamol
be: ,,Mivel Ercsi palankja a Budarol Belgradba mend kozaton és veszedelmes helyen fekszik,
elpusztult; ismét teljesen felujittatott és kitapasztatott és sorompoja is megcesinaltatott; mivel allo-
mashely, egy j nagy karavanszeraj épittetett.” Ld. Fodor 1985, i. m., 169.
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plébaniatemplom® melletti kertben 1év6 aproé oszman sirkéfejezeten kiviil egy-
altalan nem 6rz6dott meg.” Az alabbi iras esettanulmanyként néhany lehet6séget
vazol fel arra nézvést, hogy miként lehet nagy valdsziniiséggel rekonstrualni
egy 16. szazadi, mara eltiint épitmény helyét. Esetiinkben egy diilénév® szolgal-
hat adalékul Ercsi palankvar helyének azonositasahoz. Példank bemutatasa el6tt
azonban vizsgaljuk meg a palankvarak épitésének, illetve az oszman-eredetii
helységnevek, foldrajzi elnevezések kérdéskorét!

Magyarorszag hédoltsagkori telepiiléshalézatanak épitészettorténeti
vonatkozasai

A hddoltsag telepiilésképével, eréditett varosépitészetével, épitészetével, illetve
foldrajzi ismereteivel kapcsolatban szamos részletes leiras és tanulmany késziilt.
A téma legjelesebb magyar kutatoi kozt emlithetjlik Fekete Lajost, Kaldy-Nagy
Gyulat, Molnar Jozsefet, Geré Gy6z6t, Hegyi Klarat, Fodor Palt, David Gézat,
Gerelyes Ibolyat, Kovacs Gyongyit, illetve Sudar Balazst, mig torok részrol a
téma maig leginkabb hivatkozott, legendas alakjat, Ekrem Hakk1 Ayverdit, vala-
mint Dogan Kubant, Erdal Cobant, illetve Burcu Ozgiivent.

A Magyar Kiralysag kozéps6 teriileteinek hoditasa hosszi, tobb évtizedes
folyamat soran ment végbe — és fokozatosan valt egyre szorosabba a hodolt tar-
tomany kapcsolata a birodalom kozponti teriileteivel. Az elérenyomulas soran
foként a meglévo hatalmi centrumokba torténtek betelepiilések, az ide érkezok
pedig ezek agglomeracidinak javadalmaibol éltek. Ettol eltéro, tervszeri és szé-

¢ 1781-ben felszentelt romai katolikus plébaniatemploma egykor fontos bucsujarohely volt,
melyhez az ercsi Madonna-kegykeép is kotddik. Ld. Szilardfy Zoltan, Az ercsi kegykép és latkép
egy régi kisnyomtatvanyon. In: U6, Tkonogrdfia — kultusztorténet. Budapest, 2003, 128—133.

7 Az ercsi hagyomany szamos épiiletet oszman eredetlinek tart. ,, Torok-kori granatumnak”
vélik a Duna feletti 16szplaton magasodd barokk magtarat (Villanytelep utca—Panorama utca
sarkan), illetve a masodik vilaghaboru eldtt a kastély mellett allo romai sirszobrokat. Szintén
oszman-eredetiinek tartottak a Bregyo-vizfolyas oldalaban, a Szapary-birtok angolkertjében egy-
koron talalhaté ,,torok-kutat”, amely egy turbannal fedett kathazbol allt. (Ld. Ercsi évszdzadai.
Szerk. Miklos Gergely. Ercsi, 2010, 135.) Azonban maga a kathaz 19. szazadi orientalizald kerti
épitmény volt, csupan a rahelyezett sirk6toredék volt oszman eredetii. A kuthaz napjainkra elpusz-
tult, a sirkdtoredék a plébaniatemplom kertjében 1évé emlékmii cstcsara kertilt.

$ Hodoltsag-kori diiléneveket gyiijtott és publikalt Weidlein Janos, A diilénévkutatas torténeti
vonatkozasai. Szdzadok 69 (1935/1-3) 665-692. Hodoltsagi eredetii adatot nem rogzit ugyan, de
részletes tipologiat és modszertani leirast k6z6l Szabd T. Attila, A helynévgyiijtés jelentésége
€s modszere. Magyar Nyelv 30 (1934/1-2) 160-180. Ugyancsak eltlint épitett objektumok azo-
nositasat, ezaltal épitészettorténeti kovetkeztetéseket von le Guzsik Tamas palosrendi épitészeti
emlékeket targyalo dsszefoglaldjaban és katalogusaban, illetve K. Németh Andras, aki doktori ér-
tekezésében a kozépkori Tolna megye templomait veszi lajstromba. Ld. Guzsik Tamas—Fehérvary
Rudolf, 4 Pdlosrend épitészeti emlékei a kézépkori Magyarorszagon. 1. Budapest, 1980; K. N¢-
meth Andrés, 4 kozépkori Tolna megye templomai. Budapest, 2006.
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leskorii betelepiilésre, illetve betelepitésre nem keriilt sor.” A lakdhelyhez valo
hossza tava kotédés pedig korlatozott volt. Mindez tokéletesen megmutatkozik
a hodolt Magyarorszag teriiletén az oszmanok altal véghezvitt épitdémunkan is.
Ami a varosi 1éptékil épitészetet illeti, kétféle erdditési tipus kdthetd az oszma-
nokhoz, amely mind anyagaban, mind pedig az épitését kivalto elképzelésben
kiilonbozik, azonban az elébbi gondolatmenettel parhuzamban all.

A bevett és a harcok soran megsériilt varakat rendszerint jjaépitették, kipo-
toltak, helyreallitottak; ezek szilard, ko- vagy foldanyagu, azaz égetett téglabol
épiilt varak voltak, osszefoglalo neviik kale.'® Ezen objektumok mindegyike
fontos hatalmi és kozigazgatasi centrum volt. Az oszman hozzaépités jellegze-
tessége kvaderko kopenyfalazat tégla kitdltéssel, masrészt pedig a falszovetben
fagerendak elhelyezése, ami a foldrengésveszélyes anatoliai teriileteken kifejlo-
dott oszman épitészet kdvetkezménye, ugyanis a foldrengés keltette vizszintes
mozgasok miatt mind a rugalmassag, mind pedig a vizszintes iranya hizo6szi-
lardsag novelése érdekében fontos volt a fagerenda falszovetben torténd hasz-
nalata.!! Magyarorszag teriiletén ezen elem fontossagat elvesztette, csupan az
oszman épitészeti szokas miatt alkalmaztak.

Néhany esetben, mint példaul Szigetvar varanak két északi bastyaja, a
kozépkori alapfalakon a teljes visszaépités megtortént. Geré Gy6z6 és Kovacs
Valéria kutatasai alapjan az eredeti szerkezet onmagaban is kiilonleges: a bas-
tyak épitdanyaga foként égetett tégla volt — ez a mocsaras, sikvidékli kornyék
esetében érthetd —, azonban a kozel-keleti és bizanci épitészeten alapuld oszman
épitési kulturahoz is nagyban illett.'? A bastyakat 6sszekot6 falak pedig a 16-17.

° Hegyi Klara, Egy vildgbirodalom végvidékén. Budapest, 1976, 74.

10 Tobbek kozott Buda, Esztergom, Szeged, Eger esetében. Ld. Gyongyi Kovécs, Ottoman
Military Architecture in Hungary. In: Thirteenth International Congress of Turkish Art. Ed. by
Géza David-Ibolya Gerelyes. Budapest, 2009, 375-392.

"' Hiisrev Tayla, Geleneksel Tiirk Mimarisinde Yap: Sistem ve Elemanlar:. 1. Istanbul, 2007,
187.

12 A Kozel-Kelet és Kis-Azsia épitészetében a sajatos természeti viszonyoknak készénhe-
tden a legfontosabb épitdanyag az agyag, azaz az ebbdl elébb napon szaritva, majd kiégetve ké-
sziilt tégla. Ez a két technika késébb parhuzamosan is fennallt. A kozel-keleti korai és atmeneti
kultarak: sumérok, asszirok, akkadok és babiloniaiak nagy mennyiségben hasznaltak. Az elsd,
sumérok altal bevezetett téglaforma a szijtégla volt, alakja 20x9x9 cm, az akkadok idészaka-
tol kezdve pedig a négyzet alaku téglaforma volt a jellemzd. Hatasa kozott emlithetjiik, hogy
ez az elso, elére gyartott épitdanyag, amely az épiiletek moduljaul is szolgalt. A téglat a romai
épitészet is eldszeretettel hasznalta, f6ként égetve. A romai falazotégla 4-5 cm vastagsagu volt,
négyzetes formaju és két 1ab (59,2 cm — bipedalis), masfél 1ab (44,4 cm, vagyis sequipedalis),
illetve 2/3 1ab (19,7 cm, vagyis bessalis) méretii. De egyéb idomelemeket, tubusokat, valamint
tet6héjalast is készitettek agyagbol, ez késébb az oszman épitészetben is megfigyelhetd, példaul
a fiirdok falaban futdé agyagtubusok esetében, mellyel a fiirdok falait fiitotték. A romai téglak
fontos adatforrasok, a rajuk égetett eredetjel6lés miatt. Az okori kozel-keleti, el6-azsiai, valamint
a romai tégla épitokultira mellett fontos kiemelni a bels6-azsiai téglaépitészetet, amelynek szép
példai a buharai Iszmail Szamani tiirbe vagy éppen a Hezare dzsami. A valtozatos ornamenst
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szazad soran faszerkezetii, foldbastyak voltak.'* Ma azonban a teljes falszerke-
zet téglaépitésli — jelenlegi formajat a 18. szazad soran nyerte el.

Az Gjonnan alapitott' vagy a hodoltsagot megel6z6en védmiivekkel nem ren-
delkezd, esetleg korabban is hasonld falakkal védett egyéb telepiilések esetében
pedig konnytiszerkezetes, foldbe asott fa colopokbdl és helyenként sdvényfal
kitoltésbol, koztiik pedig foldfeltoltésbol allo ugynevezett palankvarat épitettek,
torok neve parkan vagy palanka. Ezek formai alakitasukat tekintve poligonalis
(legtobbszor négyszog) alaprajza, korbastyas védmiivek voltak, altalaban egy
méter vastagsagu foldfalakkal, amelyeket két oldalrol clopsor tamasztott —
mindez Ottendorff Henrik rajzaibdl, valamint régészeti asatasok eredményeibol
is igazolhatd."s Ezen épitésforma tobb szempontbdl is idealis volt az oszman
védmiiépités szempontjabol, ugyanis gyorsan létrehozhat6 és a kiilonféle tima-
dasoknak rugalmasan ellenallo falszerkezetet eredményezett.

A varosokban talalt épiiletallomanyt felhasznalva tobbnyire a meglévo lako-
hazakba koltozott a tobbségében balkani eredetll, tehat sok esetben hasonld
¢letkoriillményekbdl érkez6 oszman/muszlim lakossag, és csak a sziikséges
kozépiileteket emelték jonnan: allami vagy maganalapitasia, dnmagukban allo
vagy kiillijékbe szervezett imahelyeket: dzsamikat és mecseteket, azok fenn-
tartasat anyagi szempontbol is biztosito fiirdoket, imdreteket, bedeszteneket,
hanokat, mektebeket és medreszéket, valamint tekkéket és tiirbéket. Azonban
ezen kozépilletek is ritkan voltak Gjonnan épiilt szerkezetek — tobbnyire az itt
talalt, és a harcok soran megrongalddott, vagy jo allapotban 1év6, de a hatalmi
reprezentacio miatt atalakitott épiiletallomanybol szarmaztak — melyek a vissza-

alkoto téglafeliilet hasznalata a karahanidak és a rami szeldzsukok tirbe-, kiimbet- (mindkettd
sirépiilet) és karavanszeraj-épitészetében is viragzik (Fahreddin er-Razi kiimbet, a Tekis Szultan
kiimbet, Karagan kiimbet, Ebu Szaid tiirbe, majd a rimi szeldzsukoknal: a konyai Iplikcsi dzsami,
az aksehiri Ulu dzsami, a konyai Ulas Baba tiirbe). Mindezek utan nem meglepd, hogy a korai
oszman épitészetben a tégla valtozatos és kifinomult hasznalata jellemzd, sokszor kvaderkovek-
kel vegyitve (a burszai Hiidavendigar dzsami, az izniki Niliifer Hatun imaret, az edirnei Bajezid
dzsami, a burszai Murddije dzsami). Ld. Hajnéczy Gyula, Az épitészet torténete — Okor. Keleti és
dtmeneti kultirdk., Okor II. Klasszikus kultirdk. Budapest, 1991; Rabb Péter, ,,We are All Servants
Here!” Mimar Sinan — Architect of the Ottoman Empire. Periodica Polytechnica Architecture 44
(2013) 1; Tayla, i. m.

13 Kovacs, i. m., 379.

4 A Hegyi Klara munkai nyoman Sudar Balazs éltal készitett felsorolas alapjan az Gjonnan
épitett, ismereteink szerint imahellyel nem rendelkezd palankok és rséglétszamuk a kovetkezok:
Berkigat (300?), Bogard (44), Biigiirdelen (120), Daudabad (22), Drenkova (20), Hodos (75),
Iktar (100), Ipolydamasd (130), Kevevara (20-100), Konyi (30), Lupkova (40—70), Mosorin (20),
Peste (6), Pincehely (30), Rudna (30), Sarad (45), Sasd (50-55), Sellye (20?), Szabadka (Fiilek
mellett, 30-120), Szentlérinc (120), Szentmarton (110), Szécsény (150), Tapolca (?), Totvarad
(60-70), Témorkény (120), Uj-Haram (40), Vorosmart (80?), Zsombolya (25?). Forras: Sudar
Balazs, Dzsamik és mecsetek a hodolt Magyarorszagon. Budapest, 2014, 67.

15 Ld. Jeni Palanka (Szekszard) esetét: Kovacs, i.m., 392.
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foglalas utan tobbnyire elvesztették az oszmanok altal kialakitott funkcidjukat
¢és sokszor alakjukat is.

Osszegzésképpen: az oszman hodoltsag idészakaban relativ kevés 1j, a
hoditokhoz kothetd épiilet épiilt. Sokkal inkabb a fobb hadiutak és a kisebb
mellékutak altal 6sszekotott meglévo telepiilési centrumok haldzataban tortént
iddszakos stulyponti mozgas — a vonzaskdrzetiikben 1évo kisebb telepiilések,
falvak és tanyak esetében pedig pusztulas. Mindezt a katonai beavatkozasok és
Osszecsapasok intenzitasa, helye és iranya, valamint a birodalmi kozigazgatasi
beosztas befolyasolta vagy a kereskedelem, amely a hodoltsag teriiletén tilmu-
tato kapcsolatok mentén er6sodott vagy éppen gyengiilt.

fgy a hodoltsag koraban a magyar vildjetbe érkezé lakossag tobbnyire a
meglévo teriileti elnevezéseket vette at — vagy formalta sajat logikaja és kiejtése
szerint a maga kedvére. Uj teriileti elnevezés ritkan fordult el, és abban az
esetben is foként a telepiilés egy részére, kerliletére, mahalléjara vagy a telepii-
1ést hatarold dillékre képzddott, melyek ritkan irott forrasokban, torténeti tér-
képeken, illetve sok esetben a lakossag emlékezetében tovabb ¢l. Ezen teriileti
elnevezések képzése valtozatos — érdemes végigtekinteni rajtuk.

A legnyilvanvalobb foldrajzi elnevezés-eredet a konkrét eseményhez kot-
het6 ugynevezett eseménynevek. Az esemény lehet birtokbavételhez,'® harchoz,
veszteséghez, megrazkodtatashoz kothetd, s ezaltal a kollektiv kulturalis emlé-
kezetbe!” beivodott torténés.'® A lakossag emlékezete altal megdrzott foldrajzi
név megbizhatdsagaval kapcsolatban is elévigyazatosnak kell lenniink, ugyanis
sokszor nem hiteles adaton alapszik."” Az oszman héditast jellemz6 harcok és
dulasok sokszor a kollektiv emlékezetben 6sszemosddnak mas, korabbi hasonlo
eseményekkel. Ezért fordulhat eld, hogy a ,,torok™ fogalom alatt a korabbi z{ir-
zavaros torténelmi korok, igy példaul a tatarjaras vagy racdilas eseményeihez
kothetd eseménynevek is szerepelhetnek. Mindez nem csupan harcokhoz és
dulashoz, hanem a birtokbavételhez kothetd eseménynevek esetében is eléfor-
dulhat. Példaul a budai varhegy polgarvarosa alatt huzddé barlangrendszert az
oszman hoéditast kovetden a lakossag sokaig ,,torokpincéknek™ nevezte, habar
sem a lakohazak alatt talalhato kétszintes pincerendszer kiépitése, sem az alat-
tuk hizodo természetes barlangjaratok elsé — tobbnyire tarolasra torténd — fel-
hasznalasa sem az itteni kdzépkori lakohazallomanyba beko1tdzé oszman hodi-
tokhoz kothetd. Azonban a kulturalis emlékezet a rejtélyes barlangrendszerben
lopakodd oszmanok koré szott legendak hatasara évszazadokig igy nevezte a

16 Példaul: Torok-fold (Rugasd, Baranya megye).

17" Jan Assman, 4 kulturdlis emlékezet: irds, emlékezés és politikai identitas a korai magaskul-
turdakban. Budapest, 1999.

18 Példaul Akasztofadomb (Nagyharsany).

19 Reuter Camillo, A torok hodoltsag emléke a baranyai helynevekben. In: Szigetvdri emlék-
konyv. Szigetvar 1566. évi ostromanak évforduldjara. Szerk. Rlzsas Lajos. Budapest, 1966, 109.
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jellegzetes képz6dményt.? Azonban sok esetben torténeti forrasra visszavezet-
hetd, ezaltal igazolhatd elnevezésrdl van szo. Ibrahim Pecsevi leirasa alapjan
Sziilejman szultan 1526. augusztus 29-én a mohacsi csata helyszinén emelked6
»Uralkodoi Halomra” ért, €s tanacskozast tartott. Feltehetdleg ez ugyanaz a
pont, amelyet ma Térok-dombként ismernek.?!

Meg kell emliteniink a hoditashoz kothetd katonai akcidk kovetkeztében
kialakult azon helységneveket, amelyek a katonak viselkedésmodjabol és bato-
ritasabol képzodott. Erre a kategoriara jellemzo példa a Korkmaz (félelem nél-
kiili), vagy a Dszanfeda (6nfelaldozo) és a Dzsankurtaran (I¢lekmentd, mene-
dékhely) elnevezés.

Az oszman eredetli helynevek masik jellegzetes csoportjat alkotjak a szam-
nevekbdl képzett elnevezések. Képzésiik legtobbszor magyar nyelvrél valo for-
ditas eredménye,? és Osszetett szavak, amelyek altalaban szamnév, illetve mas
sz6 kapcsolodasabol szarmaznak. Kérdésként meriilhet fel tehat, hogy milyen
koriilmények hatasara alakultak ki ezen elnevezések, és ezaltal mi a jelenté-
siik? Fekete Lajos kutatasa érdekes Osszefiiggésre mutat ra. Véleménye szerint
altalaban a 10 alatti szamok esetében konkrét mennyiséget jelol a helynév,?
mig nagyobb mennyiség, illetve tdbbes szam esetében sokszor elvont vagy nem
konkrét mennyiségre vonatkozo jelentéssel bir. Példaul a 40, vagy foként arab
teriileten az 1001, sok esetben a ’sok’ szinonimajaként értelmezendd, amint az
Evlia Cselebi esetében is megallapithatd.?* Ennél is érdekesebbek azon rész-
halmazba tartozo, tobbes szamban allo kifejezések, amelyek sokszor mesebeli
lények és alakok jelentésével birnak.> Mindezen elnevezések esetében Ossze-
foglaléan megallapithatjuk, hogy a tiz alatti szamnevekkel képzett foldrajzi
neveknél valoban szamnévr6l van sz — sokszor konkrét adattal igazolhato ere-
dettel. Mig a tobbes szamban all6 elnevezések vagy a tiznél nagyobb mennyisé-
get jelolo szamneveknél nem az érték a fontos — igy esetiikben kdznevekrdl van
sz0, és mogottes jelentést hordoznak. A hodolt Magyarorszag teriiletén csupan
az el6bbire? talalhat6 példa, az utdbbira nem.

2 Kadic Ottokar, A budavari barlangpincék, a varhegyi barlang és a barlangtani gy{ijtemény
ismertetése. Barlangvilag 12 (1942/3-4) 49-75.

21 Evlia Cselebinél a teriilet ,,Hiinkar tepeszi”-ként ismert. Ld. Hancz Erika, ,,4 ragyogd egek
csillagai egy helyre gyiiltek” — Egy pécsi szarmazasi oszmdn torténetiro, Ibrahim Pecsevi és
leirasai a mohdcsi csatarol. Budapest, 2016, 30.

22 Nem hodoltsagi példak: Ucs Kule, Bes Ova, Bes Kilisze. Ld. Fekete Lajos, Szamnevekkel
alakult oszmanli-torok helynevek. Magyar Nyelv XXVI (1930) 33-43.

2 Nem hoédoltsagi példa: Jalniz Csam Gecsidi = Egyediiallo Fenyd Hagoja. Ld. vo.

% Nem hédoltsagi példak: Elli Kilisze = Otven helyett Sok Templom. Bin Domuz Dagi =
Ezer helyett a Sok Diszn6 Hegye. Ld. uo.

25 Nem hodoltsagi példak: Ucsler mahalleszi, Besler kavmi. Ld. uo.

% Bes Ova: Ot Mez6, Ucs Bin: Haromezer (helység Bihar megyében). Ld. uo.
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A kovetkezd csoportot alkotjak a testrésznevekkel képzett helynevek. Sok
esetben a testrészek valoban az emberi szervezetre utalnak,?’ sok esetben pedig
természeti képzé6dményt jelolnek.?

Mindezek utan térjiink ra Ercsi egyik diilonevének elemzésére!

Esettanulmany a diilénév-kutatas gyakorlati hasznositasarol: Ercsi palank-
var hédoltsag-korabeli leirasa és adalék helyének azonositasahoz

Ercsi nevét a korai idoktol fogva szamos valtozatban jegyezték le, a valtoza-
tokat a kovetkez6képp lehet iddben rekonstrualni: 1263—1264: Erche,” Ercse,
Erche, Ercsej, 1303: Erchey, 1318, 1331: Erchy, 1411, 1452, 1457: Erch,
Ertsi,*® Ercschj,” Ercsiny.** Az 1528 koriilre datalt Tabula Hungariae térképen
Ewerziget (Cwerziget)** néven szerepel (1. abra), ami egyszerti félreértés kovet-
kezménye. 1808, 1897: Ercsény,* Ertschin,* (2. és 3. abra) Ercsin, napjainkban
pedig Ercsi. Az egykori romai hadiut (4. abra) mentén fekvo helység nevének
eredete bizonytalan. Egyes feltételezések szerint az ,,Er” kezdetli dmagyar sze-
mélynév, mas magyarazat szerint a magyar ér, vagyis kis folydviz kicsinyitd
képzovel ellatott valtozata.’

27 Példaul: Dzsigerdelen esetében, amely Esztergom (Parkany) teriiletén 1év6 foldrajzi elne-
vezés, és sz0 szerint ,, Tido-atlyukasztot jelol”. Fekete Lajos, Testrésznevekkel alakult helynevek
az oszmanli-térokben. Magyar Nyelv XXXII (1936) 289.

28 Példaul: Bulgar-bogazi (Sz6 szerint bolgar-torok, azonban ez esetben ,,szoros” jelentéssel
bir, és Totfalutol délre, a Dunan talalhato teriiletet jeldli): uo.

¥ Gyoérfly Gyorgy, Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza. 11. Budapest, 1987, 360—
361.

30 Birtokosdsszeiras, MOL (C 59) 1787.; Pfarrtopographie, MOL (C 104) 1-57.

3! Johann Mathias Korabinsky, Geographisch-historisches und Produkten Lexikon von Ungarn.
Pref3burg, 1786, 160; Idézi: Szaszkoné Sin Aranka, Magyarorszdig torténeti helységnévtdra. Fejér
megye (1772—1808). Budapest, 1987, 58.

32 Valyi Andrés, Magyar orszdgnak leirdsa. 1. Buda, 1796, 593; Idézi: Szaszkoné Sin, i. m., 58.

3 A sziget sz0 hasznalatanak egyik lehetséges magyarazata: az egykor a telepiilést jellemzd
ercsi ciszterci monostor a Dunan 1év6 apro szigeten allt. Napjainkban a teriilet nem 6nallo sziget,
hanem a szomszédos Csepel-szigetrdl kinytlo foldnyelv.

3 Csanki Dezs6, Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban. I11. Budapest, 1897,
326; Idézi: Szaszkoné Sin, i. m., 58.

3 Mappa Danubii cursum situmque, qua tam ex eodem, quam aliis inclyti Comitatus
Pestiensis partibus procurrentium ac inde per districtum Solthiensem formatarum lacunarum
et paludum repraesentans (A Duna Ercsi /Fejér m./ és Baja /Bacs m./ kozotti szakaszanak, a
Kalocsai-Sarkoznek vizrajzi térképe), 1742. MOL S 12 Div X1, No. 0028:1-2; Johannes Lipszky,
Repertorium locorum objectorumque Hungariae. Buda, 1808.

3¢ Hetényi Istvan, Ercsi torténete. Ercsi, 1986, 18.
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1. abra Ercsi abrazolasa a Tabula Hungariae térképen, ,,Ewerziget (Cwerziget)” néven, 1528 k.
Forras: Plihal Katalin—-Guszlev Antal, http://lazarus.elte.hu/~guszlev/lazar/

2. abra Ercsin. Joannes Lipszky, Mappa Generalis Regni Hungariae..., Pest, 1806
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3. ébra Mappa Danubii cursum situmque, qua tam ex eodem, quam aliis inclyti Comitatus
Pestiensis partibus procurrentium ac inde per districtum Solthiensem formatarum lacunarum
et paludum repraesentans (A Duna Ercsi /Fejér m./ és Baja /Bacs m./ kézotti szakaszanak, a
Kalocsai-Sarkoznek vizrajzi térképe), 1742. Forras: MOL S 12 Div X1, No. 0028:1-2

R i i
4. dbra Planum exhibens faciem Viae Romanae, et modernae penes Danubium decurrentis nec

non Planum Libellationis elaboratum (Exdté] Penteléig /Fejér m./ huzodo romai Gt és orszagut
térképe), 1814. Forras: MOL S 12 Div XIII, No. 0424

Erdemes azonban jobban megvizsgalni a telepiilés részeinek helyi elnevezéseit.
A teriilet mindig is vegyes nemzetiségii lakossagnak adott otthont. Eltek és ma
is €élnek itt németek, délszlavok, vagyis racok, illetve szlovakok (totok), mely
tény nyomat a helyi teriileti elnevezések esetében is lathatjuk.’” A szlovak lakos-
sag emlékére a telepiilés Duna-parti 16szplatora épiilt dombos részét a lakossag
Tétliknak nevezi. Ercsi kozpontjaban allt egykoron a Szapary grofi csalad bir-
toka,* mellette hatalmas teriileten angolkert fekiidt, melyet sz616k hataroltak

37 Fényes Elek, Magyarorszdg geographiai szotdra, mellyben minden vdros, falu és puszta
betiirendben kériilményesen leiratik. 1. Pest, 1851, 306.
3 Szaszkéné Sin, i m., 66, 126.
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5. abra Berényi, Jos[ef]: Situations Plan der auf der Ercsiner Donau neu errichtenden
Miihlstinde. 1855. Forras: MOL D 240, 1855:6029

— ezen teriiletek elnevezését a mai napig megdrizte a népnyelv, igy a mai tele-
ptiléskozpontot Belmajornak, a déli lakodvezetét pedig Sz616hegynek nevezik.
fgy nem meglepd modon mindegyik elnevezés valamely torténeti eseményt,
adatot, igazolhat6 funkciot Oriz.

Igen kiilonds azonban a telepiilés északi hataraban 1évo teriilet megnevezése,
mely ma a Szdzhalombatta melletti kdolaj-finomitoval szomszédos legeld- és
bozotos teriilet, egykor azonban a telepiilésen €lok gyiimolcsos-, zoldséges- €s
szOléskertjei fekilidtek itt. Az elnevezése: Bosztonok. Manapsag nincs miivelés
alatt, a lakossag is kezdi elfelejteni megnevezését, azonban az idésebb korosz-
taly emlékeiben a mai napig €1, miszerint ,,gyermekkorunkban gyakran jartunk
ki kertészkedni a Bosztonokba”.>* A nevet azonban nemcsak a telepiilés lakossa-
ganak emlékezete Orizte meg. Berényi Jozsef 1855-ben késziilt Situations Plan

¥ Kokics Tibor, valamint dr. Antunovics Janosné elmondasa alapjan.
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6. abra Berényi Jozsef, Onodi Marton és Feliczi Jozsef ercsi molnar kbzésen birt malom helyét
mutato térrajz. Az Ercsi (Fejér m.) és Szigetujfalu (Pest-Pilis-Solt-Kiskun m., Pest m.) kézotti
Duna-dg. 1863. Forras: MOL S 101, No. 0804

der auf der Ercsiner Donau neu errichtenden Miihlstinde elnevezésii térképén a
telepiilés északi hataran lathatjuk a ,,Bostoni” elnevezési teriiletet, téle északra
a ,,sz0116k™ felirat szerepel. (5. abra) Ugyancsak olvashaté az elnevezés Beré-
nyi 1867-es térképén is. (6. abra) Ezt megel6z6en Valyi Andras mar 1799-ben
leirja, miszerint Ercsi ,hatarja jo termékenységi, réttye, legeldje elég van”.*
A szOléskert az elsé és a masodik katonai felmérésen is jol latszodik (7. és 8.
abra), akarcsak az 1882-ben rajzolt kataszteri térképen (9. abra). Itt azonban a
,,Bosztonok” elnevezés mar nem szerepel. Vajon honnan szarmazhat ez a szo-
katlan teriiletmegnevezés, illetve mi a jelentése? A magyarazat tobb torténeti
forrassal igazolhato, és tovabbi telepiiléstorténeti kovetkeztetések levonasara ad
lehetoséget.

© Valyi, i. m., 1. 539.
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7. abra Ercsi (Ercsin) és az északi hataraban fekvo kertek. Elsé Katonai Felmérés (1763—1787).
Jankoé Annamaria—Oross Andras, Az elsé katonai felmérés. A Magyar Kiralysag teljes teriilete.
1782—1785. Budapest, 2004, DVD ROM

8. abra Ercsi és az északi hataraban 1évo kertek és szant6foldek. Masodik Katonai Felmérés
(1806-1869). Jankd Annamaria—Oross Andras—Timar Gabor, 4 masodik katonai felmérés.
A Magyar Kiralysag és a Temesi Bansdag nagyfelbontdsti, szines térképei. 1819—1869. Budapest,
2005, DVD ROM
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9. dbra Schreiber Janos—Ferjencsik Miklos—Megellesch Lazar, Ercsi nagykozségnek Agg- és
Rdcz-Szent Péter, Also és Fels6-Besnyd és Goboljaras pusztaknak felvételi eldrajza. 1882.
Forras: MOL S 79, No. 0315/003, 71. szelvény

Ercsi Duna-parti teriiletének szivében, az egykori Szapary-kastély mellett
all egy emléktabla, mely arr6l emlékezik meg, hogy II. Lajos kiraly az 1526-
os évben itt varakozott egy napot, mikdzben az orszag déli teriiletein a Nagy
Sziilejman szultan vezette oszman sereg Magyarorszag ellen vonult. A fiatal
kiraly és az orszag szamara tragikus kovetkezményekkel jar6 mohdcsi csata-
vesztést kovetden az oszman seregek elséként 1529 augusztusaban vonultak at a
telepiilésen, késobb a Budai szandzsakhoz keriil6 Ercsit a Buda és Belgrad kozt
htzodo hadiut egyik allomashelyévé tették, és koré a bevezetdben leirt okokbol
palankvarat emeltek.*! Ezen az erdditett telepiilésen utazott 4t Evlia Cselebi, aki
az alabbiak szerint irja le Ercsi palankvarat: ,,Erdsin palanka. A 935. esztendo-
ben (a hidzsra, vagyis az iszlam idészamitas szerint) egy Erdsin* nevii mir-i
liva Isten irant valo szeretetbdl a hadi zsakmanybol épitette ezt s az 6 nevérdl

4 Hetényi, i. m., 29.
42 Ezt a feltételezést el kell vetni. Ezt bizonyitja a korabbi, a telepiilés-elnevezés alakulasat
leiro felsorolas, mely alapjan az Ercsi alak az 1260-as évekig visszavezethetd.
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maradt ismeretes. Ez is egyike azoknak a szép varaknak, melyeket Zerin-oglu
felégetett,” az 1072. évben, mikor én szegény Erdélyben voltam. Utobb Iszmail
budai pasa a varat felépitette s még er0sebbé tette, mint elébb volt. A varban
otven* deszkatetejii* katonahaz, hadi szertar, magtarak, khunkjar (uralkodoi)
dsami és keletre néz6 egy kapuja van; egyik oldalan meredek arok s az arok
felol magas domb van. Az ellenség a varat innen tamadja. Jelenleg kétszaz kato-
naja és parancsnoka van. Agyuja és felszerelése nincs. Kiils varosa dombos
helyen 1évén, csak arka maradt meg. Van egy 1j, szép fogadodja és negyven®
boltja. Ennek az elpusztult varosnak arkan csupa racsozott keritésti kert van.
Innen északi iranyban négy oraig menve Hamzabeg palankara jutottunk.”’

Mint azt a fentiekben olvashatjuk, Evlia is emliti a palankvar északi hata-
raban 1év6 kerteket. Evlia a kertek megnevezésére a ,,bosztan” szot hasznalja,
mely (10. abra) kertet, konyhakertet jelol.*® Tehat az emlitett tertileten a hodolt-
sag korat kdvetden kertek talalhatok. Egyuttal, a hodoltsag-korabeli elnevezés a
mai napig fennmaradt ezen diill6 megnevezésére.

37 N gma8 5 Bl 62 pale S L g S el a
223580308 Galiy ez« sasb Jl b A5 5 JaAS s
o pib . sdip onle dmy gl ool 61553 0 GIE 555 Ve
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10. abra Evlia Cselebi Szejahatnaméjanak arab betiis szovege. A bekeretezett sz6 a perzsa
eredetli bostan, azaz *zoldséges- és gylimolcsoskert (konyhakert)’. Forras: Eviija Cselebi
Szejahatndameszi. V1. Der-1 Szaadet, 1318/1900, 212.

# Evlia Zerin-oglunak, vagyis Zrinyi Miklosnak tulajdonitotta a timadast.

4 Korabbi példak, illetve Fekete, Szamnevekkel alakult oszmanli-torok helynevek, 35-36.
alapjan tényleges érték helyett ez esetben is csupan arrél van szo, hogy szamos haz volt a tele-
piilésen.

A ,deszka” tényleges anyaghasznalatként valo leirasat szintén kételkedéssel kell fogad-
nunk. Ez sok esetben a gazdag birodalmi févaroshoz vald viszonyitast jeldli, vagyis az ahhoz
képesti szegényes hatas kdvetkezménye.

4 Az dtven deszkatetejii hazhoz hasonldan ez esetben is kérdéses a szamnév pontossaga.

47 Karéacson Imre, Evlia Cselebi torok vildgutazé magyarorszdgi utazdsai. 1660—1664. 1. Buda-
pest, 19857, 246. (A kissé elavult forditdson nem véltoztattunk.)

# Nem kizarolag Ercsi esetében maradt fenn a bosztdn diilénév. A Délvidéken, Zenta kor-
nyékén 1év6 Ada telepiilés hataraban, Bacskatopolya kornyékén, illetve Temerinnél szintigy
talalkozhatunk ezen elnevezéssel, amely ugyantgy gyiimdlcsoskertet jelol, illetve a Korogy
menti dinnyefdldeket bosztdonynak nevezik. Ld. Baba Barbara—Nemes Magdolna, Magyar féld-
rajzi kéznevek tara. (A Magyar Névarchivum kiadvanyai 32. Szerk. Hoffmann Istvan.) Debrecen,
2014, 97.
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Evlia Cselebi utleirasaival kapcsolatban alapvetd kérdés, hogy leirasat
mennyire lehet elfogadni pontos torténeti tényként. Ugyanis bizonyithato, hogy
leirasai sok esetben mesés elemekben és tilzasokban bdvelkednek: egyrészt
a mennyiségek,* masrészt az anyaghasznalat és annak értéke® tekintetében.
Azonban mind az elnevezést megdrzd torténeti térképek, mind pedig a helyi
lakossag emlékezete bizonyitja, hogy ez esetben valdban hitelt érdemld az adat,
tehat az oszman hodoltsag idejében meggyokeresedett teriileti elnevezés, ame-
lyet torténeti forrasértéki térképek is jeldlnek, napjainkig fennmaradt. A teriileti
elnevezés eredete a lakossag korében elfeledett, a funkcié azonban, melyet az
elnevezés megodrzott, valtozatlan.

Mindez azonban nem kizarolag azon tény miatt fontos, hogy egy 16. sza-
zadi oszman elnevezés alig megvaltozott hangalakban napjainkig meg6rzodott
a lakossag kollektiv emlékezetében,’ hanem adalékul szolgalhat a régészet és
az épitészettdrténet szamara az egykori ercsi palankvar helyének lokalizalasa-
hoz. A palankvarat ugyanis Ottendorff Henrik 1663-ban késziilt abrazolasabol
ismerjiik, s ennek alapjan az eréditmény téglalap alaku, kor alaka sarokbastya-
val ellatott épitmény. (11. abra)

Az éabrazolason jol latszodik a keleti oldalan elhaladé Duna vonala, északi
hataraban Ottendorff dombot abrazolt, mig nyugaton nyilé kapuja kanyargd
uthoz tartozik, mely a Belgradbol Buda felé vezetd, Evlia Cselebi altal is bejart
hadiat. Ottendorff leirdsaban szintén talalunk utalast a palankvar helyének
domborzati viszonyaira, a kovetkezéképpen: ,,Ercsi palank Hamzabégtdl (Erd)
harom oranyira, kozel a Dunahoz, sik f6ldon fekszik, de az a pont, amelyen a
palank all kissé dombos.”?

4 Az Evlia Cselebi leirasait jellemzd szinpompas meseszovés és hatasvadaszat arab irodal-
mi hagyomanyokbol eredeztethetd. Itt utalhatunk még az 1060-as szam gyakori hasznalatara,
ami inkabb a ,,sok” szinonimajaként értelmezendd, mintsem tényleges értékként (V6. Kaldy-
Nagy Gyula, A t6rok hodoltsag elbeszéld és okleveles kutféirdl. Szazadok 106 (1972) 648—649).
Evlia sokszor a telepiilések jelentdségét is hibasan — eltulozva vagy éppen alabecsiilve — itél-
te meg. Eléfordul, hogy varként jeldli a falazott erdditéssel nem rendelkezd telepiilést. (Példa-
ul Botarvar = Batar, Ugocsa megyében, ma Ukrajna esetében. V6. David Géza, Evliya Celebi
Seyahatname’sinin altinci kitab1 hakkinda bazi tespitler. In: Prof. Dr. Miibahat Kiitiikoglu 'na
Armagan. Bditér Zeynep Tarim Ertug. Istanbul, 2006, 109.) Méskor rossz etimolégiat ad a tele-
piilés nevére. (Példaul Nagybanya elnevezése eredeténél, miszerint az Meniicsehir fia, Nikbantol
lenne szarmaztathatd. Ld. David, Evliya Celebi, 110/8. jegyzet.)

30" A birodalom gazdag kozpontjahoz, a szultani udvarnak 1453 6ta helyet ad6é Konstantina-
polyhoz valé viszonyitas okozza, hogy a hazakat gyakran ,,deszkatetejiiként” irja le, amivel sze-
gényes képet kivan sugallni, amint azt a fentiekben is lattuk. Maskor az épiiletek bemutatasanal
szereplé anyagjeldlést a régészeti kutatdsok megcafoljak. Példaul a szigetvari varban talalhato
Sziilejman dzsaminal Evlia 6lomtetdrdl szol, azonban a helyszinen oszman kori keramiatdredé-
kek kertiltek el6, ami arra enged kdvetkeztetni, hogy a kozeli Idrisz Baba tiirbéjéhez hasonloan itt
is keramia volt a tetohéjalas.

St Ld. Assmann, i. m., 133.

52 Budar6l Belgradba, 39.
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Forras: Budardl Belgradba, 39.

Miutan a Bosztonok teriilete a torténeti térképek és a lakossag emlékezete
alapjan konnyen azonosithato (12. abra), igy visszafejtheté az Evlia Cselebi
leirasaban emlitett kiilsé varos, majd a téle délre fekvd palankvar teriilete, mely
egybeesik az Ottendorft altal leirtakkal. Légi fotok alapjan a kornyezo tertilet
ndvényzetében bizonyara lathatd a hadiat egykori nyomvonala, igy részletesebb
felbontasu 1égi fotokon, a 1égi régészet adta lehetdségeket felhasznalva ponto-
san meghatarozhatd, majd feltarhato lehet az ercsi palankvar falanak alapozasa.
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12. dbra Ercsi telepiilésének északi hatéra, a fotd kdzepén a ,,Bosztonok™ teriiletével. Foto:
Civertan Stadio, 2016
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13. abra Lotaringiai Karoly abrazolasa a Budara vezet$ hadiutrol. Rajta a tévesen *’Adom’
felirattal jelolt Ercsi palankja. Forras: Hathazi, i. m., 124
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Az oszman palankvarak falazatat ugyanis altalaban a talajba erdsitett fa c616-
pok adjak, igy a talajban, illetve az esetleges alapozasban 1év6 colopnyomok
megtalalhatok, amint az Szekszard (az oszméan hodoltsag idejében Jeni Palanka,
vagyis Uj Palank), vagy Barcs palankvara® esetében megtortént. Mindehhez
segitséget adhat egy ujabb torténeti forrasértékli abrazolas: Lotaringiai Karoly
1686-0s hadjaratat megdrokitd naplojanak egyik térképe (13. abra). Ezen a tér-
képen ugyanis egy Adom felirata telepiilés latszodik, azonban a felirat téves,
ugyanis a rajz Ercsit abrazolja.>* A rajzon jol kivehet6 a mai Vali-volgy vonala a
Vértesben eredd és a Dunaba foly6 patakkal, amely ma is ott csordogal az ercsi
kompkikotoé mellett. A téglalap alaka vonallal keretezett telepiilés objektumai
aprok, de felismerhetdk.

Osszegzés

Az oszman hodoltsag viszonylag hossza idészakaban relativ kevés 10j, a hoditd
oszmanokhoz kdthetd épiilet jott 1étre. A betelepiild — féleg balkani eredetli —
lakossag sokkal inkabb a meglévd épiilett- és telepiilésallomanyt hasznalta,
melyet viszonylag kis mértékben, a sziikséges funkcionalis igényeknek, illetve
védelmi szempontoknak megfeleléen egészitettek ki. Ezek tdbbnyire val-
lasi célbol késziilt épliletek: imahelyek (dzsamik és mecsetek), az imahelyek
szellemi és gazdasagi alapjat megteremtd intézmények: oktatasi (mektebek és
medreszek), szocialis (fiirdok, azaz hamamok, ilidzsdk vagy kaplidzsdk, sze-
génykonyhak: imaretek) és kereskedelmi (hdnok és bedesztenck) funkciokkal,
valamint a kiegészitett s Gijonnan épitett védmiivek épiiletei.

Abetelepiil6 lakossag tobbnyire a meglévo centrumokba koltozott, és gyakori
volt a személycsere. A meghoditott erdditett kozpontokba érkezd hivatalnokok,
illetve a zsoldos és birtokkal javadalmazott katonai réteg az Oszman Biroda-
lom sajatos gazdasagi és tarsadalmi berendezkedésének koszonhetden kevésbé
kotodott 0 lakohelyéhez. Az idészakos katonai mozgasok — hadjaratok, kisebb
Osszecsapasok, harcok kovetkeztében telepiilési 1éptékben vizsgalva tobbnyire a
meglévo telepiilési centrumok halézataban tortént idészakos stlyponti valtozas
— a vonzaskorzetiikben 1€v0 telepiilések esetében pedig pusztulas. Nagymértékii
betelepiilés, ezaltal pedig a telepiiléshalozat pozitiv iranyban torténd intenziv
fejlesztésére nem volt torekvés. gy a Magyarorszag teriiletére érkez6 lakossag
tobbnyire az itt meglévo foldrajzi elnevezéseket vette at — vagy épp formalta a
maga nyelvére. Uj teriileti elnevezés foként a telepiilés egy részére, keriiletére,
mahalléjara vagy a telepiilést hatarold dilokre képz6dott. Ezen teriileti elne-

3 Kovacs Gyongyi—Rozsas Marton, A barcsi torok palankvar. In: Somogyi miizeumok kozle-
ményei. XII. Szerk. Kiraly Istvan Szabolcs. Kaposvar, 1996, 163—182.
¢ Erre Hathazi Gabor (i. m., 124.) is ramutat.
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vezések hattere valtozatos — legtobbszor eseményhez kothetd, de eléfordulnak
szamnevekbol vagy testrésznevekbdl képzett elnevezések is.

A hodoltsag telepiilésképével, erdditett varosépitészével, épitészetével,
illetve foldrajzi ismereteivel kapcsolatban szamos részletes leiras és kutatas
késziilt. Forrasként régészeti kutatasi eredmények, rajzolt és irott beszamolok
szolgalnak. A leirasok ellenérzésére tobbféle lehetdség kinalkozik. Az egyes
kisebb taji egységek, telepiilésrészek és diillok elnevezései néhany esetben tor-
téneti térképeken, illetve egyes ritka esetben a lakossag emlékezetében tovabb
¢lnek. Mindez nem kizardlag azon tény miatt fontos, hogy egy 16. szazadi
oszman elnevezés napjainkig megdrzodott a lakossag kollektiv emlékezetében,
hanem az irott forrasok csekély szama miatt segitségiil lehet hivni a régészet
¢és az épitészettdrténet-iras szamara eddig azonositatlan objektumok helyének
pontositasahoz-kideritéséhez. Jelen irds erre a gondolatmenetre fiizve mutatott
be egy példat: nevezetesen Ercsi palankvaranak esetét.

Data on the localization of the palisade of Ercsi
Gergd Maté KOVACS

Research on topograhical characteristics of palisades and fortification methods
applied are an important field in Ottoman studies with graphical images, archi-
val data and archaeological finds as its main sources. Since the study of place
names can also be useful as local traditions might yield additional knowledge
that cannot be found elsewhere, the oral history of a community might also be
taken into account during the research process, provided that the pieces of data
thus gathered can be verified with the help of other sources. The present paper
is a case study in which an attempt is made to combine a piece of information
preserved locally with the testimony of other documentation. Our inquiry is
focussed on the Ottoman palisade of Ercsi, the remains of which, unfortunately
enough, have not surfaced yet. The settlement itself was situated at a strategic
point on the Belgrade Buda route and was granted among the very first timars
in the sancak and nahiye of Buda. By identifying the locally known toponym
Boszton with bostan ‘vegetable/kitchen garden’ and assembling a large number
of maps of the village and showing with their help where such a territory might
have been in the usage of the population, the one-time place of the Ottoman for-
tification can be assessed with considerably high certainty. Hopefully this result
encourages archacologists to start probe excavations on the respective area.
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