H. Téth Istvan—Radek Patloka
IRASJELEK AZ EGYSZERU MONDAT VEGEN

(Magyar, orosz és cseh példakkal)

irdsi norma megszegése természetes és hatiskelté mivészi eszkoz is (H.

To6th—Patloka 2008). Azaz a helyesirds dltalanos kulturilis jelenségként is,
fontos muvészi eszkozként is értelmezhetd. Errél Keszler Borbala ezt irja: ,Az euro-
pai irdsjelbaszndlat viszonylag egységes rendszert alkot, s az europai nyelvekben
az irdsjelbaszndlat hasonlé osszefiiggést mutat az informdcio grammatikai meg-
szerkesztésével, a kozlés modjdval, az informdcio birértékével, mint nalunk”
(Keszler 2007).

A nyelvtudomanyon beliil az irasjelhasznalat kérdéskore nem egyértelmy, hi-
szen vitathat6, hogy a nyelvészeten beliil hova tartozik az irdsjeltani kutatds. E
problémardl Keszler Borbala igy vélekedik: ,,Nebéz lenne a magyar hagyomdnyo-
kon vdltoztatni, s taldn nem is sziikséges, de fontos tudnunk, bogy az irdsjelek-
nek és az irdsjeltannak legalabb annyi koze van a grammatikdahoz, a mondatfo-
netikdhoz, a szovegtanhoz, a stilisztikdboz, a szemiotikdboz, sét a paleogra-
fidhoz is, mint a belyesirdshoz” (Keszler 2003).

Dolgozatunkban az egyszerti mondatokat zar6 legfontosabb mondatvégi irasje-
lek hasznalataval foglalkozunk az érvényes akadémiai szabalyzat alapjin (MHSZ,
11. 2007). Nem all szaindékunkban a probléma teljes kindlatit koriljarni, mind-
Ossze annak az itt és most legfontosabbnak latott kérdéseit érintjiik orosz (Rozen-
talj 2000) és cseh (PCP, 2000) adatok fényében, kiilonos tekintettel a magyar mint
idegen nyelv és a stilisztika tanitasara. E fejtegetésiinkben a helyesirasi szabalyza-
tunk formdl6do 12. kiaddsara is figyelink.

Az irasjeleket az adott irdsrendszer egyezményes elemeinek nevezziik, felfogha-
tok szupraszegmentilis fonémakként (Gelb 1982) is. Altalinos funkciéjuk az into-
nacios, a logikai és a grammatikai tagolas. Meghatarozéan a mondatrészek, a mon-
dategységek, a csonkamondatok, a mondategészek, a mondattémbok Osszekap-
csoldasdban, illetSleg tagoldsban van szerepiik. Ezt a szerepiiket drnyalja a kiemelés
mellett az is, hogy bizonyos részeket kisebb fontossiguva tehetnek, igy a vesszd, a
gondolatjelek, valamint a zardjelfajtak. Nem feledkezhetiink el a sz6kozrél, mas-
képpen a térkozrdl sem, ennek is rogzitett szabalyai vannak.

T ekintettel arra, hogy a miivészet a normak toréseként is felfoghato, a helyes-



68 H. Téth Istvan—Radek Patloka

A magyar helyesirasi szabalyzat szerint ,az irdsgyakorlatban baszndlt sok irds-
Jjel koziil a legfontosabbak” (MHSZ, 11.,2007) ezek: a pont (.), a kérddjel (?), a fel-
kialtojel (1), a vesszé (,), a kettéspont (:), a pontosvesszo (), a gondolatjel (-), a za-
rojel’ (()), az idézdjel (,,”), a kétdjel (<), a nagykotdjel (-).”

A felsoroltakon kiviil a magyar szabalyzat az egyéb, gyakrabban hasznalt irasjelek
osszefoglalasat is tartalmazza. Ebben az esetben az eredeti felsorolds mar megadja a
jelek egy-egy mintajat: + az 6sszeadas jele, — a kivonas jele, - a szorzas jele, : az osztas
jele, = az egyenlOség jele, % a szdzalék jele, / a vagylagossdg, a tortszam stb. jele, § a
paragrafus jele, fordits! jele, * vagy ' a jegyzet jele, “ az ismétlés jele, ¢ a hidny jele, °a
fok jele, ~ az ismétl6dés, illetSleg a megfelelés jele.

A témankhoz kapcsolédnak a kovetkezé tudnivaldk:

a) az orosz helyesirasi szabdlyok irisjelen az ,akaddlyjelet” értik (= sunax npenu-
nanus), és ebben az értelemben a punktuicié a mondatok tagoldsanak a rend-
szere. Az orosz mondatok a kovetkezé mondatvégi és mondaton beliili irasjelek
segitségével tagolhatok: pont, kérddjel, felkialtdjel, vesszd, kettdspont, pontos-
vessz6, gondolatjel, zarodjel, idézdjel, harom pont;

b) a cseh helyesirasi szabdlyok nem irdsjelekkel foglalkoznak, ahogyan a magyar
szabalyzat érti ezt a fogalmat, hanem sz6 szerint: ,tagold jelekkel” (= clenici
znaménka, interpunkcni znaménka; ’kozpontozas, interpunkcié’). Ezek a ko-
vetkez6k: pont, kérddjel, felkialtdjel, vesszd, kettéspont, pontosvesszé, gondo-
latjel, zardjel, idézbjel, harom pont.

Vagyis majdnem ugyanaz a jelek csoportja, mint a magyar szabalyozott irasgyakor-

latban, az el6bb felsorolt magyar, orosz és cseh jelek kozott elenyészé a killonbség:

a) az orosz szabalyzatban mondatvégi jelként talilhat6 a hirom pont, mondaton
beliili jegynek pedig a kotdjel is (ami a magyar nagykotdjel vagy gondolatjel
funkcionalis megfelel6je, a kiskotSjel viszont az orosz Osszetett szOnak a jele, igy
az ortogrifia része);

b) a cseh felsorolasban megvan a harom pont, amely a magyar felsorolasban nin-
csen, ugyanakkor magaban a fejtegetésben a magyar szabdlyzat a hirom pont
hasznalatat is emliti;

¢) a cseh felsoroldsban nincsen kotdjel és nagykotdjel, a cseh szabalyzat a kotdjel
hasznalatat is leirja, de nem az irdsjelhasznalat fejezetében. A nagykotdjel megfe-
lel6je nem létezik a cseh helyesirasban, a magyar kotdjel, nagykotdjel, gondolat-

' Ahogy fentebb emlitettiik, az irisjelek felsoroldsihoz nem kapcsolédnak mintik, ezek,
azaz a zardjelekben adott példdk csak jelen dolgozatunkban szerepelnek. Azért lett ez a
gombolyt/kerek zardjel, mert mind a magyar, mind az orosz és a cseh helyesirds a zar6jelek
tipusai kozil éppen ezt a tipust tartja elsédlegesnek. A cseh helyesirds arra figyelmeztet,
hogy emellett mas tipusidak (formijaak) is lehetnek a zardjelek (a magyar szabdlyzat errdl
nem beszél), példaul: //[ ] < >.

* Az eredeti felsorolds nem tartalmazza a megnevezett jelek egy-egy mintajat.
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jel formailag hasonlé jelharmasbol a cseh helyesiras csak a kotdjelet és a gondo-
latjelet ismeri.

Az emlitett irasjel-hasznalati rendszerek 0sszehasonlitasakor lathatjuk, tobb olyan
terilet van, amelyek hianyoznak innen, vagy onnan. Ennek féleg az az oka, hogy
ezek a tertiletek csak az egyik nyelvben fontos jelenségek, a masik nyelvben nem
szerepld vagy csak marginilis jelenségek. Most azokra a jelenségekre koncentra-
lunk az egyszerti mondatokkal kapcsolatban, melyek mind a hirom nyelvben fon-
tosak a sikeres irasjel-alkalmazas aspektusab6l. A magyar, az orosz és a cseh helyes-

Mind a magyarban (1°), mind az oroszban (2) és a csehben (3) a kijelenté mon-
dat végére pontot tesziink, a kérdé mondat végére kérdgjelet (4, 5, 6).

A magyar helyesirasi szabalyzat ma is érvényes 11. kiadasa a beszédhelyzetre te-
kintettel rogziti, hogy az egyszeru kijelentés végére a kozlés szandékat érzékelte-
tendd, pontot, az egyszerd kérdé mondat végére kérddjelet tesziink. Az 12. helyes-
irasi szabalyzattervezet semmit nem valtoztat az eddigi elméleten és gyakorlaton
(7). Vannak a magyarban olyan felszolit6 alaka mondatok, amelyek kozvetett fel-
szolitast, sét utasitast fejeznek ki. Ezeket is ponttal zarjuk, éppen a felszdlitds, az
utasitds kozvetett volta miatt (8).

Az oroszban ponttal zarjuk az egyszer( kijelentést valamint az olyan felkialté
mondatot, amelynek az intonaci6ja nem felkialt6 (9). Pont van a kiegészits jelenté-
st mondatok el6tt is (10). Kérddjelet tesz az orosz a kérdést tartalmazo egyszerti
mondat végére (5). Ezt el6irdsos moédszernek nevezik.

A cseh szabalyzatban az az altalanos elv talalhaté, hogy ponttal olyan mondatot
zarnak, amelyet mds irdsjellel nem jelolnek. Ez a relativitas elve, a valasztasi lehet6-
ség megadasa. Hozziteszik, hogy legf6képpen a kijelenté mondatokat zirja a pont.

(1) Sok lud disznot gyoz.
(2) Bocmok anen. (Ilymikun)
(3) Univerzita Karlova byla zalozena v roce 1348.
(4) Ki ldtta?
Elmeséljiik-e nekik?
Szereted a zenét?
(5) Tt yorce npuwén?
Kmo npuwen?
Ipuoém nu Bans?
(6) Pribldsis se do soutéze?
O cem se vcera jednalo?
Kam na dovolenou?

’ Az igy, zar6jelben kozolt szam, illetéleg szimok a kiilon tordelt egyes magyar, orosz,
cseh nyelvi példikra és példacsoportokra utalnak.
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(7) J6bol is megdrt a sok.
Megldtogattok-e bolnap?

(8) Vdlasszunk egy-egy verset ezekbez a motivumokhoz: szeretet, csaldd,
anyasag, béke.

(9) Hy, naono, nowinu.
Cx00um 6 Kumo.
Tloka Huueeo ne npednpuHUMAai.

(10) Eii crano nerue. Ho ne naoonzo.

bruto Tuxo. M 60pye nocaviuiancs wopox.

A felkialtojel hasznalataval kapcsolatban kiillonbségeket talalunk. A vizsgalt helyes-
irasi rendszerekben a beszéld szandékaval, illet6leg a kommunikaciés helyzettel
van 6sszekotve a felkialtojel alkalmazasa a felkialtod, az 6hajto és a felszolitd monda-
tok zarasakor. De fontos kiilonbség van e szabalyzatok (és hasznalatuk) kozott.

A magyarban az egyszeru szerkezetu felkialto, felszolitd és 6hajté mondatokat
felkialtojellel zarjuk a helyesirdsi szabalyzatunk 11. és a formdl6do 12. kiaddsanak a
vonatkozo6 kovetelménye szerint is (11). A kérdé alakt magyar felszolitasok és fel-
kialtasok végén a szokas alapjan felkialtéjelet hasznalunk, igy adunk nagyobb nyo-
matékot az érzéseinknek a kommunikicids helyzetben (12).

Az oroszban az egyszert szerkezet( felkialt6 mondat végén felkidlt6jelet haszna-
lunk (13). Egy-egy egyszerii mondaton belil meg is ismételhetjik a felkialtojelet
(14). Jelentésarnyalatoktol figgéen az egyszeru felkialté mondat végén felkialtoje-
let, kérddjelet vagy mind a két jelet egyarant kitehetjiik az oroszban (15).

A felkialtojelet a csehben (16) csak akkor hasznaljuk, ha hangsilyozni akarjuk a
felszolitdst vagy az 6hajtist — egyébként az ilyen mondatokat ponttal zarjuk. Ezt a
megoldast felfoghatjuk Ggy is, hogy a szovegalkoto valasztasa érvényesiil, mert az
oroszban altalaban a felkialt6jelet kell hasznalnunk, ha agy intonaljuk.

Felkialtasok végén, akkor is, ha mas tipusiak a mondatok, mind a magyar, mind
a cseh szabalyzat szerint felkidltdjelet irunk (17, 18). Ez a jelenség a kiilonb6z6
nyelvek helyesirasi rendszerében valtozatos formaban él, errél Keszler Borbala ek-
képpen ir: ,A kordabbi idékben szigort szabadly irta elo, hogy a felszolité monda-
tok végére felkidaltojelnek kell keriilnie. Ma egyre tobb eurdpai szabdlyzat és
grammatika tiltakozik ez ellen a szigoru megkotés ellen, s azt vallja, bogy a fel-
szolité mondatok utdn nem sziikséges minden esetben a felkidltojel, csak bha nyo-
matékos a felszolitds (...).” (Keszler 2007).

(11) De sokd jon a tavasz!
Bdrcsak sikeriilne a tervem!
Azonnal idejossz!
(12) Nem viszed el mindjart!
Miért ver engem a sors!
(13) Bepno! Bepno! (Bc. IBaHOB)
On mens mooum, max nodoum! (UexoB)
(14) Uezpan! npouepuisan! (I'pubdoenos)
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(15) Heyorcenu 6t 2moeo ne 3naeme!
Heyoicenu 61 9mozo ne 3naeme?
(16) Mic!
Pojd’ bonem, Jirko!
Na brzkou shledanou!
Stat!
Bez pryc!
Kéz bychom se dockali tispéchu!
Umeét tak zpivat!
K pocté zbran!
(17) Engeded el azonnal!
Meddig sujt Isten engemet!
(18) S tim nechci mit nic spolecného!
Ta kniba je velmi zajimaval!

A felkialt6jel haszndlatinak természetesen jelentds hatdsa lehet a szoveg stilisztikai
értékére, kilonosen akkor, ha ,a szabdlyostol eltérd baszndlata nyomatékositja
a stilushatdst” (H. Té6th—Patloka 2008) (19).

(19) Otszdz, bizony, dalolva ment
Langsirba velszi bdrd:

De egy se birta mondani,
Hogy: éljen Edudrd. —

Ha, ha! mi zag?... mi éji dal
London utcdin ez?
Felkottetem a lord-majort,
Ha bosszant bdrmi nesz!

All néma csend; légy szdrnya bent,
Se kiinn, nem ballatik:
Fejére szol, ki szot emel!
Kiraly nem albatik.” (Arany Jinos: A walesi bdardok)

A cseh szabalyzattol eltéréen a magyar szabalyzat a mondatzaroé irasjelek halmoza-
sanak a lehet&ségét is emliti, példakkal és irasjelvaltozatokkal: 7/, 72, /!/ stb. (20). Ez-
zel kapcsolatban arra hivjuk fel a figyelmet a stilisztikdval foglalkoz6 konyviinkben,
hogy: ,A kérdo- és a felkidltojel egyiittes alkalmazdsa a versben beszéld, illetéleg
a narrdtor érzelmeirdl, indulatdrol, esetleg mar az allaspontjarol vagy a kétsége-
ir6l ad eldjeleket” (H. Toth—Patloka 2008) (21.).

Az orosz szabdlyzat nem tekinti at kiilon a mondatvégi irdsjelek ismétlésének a
lehetdségeit, hanem a felkialtéjel hasznalatanak szant alfejezetben emliti meg,
hogy a jelentésarnyalattdl fliggéen a kérddjel + felkialtojel halmaz is elfogadhato
(22). Ettdl fuggetlenil az irasjelek kombinacioi elég vialtozatosak az orosz sajto-
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ban, a kortars irodalomban, illetéleg a tirsalgds nyelvében, ami viszont leginkabb a
stilisztika, valamint a retorika tertlete (15).

(20) Hogy gondoltad ezt?!
Igazdn??
Igen!!!
(21) Szép magyar leventék, aranyos vitézek!
Jaj be keservesen, jaj be bitsan nézlek.
Merre, meddig mentek? Harcra? Hdboruba? (Arany Jdanos: Toldi)

tdrs
a
dalom
ban éliink
a
mi
tars
a
dal
mi (1?)

helyzetiinkben meg
éppenséggel nem
kell elkeseredned azért (Kdanyddi Sdandor: Reggeli rapszodia)
(22) Heyorcenu vl smoeo He sHaeme?!

A tovabbiakban a harom pontnak elsésorban az egyszerti mondat végén torténd al-
kalmazasat vesszik szemuigyre. A magyar szabalyzat az irasjelek hasznalatat beveze-
t6 szovegében nem emliti meg a harom pontot a felsorolt irasjelek kozott, szem-
ben az orosz és a cseh szabdlyzattal. Ugyanakkor a helyesirdsi szabdlyzatunk
jelenleg érvényes 11. kiadasinak 264. pontjaban, a tervezett 12. kiadds 267. pontja-
ban iranymutatast olvashatunk ennek az irasjelnek a felhasznalasara.

A hiarom pontnak a magyar, orosz és cseh nyelvben azonos a hasznalatuk, s meg-
allapithatjuk: ez az irdsjel, azaz a harom pont hatirsavban levd, alapvetéen tobb
tunk, kiemelhetiink, kozbeékelhetlink, befejezetlenséget jelolhetiink s hasznalhat-
juk akkor is, ha a kihagyast akarjuk feltiintetni. Mindenképpen hat a harom pont az
ir6ja és az olvasdja képzeletére, értelemére és érzelmére egyariant. Mivel gyakran
allhat a harom pont az egyszerd mondat zarasaképpen is, ezért itt és most sziiksé-
gesnek tartjuk a vele valo foglalkozast.

A harom pont mind a magyarban, mind a csehben f6leg befejezetlenséget jelent
(22, 23). Az orosz szabdlyzat szerint a befejezetlen kifejezés, a beszéd megszakita-
sat kijelolé mondat, a gondolatok kozotti atjarast kijelolé mondat végén all6 irasjel
ahiarom pont (24). A hirom pont funkcioi kozé tartozik, hogy jelezze szoveg részé-
nek a kihagyasat, példaul idézetben is (25, 26). Mas lehetséges funkcidja a harom



irasjelek az egyszerii mondat végén 73

pontnak a szakadozott beszéd jelzése a cseh szabalyzat szerint (27). Megtoldja a
cseh szabdlyzat a tudnivalokat azzal, hogy a harom pont bizonyos alkalmazasakor
(= a befejezetlenség és a kihagyas funkcidban) gondolatjel allhat.

(22) Beszéld el, ab ...! bogy ... gyaldzat rednk!
Nem elég, hogy mint tolgy kivdgatdank:
A kidliilt faban Orl6 szu lakik ...
A bonfi bonfira vdadaskodik. (Tompa Mihily)
(23) Penize nebo jidlo... O cem mize chudy clovek mluvit!
Nejednou jsem si na vds také vzpomnéla, ze snad byste..., ale to jsem
Jjen tak vzdechla.
(24) IIybposckuii monuan... Bopye on noowusn eonogy. (Ilymkun)
B oenapmamenme... no ayuute ne nasvigams, 6 kakom denapmamenme (I'oronp)
(25) ... s rendezni végre kozos dolgainkat, / ez a mi munkdnk... (Jozsef Attila)
(26) Masarykovi se vyznam Rrdsné literatury jevi v tom, ze ,veliké masy
ndrodni prijimaji z umeéni... své idedly mravni a socidlni.”
(27) Pak se prece jenom zmuczil, a poblédnuv do oci své tridy, zkamanélé zlou
predtuchou, chraplavé koktal: \Vasi... vasi... spolu dci... byli zat ceni. ..
Jaké... absurdni... nedorozuméni... moji... moji dci...”

Az egyszerti mondatokat zard irasjelek stilaris kérdéseire is sziikséges és hasznos fi-
gyelmet szentelniink a veliik kapcsolatos helyesirasi problémik elemzése mellett.

A felkialtojel a hatirozott felszolitas, az erGs érzelmek, igy a felkialtas, a felin-
dultsag, a fenyegetés bevalt, hatasos eszkoze.

Engedj meghalnom, Edes!
Es gyujts majd tiizet, ébes
langokkal égess meg! égess!
Engedj meghalnom, Edes!
(Radnoéti Miklés: Engedy)

Jelentdssé teszi a felkialtdjel a poétikai szovegmiivet, ha az mar a cim olvastin
szembeszokik, példaul: Vildgossdagot! Pet6fi Sandornal, Levegdt! Jozsef Attila alko-
tasdban. A szabdlyostol eltérd a felkidlt6jel hasznalata, az nyomatékositja a stilusha-
tdst.

Néma gyokér kiabalj, levelek kiabdljatok éles
bangon, tajtékzo kutya zengj, csapkodd a habot, bal!
rdzd a sorényed, 16! bombolj bika, rijj patak dgya!
ébredj madr aluvd!
(Radnoti Mikl6s: Szdll a tavasz — El6hang az Eclogikhoz)

Stiluskutatok ramutattak arra a koltészeti kiilonlegességre, miszerint Ady Endre tu-
datosan nem hasznalt felkialt6jelet még az erésen motivalt indulatszavak jelenléte-
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kor sem, ugyanigy a felsz6lit6 modu igealakok utan sem. Ezaltal is szakitani akart a
koltd a klasszikus formakkal, mivel a szavai, kifejezései er6t sugarzo, érzelemmel
telitett hatasanak nagyobb jelentdséget tulajdonitott.

Dozsa Gyorgy unokdja vagyok én,
Népért sirod, biis, bocskoros nemes.
Hé, nagyurak, jo lesz tdn szébadllni
Kaszds népemmel, mert a Nydr beves.
(Ady Endre: Dozsa Gyorgy unokdja)

A kérddjel nélkilozhetetlen érzelemkifejezé a koltészet vilagaban. A stilisztikaval
behatébban foglalkozék egyetértenek abban, hogy az értelmi és érzelmi alapua
hangsulynak, hanglejtésnek, hangmenetnek (= az intonaciénak) a vizualis eszko-
ze, mivel az irasjelek tulajdonképpen vizualiziljak az intonaciot.

Szembeszokd a kérddjelek halmoziasa Kolcsey Ferenc ,Elfojtédas”-dban, ahol
nyilvinvald, hogy erés fesziiltséget indukal, ezaltal érezhetjik a szentimentalista
stilus finomsagat, s szinte hallhatjuk a versben beszélé panaszos hangjat.

Kolcsey Ferenc: Elfojtodds

O, sirni, sirni, sirni, Ab, fajdalom —

Mint nem sirt senki még Langolo, mint az enyém, csapongo s mély,
Az elstillyedt boldogsag utdn; Nincsen tobb, nincs sebol!

Mint nem sirt senki még S mért nem forr konyii szememben?
Legfels6 pontjan fajdalomnak, S mért, hogy szivem nem reped meg

Ki tud? Ki tud? Vérozonnel keblemen?

Nem ritka a kettés kérddjel valamint a kérdé- és a felkialtojel egyuttes alkalmazasa,
kivaltképp akkor, ha némi fenyegetés is felsejlik az informacié mélyérol.

Az eltemetett dalokat ki kolti fel?
bova lettek az istenhangti, mezédalu pacsirtdk?
a vdarosok, bérhdzak, kovek sz6sz010i,
a sétaterek, padok szerelmesei?
a nyomor szent hangjai?
tiiz vilaglo fényei?
munka apostolai? — —
(Bartalis Janos: Uj élet koszontése tavasz jottén)

Igy beszél a bardny s nekem felelni kell. De felelbetek-e egyebet, mint
azt, hogy az én keresztény bitem szerint csak az olyan élet szent, amely
lelket hordoz. Es az csakugyan szent?!

(Tamisi Aron: Sziiléfoldem VII.)
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Taldlkozhatunk hiarmas kérddjellel is, példdul a humor érzékeltetésére, a kiilonos
érzelmi toltettel intonalt mondatszok és a buzdit6 szok alkalmazasakor is.

Megszoktdk? — meg tudtad te szokni

— (volt benne részed) — a kapdt?

Emlékszel? Emlékezz apadra!

mit szokott 6 meg? A halalt!

Sorsa derekdn mit szokik meg

Mind-mind — (bisz tudod) — a szegény?
(Illyés Gyula: Nem menekiilbetsz)

Félbeszakit6 jelnek is nevezhetd a bhdarom pont, hiszen a kozlésfolyamat megsza-
kadasara, a gondolat befejezetlenségére utal. Ez az irasjel a kihagyas eszkozéil is
szolgalhat.

Fa leszek, ha fanak vagy virdga.

Ha bharmat vagy: én virdg leszek.

Harmat leszek, ha te napsugdr vagy...

Csak hogy lényink egyesiiljenek.
(Pet6fi Sandor: Fa leszek, bha...)

Ki ismerbeti a férfit... az embert? ...
(Kaffka Margit: Szinek és évek)

A harom egymast kovetd pont érzelmi jellegi sziinetet is kozolhet, leggyakrabban
a talarad6 6romot, lelkesedést, esetleg a nyomaszto fijdalmat, ugyanakkor a mon-
dandé tovabbgondolisit is jelolheti.

S a kis szobdba toppanék. ..
Ropiilt felém anyam...
S én csiiggtem ajkdn... szotlanul. ..
Mint a gyiimolcs a fdan.
(Petdfi Sandor: Fiistbement terv...)

Mily temérdek munka vdart még!...
Mily kevés, amit bevalték
Félbe-szerbe,
S bdany reményem bhagyott cserbe!...
(Arany Janos: Epilogus)

A harom pont is olyan irdsjel, amelynek a stilisztikaja kiillonosen fontos; Szende
Aladér kimondottan igy fogalmazza meg: , (...) a harompontos irdsjel baszndlata-
nak kérdése inkabb tartozik a stilisztikdba, mint a belyesirdstanba” (Szende
2007).
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Azzal az érdekes megoldassal is szembestilhetiink, hogy alkalmilag, kiilonb6z6
szerzOknél nemcsak a harom pont (= ...), hanem esetenként négy vagy két pont
irasjellel talalkozhatunk. Arany Janos kiilondsen szerette a pontozast. De ez a je-
lenség mar valébban nem a helyesirds kérdése, inkabb a stilustorténeti kutatasé.

Onkénti szdmiizés I6n menedéke....? (Arany Janos: A rodostéi temetd)

Osszegezés

/////

sz€16 szandékara, a kozléshelyzetre tekintettel jelolik a mondat fajtajat, ugyanak-
kor annak az intonaciéjat is érzékeltetik, mintegy eléirjak. Szerepet jatszanak ezek
az irasjelek a kozlemény stilusértékének a szervez6désében, megnyilvinuldsiban
is. Kétségtelen, hogy az irasjelhasznalat val6ban multidiszciplinaris tudomanyag és
nem csak a nyelvi normativitas moduljaban.

Az ezekre a problémakra iranyitott kiilon figyelem segitheti a magyar nyelvet
idegen nyelvként tanulokat a magyar helyesirdsi rendszer logikdjanak a megisme-
résében, a nélkulozhetetlen és alapos helyesirasi valamint a korultekinté stiliszti-
kai elemzésben sziikséges kompetencia megszerzésében.
irasjelekkel, a mondatrészek kozotti irdsjelekkel, a kdzbevetés valamint az idézés
helyesirasi és stilisztikai problémaival mas dolgozatunk keretében foglalkozunk.
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