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HUNGAROLOGIA A GYAKORLATBAN:
MUFORDITOK A BALASSI INTEZETBEN

Hungarolégia és kulturakutatas

almodoja és 1étrehozodja fontosnak tartotta, hogy a kiilonb6z6 tudomany-

terileteken tevékenykedd 6sztondijas kollégistik — a k6zos étkezések, ta-
lalkozasok nyujtotta alkalmakat kihasznilva — megismerkedhessenek a tarsaikat
foglalkoztat6 kérdésekkel, az egyes diszciplinak legajabb kutatasi eredményeivel.
LA killonb6z6 tudomanyszakokbdl valé kollégistak egytittléte igen gyimolcsozo,
mivel oly dolgokat tudnak meg egymastol, részint a hatiros, s6t a tavol esé tudo-
manyszakok teruletérdl is, amiket egyébként sohase tudtak volna meg (G. R. levele
Magyary Zoltanhoz 1926. marc. 9. idézi: Brandt 1998: 33).” Az interdiszcipli-
naritds, a tudomanydgak tudatos egymasba fondsa tehit a kezdetektdl jelen van a
hungarolégiai gondolkoddsban: egykor a valos életben, a Collegium Hungari-
cumban ultetett egy asztal mellé mas és mas tudomanyteriileteket képviselé ma-
gyar kutatokat, s ma is arra 0sztonzi a kilonbo6z6 diszciplinak képviseldit, hogy
egyazon kultira szimtalan aspektusit vizsgiljak egy id6ében.

A Balassi Intézetben foly6 hungarolégiai képzés egy folytonosan viltozo, inter-
kulturalis kozegben zajlik. A két szemeszterre sz616 0sztondijat elnyerd, mas-mas
orszaghol érkezd hallgatok mindannyian egy folyamatos kulturalis parbeszéd
résztvevli. Ez tandraik szamara is a megujulds lehetdségét kindlja, akik Gj és 4j
megkozelitési moédokat hoznak 1étre a kapcsolddisi lehetdségek dtrendezésével.

A hungarolégia klasszikus és j értelmezése is magaban foglalja tehat a tudo-
many- és kulturakoziséget, ezért vallalkoztam a Balassi Intézetben foly6 mufordito-
képzésnek a klasszikustol eltéré szemlélet(i, a kulturdlis antropolégia fogalom-
rendszerét segitségiil hivd bemutatdsiara, egy lehetséges 4j értelmezési modot
kinalva.

Gragger Rébert, a hungaroloégia atyja, a berlini Collegium Hungaricum meg-

Hungarolégia és miiforditas

A magyar tudomany és a magyar irodalom kiilhoni megismertetését a XX. szazad
elején is fontosnak tartottak a kulturalis diplomaciaval foglalkozok. A Gragger altal
inditott hungaroldgiai folyoiratrdl, az Ungarische Jabrbiicherrdl irja az alapito:



108 Mardti Orsolya

»olyan sajtéorginumot hozunk létre, amely K6zép- és Kelet-Eurdpa egyik legprob-
lematikusabb népét tanulmanyozza... Olyan tudomanyos organum kivan lenni,
amely a magyar nyelv, torténelem és kultara kutatasarol, a magyar kultira eredmé-
nyeirdl tajékoztatja német nyelven a német olvasékoézonséget (Gragger 1921:
13.).”

Késobb az Ungarische Bibliothek sorozatban 1923-1927 ko6zott megjelend ma-
gyar és magyar vonatkozasi miiveket bemutat6 bibliografia elsé kotete elé irt el6-
szavaban is arr6l panaszkodott, hogy a XIX. szazadi magyar ir6kkal és tudésokkal
ellentétben a XX. szizadban megszint az a gyakorlat, mely szerint a magyar szer-
z6k miveiket latin és német nyelven is kozreadjik. A magyar nyelwiiség dominal, s
ez gatolja a nyugat-eurépai hozzaférést — ily médon hamis kép alakul ki az orszag-
rél. Szerinte ,,minden feleldsségtudattél athatott ember elsédleges kotelessége az,
hogy torekedjék az egyes népek és életkorilményeik elfogulatlan megismerésére
(Gragger 1921: 13.)” Ezt a megismerést probalta megkonnyiteni a tudomanyos
eredmények, a magyar tudésok gondolatainak német nyelven val6 kozzétételével.

A hungaroldégia fogalmdnak megteremtdje a kultardiplomicia masik fontos esz-
kozének tartotta a magyar irodalom tolmdacsoldsat is. Versgydjteményt adott ki
Anthologia Hungarica cimmel, amelyben nagy koltSinket (koztik kortarsait is!)
mutatta be muiveiken keresztiil. Sajat valogatasu Petdfi-kOtetet is megjelentetett.
A régi forditasokkal elégedetlen volt, ezért Gjakat kért az ebben a kotetben debiita-
16 Hedwig Liidekétdl, Ludwig Fuldatol és Lorenz Landgraftol.

A rendszervaltas 6ta a magyar természettudosok korében ismét gyakorlatta valt
eredményeik nemzetkozi folydiratokban, angol nyelven val6 kozlése, a kilfoldon
rendezett konferencidkon valé részvétel. Megsziint a magyar tudomanyos élet el-
zartsaga.

A magyar irodalmi életben is felmertlt az igény a nemzetkozi terepen valé meg-
jelenésre. A konyvvasarok, az angol nyelvi internetes portalok latogat6i nemcsak a
klasszikus magyar irodalmi mivek idegen nyelvi forditdsaival ismerkedhetnek
meg: megjelennek a kortars magyar ir6k muvei is.

Miiforditok nyelvi képzése hungarologiai keretben

A Balassi Intézet mufordit6i 6sztondijprogramja is ezt a feladatot segiti: Gj szakem-
berekkel, mtvészekkel igyekszik gyarapitani a magyar alkotasokat forditok taborat.

A képzés 2008 nyaran zarta a harmadik tanévét. A kilonb6z6 anyanyelvi dia-
kok, a magyar irodalom reménybeli tolmacsoloi tiz honapig tanulhatnak kortars
magyar irodalmat és muforditasi technikdkat. Mestermunkaként elkészitendd for-
ditasukban egy-egy Magyarorszagon €10, veliik azonos anyanyelvi mifordito a se-
gitdjiik, konzulensiik a két szemeszteren keresztul.

Mindezek mellett magyar nyelvet is tanulnak az altalaban halad6 nyelvtudasa
hallgatok. Magyartanarukként els6sorban azt kellett végiggondolnom, hogy meny-
nyiben kulonbozik/het az 6 oktatasuk barmely mas, hasonléan magas szint(, hala-
do (B2/C1 szintd) csoport tanitasatol? Hogyan segitheti a nyelvtanar 6ket abban,
hogy hivatdsukra felkésziljenek?
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A miuforditas irodalomtudomany feldSli, esztétikai szemponti megkozelitése
hangsulyosan jelen van a képzésben, a nyelvet tanité tanar azonban nem tekinthet
el att6l, hogy felhivja a figyelmet a forditaistudomany nyelvtudomanyi aganak ered-
ményeire is. Fontosnak tartom ezen kiviil, hogy a fordit6i attitiid (ki)alakulasinak
folyamatdban tudatosan is megjelenjen kultirdk megismerésének sziikségessége.
A forditistudomany irodalmi megkozelitésében a forditas végeredménye all a ko-
zéppontban; a nyelvtudomanyi megkozelitésben a forditasi folyamat, azaz, hogy
mi megy végbe a fordito fejében forditas kozben; a kulturilis antropoldgia a fordi-
t6 magatartasinak, szemléletének vizsgilatara vallalkozhat.

A hallgatok véleményének megkérdezése és sajat tapasztalataim alapjan arra ju-
tottam, hogy egy haladoé szint, kival6 nyelvtudasu csoport és a mifordité csopor-
tok, tanitasa abban kiilonbo6zik, hogy ez utébbinal a kultdratudatos szemlélet for-
mailasanak-formalédasinak folyamatat a nyelvtanirnak kilonos figyelemmel kell
kisérnie. A kultarak kozotti eltérések felismeréséhez, értelmezéséhez egy olyan ti-
pusu tudatossig kell, amely a kozvetit6i készség egyik fontos pillére, és éppen
ezért a mufordit6i csoportokban elengedhetetlentl fontos foglalkozni vele.

A fordit6i kompetencia interkulturalis kompetencia is

A miuforditok oktatdsaban nemcsak a nyelvi (grammatikai) kompetencia fejleszté-
sét kell szem el6tt tartanunk. Sziikség van — a szociolingvisztikai, szovegalkoto6i
(diskurziv-) és stratégiai kompetencia mellett,' amelyek megszerzéséhez minden
nyelvtanul6t hozza kell segiteni — a forditéi kompetencia fejlesztésére is. Ez a koz-
vetitSi készségek egyike, olyan komplex készség, amelynek fejlesztése a nyelvtani-
tasban altaldban megjelend feladatok mellett kiilon figyelmet igényel. Ezzel a kész-
séggel gyakran kétnyelvii beszélok sem rendelkeznek, nem képesek az tizenet
atkddolasara és atvitelére. Lanna Castellano, hivatasos fordité egyenesen arrdl ir,
hogy 30 éves koranal korabban senki sem készithet hasznosithat6 forditast, mivel
nem rendelkezik még az ehhez sziikséges tapasztalatok tomegével.” Fiatal mtfor-
dit6ink kival6 munkai szerencsére cafoljak ezt a szigoru allaspontot, azt azonban
megallapithatjuk, hogy a kultdra megismeréséhez sziikséges ismeretek megszerzé-
sével toltott id6t lerovidithetjiik, ha a megfeleld kozvetitdi kompetencidk kialakita-
sdra is odafigyeliink. A fordit6i kompetencia® tsszetevéi a grammatikai kompeten-
cia, a lexikai kompetencia, a szovegalkot6i kompetencia és a(z inter)kulturalis
kompetencia. A(z inter)kulturilis kompetencia a célnyelvi és forrasnyelvi olvas6k
hattérismereteinek kiillonbségét hidalja at.

' Canale és Swain (1980) megnevezéseit kovetve (Bardos 2000: 94).
* Bodnar—Simigné 2006: 57.
’ Bodndr—Simigné 2006: 61.
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A fordité mint résztvevé megfigyelo

A forditénak, kiilondsen a muforditonak a képzés sorin meg kell tanulnia a cél-
nyelvi kultara specidlis, résztvevé megfigyel6ként vald szemléletét. Nem kiviilallo-
ként, hanem a célnyelvi kdrnyezetben otthonosan mozogva belehelyezkedni az
anyanyelvi beszél6k szerepébe, atvenni (sokszor atérezni) azokat a helyzeteket,
nyelvi szokasokat, gondolatmeneteket, amelyek egy-egy megnyilatkozas megsziile-
téséhez vezetnek. ,,Az egyes csoportok meghatirozott, sajitos tudassal rendelkez-
nek, amely meghatarozza a tarsadalmi cselekvék percepcios eljarasait, gondolko-
dasi és cselekvési modjait, jelentés- és orientdcids mintait (Max Weber 1987: 38).”

Nyelvi gondolkodasmoédjuknak it kell alakulnia: nem elég azt tudniuk, hogy ezt
vagy azt a kifejezést milyen kontextusban, milyen értelemben, milyen stilusérték-
kel hasznaljak, hanem azt is, hogy mi indokolja valasztasukat. Sok esetben lehet
sz0 a szerzd egyéni nyelvi megoldasarol is — de széles azoknak a kifejezéseknek,
nyelvi szokdsoknak a kore, amelyek haszndlatit az anyanyelvi beszél6 szokasait/ti-
pikus gondolatmenetét ismerve josolhatjuk meg (illetve elemezhetjiik forditds
eléte).

A résztvevé megfigyelés kiilsé és belsé elemzési szempontokat egyesit: a megis-
merni kivint kultdraban, annak részeként élni — mégis tavolsagtartdéan (azaz tuda-
tosan) figyelni annak jelenségeire és értelmezni 6ket. Sokkal konnyebb ez azoknak
a diakoknak, akik messzebbroél, a miénktSl 1ényegesen eltéré szokasrendszerd kul-
tarabol érkeztek. Ok kénnyebben felfigyelnek az eltérd tirsadalmi gyakorlatra. Az
europai, kiilonosképpen a kozép-eurdpai hallgatok feladata joval nehezebb: ha-
sonl6 kulturijuk okdn szinte sajat kultirdjuknak érezhetik a magyarorszagit, s ez
két veszélyforrast jelent szamukra: elészOr a sajat kultara kutatasakor/megfigyelé-
sekor jelentkezé kulturalis vaksagot kell legy6znitik, ami csak tudatos eréfeszités-
sel lehetséges. A masodik veszélyforras az lehet, hogy — a forditasi szakirodalom-
ban hamis bardtnak titulalt szavakhoz, kifejezésekhez hasonldéan, amikor a for-
rasnyelvi és a célnyelvi alaki hasonldsag jelentésbeli eltérést takar, sét ,rejteget” —
még az elébbinél is tobb tudatossag kell ahhoz, hogy az ismertnek, hasonlénak vélt
kulturilis jelenségeket is tudatosan Ujraértelmezziik, megvizsgilva a masik kulta-
rdban betoltott szerepiiket.

Eppen ennek a mélyebb Osszefiiggéseket is feltiré szemléletnek a kialakuldsa
vezethet el a sajat nyelv és kultira alaposabb megértéséhez-megismeréséhez is,
ami egy még arnyaltabb, még kifejez6bb mualkotas 1étrejottét segitheti el6. Az
anyanyelven (és sajat kultaran) kiviil helyezkedés segitheti a mélyebb, sajit nyelvre
vonatkozo6 korlatozott észlelés megsziinését. A muiforditokat tanit6 tanarok felada-
ta tehat — egy halad6 csoportokban tanité tanar munkajahoz képest — a kozvetit6i
készség fejlesztése is. A Balassi Intézet vegyes nyelvi Osszetételd muforditoi cso-
portjaban tehat a résztvevé megfigyelés technikajanak-attittidjének kialakitasaval,
bizonyos kulturilis jelenségek elemzésével, a kulturalis jelenségek iranti tudatos
nyitottsag kialakitasaval tudunk hozzdjarulni irodalmunk tolmacsolasanak sikeres-
ségéhez.
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