SZEKI
LAKODALOM .

— e »:._..,..»__‘___‘_ STt bt

S ?I

{ l-:«d\lnw
5

| -c?rw‘,

{“‘Mw’“

Szék honismereti l)il)liog’réfiéjéval
és CD-ROM mell¢klettel




Grafik Imre — Tur})éley Dénes — Széki Soés Janos

‘ Széki

161120 (lalom

S Zerlzesz’cette :

Aren(lés Péter

v\ANYo

&5 *e%
L’) é,,u
%@

4
'P‘WHERM

Haévomanvolz Haza




4 SZEKI LAKODALOM

A szoveget gondozta: Kukdr Barnabas Mand
Kottagrafika: Pdvai Réka
A hangz6 mellékletet szerkesztette: Arendds Péter
A fényképeket és a hangfelvételeket készitette: Turbéky Dénes
A fényképeket restauralta: ifj. Vitdnyi Ivin

Lektoralta és a bibliografiat osszedllitotta: Varga Sindor

A kotetet tervezte: Bausz Sandor

A cimlapon:
Menyasszony €s vélegény:
Papp Zsuzsi és Bardos Istvan, Szék, 1978

A hatoldalon:
Tablokép a 20. szazad els6 felébol

Az illusztracidk Szentimrei Judit: Széki iratosok c. konyvébdl szarmaznak.

A kotet CD-melléklete zeneféjlokat és fényképfelvételeket tartalmaz.

n<3

A kiadvany a Nemzeti Kulturalis Alap timogatasaval késziilt.

© Grafik Imre, Turbéky Dénes, Széki Soos Janos, Varga Sandor
© Arendas Péter, Hagyomanyok Haza, 2014

ISBN 978-963-7363-76-4

Kiadja a Hagyomanyok Héza
3 1011 Budapest, Corvin tér 8.
www.hagyomanyokhaza.hu
Felel6s kiadd: Kelemen Laszlo

Nyomdai el6készités: Bausz Studid




SZEKI LAKODALOM 7

Varga Sandor

Bevezeto

Szociokulturalis valtozasok egy erdélyi faluban

Az erdélyi Mezbség, amit sokaig ,,Erdély éléstaranak” neveztek, a fejedelem-
ség idoszakéban rendkiviili pusztulasok szintere lett, a 17. szazad folyaman és a
18. szazad elején torok, tatar, német betorések, jarvanyok és éhinség tizedelte
meg szinte genocidium-szertien az itt laké magyarsagot. Ebben az id6szakban
valtozott meg a teriilet etnikai képe: a tobbségbe keriil6 balkani bevandorlok,
valamint a Beszterce-kdrnyékén egy tombben €16 szaszok mellett a magyarok
szorvanyhelyzetbe keriiltek. Az itt felsoroltakon kiviil cigdnyok, valamint a
20. szézad kdzepéig 6rmények, zsidok is megtalalhatdak voltak a Mezdségen. !
A sokszinii kulturalis képhez hozzéajarult még a teriilet birtokosainak jelenléte
is. A Banffy, Teleki, Kornis és mas erdélyi arisztokrata csalad idejének egy
részét ugyanis a mezdségi kastélyaiban, udvarhazaiban toltotte, a teriilet nyu-
gati részén pedig jelents tomegben élt a tarsadalmi kiilonallasara biiszke,
ugyanakkor életformajdban a helyi parasztsighoz hasonuld kisnemesség.?
Ebben az interetnikus, szocialis és kulturalis értelemben is sokszinii kornyezet-
ben to1tott be kézponti szerepet Szék.

A 19. szazad kozepén még varosi kivaltsagokkal rendelkezé telepiilés a
jelentds sobanyészata és kereskedelme révén a kés6-kozépkortdl az ujkorig
meghatarozé gazdasagi er6t képviselt Erdélyben. A banyak kimeriilése és a
Mezdség infrastrukturdlis elmaradottsiga miatt Szék 1884-ben elveszitette
varosi rangjat. A 18. szdzadban megindul6 parasztpolgari fejlédés ellenére a
telepiilés — vélhetden a 19. szdzad végi statuszvesztés miatt — egy sajatos

1 Varga S. 2011b: 18-21, 24.
2 Varga S. 2013b: 478-480.
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tarsadalmi-kulturalis palyara kényszeriilt.> A 19-20. szdzad fordulojan meg
kdzépkori foldkozosségi allapotokat idezo tarsadalmi, gazdasagi rendszer,* a
nehéz foldrajzi és infrastrukturalis koriilmények, az etnikus €s tarsadalmi szem-
pontbdl is fokozodo elzirtsdg,” valamint a kdzseget a 19. szazadtol egyre erd-
sebben sujto, kiviilrdl érkezé politikai és gazdasdgi intézkedések — mindezek
hozzajérulhattak ahhoz, hogy Szék a 20. szazad elejétdl fokozatosan ,,bezarko-
zott a hagyomanyaiba”.6 A rendkiviil er6s kozosségi élet mentén szervezddo,
6néllésaghoz szokott falu tarsadalmi ereje, kiils6 hatasokkal szembeni ellenallo
képessége a 19-20. szazad nagy gazdasagi-tirsadalmi véltozasai soran is meg-
mutatkozott. Az egyéni gazdalkodast elétérbe helyezd aranyositasi és tagositasi
torvényeknek, késdbb pedig a téeszesitésnek a legtovabb a székiek alltak ellen.”

Terepmunkaim sorédn az 1990-es évek elején még én magam is tapasztaltam
azt a kiils8, varosi hatésokkal szembeni bizalmatlansagot, amely Nagy Olga
kutatdsai soran jellemezte a székiek magatartasat.8 Id6kozben sok minden val-
tozott a faluban. A rendszervéltas utin Budapestre kereskedni és takaritani
érkez8 asszonyok, a kordbban magyarorszagi épitkezéseken, majd a 2000-es
évek kozepe 6ta Anglidban, Belgiumban és Németorszagban dolgozé ferfiak
keresete 4ltal a széki csaladok magasan a romaniai falusi életszinvonal felett

3 Kovécs F. 2000: 45-46.

4 A torténeti kutatdsok szerint ez a 19. szdzadban még Erdélyben is archaikusnak szamit6 térsa-
dalmi és gazdasagi allapot kdzvetleniil ,,csak” a 17. szazadi pusztulasokra és az azt kdvetd Gjrate-
lepiilésekre és jboli foldfoglaldsokra vezethetd vissza, tehat nem az Arpad-kori viszonyok
tovabbélését mutatja. (Jako 1944: XLIII-XLIV.)

5 Az ujkorban Kolozs mellett Szék volt az egyediili varos az erdélyi Mezéségen, valamint a kor-
nyezd telepiilések lakossiga mara tilnyomorészt roman.

6 A 19-20. szézad fordul6jan még érvényben 1év8 széki kozségi rendrdl bévebben lasd: Kos
2000/2: 326-356. A fent emlitett tarsadalmi, infrastrukturélis és gazdasagi onallosag szamos kul-
turalis archaizmus megmaradésanak kedvezett. Ezt mutatja példaul, hogy a tobbi mez&ségi falu-
val ellentétben a székieknél nem volt divatban, hogy mdsfalusi tincalkalomra eljarjanak, az itt
zenét szolgaltato muzsikusok pedig a kozségen kiviil szinte egyéltalan nem zenéltek. (Martin
2000: 24.) A reneszéansz korban gydkerezd archaikus, csaknem teljesen ép széki tAncrend tobbféle
régies tancot foglalt magiba még az 1980-as évek végén is. A zenei és tancbeli 0j stilus csak a
20. szazad kozepén kezdett el beszivarogni a faluba. (Martin 2000: 23-24.) Osszevetésként: az
Eurdpéban legarchaikusabb tanc- és zenei kulturdval bird kozép-erdélyi falvak nagy részében
mindezek mar csak nyomaiban voltak tetten érhetdk a 20. szdzad masodik felében.

7 Csorba J. 2001: 214; K6s 2000/2: 333-334.

8 VélhetSen ennek koszonhetd a faluban az 1989-es rendszervaltasig tapasztalhaté nagyon erds
etnikai és lokalis endogamia is. (V6. Kovécs F. 2000: 22-23. Az egyes falurészekre jellemz0 elkii-
16niilésrdl, egyfajta belsé lokalis endogamiardl a kovetkezd tanulméanyokban még tobb helyen
olvashatunk. A 20. szdzad kozepének tarsadalmi rendjét Nagy Olga mutatja be kivalo tanulma-
nyaban (Nagy O. 2010a.), a rendszervaltds 6ta tdrtént valtozasokra Kovécs Flora és Takacs And-
ras reflektaltak a legalaposabban. (Kovécs F. 2000; Kovécs F. 2001; Takacs 1995b; Takéacs 2006.)
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élnek.® A tarsadalmi statuszt reprezentalé oridsi kétemeletes, nyolc-tiz szobas
hézak, 0j nyugati tipust gépkocsik, a nyolcszaz fés lakodalmak mind ezt mutat-
jak. Ezzel parhuzamosan a székiek az elmult tiz évben egyre latvanyosabban
szakitanak a korabbi kulturalis jellemzoikkel, egyre kevesebben és egyre rit-
kéabban veszik fel a széki gunyat, a lakodalmakban ma mar ritk4n szélal meg a
székinépzene. Az egyiivé tartozas régi jelképeit rabizzéak a lassan naluk is intéz-
ményesiild hagyomany&rzésre, oktatdsra. Mindezek helyett §ij jelképekként
funkcionélnak az elébb emlitett statusszimbolumok. Fontos azonban, hogy a
jelképeket 1étrehoz6 és miikddtetd mentalitds mit sem valtozott, a kozosség sza-
mara ugyanugy kovetendd mintakat termel és orokit. Ez egyfajta, az évsza-
zadok soran kifejlodott és megszilardult belsé kulturalis/mentélis erd, ami
egykor a ,.hagyomany” mogott allt, s6t szinte vaskézzel Orizte azt, most a
modern kor kinalta lehetdségeknek val6 korlatlan és — kiviilrél ugy tlinik —
veszélyes megfelelési kényszer felé sodorja a faluk6zosséget. 10 Megfigyelhetd,
hogy az 1j épitkezési, 61t6zkodési, viselkedési, tarsadalmi stb. divatok atvétel-
ében is mennyire egyforman viselkednek a székiek: azokat a varosi hatsokat,
amiket valamikor egyontetiien elutasitottak, most egy emberként kovetik.!!
Mindez mélyrehat6 tarsadalmi és kulturdlis valtozasokat eredményez, ame-
lyeknek az elemzése napjaink fontos kutatési témaja lehetne.

9 Bondar 2005a: 165-168; Pulay 2005: 145.

10  Eztazegyre er6s0do statuszverseny is mutatja. Bar e bevezetének nem targya a széki tarsadalmi min-
tazat részletes elemzése, néhany példaval mégis szeretném érthet6bbé tenni megéllapitasaimat. Nép-
rajzi kutatémunkdim miatt, valamint a széki keresztlanyom és sziilei, rokonsiga révén édllandé és
folyamatos kapcsolatban vagyok a faluban él6kkel, illetve az onnan elszarmazottakkal. Felméréseim
szerint 2014 nyaran egy széki csalad lakodalmanként 150-2000 Eur6 k6z6tti értékben adott ajandé-
kot, attél fiiggden, hogy az ifjii parhoz milyen kozeli rokoni szalak fiizték. Kozeli ismerseim idén tiz
lakodalomban vettek részt, igy kiadasaik megkozelitették az egymillio forintot. Ezen kiviil a lako-
dalmi elékésziiletekben is részt vettek, sét a lakodalmi ételek alapanyagaihoz is hozzajarultak.
Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a hazaspar az egész éves keresetét egyfajta potlecsként a rokoni
kapcsolatok apolasara forditotta. Emiatt a haztartasuk fenntartaséra, a csalad ellatisara és a gyer-
mekeik tanitdsara kélcsont kellett kérjenek. Ebben a helyzetben a falu politikai vezet6i és egyné-
hany sikeres vallalkoz6 — az egykori nagygazdakhoz hasonloan — vezetik a falut: erkdlesi, viselke-
dési, kulturalis mintat szolgaltatnak. A t6bbségnek ehhez azonban nem 4ll megfeleld gazdasagi
héttér a rendelkezésére, ezért egyfajta kolcsonadasi rendszert alakitottak ki, az éppen jobban fizetd
vendégmunkédhoz jutd, vagy kevesebb lakodalomba hivatalos csaldd kolcsénéz méasoknak. Ez
viszont egy folyamatos munkahelykeresési lazat inditott el a faluban, a férfiak dllanddan figyelik
az ijabb és ijabb lehetdségeket: kiilfoldre mennek, véllalkozasokat alapitanak és szlintetnek meg.

11 Erre példa az dregekkel valé bandsmod, ami az elmalt husz évben gydkeresen megvaltozott.
A korabbi feltétel nélkiili tiszteletet, s6t tekintélyt felvaltotta a kdzony: az 1990-es években még
elképzelhetetlen volt, hogy egy széki csaldd ne gondozza el a magatehetetlenné valt idés csalad-
tagjait, ma mér 6regek otthona is miikddik a faluban.
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Az intézményes hagyomanyOrzes

A fent emlitett valtozasoknak kdszonhetd tobbek kozott az intézményes hagyo-
manybrzés megjelenése a faluban.

Szék az egyetlen falu a Kérpat-medencében, ahol a revival tanchazmoz-
galom megjelenése egybeesett az organikus hétvegi tancalkalmak (nagyok, ill.
aprék tanca) megsziinésével. A széki tancok iskolai oktatdsa mar az 1980-as
években elkezdédott, majd 1990-ben tancesoport is alakult helyi iskolasokbol.
A kiilénboz6 fesztivalokon, versenyeken val6 részvételek bekapcsoltak a sz€ki
tAnccsoportot az erdélyi, illetve karpat-medencei néptancmozgalomba. Ezzel
parhuzamosan a kozeli Szamosujvaron is megalapitottak egy magyar tanccso-
portot Téka elnevezéssel, elsésorban a varosba kdltozott szeki szarmazasu gye-
rekek részvételével. Ebbél a kezdeményezésbdl kés6bb alapitvany, majd iskola
nétt ki, mely a hagyomany6rzé tevékenységeken kiviil a mezOségi magyar
szorvanyok oktatdsat véllalta magara.

Az iskolai oktatas mellett a Székrdl elszarmazo, illetve idészakosan Magyar-
orszdgon munkavéllal6 fiatalok Budapesten alapitottak hagyomény6rz6 tanc-
csoportot. A tagok a széki iskola, illetve polgdrmesteri hivatal segitségével
elinditottak a Széki napok cimii rendezvénysorozatot, amely a valaszuti néptanc-
taborhoz hasonléan miikodik, rengeteg kiilfoldi (eurdpai és Eurépan kiviili)

-latogatot vonz, és amelyet 2014 augusztusdban mar 15. alkalommal rendeztek
meg. Az esemény szervezésére, illetve a helyi hagyoméanyérzés erdsitésere és
népszertisitésére 1étrehozott Pro Urbe Szék Alapitvany mar kozel tiz eve miiko-
dik.12 Miikodési koriikbe a helyi és a budapesti tanccsoport szakmai és anyagi
tdmogatésa, utaztatisa, a hagyomanyos tincalkalmak ,ujraélesztése” (Zsu-
zsanna bél, aprok tanca stb.), ismeretterjesztd el6adasok szervezése, a helyi
folklor gytijtése, tajhazak kialakitasa és miikodtetése tartozik.

A fentiek mellett egy, a faluba koltdz6tt holland vallalkozoé mikddtet egy
falumtizeumot, ahol a kiallitasokat, turistacsalogatd tancalkalmakat, gasztrono-
miai fesztivalokat stb. szervez a helyiek kdzremiikodésével.!3

12 Bévebben lasd http://www.szekvarosert.com/hu_bemutatkozas,7.html. Letdltés: 2014. novem-
ber 3. Lasd még http://www.szek-sic.ro/ letdltés: 2014. oktober 31;
https://hu-hu.facebook.com/SzekSic_Letoltés: 2014. oktober 31.

13 Bévebben lasd www.csipkeszegfoundation.eu. Let6ltés: 2014. november 4.
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Szék és a tanchdzmozgalom

Sz€k zene- és tdnchagyomanyait Lajtha Lasz16 az 1940-es években fedezte fel,
de tovabbi harminc évnek kellett eltelnie, hogy a zene- és tanckutatokon kiviil a
magyarorszagi nagykozonség is megismerje a falu eurdpai viszonylatban is
egyediilalloan sajatos, archaikus kulturajat. Az 1970-es évektol kezdve a falu
valosagos zarandokteriiletté valtozott, rengeteg kutatd és érdekl6d6d latogatott
ide, aminek kovetkeztében a falu néprajzi szempontbdl a Karpat-medence
egyik legjobban adatolt telepiilésévé valt.!* Ez egy, mara az egész vilagon elter-
jedt revival-jelenség kialakulasat eredményezte.

Martin Gyorgyék kutatd- és miivelddésszervezé munkéja nyoman a széki
tanchaz példéajara Budapesten 1972-ben alakult meg az els6 tanchaz, ami aztan
vidéken is elterjedve valosagos tarsadalmi, kulturalis mozgalomma valt. Ez a
mozgalom néhdny éves késéssel a hatarontli magyar teriileteken is népszeri
lett, majd az,l990-es évektdl kezdve Nyugat Eur6paban €s szamos tengerentili
orszagban (Eszak-Amerika, Japan, Ausztralia) is elterjedt.!5 Itt kell megemli-
teni, hogy az UNESCO Szellemi Kulturalis Ordkség Kormanykézi Bizottsaga
2011-ben felvette nemzetk6zi nyilvantartasdba a magyar tinchaz modszert, val-
lalva ezzel a moédszer nemzetk6zi népszerlisitését.!6

A kotetrol

Kotetiinkben talalhat6 irdsok egy része mar korabban is megjelent.!” A Grafik
Imre és Turbéky Dénes tollabdl szarmazd, 2000-ben kiadott tanulmanyok el6-
szavaban Pozsony Ferenc leirta, hogy az ezek alapjaul szolgald kéziratokat az
1980-as években lezartdk és a kiadonal fellépett problémak miatt csak hosszas
varakozas utan jelentették meg.!8 SzEk az egyik leginkabb hagyomany6rz6 falu

14 Martin 2000: 20-21, 23.

15 Halmos B. 2006: 7.

16 Forras: Emberi Eréforrasok Minisztériuméanak honlapja.

http://www.kormany.hu/hu/emberi-eroforrasok-miniszteriuma/kulturaert-felelos-allamtitkarsag
/hirek/kovetendo-a-magyar-pelda. Letdltés: 2014. 01. 06.

17 A megjelenés idejét és helyét lasd a hivatkozasokban, illetve a kétet végén talalhaté irodalom-
Jjegyzékben. A kordbban mar megjelent irasok lébjegyzeteit igyekeztiink frissiteni, zaréjelben
utalva az ijabban megjelent szakirodalmakra. Néhdny esetben indokoltnak lattuk ujabb labjegy-
zeteket besziirni, illetve a régiekhez kiegészitéseket tenni, ez esetben szintén zaréjelben jeleztiik
a szerkeszté kozremikodését.

18 Pozsony 2000: 5.
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a Karpat-medencében, de kulturalis életében — mai tudasunk szerint — éppen az
1990-es évektdl maig tartd idészakban torténtek a legintenzivebb valtozasok.
Mi indokolja tehat egy, a rendszervaltas el6tt késziilt kutatasnak az Gjboli meg-
jelentetését? Az egyik valasz erre a kérdésre az lehet, hogy maga a téma (széki
lakodalom) éppen a jelentds valtozasok miatt Gijabb kutatasokat kivan. Remé-
nyeink szerint az §sszeallitdsunkban az emlitett tanulmanyok mellett olvashato
forrasszovegek — igy példaul a Széken sziiletett Sods Janos a falurdl émikus
képet ad¢ irdsaival — valamint a kotet végén talalhaté részletes bibliografia jo
alapul szolgéalhatnak az ilyen vizsgalédasokhoz. Ugyanezt a célt szolgéljak a
labjegyzetekben megjelenitett ujabb informaciok, amelyekkel aktualizalni is
szerettiik volna a korabbi irdsokat.

A kozel fél evszazada tarté kutatdsok, amatér gyiijtések eredményeirdl
szinte csak elszort tudomanyos kozlések, rovid ismertetSk tantskodnak.
A keves kotet koziil a legfontosabb a 2000-ben megjelent Széki hangszeres
népzene cimil tanulmanygytijtemény, amely tobb olyan tanulményt kozol,
aminek megjelentetése hianypotlé jellegii volt, ugyanakkor a kdtetben szerepld
irasok témajukat, aktualitasukat és szinvonalukat tekintve is rendkiviili szortsa-
got mutatnak: nagy résziik ismeretterjeszt jellegii irds, a magasabb szinvonalt
tudomanyos kozlésekben is sok a targyi tévedés. Martin rendkiviil alapos,
Osszefoglalé tanulmanya pedig csak az 1981-ig tartd idészak kutatastorténetét
foglalja &ssze.!® Roviden: mara tobb mint 6t évtizedes dokumentacioé és szamos
elémunkalat 4ll a rendelkezésiinkre egy olyan monografikus kutatis elvégzésé-
hez, amihez hasonlérél a néprajz, illetve a kulturalis antropoldgia teriiletérél
nincs tudomasunk. Ennek részét, illetve alapjat képezheti a széki lakodalomrol
sz06106 kotet, amely egyben kivald forrasokat is tartalmaz.

Elmondhatjuk tehat, hogy a falu kultarja nem csak a néprajz, illetve a
miivel6déstorténet szamara lehet fontos, a magyar néptancmiivészetben, tanc-
hazmozgalomban jatszott szerepe miatt joval szélesebb tarsadalmi érdekld-
désre tarthat szamot.

19 Martin 1982a; Martin 2000; Martin 2010b.




