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A miivelédéstoreénet folyamdn szamtalanszor,
solean, masként és mésként fogalmazedk meg
azt a gondolatot, amelyet Umberto Eco tete
széles korben nyilvanvaléva kinyvben és
filmen is A rdzsaz neve cimd mivével. A 12.
szazadi Bernard de Morval a konyvtdros
munka legfontosabb elemére igy utal: Stat
rosa pristina nomine, nomina nuda tenemus.
A 21. szizadi szakmai leképezése ennck a
gondolarnak a kinyvtdrak és a konyvtarosok
vildgszervezete (Internatonal Federation of
Library Associations and Insgitutions, [IFLA)
2002-ben Glasgowban elfogadott nyilatko-
zata (URL1). A kényvidros ugyanis semmiféle
erkolesi, politikai, mudomdnyos iskolai szem-
léletbeli, sem egyéb korldtozdst nem tehet
alkkor, amikor egy, a gy(ijternényben Grzor
dokumentumor leir (megnevez), vagyis —
ahogy az idézetben dll — a puszea nevet” kell
megjeldlni. Egy tovabbi kérdés persze, hogy
ki, milyen dokumentumot tud ,megnevezni”,
mikor, milven mélységti leirds késziil egy
kényvtdrban, kozgylijreményben.

Azt hiszem, hogy a tudomanyos kutatds,
a rudomdnyos gondolkodds is — az emberi
természet hatdrain ugyan tllépni soha sem
tudva — ezt az elvet kell, vagy kellene hogy

kovesse. Legaldbb a 17. szdzad eleje 6ta, ami-

kor Giordano Bruno megégetése utdn ezek-
r6l a lkérdésekrdl nyilean, nemzetkozi polémia
folyt. Nevesen arrol, hogy egyhdzi kinon,
vildgi térvény korldtozhatja-e a madomdnyos
kérdésteltevés szabadsdgde? Egészitsiik ki
2017-ben a kérdést azzal, hogy vajon a mo-
dern médiumoknak van-e joguk ezt kotlitoz-
ni, autodafée rendezni azok feletr, akik az
dltaluk, rulajdonosaik, a benniik megrestesii-
6 érdekkorok dleal kialakitott ,politikailag
lorrekt” beszédmaoded], kérdésteltevéstdl el-
érnel? A kdzépkori inkviziciét fontos a mai
szcempontok szerint elitélni, torténetileg,
kells forraselemzés és forraskritika mellerr
bemutatni, de soha nem szabad elfeledni,
hogy az akkori inkvizitorok hamis mosolygds-
sal szajuk sarkdban figyelik jelenkori utédai-
kat, irigyelve éker a mostani inkvizitori
fegyvertdr adta lehetdségekérr a véleményal-
kotds befolydsoldsiban. A Lukdcs Archivum
koriili ,nyilvinos” beszéd sem nélkiiloz olyan
vondsokat, amelyek nem méliéak azokhoz,
alcik filologusoknak vagy épp filozéfusoknale
tarthatjak magukat. Azoktol persze nem meg-
lepd, akik csak szeretnék anna ke rudni magulat.
Lukdcs Gyérgy (1885-1971), haldlit meg-
elézéen, maga is gondolt az emlékezerére.

Kézgytijteményi emlékezetére is, nem csupin
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arra, hogy életmiive a tanitvanyolban, irdsai,
sondolati azok érrelmezéiben élnek majd
tovabb. lgy btitorair csalidi 6rokoseire hagy-

hiszen

ta, kényvtdrinak megmaradr részét
sem 4 heidelbergi kényvidrit nem ismerjiik,
sem a moszkvait, sem misutt haszndlt kony-
veit (kizardlag a haldlakor Budapesten, a la-
lcisdban taldlhatd konyvekre vonatkozott
végakarata) — az MTA Filozofiai Intézetére,
maradék kéziratait pedig az MTA Kényvidr
Kézirattdrdra testdlta. Nem tudjuk, miére gy
tert. Talin mertez utdbbi helyen 6rzik Balizs
Béla és mds kortirsak kéziratait, és tudra, még
whbelé keriil majd ide, .‘151()5_"}' péid;ilﬂ Aczél
Gyorgy kézirata, levelezése is. Talin tudta azt
is, hogy a filozdfus tanitvinyokra bizni a
kéziratok formdlis feltirdsdt, aranypecséitel
vald didtorésnek mindsiilhet.

A végrendeletera hetvencs évelk elején, az
aldeori dllami, illetve szalemai érdekelrek fele-
mds médon hajroteik végre. 1éurehoziak egy
olyan emlékhelyet, kézgy(ijreményt, kutato-
intézetet, amelynek feladara letrvolna Lulkdcs
Gyorgy frott és szellemi drokségének dpoldsa:
feledrasa, az Gjabb Lukdcs-irodalom beszerzé-
se, korgylijteményi és tartalmi feldolgozdsa,
tovabbd hasznaltatdsa. Llnevezeék archivum-
nak, jollehet a legkevéshé sem volt az, dé a
névadds igazin mellékes kérdés. Ennek az
intézinénynek a sorsa— Riggetlentil a politikai
viltozasoktdl — szakmailag kédolan hinyat-
tatasra letr ezzel itélve. A munkardrsak koziil,
a hlozdfusi életmii mentén — iddvel atedl
figgedeniil —gondolkodd filozdtusok remek
filozdfiai miveket alkotrals, kivald forditdsols
szillettek, Luldes Gyorgy Gsszes miiveinek
liaddsihoz fontos adalékokar kézvetitertek.

Abban az idében, amikor a politkai ve-
zetéi réteg politikai hatalmdr veszitette, és
karpdilisul a gazdagsigi hatalmat kapta meg

(az tgynevezett ,rendszervaleds” idején), a

Luldcs Archivum és Lukacs Gyargy szellemi

orokségének tigye elszakithaté lerr volna a
politikumtdl, legaldbb eltavolithaté, ha fenn-
rartdsianale és miikodetésének kérdéseit barki
is dtgondolra volna. [‘:_H-y belesodrédott abba
a helyzetbe, amely a ,nem fontos” kategé-
riaként kezelietett minden politikai szerepld
részérdl. Tudomdny, oktatds, kuluira — a
oazdasdei hatalomszerzéshez ezek marginalis
leérdésels, ezek a teriiletek megmaradiak a
politikai retorika szoévirigainak. Akkor vdlnak
fontossd, amikor valaki botrdnyt kivan kelte-
ni, farkast kidltani akkor is, ha a bardnyok
éppen nyugodan legelésznek, meg persze
alkor, amikor a pdsztornak nem akarédzik
dolgoznia.

A Lukdcs Archivum szakmai munlija
tamogatasdra létrehozrak egy alapitvinyt,
szAmomra megibgh;lml]un maodon, p;il'[;l.l;—l-—
pitvinyleént (a Magyar Szocialista Parr ala-
pitvinyaként). A miikodésképtelenséget
garantdld korilmények sora tehdt tovdbb
béviilt, a szakmai képrelenséger politikai di-
menzidba is helyezeék. Az intdzményben
dolgozd, viltozd [étszami munkatdrsi garda
munkakériilményeinek bizonytalansiga
erésodaee. A gytijreményelknele helyer ado
lakds a Féviros V. keriileténels tulajdona, tle
bérelte és bérli a mai napig az MTA valamely,
a feladattal megbizott szervezeti egysége. A
lakais ;iH;lpor:l mira olyan mél'[ékig romlott,

gyszertien méltatlanna vile egy

e

hogy nem e
nemzetkozileg elismert filozofus emlékéhez,
hanem veszélyezteti az otr Srzdtr dokumen-
tumok épségér (beazds, hdmérséklervaltozd-
sok, savasodas, rendezedenség). Ezeknek a
kériilményeknek a kialakulasdére nem az
MTA a felels, hiszen a hagyaték gondozatlan-
siga, szakszertitlen tdroldsa—a feldolgozisban
addig sem jutottak el, hogy a leveleker a

boritékbdl kiszedjék, és ne Gsszehajova tirol-
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jik, garantdlva a papirlap széttrésér —az ort,
az archivumbdl élék dolga lett volna.

A ldzgytijteményi emlélezetérzés alapja
a pontos nyivdntartds. Tudni kell, hogy az
emlékezenek milyen tirgyi elemei vannak.
Magyarul: fel kell dolgozni a konyy- és kéz-
iratallomanyt, meg kell nevezni ezcket (a
rézsa neve). Olyan rendszerben, hogy az a
személy; aki megismerte a dok imentumolar,
ne csupan maganak ismerje meg azokat,
hanem, ha bdarmi toreénik vele, barki dja,
mit tartalmaz a gytijtemény. Az egyes doku-
mentumok tartalmi megismerése ezt a
munkir kovethed (a rdzsa illata). A tartalmi
feltirds, kutatds mentén kell majd javitani a
nyilvintartdsokon is, de ez utdbbiak megléte
alapvetd feltérele a tartalmi munkanak.

A misik fontos, nem megkeriilheré koz-
gylijtemenyi szempont # teljessée kérdése.
Nem e|ég megismerni egy dokumentumcso-
port néhany elemét, megdllni egy-egy fontos
vagy annak tartor darabndl, sazt Ggy dolgoz-
ni fel rartalmilag, hogy fogalmunk sincs a
szivegkormnyezetérol. Lukics Gyorgy eseteben
ez kiilondsen fontas, hiszen kézirarai kozil
alig maradt fenn valami. Nem kell tilozni,
Archivumot emlegeni, amikor a flozotus éle-
tének csak utolsd korszaka dokumentdlhato
alapvetden a megmaradt kéziraros anyaggal,
konyvekkel. Fnncka tredéknek a teljességét
atrekinteni tehdt kiiléndsen fontos.

Ma, kézel fél évszazaddal a hagyatckievés
utin elmondhaguk, hogy nem twdjuk, mi-
lyen darabjai vannak Lukdcs Gybrgy kényv-
tari és kéziratos hagyarékanak. Nincsen teljes
kataldgus sem a konyvekrél, sema kéziratok-
t6l. Persze, tobben — nem wil sokan — jol is-
merik az anyagot, és 6k sokat tettek a tartal-
mi feldolgozdsért, sokat scgitettek azoknak,

akik eov-eay specidlis kérdésben adalékokat
g2y-egy S

kerestek a Lukdces-élerm(i megitéléséher.

Fs itt kell beszélni a kozgytijreményi

emlékeretbrzés tjabb .ll.[l‘#l{l“)\"rl't,’hilk;‘l'i__\'(-‘i'i"!i,
a i{1-',5/}‘:.";m,\\}z:gmri'f. ey kdzgy tjtemény nem
hitbizomany. Nincsenek stoppolt rémak. Min-
den dokumentum hozziférheté mindenki
szamara. Az ir réluk, aki akar, akir még a
leérdéskor sarlardnjai is. A Luldcs Archivam
pedig ma, 2017-ben, nyitvinosan nem hozza-
férhetd.

Személyes véleményem szerint, ahogy
fontos és jo dolog, ha egy-egy kivild ird, kol-
t6, szinész, altaliban szélva egy-egy alkotd
értelmiségi, de akdr egy politilaus életterét is
az emlékezet részévé tesszitk, ezel kit Ieher,
éslegyen is, egy-egy filozdtus. Lukdces Gydrgy
deuniive ismert, vitatottsiga mellett is elis-
mert, magyar filozéfusként a legismertebb a
viligon. A trténelem masok tapasztalata, igy
az is kivilé tapasztalat, ha bemutaguk, mi-
ként vlik egy szakértelmiségi politikussd,
milént viselkedik ruddsként, kézriszviseld-
kén, politikusként, koznapi emberként. Es
emellert az emlékezet megdrzésée nem ma-
soktol kell virni, foleg nem elvirni. Kozosen
kell tenni érte.

Az MTA Kényvedr Kézirattdra mint 616-
kiss fel kivanja dolgozni Lukdes Gyorgy kéz-
iratos hagyarékit, jollehet nem rudjuk, hogy
mit hagyott rink, hiszen negyvenhar év alatt
atételes jegyzékitk sem készitlt el a kézirarok-
nak. A feldolgozds kinyveari jellegli lesz, «
rizsa neve szintli. Fzzel pdrhuzamosan digita-
lizaljuk a teljes anyagor, és kitessziik a vilag-
halora, az MTA Kényvedr szandéka szerint
teljesen nyilt hozzaféréssel: barki, barhol a
vildgon olvashatja, kutathatja az egyes kézira-
tokat, a kényvek kéziil pedigazokat muratjuk
meg, képként is, amelyekbe Lukdcs maga
beleirt valamit, és persze a szerz6i ajinldsoka,
amelyek Lukdcshoz szélnak. Fz urobbiakar

alckor dolgozzuk fel, ha a konyvek tulajdo-
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nosa, az MTA Tilozohai Intézete ezt kéri b
liink, és biztositja ennek anyagi feleéreleit,
[zek utin, ha valaki tud jobb katalégust

lkésziteni, az is szabadsdgdban 4ll, és lehetdsé-

geis lesz rd (elvarjuk persze, hogy az (i karal6-
gusbdl kiildjon példdnyokat a kényvedrnak).

A Lukdcs-emlékezer megdrzése nem
puszean elméled kérdés, természetesen fontos
az emlékezés elméled alapjairdl is beszélni.
Art6l azonban nem szép elmélkedni, hogy

ldnek, mit kellene megesindlnia helyettiink.

Gyalorlati lépései vannale: nyilvantartds, nyil
vinossdgra hozatal, a Lukdes-dleeni kiad4sai-
nak szimba vétele, ugyancsak a Lukdcs-
szakirodalom vildgszint(i kovetése, bibliogra-
(iai adatbdzis épitése, a szakirodalmi térelek
digitalizilisa, kozzérérele.

A rartalmi feledrds, Lukdcs szellemi érok-
ségénck dpoldsa ezzel parhuzamosan folyik,
az ehhez képest mechanikus — kényvrari,
bibliogrifusi — tevékenységer el az oldalrdl
is segitve. Fontos azonban, hogy elfogadjuk:

egyik tevékenység ninesen a masik nélkiil, a

munkanak egymasra épiilének kell lennie
mert az emlékezet Grzésének ez a jellemzdie.

Mindazok, akik aggodnaleLukdcs Gybrgy
hagyatéka sorsdért, hozzanak dldozatokat. Az
MTA gazdag drokséget lapotr, ehhez méreen
sokat vllalt eddig, és — legjobb wddsom sze-
rint — nincsen szindéka sorsira hagyni az
tigyet. Lgyediil azonban nem tudja, és— véle-
ményem szerint — ne is akarja megoldani az
emlékezet 6rzését. Minden 6rokosnek van
dolga a hagyarékkal, a csaladi 6rokosoknek
is, a tanitvanyolnals, szellemi utédoknak ép-
pen Ugy, mint a magyar flozdhatéreénet
dokumentildsért kozpénzbdl miikads Filo-

zohai Intézetnek, ésaz MTA Konyvrdrnak is.

Kulesszavak: emilékezethely (lien de mémaoire),

kulturdlis emlékezet, kinyvtdri nyilvinossdg,

kéziratos bagyaték, filozdfiatorténet, Lukics
e ;

Gycrgy, kanyvtdrigriénet, MTA Konyvtdra,

Lutheddcs Archiviem, lultunilis feleldssés

URLz: hup://tinyurl.com/y8f2eh6y




