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A NYUGATI SZORVANYMAGYAR HALLGATOK
MAGYAR NYELVI KEPZESENEK
SAJATOSSAGAI

1. A program rovid torténete 2000 szeptemberétol
2004 marciusaig’

z elsé olyan csoport, amely nyugati szérvanybdl jott a Magyar Nyelvi Intézet-
Abe 2000 szeptemberében kezdte meg tanulmanyait magyar allami 6szton-

dijjal. A jelentkez6k palyazatait a Kiilfoldi Magyar Cserkészszovetség altal
iranyitott Teleki Pal Alapitvany irodaja biralta el.

A képzés célja: a nyugati szorvanyban él6 magyar szarmazasu fiatalok magyar
nyelvtudasanak és magyarsiagismeretének fejlesztése. Az eredeti képzési tervet a ta-
pasztalatokat felhaszndlva tObbszor moédositottuk, mig mara kialakult az a tan-
targyszerkezet, amely véleménylink szerint megfelel a hallgaték igényeinek, a kiil-
dé szervezetek elvarisainak, s a mi meggy6zGdésiinknek is. Igy heti 12 6raban
magyar nyelvet, heti 1, 2 vagy 3 6raban pedig hungaroldgiai targyakat tanitunk
(Magyarorszag torténete, magyar irodalom, magyar néphagyomanyok, foldrajz,
miuvészettorténet, magyarok kisebbségben, a magyar tarsadalom ma).

Kezdetben két csoportot alakitottunk, az egyik az alacsonyabb, a masik a maga-
sabb nyelvi szinti lett. Ezutan alakult egy keresztféléves csoport is a dél-amerikai
didkokbol. En kezdettdl fogva az alacsonyabb nyelvi szintt csoporttal foglalkoz-
tam, a médszertani sajatossagokrol irott gondolataim is csak erre a csoportra vo-
natkoznak.

Az elsé két tanév a kisérletezés ideje volt. Hogy a magam példajabdl induljak ki,
9 tanév magyar gimnaziumi, 18 év magyar mint idegen nyelv tanitdsi gyakorlat,
kozben 1 év hataron tali magyar hallgatok tanitasa és 1 év csingd hallgatok tanitasa
utan azt kellett belatnom, hogy a magyar szarmazasu, de tilnyomoérészt mar nem
Magyarorszagon sziiletett, magyar nyelvi alapokkal rendelkezé masod-harmadge-
neracios hallgatok képzésében eddig alkalmazott pedagodgiai és tanitdsi modszere-
imet csak részben hasznalhatom fel. A tanitas kezdetén minden idénket és energi-
ankat a napi felkészilés kototte le, csak késébb tudatosodott benniink, hogy
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elméletileg is tovabb kell képezniink magunkat, hogy a kétnyelviiség kérdéseivel
elmélyiilten foglalkozva, a mar meglévé nagyon bé szakirodalmat felhasznalva va-
lasz kapjunk kérdéseinkre, s megfejthessiik kudarcaink okat. Amig a magyar mint
idegen nyelv tanitisiban mar igazan rutinosnak mondhattuk magunkat, az az ut,
amelyet 2000 szeptembere 6ta megtettiink —, a nyilvinvalé 6romok és sikerek mel-
lett — tele volt kitérével, akadallyal, s néha a katytkat sem sikertilt kikertilniink.

2. A hallgatok osszetétele, eloképzettsége, motivacidja

Ami az Osszetételt illeti, a kép igen tarka. A kiildé orszagok szerint attekintve a leg-
tobben az Amerikai Egyesiilt Allamokbdl, Kanadabol, Ausztralidbol, Dél-Amerika-
bodl, Argentindbdl, Venezuelabdl, Braziliabodl jonnek, de fogadunk didkokat Norvé-
gidbol, Svédorszagbdl, Francia- és Németorszagbol, Izraelbdl is. Az elsé évfolyam-
ban tobbségben voltak a cserkészek, mara ez az arany megfordult. Az, hogy a fiatal
jart-e cserkészkozosségbe, a nyelvi szint és a tudatossag szempontjabdl is nagyon
fontos. (E kozosségek azonossagtudatuk megdrzésében jatszott szerepére most
nem térek ki.) A cserkészek a tdborokban és a hétvégi foglalkoziasokon csak magya-
rul beszélhetnek, szimos népdalt tanulnak, a magyar torténelem és irodalom leg-
fontosabb alakjait megismerik, és megemlékeznek a nemzeti innepeinkrél. Mindez
alakitotta, gazdagitotta szokincstiket, f6leg szobeli kifejez6készségiiket. Az argenti-
nai Zrinyi K6rben nyelvtant, helyesirdst is tanitanak. Azok a hallgaték azonban,
akik sem cserkészkozosségbe, sem mas magyar kulturalis k6z6sségben nem jartak,
gyakran egyetlen mondokat vagy népdalt nem ismernek, egyetlen magyar verset
sem olvastak, a magyar torténelemrél semmiféle ismeretiikk nem volt, mielStt a
képzésben részt vettek volna.

A legnagyobb kiilonbség azonban az egyetemi el6készités és a hungarologiai
csoportok, valamint a részképzds csoportok osszetétele kozott az, hogy a mi hall-
gatoink érdeklédési kore mas, el6képzettségiik foka nagyon kiilonbozd, s féleg
mas teriileteken vannak nyelvi nehézségeik, mint a kiilfdldieknek. Kevés koztiik az
igazan boOlcsész érdeklédést, még kevesebb az eléadasokhoz szokott hallgato,
vagy ha mar jartak is egyetemre, azok modszerei talsigosan eltérnek a mi oktatasi
rendszeriinkéit6l. Ez a nehézség féként a hungarolégiai targyak oktatasiban mu-
tatkozik meg.

Motivaciojuk, hasonléan érdeklédési koriikhoz, kiilonboz6. Abban megegyez-
nek, hogy szeretnének jobban, ha lehet, nagyon jol beszélni és irni magyarul.
A cserkészetbdl kinétt fiatalok kozott szimosan késziilnek arra, hogy a kisebbeket
6k fogjik majd nevelni, néhinyan magyarorszigi egyetemi tanulmanyokat tervez-
nek. A magyar nyelv varazsa nagyon erdsen hat rajuk, az év végére nem egy esetben
dramai lelki valtozasokat indit el benniik, azokban is felébreszti a magyarsagtuda-
tot, akik igazabo6l ezt mar a csalidbdl nem hozzak magukkal.
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3. A program célja: nyelvvizsga és/vagy nyelvtudas?

A képzési tervben meghatarozott cél: magyar nyelvbdl a kozépfoku vagy fels6foka
allamilag elismert nyelvvizsga. Akar az Origo, akar az ECL nyelvvizsga kovetelmé-
nyeit nézziik, meg kell jegyezniink az aldbbi sajatossdgokat.

A magyar mint idegen nyelv vizsgdk nem magyar anyanyelviiek szimara késziil-
tek. Az Origo rendszerben kozépfokon és fels6fokon is, az ECL esetében C szinten
konnyen teljesitik a vizsgakovetelményeket, mert jo kiejtésiik, gyors beszédiik el-
buvoli a vizsgaztatot, beszédértésiik jo, a fogalmazasban pedig nem veszitenek tul
sok pontot a rossz helyesirds és a nyelvhelyességi hibik miatt. Az ECL D szintje vi-
szont olyan magas szintld, hogy csak kivételes esetben teljesitik, hiszen itt a szak-
nyelvnek, a hivatalos stilusnak, az emelkedett nyelvvaltozatnak fontos szerep jut.
Mi, akik vizsgara kiildjik 6ket, jol latjuk, hogy ezek a nyelvvizsgik csak részben mé-
rik azokat a készségeket, amelyeket mi fontosnak tartottunk kialakitani, nevezete-
sen a hibatlan helyesirast, a gazdag és szines stilust, az igényes nyelvhasznalatot.

Mivel hallgatéink altalaban iskolas korukig otthon a csalaidban magyarul beszél-
tek, megvan az alapszokincsiik, de iskolaba keriilvén ez nem fejl6dott tovabb, hi-
szen ott mar a befogad6 orszig nyelvén tanultak. Nem vagy alig irtak magyarul.
Azok, akik a cserkésztaborokban rendszeresen részt vettek, némileg ébren tarthat-
tak magyar nyelvtudasukat, néhanyan kivilé6 magyartudassal rendelkeznek, de
vannak olyanok is, akik otthon is tobbnyire attértek a kdrnyezet nyelvére, vagy csak
magyarorszagi 2-3 hetes nyaraldsaik sorin a nagymamanil, rokonoknil beszéltek
magyarul. Igy van ez elsGsorban ott, ahol csak egyik sziilé6 magyar. Passziv nyelvis-
meretuik jo, de 6nilldéan, aktivan nem mindig tudjak magukat kifejezni. Ez félreve-
zeti Oket is, mert majd mindent értenek, ezért nem éreznek elég siirgetd késztetést
arra, hogy tanuljanak.

A magyar nyelvet nagyon szeretik, természetesen fejlédni szeretnének. Sokszor
lattam Ggy, hogy nem tesznek eleget ezért a célért. Hazi feladataikat altalaban meg-
csinaljak, de a helyesirasi hibdkat Gjra és Gjra elkovetik, az Gjonnan elsajatitott sz6-
kincs nem épiil be aktiv nyelvtuddsukba, hiszen nem hasznaljik. (Vagy angolul be-
sz€lnek, vagy megelégszenek a konyhanyelv nyujtotta szinvonallal.) Itt érkeztiink
el a legfontosabb sajatossaghoz, a tanari munka legnagyobb nehézségéhez: hogyan
érhetd el, hogy a nemcsak kétnyelviségben, hanem diglossziaban is él6 hallgato-
ink a Ferguson iltal , k6zonséges”-nek nevezett nyelvviltozatrol képesek legyenek
eljutni az ,emelkedett” nyelvig, tehat addig a nyelvvaltozatig, amelyet az ember
hall, olvas vagy hasznal levelezésben, parlamenti beszédben, egyetemi el6éadason,
radiodban, sajtéban, irodalomban? A program valédi célja véleményem szerint in-
kabb ez lehetne, mint a kilfoldiek szamara 6sszeallitott nyelvvizsga-bizonyitvany.

Mi észre sem vessziik, hogy diglossziaban élunk, hiszen 6 éves korunk 6ta tanul-
juk az iskolaban a kiilonb6z6 tantargyak szaknyelvét, hallgatunk és olvasunk politi-
kai szovegeket, olvasunk irodalmat.

A diglosszia olyan viszonylag dlland6sult nyelvi helyzet, amelyben az elsédleges
nyelvjarasok mellett van egy azoktdl erésen eltérd, nagymértékben szabalyozott
(grammatikailag gyakran bonyolultabb), foléhelyezett valtozat is, amely irodalmi,
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s amelyet nagyrészt iskolai oktatdsban sajatitanak el, és tobbnyire irdsban és hivata-
los beszédalkalmakkor hasznalnak a nyelvk6zosség tagjai, de amely a mindennapi
tarsalgasban nem hasznalatos a k6zosség egyetlen szektoraban sem” (Ferguson
1975: 310).

Hallgat6ink kétnyelwiiségének nyilvinval6an szoros kapcsolata van a diglosz-
sziaval, hiszen az altaluk hasznailt két nyelvnek egyszersmind jol elkiilonithetd
szerepei vannak az egyes szituaciokban. Talan a nyelvi szerepeknek ez a megme-
revedése az egyik fontos oka annak, hogy a meglévé nyelvi szintjiket minden ko-
z0s igyekezetiink ellenére olyan keservesen nehéz megemelni.

4. A nyelv fejlesztése soran megmutatkozo6 sajatossagok
és nehézségek az egyes részteriiletek szerint

Szeretnék néhany sort idézni Némethy Kessert Judit 1997-ben az észak-amerikai
Magyar Iskolak Tanari Konferencidjan tartott eléadasabol: ,Mint neveldk, fel kell
mérjik, hogy didkjaink tobbnyire masod- és harmadgeneracios gyerekek, akiknek
valamilyen fokd nyelvalapja van. Gyerekeink nem egészen magyar anyanyelviek,
de nem is egészen kilfoldiek. Rdadasul nem is kisebbségben él6 magyarok. A mi,
kilfoldon sziiletett gyerekeink két nyelvet hoznak alapul: egyrészt a befogado or-
szag nyelvét, amelyet természetszeriileg folyékonyan beszélnek. Masrészt a magyar
nyelvet, amelyet tobbé-kevésbé beszélnek, az anyanyelvi szintt6l egészen a nagyon
hidnyos beszédkészségig. Ez természetes folyamat, hiszen szokincstik, kifejez6ké-
pességiik a befogadé orszag nyelvén fejlédik. (...) Ennek megfeleléen, didkjainknak
mar masodik nyelvként kell tanitsuk a magyar nyelvet, masodik (de nem idegen)
nyelv tanitisanak irdnyelvei és mdodszertana szerint. Nem csupan szokincstiket kell
bévitsiik, hanem magyar nyelvtani, kiejtési és mondattani sajatossidgokra is fel kell
hivjuk a figyelmiiket, elsésorban gy, hogy Gsszevetjik 4j alapnyelviik (angol, spa-
nyol, francia stb.) nyelvtanaval, kiejtésével és mondattanaval”.

Mint tudjuk, a mi médszereink kiindul6pontja mas. Nemcsak hagyomanyaink
miatt nem alapozzuk tanitisi médszereinket a két nyelv Osszevetésére, hanem
azért is, mert egy csoportban gyakran tobbféle alapnyelvi didk tanul. Egyébként
itt, magyar kornyezetben, legalabbis az 6rakon igen ritka a kédvaltas, ellentétben
azzal, amir6l Némethy Kessert Judit az el6adasiban beszamol, a hallgaték nyilvan
tekintettel vannak elvardsaimra, s arra is, hogy én nem vagyok mindkét nyelvben
jartas. A kédvaltas valoszintleg szamukra egyfajta tolvajnyelv is, jaték is, a bennfen-
tesség érzése, hiszen az 6 kozegiikben mindenki érti mindkét nyelvet.

A magyar mint idegen nyelv tandrainak talan az lehet érdekes, hogy mennyiben
lehet, illetve nem lehet ugyanazokat a médszereket hasznalni magyar szirmazasu
kétnyelvi hallgaték képzésében. Vegylik sorra az egyes részteriiletek tanitasinak
néhany sajatossagat a teljesség igénye nélkil s kissé leegyszerusitve:
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Magyar mint idegen nyelv Magyar mint masodik nyelv
Szobeli Fokozatos fejlédés a tanult anyaggal |Szleng és koznyelv keveredése, tiikorfor-
kommunikici6 |egytitt, az Gj szokincs fokozatosan épil|ditisok, igénytelenség;
be; Az 4j szokincs nehezen épiil be;
Az j nyelvtani ismeretek a begyakorldssal | Az Gj nyelvtani ismeretek a gyakorlis elle-
elevenen részt vesznek a kommunikicio- | nére is alig vesznek részt a kommunika-
ban; ciéban;
Lasssan fejl6dé beszédértés; Anyanyelvi szinti beszédértés;
Akcentus; Anyanyelvi kiejtés (ritkin hehezet);
A tanult kommunikaciés formikat képes | Kommunikicios nehézségek: a magizas
alkalmazni kerulése, ragaszkodas a tegezéshez, gatla-
Bizonytalansag arnyalt nyelvi viselkedést |sossag a megszolitisokkal szemben ;
illetéen Bizonytalansig arnyalt nyelvi viselkedést
illetéen;
A csoport nagyjabodl azonos nyelvi szinten | A csoport nyelvi szintje rendkiviil egyenet-
all len
Irasbeli Kevés helyesirasi gond, mert az 4j nyelv- | Stlyos helyesirasi gondok, mert a beszéd
kommunikacié | tant és szokincset a hangalakkal egyitt, tu- | elsajititisa nem az irdstanuldssal parhuza-
datos elemzés soran sajititja el; mosan tortént;
A bevés6dott hibik makacsul tartjdk ma-
gukat: pl. maltidd6, -val,-vel, igekotSk egy-
be- és kulonirdsa, koézpontozds hidnya
stb.;
A szaknyelv és a hivatalos nyelv befogada-|A szaknyelv és a hivatalos nyelv formait
sa nagyobb zokkendk nélkiil nem fogadja be, nem alkalmazza a megfe-
lelS helyen

Most szeretnék bemutatni néhany olyan prébalkozast, amelytdl azt remélem, hogy
segitségével eredményesebbé tehetd a tanitas.

A probléma jellege

Megoldasi javaslat

Szleng és koznyelv keveredése, tiikorfordi-
tasok, igénytelenség;

Az j nyelvtani ismeretek a gyakorlas elle-
nére is alig vesznek részt a kommunikacio-
ban;

Kommunikici6s nehézségek: a magazas ke-
rulése, ragaszkodas a tegezéshez, gatlasos-
sag a megszolitisokkal szemben

Adott szoveg megformalasa tobb stilusrétegben, a tikor-
forditasok tudatositasa;

Olyan parbeszédeket, gyakorlatokat készitek el6, ame-
lyekhez elére megadom a felhasznaland6 paneleket, ez-
zel rakényszeritve a hallgatét, hogy magasabb nyelvi szin-
ten nyilatkozzon meg;

A magazas kovetkezetes hasznalata, mindennapi beszéd-

helyzetek
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A probléma jellege Megoldasi javaslat
Sualyos helyesirdsi gondok, mert a beszéd |A helyesirast nyelvtani elemzéssel egytitt tudatositom,
elsajatitisa nem az irastanuldssal parhuza-|kovetkezetesen javitom;
mosan tortént;

Egy fogalmazason beliil haszféle nyelvtani | Egyéni javitasi feladatok, a kozos hibak megbeszélése;
és helyesirdsi hiba;

A bevés6dott hibak makacsul tartjdk magu-|Minden gyakorlat sordn kiilon kitériink a helyesirasi
kat: pl. mualt id6, -val,-vel, igek6tSk egybe- | jelenségekre is;
és kiilonirasa, kozpontozds hidnya stb.;

A szaknyelv és a hivatalos nyelv formait|Célfeladatok részletes utasitasokkal, kovetkezetesség,
nem fogadja be, nem alkalmazza a megfele- | (ismétl6dé kudarccal)
16 helyen

Természetesen igen sok, a kiilfoldiek tanitisaban bevalt modszer, triikkk, tananyag,
jaték jol hasznilhat6 ebben a munkaban is. Csak mivel a csoport nyelvi szintje igen
egyenetlen, érdekl6désiik is, muveltségi szintjiik is nagyon kiilonb6z6, a modsze-
reket sokkal rugalmasabban kell viltoztatni, sokszor egy csoporton belil is, mint
azt kordabban a kulfoldiek tanitisinil megszoktuk.

Tanulsagos volt szimomra, hogy a 4 év alatt a legnagyobb fejlédést az a néhdny
(svéd és norvég illetdségi) hallgaté mutatta, akik majdnem idegen nyelvként ta-
nultdk itt a magyart, mert otthon egyaltalin nem beszéltek veliik magyarul, csak a
magyarorszagi nyaralasok alkalmaval gyakoroltik a nyelvet, viszont nagyon szor-
galmas, tudatos, igényes és intelligens didkok voltak.

Még mindig keresem az igazi valaszt arra, hogy vajon mekkora szerepet jatszik a
szorgalom hidnya, milyen szerepiik van lélektani okoknak, mennyiben szocioling-
visztikai jelenség az, hogy szérvanymagyar kozosségekbdl érkezd, erés magyar
identitassal rendelkezé hallgatok viszonylag nehezen kiizdik f61 magukat a maguk-
kal hozott szintrdl egy par 1étrafokkal feljebb.

Akarhogy is, lelkesitd és szép munka ez is, akdrcsak a magyar nyelv és kultara at-
adasa kulfoldieknek. Minden tiszteletem a sziil6ké és nagysziil6ké, akik megtani-
tottak gyermekeiket a magyar nyelvre, s azoké is, akik a szoérvanyban aldozatosan
dolgoznak azért, hogy a magyar nyelv fennmaradjon. Ha tudnak, mekkora elisme-
réssel és halaval beszélnek roluk Magyarorszagra kildott gyerekeik, bizonyara
igyekeznének hatni azokra a szilékre is, akik mar nem tartjak olyan fontosnak,
hogy gyerekiikben tovabb éljen a magyar nyelv, s vele a magyar kultara is.
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