Kovacs Timea*

»~BERAGADTAM KET NEMZETISEG KOZOTT”

Az igekotok sajatos hasznalata angol-magyar kétnyelvi
beszél6k nyelvhasznalataban

1. Bevezetés

nyelvhasznailatat a gyongilt magyar anyanyelvi kompetencia és az erds an-

gol kontaktus kettds hatdsa teszi sajatossa. Tobbségi angol nyelvi kornyezet-
ben a magyar nyelv funkciondlis hattérbe szoruldsival parhuzamosan a magyar
nyelvi struktara nem épul ki teljességében, minthogy a magyar nyelvhasznalat leg-
inkdbb az informalis nyelvhasznalati szinterekre korlatozoédik Az angol-magyar
kétnyelvi beszél6k a magyar nyelvben kialakul6 nyelvi hidtusokat dltaldban angol
nyelvi szerkezetek kolcsonzésével poétoljak. A két nyelv strukturalis eltérésébdl
adédodan az angol nyelvbdl atvett kdlesonzések negativ transzferek, amelyek az at-
vevl magyar nyelvben a magyarorszagi magyar nyelvhasznalattdl eltéré szerkezete-
ket eredményeznek.

s z angol tobbségi nyelvi kornyezetben él6 angol-magyar kétnyelvii beszélék

2. A kutatas célja

A jelen tanulminy egy nagyobb kutatds része. A kutatds idogenikus kvalitativ elem-
zés, amelynek célja annak felmérése, hogy az angol tobbségi kornyezetben é16 an-
gol-magyar kétnyelvi beszélékre jellemz6 — az angol kontaktus és a gyonguilt ma-
gyar nyelvi kompetencia egytttes hatdsa altal indukalt — negativ nyelvi interfe-
rencia jelenségek egyéves magyarorszagi tartézkodis és nyelvtantanulds hatdsara
hogyan valtoznak. A kutatas egyediségét az adja, hogy az angol-magyar kétnyelvi
beszél6k nyelvhasznalatanak statikus leirasan kiviil azt vizsgalja, hogy van-e kimu-
tathat6 fejlédés egy kétnyelwii kozosség tagjainak magyar nyelvhasznalataban, va-
gyis szamszertien kimutathat6-e adatk6zl6im nyelvhasznalatiban a magyarorszagi
magyarto6l eltéré nyelvi struktirak szimanak csokkenése fonoldgiai, morfoldgia,
lexikai és szintaktikai szinteken. A fejlédést egyéves magyar kornyezetben valo tar-
tozkodas és folyamatos magyar nyelvi hatds mellett vizsgalom.

A mostani tanulmidny az igek6t6k haszndlatiban, morfoldgiai és szintaktikai
nyelvi szinteken vizsgalja a nyelvi fejlédést.

* Kovacs Timea, kozépiskolai tandr, PhD hallgatd, kovacstimeabp @freemail.hu
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3. A kutatas modszerei

Adatko6zl6im (7) a Balassi Balint Magyar Kulturalis Intézet komplex magyar nyelvi /
hungarolégiai képzésén részt vevd 6sztondijas didkjai.' A hét adatkozld a 2004—
2005-0s tanév évfolyamanak Osszes angol-magyar kétnyelvii beszél6je. Mindegyi-
kiikkel két szociolingvisztikai interjut készitettem (14 felvétel). Egyet a tanfolyam
elején, oktéber— novemberben, majd még egyet a tanfolyam végén, majus—janius-
ban. Az interjukat magnora rogzitettem, majd részletesen lejegyeztem (az adatgyj-
tés jelenleg is tart). Mindegyik interja 45 perces (10, 5 6ranyi felvétel). A nyelvi ada-
tok elemezhetdsége és Osszehasonlithatosaga érdekében azonban csak az elsé 20
percet dolgoztam fel, és vizsgaltam. Az adatk6zl6k viszonylag alacsony szamat a val-
tozatos és nagyszamu nyelvi adat sok szempontd, komplex elemzése ellensulyozza.

4. Az adatkozl6k szociolingvisztikai jellemz6i

A kutatds alanyai kozil (7) egy didk sziiletett magyar nyelvterileten (Kirdlyhelmec,
Szlovikia), hirman Kanadiban, hirman az Egyesiilt Allamokban. Hirman Kanada-
ban, négyen az Egyesiilt Allamokban élnek. Harom adatkozlé masodgenericios,
sziileik felnéttkorban, ép anyanyelvi beszéloként koltéztek angol nyelvteriletre.
Négy adatkozlé mar harmadgeneracios, egyikiuk édesapja magyar szarmazasa elle-
nére mar nem beszél magyarul, egy adatk6zlém édesapja pedig nem magyar szar-
mazasu.

Adatko6zl6im midsod- és harmadgeneracios kétnyelvi beszéldk, akik er6sen mo-
tiviltak a magyar nyelv megoOrzése és atorokitése tekintetében. Egyrészt magyar
kornyezetben néttek fel: magyar templomba jartak, heti egyszer magyar iskolaba,
cserkészetbe, regos tanfolyamra. Jelenleg is aktiv cserkészek. Egy adatkozlém kivé-
tel ez aldl, 6 semmilyen magyar kozosséghez nem tartozik, esetében a magyar
nyelv hasznilata csak a csaladra korlatozodik.

Minden adatk6zlém a magyar nyelvet hasznalta elszor a csalidban. Az angol
anyanyelvi kornyezet ellenére tobben csak késébb sajatitottik el az angol nyelvet.
Tobben kozilik évodaskorban még magyar akcentussal beszéltek angolul. Az
egyik adatkozl8, aki hétéves koraban koltozott Kanadaba, csak az iskolaban tanult
meg angolul. Rendszeres, intézményes magyar nyelvoktatasban azonban egyikiik-
nek sem volt része. Noha a cserkészetben és a magyar iskoldban a tobbségiik tanult
magyarul, a heti egyszeri alkalom nem tekinthet$ rendszeres nyelvoktatisnak.
Alapvetéen szoban, hallds utdn sajatitottak el a magyar nyelvet sziileikt6l, akik mar
maguk sem rendelkeztek ép anyanyelvi kompetenciaval.

Az altalam vizsgilt kozosségben a magyar nyelv funkcionalis és strukturalis
gyongiilése egyarint tetten érheté. Noha mindegyik beszélé a magyar nyelvet ta-
nulta meg el&szor, az intézményes szocializaciot (egy adatkozld kivételével, aki egy

! Eztiton szeretném megkoszonni Nador Orsolydnak, Nagy Kingdnak és Vincze Adriennek
a kutatdshoz nyujtott segitségét.
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évig jart magyar iskoldba) mar angol nyelvteriileten kezdték, és szimukra azoéta is
az angol a dominans nyelv. A magyar nyelv a csalad, a cserkészet, a magyar temp-
lom és a sziik magyar mikrok6zosség nyelve. Adatkozl6im szociolingvisztikai jel-
lemz6it az alabbi tiblazatban foglaltam 6ssze:

1. tablazat: Az adatkozl6k szociolingvisztikai jellemz6i

Aktiv magyar

Az adatko6zlé Sziiletési L ) nyelvhasznalati

Kkodja hely és idé $ziilok Csaldd nyelve | i iér a csalddon
kiviil

A Toronto, Kanada, |Elségeneraciés ma-|Magyar (sziilékkel), an-|Nincs
1983 (New York |gyarok (felnéttkor-|gol (testvérével)
allamban él) ban koltoztek Ame-

rikiba)

K Cleveland, USA, Misodgenericiés |Magyar (szil6kkel), an-|Cserkészet
1985 magyarok (beszél-|gol (testvérekkel)

nek magyarul)

M Santa Monica, USA, |Apa: ir szirmazdsa|Magyar (édesanyaval), | Cserkészet
1983 amerikai (nem be-|angol (édesapdval, test-

sz€l magyarul) vérekkel)
Anya: masodgenera-

ciés magyar (Argen-

tindban  sziiletett,

beszél magyarul)

R Kiralyhelmec, Els6genericiés ma-|Magyar (sziil6kkel), an-|Cserkészet
Szlovakia, 1984. |gyarok (felnéttkor-|gol (testvérével)

Hamiltonban ¢él|ban telepiiltek Ka-
(7 éves Kkordban |naddba)
koltoztek Kana-
daba)
I Montredl, Kana-|Apa: elségeneracios |[Magyar (szul6kkel), an-|Cserkészet
da, 1983 magyar gol (névérével)
Anya: masodgenera-
cibs, Svijcban sztile-
tett, (beszél magya-
rul)

Ma Cleveland, USA, |Apa: masodgenera-|Magyar (édesanyaval), | Cserkészet
1982 ci6és magyar (nem|angol (édesapival, test-

beszél magyarul) vérekkel)
Anya: masodgenera-

ci6s magyar (beszél
magyarul)

S Hamilton, Kanada, |Apa: Magyarorsza- | Magyar (felmend gene-|Cserkészet, alkalmi
1984 (Most Onta- | gon szuletett, 2 éves | raciOkkal), angol (bari-|magyar munkahe-
riéban ¢él, Kana-| koriban vandorol-|tokkal) lyek
da) tak ki

Anya:  Kanadaban
sziiletett, masodge-
neracios magyar
(beszél magyarul)
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5. Az igekoték hasznalata

Mielétt részletesen targyalom adatkozl6im sajatos igekotd-hasznalatat, roviden ki-
térek a magyar igekotOk szerepére. A magyar nyelvben az igek6téknek igemddosi-
t6 szerepiik van (Kiefer-Laddnyi 2000: 461). Egyrészt jelentésmodositd szerepet
toltenek be: jelolhetnek helyet és iranyt (kirmegy), modosithatjak (elsoz) az igetd
eredeti jelentését. A magyar igekotdk jelentésmodositd és jelentésspecializald
funkcidjat leginkabb az angol prepozicios szerkezetek prepozicionilis, a vonzatos
szerkezetek esetében pedig a posztpozicionalis partikulakhoz lehet hasonlitani
(Bartha-Sydorenko 2000: 35).

A magyar igeko6ték masik fontos szerepe az igei akciomindség, példaul az akcio
folyamatossag-befejezettség aspektusanak érzékeltetése: levizsgdzott, elment stb.
Az igei aspektust az angol nyelv komplex igei alakokkal (Greenbaum—-Quirk 1990:
51), a bhave funkcidigével (Kovacs 1994: 182) fejezi ki: has taken an exam, bas
gone stb. A magyar igekotSk altal jelolt egyéb akciomindséget, mint példaul kez-
det, mozzanatossag, eredményesség, tartdssag, gyakorisig, ismétlédés stb. az an-
gol fénévi igeneves szerkezetek és idéhatarozdok segitségével jeleniti meg.

Adatko6zl6im igekotds hasznalatiban az alabbi tendencidkat figyeltem meg:

— a befejezettséget kifejez6 és a cselekvés kezdetét jelold igekotdk hidanya,

— az igekotok felcserélése,

— az angol vonzatos szerkezetek tiikorforditasa,

— fénévi igeneves szerkezetekben nem vilik el az igekot az iget6tdl,

— fokuszalt igetd esetén nem valik el az igekotd az igetdtdl,

- redundins igekotok.

5.1.Az igekot6 hianya

Az angol nyelvben a cselekvés befejezettségét komplex igei alak jeloli, a cselekvés
kezdetét pedig igeneves szerkezetek (start to, begin to). Adatkdzl6im megnyilatko-
zasaiban a magyarorszagi magyar hasznalattdl eltéré igekotds szerkezetek tobbsé-
gét a befejezettségre utalo és a cselekvés kezdetét jelold igekotd hidnya teszi ki.

A befejezettséget kifejezé igekotd hianyzik:
»€s szerintem ebben a mult négy évben megint kezdettem probalni
magyarul beszélni” A1l (48)" (MM ’elmult’, MM el kezdtem probil-
ni’)’;
,Hit, igen, ebben a mult par napban” A2 (21) (MM ’elmult’);

? Az elsé interja sordn szerzett adatokat 1-sel, a masodikat 2-sel jeloltem. Az adatok vissza-
kereshet6ségének érdekében a magné szamlaléjanak az allasat is rogzitettem.

* Az idézett megnyilatkozdsok nem csak az igek6té hasznilata szempontjabdl tekinteték
agrammatikusnak. A cikk korldtozott terjedelme miatt azonban csak az igek6t6k hasznilata
szempontjibol elemzem ezeket.



142 Kovacs Timea

,»,50 minden cuccomat folpakoltik, és valahova vitték” K1 (42) (MM
‘elvitték’);

»a brazilokkal, akik most tanulnak magyaru/, azok mindnydjan an-
golul beszélnek, és angolul szolitanak K2 (165) (MM ’szélitanak
meg’);

sIgen. Tegnap este () mentiink mozizni” K2 (64) (MM ’elmentiink’);
»,€s megnézem a szotarban, hogy mirdl is volt kérddjel, mit kérddje-
leztem” K2 (195) (MM ’kérddjeleztem meg’);

,Es majdnem minden er misod évben mentiink Karicsonyra” M1
(50) (MM ’elmentiink’, raghasznalat is);

»sNem lehet mondani, hogy mi lesz holnap” M1 (22) (MM 'megmon-
dani’);

,csak nem akarok muvészetet tanulni, mer mer nem lehet élni belSle”
M1 (141) (MM 'megélni’);

»,€s néha kérdezem, hogy amikor dolgozatot irok ... széval mindig
kérdezem, hogy hogy is kell ezt irni” M1 (192) (MM 'megkérdezem’);
»Sz6val, mondja, hogy olvassunk mint 6t verset vagy ot ir6t hogy
mondod” M1 (228) (MM ’olvassunk el’);

~De szoval én csak, amit mondtak, hogy olvassunk” M1 (243) (MM
‘olvassunk el’);

,Hat, hogy tanuljuk a magyar nyelvet jobban” R1 (132) (MM ’megta-
nuljuk’);

~de nem tudom hogy kell javitani” I1 (110) (MM ’kijavitani’);

»~de nem igazan tudok, hogy kell tudom, hogy kell javitani magamat”
12 (53) (MM ’kijavitani’);

»8zO6val ember mondhatja, mész, ott lesz Széke Sandor” I1 (65) (MM
‘elmész’, ’odamész’);

,»€s elolvastam annyira csak hogy mondhatom, hogy elolvashattam” 12
(75) (MM ’elmondhassam’);

»Olvastam, kimasoltam.” 12 (92) (MM ’elolvastam’);

,Erdemes volt litogatni” 12 (224) (MM ’ellitogatni’) ;

LItt voltak, latogattak, par nappal ezel6tt” R2 (60) (MM ’meglato-
gattak’);

Lirtam, hogy hol van ez a hirom hely” 12 (235) (MM ’leirtam’);
»SzOval mar a sziileimnek a bariti kore cs6kkent nagyon” S1 (23) (MM
"lecsokkent’);

»annyira templomhoz odavoltak, hogy (.) csalddot hanyagoltik” S1
(169) (MM ’hanyagoltik el’).

5.1.2 Cselekvés kezdetét jelols igekotd hianya:

»€s szerintem ebben a mu/t négy évben megint kezdettem proba/ni
magyarul beszélni” Al (48) (MM ’elmult’, ’el kezdtem prébalni’);
»-a magyarom fog kezdeni romolni” 12 (137) (MM ’el fog kezdeni’);
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»SzOval van mikor csak irok, de nagyon kicsit, de volt, hogy kezdettem
irni” A2 (220) (MM ‘el kezdtem irni’);

~igazdn mikor én kezdtem beszélni akkor” K1 (136) (MM ’el kezdtem
beszélni’);

»A () nagysziileim akkor igy er, 45-be indultak (31) és erm és Német-
orszagban” M1 (32) (MM ’indultak el’);

shuszonkett$ leszek, amikor kezdem az egyetemet” 12 (150) (MM
‘elkezdem’);

»ott meg nehéz volt kezdeni (.) életet.” R1 (13) (MM ’elkezdeni’);
,O, most mar, hogy a didkok kezdenek indulni” Ma2 (112) (MM
’elindulni’).

Az igekotSk haszndlatiban kimutathatd valtozas érdekében adatkozl6k nyelvi ada-
tait szamszerusitettem. Mindkét (elsé és masodik) interja esetén ugyanolyan hosz-
szasagu (elsé 20 perc, a felvétel allasa: 250) felvételben Osszegydjtottem az Gsszes
igekotés megnyilatkozast. Mivel nem volt mas mennyiségi valtozém, igy a teljes
igekotés megnyilatkozasok szimat vettem egésznek, majd az dltalam vizsgalt saja-
tos igekotds megnyilatkozasok szamat tekintettem az egész részének. El6fordula-
suk aranyat Ggy szamoltam ki, hogy az egésznek tekintett 6sszes igekOtés megnyi-
latkozasban kiszimoltam szdzalékos ardnyukat. Az igy kapott két szazalék alapjan
hasonlitottam 6ssze a két interjuban el6fordulé magyarorszagi magyar (MM) hasz-
nalattol eltérd sajatos igekotés szerkezetek eléfordulasi aranyat.

Jelen esetben a vizsgalt nyelvi jelenség (hianyos igekot6k) magas adatszamat ér-
demes megvizsgalni azok egyéni megoszlasat, a két interjuban kimutathat6 szaza-
1ékos megoszlasukon kiviil.

2. tablazat: Hianyos igekot6s megnyilatkozasok szazalékos megoszlasa egyénekre
lebontva

1. interja- | 1. inter- | 1. interja- | Hianyos ige-| 2. inter- | 2. interju- | 2. interju- | Hianyos ige-
ban gram-| jaban ban hia- | kotés meg- juban |ban gram-| ban hid- | kotos meg-
matikus | MM-t6l | nyos ige- | nyilatkozi- | MM-t6l | matikus | nyos ige- | nyilatkoza-
igekotés eltéré kotés sok aranya eltéré igekotds kotSs sok aranya
megnyi- | igekotés | megnyi- az Osszes | igekotés | megnyi- | megnyi- az Osszes
latkoza- | megnyi- | latkoza- igekotos megnyi- | latkoza- | latkoza- igekotos
sok latkoza- sok megnyilat- | latkoza- sok sok megnyilat-
sok kozas ara- sok kozas ara-
nyaban (%) nyaban (%)
A 18 4 2 2/21=95 40 12 2 2/52=38
K 33 10 2 2/43 = 4,6 44 8 3 3/52 =5,7
M 21 12 7 7/33 = 21,2 8 5 Na 0
R 36 7 2 2/43 = 4,6 34 4 1 1/38 = 2,6
I 23 4 2 2/27 = 7,48 37 8 7/45 = 15,5
Ma 28 Na na 0 20 1 1 1/21 = 4,7
S 40 3 2 2/43 = 4,6 43 na Na 0
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A két interjuban el6fordul6 hidnyos megnyilatkozasok szazalékos ardnya a két in-
terjut 6sszehasonlitva az alabbi médon alakult (a negativ el6jel a csokkend, a pozi-
tiv a novekvd tendencidt jelzi):

3. tablazat: Hianyos igekot6k szazalékos el6fordulasanak alakulasa:

-222%
-47%
-4,6%
-2%

-1,1%
a + 4,7%
+8%

— |z == v [z

Mint a fenti tablazatbol kiderul két adatkozl esetében figyelheté meg novekedés a
hidnyos igekotés megnyilatkozasok arinyaban (Ma + 4,5% és I +6,6%), a tobbiek
esetében pedig csokkend a tendencia.

Ha az 6sszes hidnyos igekotés megnyilatkozast vizsgiljuk az Osszes igekotds
megnyilatkozas aranyaban akkor az alabbi eredményt kapjuk:

4. tablazat: Hianyos megnyilatkozasok szazalékos megoszlasa a két interjaban

1. interja: 2. interju:
O Osszes O Osszes
igek6td igekoto
(239) (264)
@ Hianyos EHianyos
igeko6td igekoto
(18) (14)

A fenti kordiagramban jol lathatd, hogy adatkozl6im 6sszes igekotés megnyilatko-
zasit tekintve a masodik interjuban (14/264 = 5,3%) némi csokkenés (-2,2%) ta-
pasztalhaté a hidnyos igekot6k hasznalatiban az els6 az elsé interjihoz képest
(18/239 = 7,5%).

5.2 Az igekotdk felcserélése

Adatko6zl6im igekotd hasznalatiban megjelené masik jellegzetes tendencia az ige-
kotok feleserélése:

.és ha nagy tarsasiggal vagyok, akkor kicsit csendben folszélalok” Al

(154) (MM 'megszolalok’);

,Szoval. Sz6val nem volt annyira sok 6ram, hogy be lehetett litni” A2

(162) (érthetetlen);
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»€l6szOr a csalddi torténetemrdl akartam irni, de nem ment Ggy,
ahogy akartam, so teljesen otthagytam” K2 (221) (MM ’abbahagytam’,
a teljesen mértékhataroz6 hasznalata redundans);

»,azt a jegyzetet atforditottam magyar jegyzetekbe” K2 (237) (MM
"leforditottam’);

,Es az elején angolul gondolkoztam, és itforditottam” M2 (18) (MM
"leforditottam’);

Az id6sebb testvérem két évvel ezel6tt eljott” M1 (185) (MM ’jott
ide’, igekoté nem megfelel6 helye is);

,O a kozépsbbe volt és mir foltették a haladé csoportba fél év utin”
M1 (189) (MM ’ittették’);

»van egy nagyobb csoport, amely egylitt tartott” 12 (29) (MM ’Ossze-
tartott’).

Jelen esetben vizsgalt nyelvi jelenség alacsony adatszamat tekintve nem vizsgalom
azok egyéni megoszlasat, csak a két interjuban kimutathaté szidzalékos megoszla-

sukat.

5. tablazat: Igekotok cseréjének szazalékos megoszlasa a két interjuban

1. interjua: 2. interju:
O Osszes O Osszes
igekotd igeko6to
(239) (264)
mIgekéts @ Igekotd
cseréje (5) cseréje
(6)

Osszességében elmondhat6, hogy a masodik interjiban (6/264 = 2,2%) minimalis
novekedés (+0,2%) figyelheté meg az igekoték cseréjében az elsé interjihoz
(5/239 = 2%) képest.

5.3 Az angol vonzatos szerkezetek tiikorforditasa

A magyar igekotdk az igetd jelentését modosithatjak. Az igekotdk ezen funkcidjat
az angolban leginkibb a vonzatos szerkezetek és a prepozicids igei szerkezetek
hasznalata tolti be. Az angol kontaktus hatdsa, hogy adatk6zl6im a magyar igekot6-
ige szerkezeteket az angol vonzatos szerkezetek tiikorforditiasaval, lexikai calque-
okkal helyettesitik.

»,ugy mégis ugy kimegyink valahova ebédelni” K1 (105) (An go out,

MM ’elmegytlink’);

~vagy a szinhazba megytink vagy ki nem tudom va/ami k/ubba estére”

K1 (78) (An go out, MM ’elmegylink szorakozni’);
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JOV6 péntek estén folvezetek.” K2 (38) (An drive up, MM ’elvezetek’);
sDe Ot évvel ezel6tt 6 volt a f6nok, de lelépett” M1 (166) (An step
down, MM ’lemondott’);
»de szoval, sosem megyek ki velik” M2 (77) (An go out MM
’szo6rakozni’);
,Joba vagyunk, de nem ugy, hogy kimegyunk, szérakozunk egytutt”
M2 (79) (An go out MM ’szérakozni’);
shanem egylitt jarunk ki mozira” R1 (101) (An go out, MM ’jarunk’);
~meg kimentiink bardtokkal kocsmdba” R1 (237) (An go out, MM
‘elmentink’);
~Elmegytink diszkéba vagy kimegytink valahova bulizni” R2 (140) (An
go out, MM ’elmegyiink’);
~Amikor elmentem folszedni a vizumot” 11 (138) (An pick up).

Megyvizsgalva az els6 és masodik interjaban a tikorforditasként létrehozott, a ma-
gyarorszagi magyar hasznailattdl eltéré igekotds szerkezetek aranyat az Osszes ige-

kotds megnyilatkozas ardnydban, a kovetkez6 eredményre jutunk.

6. tablazat: A tiikorforditasos szerkezetek szazalékos megoszlasa a két interjuban

1. interjua: 2. interju:
O 0Osszes O Osszes
igekoto igekoto
(239) (264)
@ Tiikorfor ETiikorfor
ditas ditas (6)
(10)

Osszességében elmondhat6, hogy a mdsodik interjiban (6/264 = 2,2%) némi
csokkenés (-1,9%) figyelheté meg az igekotdk cseréjében az elsé interjihoz
(10/239 = 4,1%) képest.

5.4 Az igekot6 nem megfeleld helye

Az igekotd helyét mondattani szabalyok, a szérend hatirozza meg, ezért roviden ki-
térek az igekotd helyét befolyasolé magyar szérendi szabalyokra. Semleges mondat-
ban az igek6té mindig az ige el6tt dll, nyomatékos mondat esetén azonban hatra
kerul. Az igekotS szorendje tehit lehet egyenes (az igekotd elol all), forditott (az
igekotd hatul 4ll) és megszakitasos egyes igetovek esetében, ha az igekotd és az igetd
k6zé mas sz6 ékelédik. (A. Jaszo 2004: 246-247). Adatk6zlGim beszédében az ige-
koté mondatbeli elhelyezésében az aliabbi szabdlyszertségeket véltem felfedezni.
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5.4.1 A fonévi igeneves szerkezetekben az igekoté nem valik el az igétol

Bizonyos igetovek esetén, mint a fog, akar, probdl, szeret, szokott, kell, szabad az
igekotd és igeté az un. megszakitisos széorendet koveti a magyarorszagi magyar
nyelvhasznilatban (Farkas-Sadock 1990:324). Mivel a fentiekben emlitett igetove-
ket az angolban fénévi igenév koveti (going to, want to, try to, like to, used to,
have to, allowed to), a kontaktushatas kovetkezménye, hogy a megszakitasos sz6-
rend helyett egyenes szorendet alkalmaznak az adatk6z1l6k:

~hogy Amerikdba is kell er megtaldlni a magyar emberek, hogy jo/

érzem magam” (100) A1l (MM 'meg kell taldlni’);

~mert idejott és latta, hogy nagyon fontos nekem, a csaladom, & is

akarja megtanulni. (240) A2 (MM "meg akarja taldlni’);

»€s szoval az irodalmat és a néprajzot és a fdldrajzot és azt mindet kel-

lett megtanulni” A2 (53) (MM 'meg kellett tanulni’);

»,vVagy nagyon nagyon szimplan mondjuk, amit akarunk elmondani,

hogy 6 is értse”. K1 (122) (MM ’el akarunk mondani’);

»Tudjak elénekelni, hogy ez a szép vagy valami” K1 (203) (MM ’el tud-

jak énekelni’);

~mindig az torténik, mer mas masroél el kezd beszélni” M1 (234) (MM

’kezd el beszéIni’);

»,Ha bemutatkozni kell a masiknak, ha nekem bemutatni kell tégedet”

M2 (228) (MM ’be kell mutatkozni’).

5.4.2 Fokuszalt igetd esetén sem valik el az igekotd az igéetol

~Eppen most elvaltak a sziileim” K1 (33) (MM ’éppen most valtak el a
sziileim’);

»,30, Karacsonykor hazamegyek és meglatok, hogy hova is bekolto-
zO0k.” K1 (43-44) (MM ’hova is kolt6zom be’);

»hogy kit folhiv és elhiv hova megytink” K1 (112) (MM ’'hogy kit hiv
fol’, *hiv el’);

~ot megismerted minden magyar baratodat” K1 (220) (MM ’ott ismer-
ted meg’);

»hat késén beadtam, az volt az els§” Ki2 (244) (MM ’adtam be’);

~Az volt az els6é regény, amit elolvastam magyarul” R2 (110) (MM
’olvastam el’);

»,De nem mindenki teljesen beleéli magat” S1 (157) (MM ’éli teljesen
bele’).

Mivel a fenti két eset az igekot6k mondatbeli pozicidjaval fiigg Ossze, ezért ezeket
nem kiilon, hanem egy egységként tirgyalom. Az adatok Osszesitése sordn az alab-
bi eredményre jutottam:
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7. tablazat: Az igekotSs szerkezetek helytelen szérendjének szazalékos megoszlasa
a két interjuban

1. interju: 2. interji:
DO Osszes o Osszes
igekoto igekoto
(239) (264)
EHelytelen EHelytelen
szérend szérend
8 (6)

Osszességében elmondhat6, hogy a masodik interjiban (6/264 = 2,2%) némi
csokkenés (-1,1%) figyelhetd meg az igekotSs szerkezetek helytelen szérendi hasz-
nalataban az elsé interjuhoz (8/239 = 3,3%) képest.

5.5 Redundans igekotd

Egyes magyar igetovek 6nmagukban vagy egyes hatarozdszéval egyiitt, pl. mar be-
fejezett aspektust fejeznek ki, igy az igekoték hasznalata redundans:
,visszamentem haza, tanultam egy 6rit, aludtam” Al (222) (MM
’hazamentem’);
,Nem tudom, jirtam be a CEU-ra” A2 (175) (MM ’jirtam’);
A lakosok mindig meglepédnek, mikor ezt megmondom” A2 (145)
(MM 'mondom’);
»€s furcsdn ram néznek, hogy most mit akartam elmondani” R1 (223)
(MM 'mondani’);
»€s nem kell beallnunk a sorba vagy befizetni” R1 (245) (MM ’fizetni’).

Egyes magyar igetovek igekotés hasznalata teljesen megvaltoztatja az eredeti igeté
jelentését:

»~Ami furcsa, mert mindkett6t mar megismertem miel6tt idejottem”

K2 (94) (MM ’ismertem’);

,mert itt most idejottem egy évig tanulni, sokat megtanultam” R2

(125) (MM ’tanultam’);

~Az hogy az is egy koriilbeliil egy j6 6tven kilométerre elvan téliink”

11 (118) (MM ’van’).

Megvizsgalva az elsé és masodik interjiban az redundians igekot6k aranyat az
osszes igekotés megnyilatkozas arinyaban, a kovetkez6 eredményre jutunk.
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8. tablazat: A redundans igekot6k szazalékos megoszlasa a két interjiban

1. interju: 2. interji:
O Osszes O Osszes
igek6to igekoto
(239) (264)
@ Redundan @ Redundan
s igekoto s igekoto
@) (4)

A fenti kordiagramban jol lathatd, hogy adatkozl6im 6sszes igekotés megnyilatko-
zasit tekintve a masodik interjiuban (4/264 = 1,5%) némi csokkenés (-0,1%) ta-
pasztalhat6 a redundans igekoték hasznalataban az elsé az elsé interjuhoz képest
(4/239 = 1,6%).

Erdemes megvizsgilnunk az sszes magyarorszagi magyar hasznilattol eltérd
igekotés megnyilatkozas szdzalékos aranyat a két interjuban.

9. tablazat: A magyarorszagi magyar hasznalattol eltérd igekotds szerkezetek sza-
zalékos megoszlasa a két interjuban

1. interju: 2. interju:

O Osszes
igekotd O Osszes
(239) igekotos

(264)

@ Osszes mOsszes
MM-tol MM-tol
eltérd eltérd (36)
(45)

Lathat6, hogy ha az 6sszes magyarorszagi magyar hasznalatt6l igekotOk szazalékos
megoszlasat vizsgiljuk a két interjuban, akkor azt latjuk, hogy a masodik interja-
ban (36/264 = 13%) csOkkent (-5%) azok el6fordulasi aranya az elsé interjuhoz ké-
pest (45/239 = 18%).

Ha megvizsgiljuk az egyes tipusu igekotds szerkezetek el6forduldsi ardnyat az
Osszes magyarorszagi magyar hasznalatt6l eltéré aranyaban, akkor a kovetkezd
eredményt kapjuk. Ebben az esetben az 0sszes MM-t6l eltéré igekotds szerkezet
lesz az egész, és az egészhez képest vizsgalom az egyes tipusok szazalékos megosz-
lasi aranyat.
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10. tablazat: A magyarorszagi magyar hasznalattél eltéré igekotds szerkezetek ti-
pusainak szazalékos megoszlasa a két interjuban

1. interju: 2. interji:

O Hianyos O Hianyos
(18) (14)

M Felcserélt M Felcserélt
5)

OTiikorford. O Tiikorford.
(10) (6)

OHelytelen OHelytelen
szérend (8) szérend (6)

Wl Redundéns @ Redundans
@) Q)]

Ha megvizsgaljuk az egyes tipusok megoszlisat az 6sszes magyarorszagi magyartol
eltéré megnyilatkozasok aranyaban, akkor azt latjuk, hogy a legnagyobb aranyt
mind az elsé (18/45 = 40%), mind a masodik interjiban (14/36 = 38%) a hianyos
igekotés megnyilatkozasok teszik ki.

6. Osszegzés

Egyik vizsgalt nyelvi esetben sem tapasztalhato jelentds valtozas. A hianyos igeko-
ték hasznalatiban tapasztalhatjuk a legnagyobb fejlédést, a masodik felmérés ide-
jére 2, 2%-kal csokkent a magyarorszagi magyar hasznalattol eltéré szerkezetek
szama. Ezt koveti a tiikorforditasos szerkezetek aranya, itt 1,9%-os csokkenést ta-
pasztalhatunk, a helytelen szérend (1,1%) és a redundins igekoté hasznalat (O,
1%) is csak jelentéktelen csokkenést mutat. Az igekotdk cseréjét illetéen, pedig ne-
gativ valtozast észlelhetunk, a masodik interja idejére 0,2%-kal nétt a felcserélt ige-
koték aranya .

A magyarorszagi magyartol eltérd igekotds szerkezetek szama atlagosan 5%-0s
csokkenést mutat a masodik interjuban az els6hoz képest. Az egyes tipusu igekotds
szerkezetek megoszlasa tekintetében pedig azt tapasztaljuk, hogy a magyarorszagi
magyart6l eltérd igekotdk legnagyobb részét a hianyos igekotés szerkezetek teszik ki
mind az els6, mind a masodik idészakban. Ez feltehet6en azzal magyarazhat6, hogy
a magyarban a cselekvés kezdetét és befejezettségét kifejezd igekdtdknek nem csak
jelentés-, hanem aspektusmddosité hasznailata is van. Az altalam vizsgalt kétnyelvi
kiskozosségben is megfigyelhetd, hogy az igekotdk aspektusmodositd funkcidja re-
dukalédik a leginkiabb parhuzamosan az igekotok komplex hasznilatanak egyszeru-
sodésével. Ezt az egyszertisddési folyamatot az egyéves magyarorszagi kornyezet és a
folyamatos magyar nyelvi input csak némileg tudta médositani.
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