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Szikszainé Nagy Irma: Koltészet és jaték. A jatékossag stiluslehetdségei a magyar koltészetben.
Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2016. 562 lap

~-Minden, ami koltészet, jatékbol lett” — idézi Huizingat Szikszainé Nagy Irma munkajanak a koltdi
nyelvi jatékokat teremtd tényezdket bemutato fejezetében (59). Ha elfogadjuk Huizinga tételének
igazsagat — ehhez egyébként az ismertetendd kétet maga is kivalo bizonyiték —, akkor azt is igazolva
lathatjuk, hogy mennyire sziikséges volt mar, hogy magyar nyelven is elkésziiljon egy szisztema-
tikus attekintés a koltészet és a jaték osszefliggésérdl (vo. pl. Morice 2002; Anz—Kaulen ed. 2009).

A ,,Minden, ami koltészet, jatékbol lett” tételbol kovetkezik az is, hogy a jelen esetben kimerit-
hetetlentil nagy témarol van sz6. Ezért is kiilonosen dicséretes a vallalt feladat konkretizalasa, preciz
egyértelmisitése: ,,A konyv célja megmutatni a nyelv jatéekképzo erejét, megismertetni a nyelvi jaték
miikddési mechanizmusat, feltérképezni a koltok altal 1étrehozott nyelvi jateklehetdségeket: az uni-
verzalisakat €s a nyelvspecifikusakat, feleletet talalni a nyelvi jaték miértjének és hogyanjanak kér-
désére, valamint szamtalan példaval szemléltetni a koltdi nyelvi jatékossagot, mert ez kozelebb visz
a szoveg €s a stilus megértéséhez” (7). Az igy megjeldlt témakordket kilenc nagy fejezetben dolgozza
ki a szerzd (az els6 rész A kdnyv targya, anyaga, célja, modszere cimii bevezetés; 7-8).

A 2-4. fejezet alapozd, elméleti jellegi — ugyanakkor szamos koltéi példaval! —, ezekben
folyamatosan sziikitve a kort jut el Szikszainé Nagy Irma a koltéi nyelvi jatékokig: eldszor altalaban
targyalja a jatékot, majd a nyelvi jatékokrol és végiil a koltdi jatékrol ad alapos, rendszerezd atte-
kintést. A jaték cimi fejezet (9—14) eldszor kiilonbozo szakirodalmi vélekedések alapjan értelmezi
a jaték fogalmat, majd a jatékot mint koltéi témat mutatja be. A 3. fejezet (A nyelvi jaték; 15-56)
els6 egysége ugyancsak szakirodalmi vélekedéseket foglal magaban, majd a nyelvi jatékok teriileteit
¢és teremtd tényezoit targyalja: a mindennapi nyelv jatékait, a célzottan nyelvi jatékos verseket és
a slam poetryt. A kolt6i nyelvi jaték cimi fejezet (57-98) eldszor magat a cimbeli fogalmat értelme-
zi, majd a kovetkezé szempontokat alkalmazva bontja ki a jellemzést: a koltéi nyelvi jatékokat te-
remt0 tényezok, pszichologiai megkozelités, alkotdi nézépont, szakirodalmi vélekedések, a tipizalas
lehet6ségei, a kolté nyelvi jatékok szoveghelyeinek hangulata.

Az 5-8. fejezet jol attekinthetd, vilagos rendszerezésben és szamos talalo példaval mutatja be
a koltdi nyelvi jatékok f6 tipusait. A Kolt6i jatékok a kiilonb6zo nyelvi szinteken cimtl, 5. fejezet (99—
406) a kovetkezo f6bb tipusokat targyalja: (5.1.) nyelvi jaték a hangokkal, (5.2.) a morfémakkal, (5.3.)
szojaték, vagyis nyelvi jaték a szavakkal, (5.4.) nyelvi jaték a frazémakkal, (5.5.) jatékossag a mondat-
alkotasban, (5.6.) a szovegalkotasban és (5.7.) intertextudlis szovegjatékok. Ezeken a nagyobb tipu-
sokon beliil kiilonb6z6 tovabbi altipusokat is bemutat a szerz6. Példaként most csak a hangokkal valo
nyelvi jatékok altipusait idézem, ezek is mutatjak a rendszerezés gondossagat, komplexitasra térekvo
részletességét: braviros, jatékos végrimek, jatékos alliteraciok, jatékos hatdst hangalakzatok, tréfas
jaték a hangokkal, a hangutanzéas mint jaték, a prozodia mint jaték, a verszene mint jaték, eszperan-
to nyelv és ,tarsai”, nyelvtord, jaték a magyar kiejtési modokkal, makaronikus koltészet, halandzsa,
anagramma, palindrom, akrosztikon. A 6. fejezet (407-58) a stiluseszkdzoket vizsgalja mint a nyelvi
jatékok eszkozeit: a képekkel, az alakzatokkal, illetve a stilustipusokkal, a stilusrétegekkel és a sti-
lusarnyalatokkal valo jaték lehetdségeit bemutatva. A 7. fejezet (459-68) az onomasztikai jatékokat,
a 8. (469-80) pedig a helyesirassal valo jatékot targyalja. A kolt6i nyelvi jatékok kiilonleges alkalmait,
a poétai versenyeket, palyazatokat, a verses levelezést stb. mutatja be a 9. fejezet (481-534).

Kiemelkedo jelentdségii a tanulsagokat 6sszegzd 10. fejezet (535-52), amelynek fontossagat
mar a cim is jelzi: A koltdi nyelvi jatékok célja, szerepe, hatdsa és tanulmanyozéasanak haszna. Innen
legalabb néhany, a tovabbgondolasra vagy a téma jovobeni kutatasahoz alapul veend6é megallapitast
mindenképpen érdemes kiemelni. Példaul a szdvegegész, a szovegkdrnyezet és a befogadoi folya-
matok meghatarozo6 szerepének hangsulyozasat: ,,vannak olyan nyelvi formak, amelyek eredendéen
jatékosak akusztikai, szemantikai vagy grammatikai szerkesztettségiik folytan. Ugyanakkor altalaban
a szovegkornyezetben valik jatékossa egy-egy nyelvi elem. A befogad6 azt érzi nyelvi jatéknak, amely
szokatlan toldalékolast, meglepé 6nellentmondasu, varatlan szokapcsolasu, nyelvi innovaciot muta-
to, braviros nyelvkezelési, kreativitast elarulo, szemantikai és stilaris Osszeférhetetlenséget megje-
lenitd fordulata, meghdkkentd képtelenségii, abszurditasig vitt tulzasu, tréfas, parodisztikus stilusi,
intertextusra rajatszo, feltiing formai megjelenitésti” (539). Szikszainé Nagy Irma — bar igen részletes,
logikus tipologiat ad — fontosnak tartja azt is rogziteni, hogy ,,a koltdi nyelvi jatéklehetéségek a ha-
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tartalan kreativitas miatt kimerithetetlenek, igy csak jelzésszertien lehetett a tipusait itt bemutatni.
Réadasul a rendszer tisztasagat megkérddjelezi az a tény, hogy egymasba csusznak a feltételezett kate-
goriak: egyszerre hangcserés alakzat és szo0sszetétel (népalafutas — Parti Nagy Lajos: Garnidallam);
antonim szavakkal oximoron keletkezik (Szabadrabok — Nagy Gaspar) stb.” (547). Az univerzalitas ¢s
a nyelvspecifikussag ugyancsak Iényegi kérdésérdl a kovetkezOképpen foglalja dssze a tanulsagokat:
,,a kotetben bemutatott koltoi nyelvi jatékok tipusai tobbnyire univerzalisak, csupan a hangzok idotar-
tamara ¢és a massalhangzok hangszalagmuiikodésére alapozok szamithatok nyelvspecifikusan magyar-
nak. Noha a nyelvi jatékok univerzalék, mégis lefordithatatlanok mas nyelvre, mert az univerzalisak
nyelvi kifejezdeszkozei is nyelvenként eltéréek lehetnek” (549). A liratorténeti valtozasok kérdésérol
azt allapitja meg, hogy a koltészetre mindig is jellemz6 volt a nyelvi jaték, viszont bizonyos korokban
domindnsabban jelentkezett a jatékossag. ,,A barokk korban ez a betii- és szojatékok kedvelésében
mutatkozott meg. A modern koltészet kiillonboz0 iranyzatai, kiillondsen az avantgard, a neoavantgard
¢és a posztmodern sok jatékformat élesztett fel, illetve erre épitve teremtett ujat” (549). A motivalo
tényezoket igy Osszegzi: ,,a koltd nyelvi jatékok keletkezésének tobb motivald tényezdje lehet: a ki-
vancsisag: mennyire hajlékony a nyelv a gondolatkdzlésben; az utazasi hajlam: a stilusutanzasban és
a stilusparédiaban mennyire lehet kovetni a koltéelodat, illetve elszakadni téle; 1azadas: szembenallas
az elodok miivészetfelfogasaval, humorérzék: a komikus tartalomhoz megtalalni a bravuros format;
jatékhajlam: ujszerti formak kiprobalasara” (549). Szintén termékeny, tovabbgondolasra igencsak ér-
demes szintézis e részben a koltdi nyelvi jatékok szerepének altalanos jellemzése. Eszerint a szerep
tipusonként valtozik, példaul ,.a ritmus, a zeneiség, a hangok tréfas felhasznalasa, a jatékos hangutan-
zas, az alliteracio, a braviros rimek tobbnyire csak esztétikai és expressziv szerepet toltenek be; az
eszperente nyelv, a halandzsa, a nyelvtorok, tréfas hangulatot keltenek, az eufemisztikus szohasznalat
a dolgok, tettek ¢lét kivanja elvenni, ezzel szemben az utdbbi idoben divatta valt szabadszajusag,
obszcenitas diszfemizacioval alulstilizal [...] Raadasul minden egyes jatékos nyelvi adat sajatos, egye-
di funkciohoz juthat jellegébdl és szovegkornyezetébdl adodoan. Sét egyetlen nyelvi forman beliil
tobb jatékos megoldas az alakot multifunkcionalissa teszi” (550). A kotetet a szakirodalom-jegyzék
(553-62) zarja, amely természetesen jol hasznalhaté a téma tovabbi feldolgozasahoz.

Veégezetiil néhany szerintem kiilondsen fontos altalanos jellemzordl szeretnék szolni. Az elsé
a funkcionadlis megkozelités igénye: a kdnyv egészére jellemz6 a funkcid keresése, a bemutatott
nyelvi jelenségek szerepének feltarasara valo torekvés. Szintén lényeges és altalanos jellemzo
a szakirodalom kiilondsen alapos, koriiltekintd felhasznalasa. Itt érdemes megemliteni azt is, hogy
a tudoményos szakmunkak mellett gyakran idéz a szerz6 maguktdl az alkotoktol, a jatékot teremtd
koltoktol, ezek az idézetek is fontos adalékok a koltdi nyelvi jatékok jobb megismeréséhez. A mun-
ka érdemekeént, eredményeként emlithetd az is, hogy a szamos példa altal egyes koltdi életmiiveket
(itt csak néhany kiilondsen gyakran idézett szerzét emlitve: Kovacs Andras Ferenc, Lackfi Janos,
Nagy Gaspar, Parti Nagy Lajos, Petri Gyorgy, Varro Daniel), st sajatos szempontja szerint az egész
koltészetet is 0j tikorben lattatja, és ezaltal érdemben béviti tudasunkat.

Szikszainé Nagy Irma munkéja alapmii a tovabbi, a koltdi nyelv jatékossaganak témajaban
foly6 kutatasokhoz. Emellett azonban nagyon hasznos kézikonyv egyes koltok egyéni stilusanak
jellemzéséhez, stiluselemzésekhez, a magyar nyelv és irodalom oktatdsdhoz — és nem utolsésorban:
¢érdekessége, remek példai révén az irodalom, az olvasas megszerettetéséhez.
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