FODOR GABOR

Oroszorszag szerepe az ormény
nemzeti ébredésben, 1878-1914

A 18. szdzad kdzepére Oroszorszdg valt az Oszman Birodalom elsé szamu ellen-
ségévé. Nagy Péter uralkodasat kovetéen az orosz cdrok legfébb célja a meleg
tengerekre vald kijutds lett, amihez elengedhetetlen volt Isztambul és a szorosok
elfoglalasa. Ennek elérése érdekében haborik sorozatat inditottak a katonailag
meggyengiilt torokok ellen. Fordul6pontot az 1768-1774-es orosz-torok krimi ha-
bord hozott. A harcokat lezaré kiicsiik-kajnardzsai békében az oroszok jogot sze-
reztek ahhoz, hogy az oszman féldon €l6 ortodox keresztények védelmét ellassak.
Bdr voltak és vannak nézetkiilonbségek az erre vonatkozo cikkely értelmezésében’
(a békeegyezmény szbvegét egészen az 1853-1856-o0s krimi hdbordig le sem for-
ditottak nyugati nyelvekre), az oroszok ettdl kezdve a végsékig kihasznaltak a béke
adta lehet6séget, s igy, kiilonosen a gorog és szlav nacionalizmus terjedését kovets-
en, a ,keleti kérdést” a legmagasabb szint( diplomaciai targyalasok témajava emel-
ték.? Mint a panszlavizmus nagy tdmogatéja Oroszorszag igyekezett mindenben
segiteni az ,elnyomott” szlav népek fliggetlenségi harcat az oszman-torokok ellen.
Cserébe a car flottdja, f6ként a gorog keresked6knek kdszonhetéen, gazdasagi
és katonai értelemben is a kordbbi oszman beltenger, a Fekete-tenger leger6sebb
tényez6jévé valt. Tovabbi harcokat kdvetéen az 1820-as években az orosz sere-
gek mar a Kaukazusban jartak, ahol vegyes lakossagu (muszlim: torok, azeri, kurd,
cserkesz stb.; keresztény: 6rmény, griz stb.) oszman és irani terlileteket foglaltak
el. Par év milva azonban I. Mikl6s car katondi mdr az Oszman Birodalom terdileti
integritasanak védelmében ragadtak fegyvert az egyiptomi kormanyz6, Mohamed
Ali ellen.? Ez a ,hintapolitika”, melyben az oroszok mellett az angolok jatszottak
a legfébb szerepet, kényszeritette ra a torokoket az Ggynevezett Tanzimat-refor-
mok bevezetésére. Az oszman foldon él6 keresztények eréltetett emancipdcidja,

1 Dadrian, 2008. 18.

2 Erik J. Zircher remek 6sszefoglaldsa szerint: ,Azt a kérdést nevezték a 19. szdzad folyamdn »keleti kér-
dés«-nek, hogy miként lehetne kielégiteni az egymdssal versenyz6 balkéni nacionalista orszagok és a nagy-
hatalmak imperialista ambicidit anélkiil, hogy ez az Oszman Birodalom Gsszeomldsahoz vezetne, vagy
amennyiben ez az 6sszeomlds elkertilhetetlen (amelyrél az eurdpai vezet6k meg voltak gyézédve), akkor
egy nagy habord kitérését megelézendé, (gy osszak fél egymds kozétt az egykori oszmdn tertileteket, hogy
az ne boritsa fel az eurépai hatalmi egyensdlyt.” Ziircher, 1993. 40. Tovébbi részletek: Macfie, 1989.

3 Ezért a szivességért cserébe a cdr id6legesen megkapta a szorosok feletti ellenérzési jogot. Az 1833. évi
Hiinkar Iszkeleszi-i békét azonban angol diplomdciai nyomdsnak kdszonhetéen rovidesen djratargyaltak,
melynek sordn a szultan visszakapta korabbi jogait. Részletesebben Id.: Macfie, 1998. 10.
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amelyet a hat6sagok mellett a nagyhatalmak, de még maguk a helyi keresztények
is igyekeztek szabotalni, megkezdte a birodalom alapjainak szétzilalasat.* Bar az
1853-1856-0s krimi haborut lezaré pdrizsi békében a szignatdrius hatalmak szava-
toltak az Oszman Birodalom teriileti egységét, s az 6sellenség, Oroszorszag is vesz-
tett erejébdl, a balkani keresztények szeparatizmusa megdllithatatlannak bizonyuilt.
igy az 1870-es évekre az orszag nyugati hatdrain a helyzet szinte kezelhetetlen-
né valt, épp akkor, amikor a birodalom uGjabb veszélyes fenyegetéssel kényszertilt
szembenézni, ezuttal immar Anatolia szivében.

Ormények az Oszman Birodalomban és az elsé fiiggetlenségi
probalkozasok

Az anatdliai fennsik keleti felében és a kaukazusi régioban él6 nagyszami 6rmény
népesség a 16. szazad ota a két keleti nagyhatalom, az Oszman és a Perzsa Bi-
rodalom hatdrvidékein élt. Az amasziai és a Kaszr-i Sirin-i békében lefektetett fel-
osztast az oroszok kaukazusi terjeszkedése bomlasztotta meg, mikor a perzsakkal
1804-1813, valamint 1826-1828 kozott vivott hdboruk soran elfoglaltak tébbek
kozt Jerevant, Nahicsevant és Edzsmiacint.® Végil 1828-1829-ben legy6zték a t6-
rokoket is. EI6szor fordult elS, hogy hittestvéreik érdekében az 6rmények fegyve-
resen segitették az oszmanok elleni hadmozdulatokat. Ezt kovet6en az oroszok
megkezdték a muszlim lakossag ellildozését Kelet-Anatélidbol és a Kaukazushdl,
hogy az oszmanok keleti hatarvidékén keresztény t6bbségli teriilet j6jjon létre, to-
vabba széles korli propagandatevékenységbe fogtak.® Mindezek ellenére a torok
foldon él6 6rmények nagy része hliséges maradt uralkoddjahoz, és kiilondsen a
gorog fliggetlenségi haborut kovetSen a gazdag isztambuli csaladok sarjai magas
poziciokba emelkedhettek az oszman birokrdcidban.” Ezért illették ekkoriban az
ormény kozosséget a ,leghlségesebb kozosség” (millet-i sadika) jelz6vel.* Dramai

4 A Tanzimat-reformokat (az 1839. évi Giilhane-i Hatt-i Serifet és az 1856. évi Hatt-i Hiimayunt) azért ve-
zették be, hogy megkiilonboztetés nélkiil szavatoljak a muszlim és keresztény lakossag szamdra a fizikai
biztonsdgot, a magdntulajdonhoz, méltésaghoz és jéléthez val6 jogot. Emellett torvény elétti egyenl6-
séget hirdettek, valamint az addzasra és katondskoddsra vonatkozoé szabdlyokat is megreformaltdk. A
reformokat azonban senki sem vette komolyan, a hatdsdgok mellett ugyanis a bevezetést siirgeté nagyha-
talmak, tovabba az oszman foldon €16 keresztények is igyekeztek azokat megkeriilni, hogy a kapituldcios
szerz6désekben elért kiilonleges gazdasagi el6nyeikrdl ne kelljen lemondaniuk. A Tanzimatra vonatkoz6
tovabbi részleteket Id.: Yildiz, 1992. Tovabbd Id.: Findley, 2008.

5 Nem sokkal az 1828. évi tiirkmencsaji békét kovetSen a Jerevani és Nahicsevdni Kansagot dsszevontak,
és egy 6rmény tartomanyt (vagy oblasztyot) alakitottak ki bel6liik, ahova nagy szamban koltoztek be a
kornyéken él6 6rmények. Ld.: Halacoglu, 2002. 17.

6 Findley, 2010. 47.

7 1858-ban Grigor Agaton személyében elsé alkalommal keriilt 6rmény szarmazasi biirokrata miniszteri
poziciéba (kdzmunkatigyi miniszter lett).

8 Az Oszman Birodalomban a kisebbségi jogokat az tigynevezett millet-rendszer keretein beliil szabalyoz-
tak, amely vallasi, kozosségi, biraskoddsi és pénziigyi autonémidt biztositott a birodalomban €él6 keresz-
tény és zsido kozosségeknek. A szultdn el6tt a milleteket legtobbszor egyhazi személyek koziil vélasztott
vezetSk képviselték. A millet-rendszerre vonatkozé tovabbi részleteket Id.: Braude, 1982. 69-88.
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valtozast az 1877-1878-as orosz-torok haboru hozott, mely soran az oroszok je-
lent&s sikereket értek el a harcmezékon. Annak ellenére, hogy a Thilisziben €16 6r-
mények mar 1876-ban peticiot nydjtottak be a kormanyhoz, melyben kérték a cart,
hogy ,ne maradjon érzéketlen a hatar tuloldalan él6 nemzettdrsaink szenvedéseivel
szemben”,? valamint Sir. H. Elliot, Nagy-Britannia isztambuli konzulja is azt jelen-
tette, hogy ,az 6rmények kozétti elégedetlenségi hullam, mely érdeklédésre tarthat
szamot... az oroszok szervezkedése nyomadn csapott magasra”,'® a haboru kezdetén
az isztambuli 6rmény patridrka, aki az 6rmény millet hagyomany szerinti vezet6jének
szamitott, a szultdn iranti hlségét fejezte ki. Ugyanakkor Plevna, Bajezid, Karsz, Arda-
han, valamint Erzurum tartomany egy részének orosz megszallasat kovetSen, korabbi
allasfoglalasat sutba dobva, azonnal memorandumot juttatott el az edzsmiadzini ka-
tolikosznak, az drmény gregoridnus egyhdz fejének, azzal a kéréssel, hogy tovabbitsa
azt II. Sandor carnak. A memorandum a kovetkezéket tartalmazta. 1. Az Eufrateszig
tarto, oroszok dltal elfoglalt teriiletet ne adjdak vissza a torokoknek, hanem egyesitsék
azt az Ararat tartomdnnyal, és képezze ezentul a car felségteriiletét. 2. Amennyiben
érteslilései helytallok, és a teriiletet nem fogja annektdlni Oroszorszag, abban az eset-
ben az ott él6 ormenyek kapjanak hasonl6 kivaltsagokat, mint amilyenekben a bolga-
rok részesiiltek cdri Ofelsége részérdl. 3. Amennyiben a teriilet katonai kitiritése meg-
kezdédik, az oszman kormany adjon erés garanciakat a reformok megvaldsitasara,
tovabba az orosz katondk addig ne hagyjak el ezeket a részeket, amig a reformok
bevezetése és hatalyba helyezése meg nem torténik."

Ezeket a kéréseket az oroszok meleg szivvel fogadtak. Mindekdzben egy
masik memorandum is késziilt, melyet az Edirnében allomdsozé orosz f6parancs-
noknak, Nyikolaj Nyikolajevics f6hercegnek juttattak el, aki mdr az el6zetes fegyver-
sziinet kérdésérdl folytatott targyalasokat a torok féllel. A memorandum két levelet
is tartalmazott, melynek egyikét a carnak, a masikat pedig Alekszandr Gorcsakov
kancellarnak cimezték. A kérés azonban egyezett a korabbival (olyan adminisztra-
tiv reformok bevezetése, mint amilyenek a bolgar részeken mar megvaldsultak).'?
Azt azonban feltétlentl meg kell emliteni, hogy IV. Kevork katolikosz nem tartozott
az egyhaz oroszbarat vonalahoz, és Nerszesz Varjabedijan patriarka is csak nagy
kortiltekintéssel kezdte meg a tapogatézasokat az oroszok felé. Egyrészt nem akar-
tak még jobban felizgatni a vereségek hatasara egyébként is rendkiviil ideges torok
kdzhangulatot, masrészt 6k is tisztaban voltak azzal, hogy egy hosszu tavu terv ki-
alakitasahoz elengedhetetlen Anglia beleegyezése. Ez még vilagosabba valt, mikor
a cari csapatok Isztambulba torténé el6renyomulasanak hirére brit cirkalok jelentek
meg a Boszporusz partjaindl.”

9 Uras, 1988. 433-434.

10 Simsir, 1989. 731.

11 Uras, 1988. 439.

12 Ugymint autoném kozigazgatds bevezetése, keresztény kormanyzdk, polgarmesterek és kozrendért fe-
lel6s hivatalnokok kinevezése, parasztok szamdra elérhet6 katonai kiképzés biztositasa stb. Részleteseb-
ben Id.: Sasmaz, 1997. 337.

13 Az el6zetes targyaldsok kudarcat kovetéen az orosz csapatok megkezdték a févdros bevételének
el6készitését.
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Az 1877. marcius 3-an alairt San Stefané-i (Yesilkdy) béke Uj korszakot nyi-
tott az oszman foldon €él6 6rmények torténetében, hiszen ez volt az els6 nemzetko-
zi békeszerz6dés, mely kiilon pontban foglalkozott veliik. A korabban emlitett me-
morandumoknak készonhetéen Il. Sandor utasitotta targyaldjat, Nyikolaj Ignatyev
grofot, korabbi isztambuli konzult, hogy az 6rményeket mindenképpen vegye bele
a dokumentumba. A szerz6dés 16. pontja a kdvetkezéket tartalmazta: ,Figyelembe
véve, hogy az orosz csapatok kivondsa az altaluk elfoglalt, de a térokoknek vissza-
adando 6rmény tertiletekrél 6sszecsapasokhoz vezethet, ami megrontja a két orszdg
békés kapcsolatat, a Felséges Porta haladéktalanul megkezdi a helyi igényeket ki-
elégité reformok véghezvitelét az 6rmények lakta tartomdnyokban, és biztositja az
ormények biztonsdgat a kurdokkal és a cserkeszekkel szemben.”™*

Hatalmas volt az elkeseredés az 6rmények korében, akik koziil az oroszpar-
ti keményvonalasok mar fliggetlenségrél vagy legaldbb autonomiardl almodtak,'
de még a visszafogottabbak is nagyobb sikerre szamitottak. Ezzel egy id6ben azon-
ban a szerz6dés feltételei mozgdsba lenditették a brit diplomadcia kerekeit, igy adva
Ujabb reményt az 6rménység képviselSinek. Hallva az angol tiltakozasrol, melyet a
Monarchia, Németorszdg és Olaszorszag is tamogatott, a patridrka kildottségeket
inditott az eurdépai févarosokba, hogy megismertessék a politikusokat az 6rmény
tggyel, a kdzvéleményt pedig tdjékoztassak az 6rmények mindennapi szenvedé-
seir6l.'® Ezeken a talalkozokon az 6rmények figyelmeztették targyalopartnereiket,
amennyiben az elkdvetkez6 konferencian nem orvosoljak ,jogos kéréseiket”, ab-
ban az esetben ,teljes mértékben Oroszorszdg kezébe helyezik sorsukat, és inkabb
tdmogatjdk az dltaluk lakott tertiletek annexidjdt, mint hogy tovdbbra is térok uralom
alatt maradjanak”.'” Ennek ellenére az 6rmény vezetés ezittal minden reményét a
brit diplomatak kezébe helyezte.

Végiil a Berlinben megnyil6 konferencian a nagyhatalmak képvisel6i ujra-
targyaltdk a San Stefanéban kotott békét, és a britek 6hajanak megfeleléen médo-
sitottdk.”® A 16. pontot felvaltotta a berlini béke 61. pontja, amely a kdvetkezéket
mondta ki: ,A Felséges Porta haladéktalanul megkezdi a helyi igényeket kielégité
reformok véghezvitelét az 6rmények lakta tartomanyokban, és jotall az 6rmények
biztonsdgaért a kurdokkal és a cserkeszekkel szemben. A Felséges Porta kételes rend-
szeresen jelentést adni az intézkedésekrél a végrehajtas felligyeletével megbizott

14 Hovannisian, 1997. 208-209.

15 Ezen reményekhez taptalajt nydjtottak az orosz seregben szolgalé 6rmény szarmazasu tisztek, akik
igérgetéssel vagy katonai kiképzéssel akartdk ravenni az orményeket a segitségnydjtasra (példaul Ivan
Lazarev altdbornagy Karszban, Kamszaragan érnagy Erzurumban vagy Mihail Tarielovics Lorisz-Melikov
tabornok, késébbi grof, az oroszok keleti seregének vezetgje). Ld.: Demirel, 2006. 210.

16 Ezek a delegdciok felkeresték Londont, Pdrizst, Romat, Bécset, Szentpétervart, végiil pedig Berlint.

17 Sonyel, 1993. 285. Kéréseik kozt szerepelt tobbek kozt az Oszman Birodalom keleti részén egy 6rmény
tartomany feldllitasa, autoném kozigazgatds kialakitdsa, rmény kormdnyzo kinevezése, szabad vallds-
gyakorlas, mindehhez eurépai garancidk stb. Ld.: Uras, 1988. 469-471.

18 A békeegyezmény aldirdsa el6tt az angolok és a torokok megkototték a titkos ciprusi szerzédést, amely
szerint a konferencidn kapott angol tdmogatdsért cserébe a szultan atadja a Ciprus szigete feletti el-
lendérzést a briteknek. A szerz6désben a t6rok fél vdllalta bizonyos reformok bevezetését az drmények
lakta keleti tartomanyokban.
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hatésagoknak.”"? A két cikkely kozotti legjelentésebb eltérés abban mutatkozott,
hogy mig az elsé szerint az orosz csapatok csak abban az esetben vonulnak vissza,
ha a beigért reformokat végrehajtottak, addig a berlini cikkely szerint 1l. Abddl-
hamid szultdn a hat nagyhatalomnak tartozott felel6sséggel a reformok tigyében,
ami kisebb siker volt a t6rokok szamara. Ahogy Argyll hercege, George Dougles
Cambell kesertien megjegyezte: ,Ami mindenki ligye, az senkié sem.”*

Ahogy korabban San Stefanébdl, az 6rmény delegdcié ezittal a német
févarosbdl tavozott rendkivill elkeseredetten, bar a vélemények némileg eltértek
egymastol. A radikalis szarny Ggy érezte, hogy a nagyhatalmak becsaptak az or-
ményeket, igy megkezdte a fegyveres felkelés szervezését az oszman hatésagok
ellen. A berlini delegacio6 egyik tagja, Megerdics Hrimijan ,Hajrig”, késébbi kato-
likosz, aki az egyhdz oroszbarat szarnyanak egyik vezetéje volt, Isztambulba tor-
ténd hazatérése utdn a Kumkapi negyedben tartott istentisztelet soran kifejezésre
juttatta nemtetszését. A metaforaktél hemzseg6 szentbeszédben a kongresszust
egy ételosztashoz hasonlitotta, ahol a bator, felfegyverkezett balkani népek ,fém-
kanalaikkal” kivehették résziiket a herisaval, a jellegzetes ormény étellel megtoltott
,szabadsag taljabol”, mig az 6rmények papirkérvényeikkel nem értek el semmit,
hiszen az ,elolvadt” a talban. Majd azt kérte a gyiilekezet tagjaitol: ,Ragadjatok
fegyvert, fegyvert és ujra csak fegyvert! A felszabadulds reménye ti magatok legyetek!
Hasznaljatok az agyatokat és az oklétoket! A megvaltdsért magatoknak kell csele-
kednetek.”" Az elkovetkezé években, killondsen a reformprogram meghidsuldsat
kovetben, az lizenet egyre tobb kévetdre talalt. A Nyugat-bardt Grmények azonban
igy is elégedettek voltak az elért eredménnyel, azt hangoztatva, hogy a nemzetkozi
diplomdcia fontos témadjava emelkedett orménykérdés ,aranybanya” lehet szamuk-
ra, és csak rajtuk mulik, hogy mennyire tudjdk ,kiaknazni ezt az aranyat”, ahogy Nu-
riasz Cserasz, egy angolbarat Gjsagir6 és politikus irta a Lirakir nev(, Isztambulban
megjelen6 6rmény djsagban.” A kiakndzashoz vezet6 legjobb utat az agitaciéban
jelolte meg.

Ahogy lathattuk, az 6rmény nemzeti ébredés elsé szakasza meglehetésen
rovid, varatlan és vértelen periodus volt, de a sikerek arnyékos oldala is hamar meg-
mutatkozott. Bar az 6rmények véleménye nem volt egybehangzd, a tobbség azt
remélte, hogy ,az orosz és angol érdekek versenyezni fognak egymdssal az 6rmény
részeken, és az rmények elényt kovdcsolhatnak ebbdl a versengésbél”.?* A nagyha-
talmi érdekek, valamint az orosz belpolitikai valsag hamar szertefoszlatta ezeket a
reményeket.

19 Hovhannisyan, 2002. 49.

20 Uo. 210.

21 Az egész szoveget Id.: http://armenianhouse.org/khrimyan-hayrik/loving-father.html. A hozzaférés ideje:
2012 novembere.

22 A Lirakir szamtalan angolbardt cikket jelentettett meg az 1870-es években, melyrél az isztambuli
nagykovet, Austen Henry Layard folyamatosan tdjékoztatta a brit kiiliigyet. Ezekben a cikkekben a szer-
z6k rendkiviil elégedetten nyilatkoztak a berlini béke 61. pontjardl, valamint a ciprusi szerz6désrél is. Ld.:
francidul Simsir,1982. 184-189. Nuriasz Cserasz cikkét francia nyelven Id. uo.: 602-606.

23 Oke, 2001. 85.
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A forradalmi szervezetek megalakulasa orosz és torok teriileteken

Dacdra a kordbbi orosz fliggetlenségi igéreteknek, valamint az alapvet6 reformok
bevezetésére tett brit véllalasoknak, 1882 utan az 6rmények magukra maradtak
az oszman kormanyzattal szemben. Bar 1878-t6l igen aktiv orosz propaganda-
tevékenység folyt a kelet-anatoliai részeken, sét brit forrasok szerint egyes 6rmé-
nyek mar készen dlltak a lazadasra is,** azt is meg kell emliteni, hogy a berlini
konferenciat kovetéen egy 6rmény delegacio megkeresését Il. Sandor ezekkel a
szavakkal utasitotta vissza: ,Nem érdekelnek az éndk ligyei tobbé. Anglia atvette
az érdekeik képviseletét, forduljanak az angol kormdnyhoz.”*> A bajt még inkdbb
tetézte, hogy a cart 1881-ben meggyilkoltak, és helyét fia, Ill. Sandor vette at,
akinek kormanyzasa alatt nemcsak az 6rmények, de az oroszorszagi kisebbségek
nagy része is sulyos megalaztatdsokat volt kénytelen elszenvedni. Mindemellett a
brit kilpolitika is igen szerény eredményeket ért el annak ellenére, hogy William
Gladstone liberalisai keriiltek hatalomra, am Afrika kolonizacidja, tovabba Egyip-
tom 1882-es megszallasa mas feladatok felé forditotta a szigetorszagi diplomatak
figyelmét.

Erezve ezt a fordulatot, az 6rmények a sajét keziikbe vették a sorsukat, és
a balkani keresztényekhez hasonléan kis létszamu, helyi fegyveres alakulatok felal-
litasaba kezdtek. Ezek az apré tarsasagok — mint a Fekete Kereszt Tarsasag Vanban
vagy a Haza Védelmezd6i Erzurumban - azt a célt tlizték ki maguk elé, hogy megvé-
delmezik a lakossagot a nomad torzsek (kurdok és cserkeszek) tamaddsaitol,*® va-
lamint elteszik 1ab al6l a népet sanyargat6 helyi biirokratakat. Az 1885-ben alakult
Armenakan tdrsasag lett az els6 szervez6dés, amelyet mar politikai partnak tartot-
tak. A pdrt azonban a késébbi évtizedekben Van varosan kiviil nem sok kovetére
taldlt, igy végiil kénytelen volt beolvadni a nagyobb szervezetekbe. A két legjelen-
t6sebb tamogatoi bazissal rendelkez6 part, amely az el6deinél messze nagyobb
pénziigyi és fegyveres potencidllal rendelkezett, a Huncsak Forradalmi Part és az
Ormény Forradalmi Szévetség, a Dasnakszutiun volt. A Huncsakot?” olyan orosz-
orszagi rmény fiatalok hoztdk létre Genfben, akik maguk sohasem jartak az Osz-
man Birodalomban, am els6 szamu céljuknak a torokorszagi ormény részek, mas
széval ,Nyugat-Orményorszag” felszabaditasat tekintették. Hossz tavi terveikben

24 Clayton kapitany vani konzulhelyettes jelentése szerint: ,...egy t6rékok elleni felkelés megszervezése és
a fegyverek beszerzése folyamatban van, melyet a car batorit, segitséget igér, azonban szeretné, ha még
a tél bedllta el6tt megkezdédne.” Everett kapitany erzurumi beszamoldja szerint: ,Jelen pillanatban az
O6rmény parasztsag fegyvereket vdsarol, valamint egyes 6rmény tandrok és ligyndkok, akik propagandisz-
tikus elveket hangoztatnak, arra kérik a lakossdgot, hogy késziiljenek fel.” Wilson ezredes pedig a kovet-
kezéket irja: ,Sok pletykat hallottam arrél, néhanyat latszolag jol informalt emberektél, hogy oroszok és
oroszorszdgi érmények kbzremiikddésével felkelés késziil Van kérnyékén.” Ld.: Simsir, 1989. 151-173.

25 Oke, 2001. 85.

26 A ormények elleni biincselekmények nagy részét a hatar kdzelében €él6 nomad térzsek kovették el,
akik folyamatosan zaklattdk a letelepiilt életmédot folytaté lakossagot adénak hivott védelmi pénzek
kovetelésével. A fizetni nem tuddkat gyakran kiraboltak, vagy akdr meg is 6lték. Mint ebbdl is kitiinik, a
kozbiztonsag hidnya okozta a legnagyobb problémat a kelet- és délkelet-anatdliai részeken.

27 A szervezet az dltaluk kiadott Huncsak (Harang) cimi Gjsdgrol nyerte nevét, amely egyértelm(en utal az
ideoldgiailag kdvetni kivant, Alekszandr Herzen altal kiadott Kolokol (Harang) cim(i Gjsdgra.
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szerepelt az oroszokkal létrejové uni6, valamint egy fliggetlen szocialista dllam
megteremtése is. A megvaldsitast a propaganda, agitacio, terror, tovabba egy euré-
pai katonai intervencio Gtjan képzelték el.?® Ezt a célt kdvetve a Huncsak-aktivistak
tomegtiintetések szervezésébe (kumkapi és a Bab-i Ali-tlintetés), valamint kozin-
tézmények elleni fegyveres tamadasokba (Oszmdn Bank elleni tdmadas) fogtak,
azzal a nem titkolt szandékkal, hogy az események utani varhaté megtorlas miatt a
nagyhatalmak majd fegyveresen beavatkoznak az 6rmények oldalan, ahogy az ko-
rabban a balkani keresztények esetében is tortént. Azonban ez a taktika tragikus ko-
vetkezményekkel jart: az etnikai zavargasok, a keresztény és muszlim kozosségek
elleni véres tamaddsok, végll a felhergelt fanatikus muszlim tomegek és a Hamidi-
je-egységek? dltal elkdvetett mészarlasok soran elpusztult tobb tizezer artatlan or-
mény teteme jelezte, hogy az ,intervencios politika” sdlyos kudarcot vallott. S vele
bukott a késébb két agra oszl6 Huncsak is, amely igy kénytelen volt atadni vezet6
szerepét a Dasnak Bizottsagnak.

A Dasnak Bizottsagot 1890-ben, Tbilisziben alapitottak azzal a nyiltan
hirdetett céllal, hogy egyfajta ernyészervezetként fogja Ossze a nyugati €s keleti
ormény részek felszabaditasaért tenni akaré szervezetek munkajat.>® Taktikdjukat
tekintve azonban jelentdsen eltértek a Huncsaktdl; kisebb fedaji, vagyis onkéntes
alakulatokat szerveztek, amelyek elsédleges célja a torok €s az orosz részen €l6 or-
mények védelme és felfegyverzése volt. A torok hadsereg, valamint a kurd gerillak
mellett ilyen csapatok tehetSk felelGssé az 1904-es szaszuni tragikus eseménye-
kért, valamint az egy évtizeddel késébbi vani felkelésért.’" Az 1894-1896-0s véres
eseményeket, valamint az tjabb reformprogram bukasat kdvetéen a szultan uno-
kadccsének, Szabahettin hercegnek kdszonhetéen a Dasnak kapcsolatba [épett a
torok ellenzékkel, igy képviselGi részt vettek az Oszman Liberalisok 1902-es elsd,

28 A terv vilagosan tlikrozi az orosz forradalmi idedk hatdsat, tovdbba sok helyen egyezik az oroszorszagi
Narodnaja Volja (Népakarat) nev(i szervezet programjaval. A Huncsak programjara és szervezeti szaba-
lyzatdra vonatkozé tovabbi részleteket Id.: Uras, 1988. 683-691.

29 A Il. Abdilhamid szultan utdn elnevezett, 1891-ben kozak mintdra feldllitott, irreguldris kurd konnydilo-
vasokbdl all6 Hamidije-egységeket hivatalosan hatardrizeti feladatokkal biztdk meg. Azonban sokak sze-
rint valodi feladatuk nem volt mds, ahogy azt szamtalan t6rok forrds is megerdsiti, mint az 6rmények
kormdnyzati ellendrzése. Ezt megerdsiti 1. Abdilhamid szultdan néhany mondata, melyet Vambéry
Arminnal t6rténé egyik taldlkozasakor mondott neki: ,Elmondom neked, hamarosan elrendezem azokat
az 6rményeket. Fiilon csipem 6ket, hogy észhez térjenek, és lemondjanak végre forradalmi szandékaikrol.”
Ld.: Akcam, 2006. 40.

30 Simsir, 2001. 11.

31 A hegyek kozt fekvé Szaszun (és Zejtun) varosdban mar korabban is tobbszor tort ki lazadas a kormany
addszeddi, valamint a kurdok ellen, de ezeket a hatésagok altalaban kegyetlentil elfojtottdk. Ez tortént
1904-ben is, mikor két hirhedt fedaji vezetd, Hampartszum Bojadzsijan és Andranik Ozanijan felkelés-
re szdlitotta fel a varos lakéit. A tovabbi részleteket Id.: Lewy, 2005. 31. Az 1915. évi vani felkelés az
orménykérdés egyik legélesebb vitdkat kivalté eseménye, melyet a térokok és az rmények nagyon eltérd
modon értékelnek. A felkeléssel kapcsolatos legfontosabb vitapont, vajon az 6rmények , kitelepitése” és
legyilkoldsa a vani lazadas el6tt vagy annak kovetkezményeként kezdédott 1915-ben. Bar ez a kérdés
egyelGre eldontetlen, az mindenesetre tény, hogy Van vdrosa a felkelés kovetkezményeként kerdilt orosz
kézre, ami hazadrulassal ért fel a torokok szemében. A vani lazaddsra vonatkoz6 rmény magyarazatot
Id.: Kévorkian, 2006. 326-335. A térok magyarazatot Id.: McCarthy-Arslan-Tagkiran-Turan, 2006. Ld.
tovabbd: Lewy, 2011. 156-164.
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majd 1907-es masodik kongresszusan is.*”> Ezeken az egyeztetéseken az 6rmények
egyértelmlien a Szabahettin herceg altal képviselt, az Oszman Birodalom decent-
ralizaciojat célul tiz6 tervezet mellett tették le a voksukat, am végil legnagyobb
banatukra az ,ifjutorokok” egyik vezet6je, Ahmet Riza altal szorgalmazott cent-
ralizacios terveket fogadtak el kovetendd dtként. Bar ez a nézeteltérés egy idére
befagyasztotta a torok-6rmény kozeledési folyamatot, az 1908-as forradalmat és
IIl. Abdiilhamid szultan letételét kovetéen a Dasnak szovetségre [épett az Egység és
Haladas Parttal, és egészen az I. vilaghaboru kitoréséig koalicios partnerként vett
részt a birodalom kormanyzasaban.

Ekozben az oroszok felligyelte kaukazusi részen él6 6rmények sorsa a ber-
lini békét kovetben egyre rosszabbra fordult. Ahogy mar emlitettem, Il. Sandor car
haldla, majd fia hatalomra |épése Uj korszakot nyitott az orosz-6rmény kapcsola-
tokban. Annak ellenére, hogy korabban a tdmogatasukrél biztositottak 6ket, a cari
rend6rség az 1880-as években az 6rmény egyhazi iskoldkat, tarsadalmi szervezete-
ket és Ujsdgokat bezdratta, a nemzeti eszmét hirdet6 vezetSket bebortonozte vagy
szamlizetésbe kényszeritette. Igaz, hogy a car mar egy 1879-es titkos megallapo-
ddsban biztositotta Il. Abdiilhamid szultant, hogy megvédi trénjat a kiilf6ldi és bel-
foldi felforgatoktol, nyilvanvaléan az angolokra és az 6rményekre utalva, azonban
ezzel egy id6ben az orosz titkos tigynokok tovabb folytattdk a kelet-anatdliai 6rmé-
nyek lazitasat a kormany ellen. Ez a kétszinliség jellemezte a 19. szazad utolsé két
évtizedében az oroszok 6rményekkel kapcsolatos kiilpolitikajat, bar hivatalosan az
ormények tamogatasat ledllitottak. Giers orosz killigyminiszter, aki 1882-1895 ko-
zott toltotte be ezt a rangos posztot, igy magyarazta ezt a lépést: ,Oroszorszagnak
egydltalan nem &ll érdekében egy masodik Bulgdria kikidltdsa. Egy autoném Ormény-
orszag felallitasa azzal a veszéllyel jarna, hogy egy idé utan az oroszorszagi 6rmények
is csatlakozni akarnak hozza.”** Ugyanakkor az 1894-1896-0s véres események
idején a kordbbi gyakorlatnak megfelel6en kett6s jatszmaba kezdtek, hiszen a tit-
kos csatornakon keresztiil tamogatasukrdl biztositottak a szultant, azonban ezalatt
részt vettek az Gjabb reformprogram kidolgozasaban,** tovabba ures igéretekkel
tizelték az ormény ellendllékat.*> Ahogy bar6 Anton Saurma, a torokorszagi né-
met nagykovet fogalmazott: ,[Kelet-Anatdlia elfoglaldsanak céljabol] Oroszorszag
inkabb a t6rokok leéplilésében és kaoszba slillyedésében érdekelt, mintsem a refor-
mok utjan térténé felemelkedésében.”®

32 A Szoéfidban tartott titkos gydilésiiket kovetéen a Dasnak emberei belga, torok és zsidé tarsaikkal egydtt
részt vettek a szultan elleni, igynevezett Yildiz-merénylet kitervelésében és megvalsitasdban. Az 1905-
0s tdmadds azonban sikertelentil végz&dott, mivel az id6zitével elldtott bomba tdl kordn robbant, igy II.
Abdiilhamid sértetlentil tavozott a pénteki imat kvet&en. Tovdbbi részletek: Birecikli-Maden, 2007.

33 Dadrian, 2008. 72. A berlini békét kovetGen kikidltott Bolgar Fejedelemségben meger6sodé oroszelle-
nesség rendkiviil irritalta a cart és kornyezetét, hiszen nagy hdlatlansagnak érezték.

34 A Giers dltal imént emlitett okok miatt az oroszok megvétoztdk azt az angol javaslatot, miszerint &ssze
kellene vonni az 6rmények nagy része dltal lakott hat keleti vilajetet. Végiil a reformok bevezetése ismét
elmaradt. A reformjavaslatra vonatkozé tovdbbi részleteket Id.: Sasmaz, 2000. 131-253.

35 Allitélag az orosz kiiltigyminiszter, Alekszej Lobanov-Rosztovszkij herceg, aki korabban batoritotta II. Ab-
dilhamidot az angol javaslatok visszautasitdsara, 1896-ban akkor kapott agyvérzést, mikor megtudta,
hogy a szultdn tobb tizezer 5rményt Sletett meg az elmlt két évben. Dadrian, 2008. 74-75.

36 Uo. 74.
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Annak ellenére, hogy az orosz hatésagok mindent megtettek a kisebbsé-
gek nacionalizmusanak megfékezése érdekében, a kaukazusi srmények is kovették
torokorszagi honfitarsaik példajat, és szervezetalakitasba fogtak. A korai prébal-
kozasok kozé tartozott a Joakarat Tarsasag vagy az Odaadds a Hazaért Egyesi-
let - mindkett6 féleg kulturdlis teriileten tevékenykedett. Ezt kovetéen sok Grmény
csatlakozott olyan szervezetekhez, mint a Narodnaja Volja és a Zemlja i Volja, me-
lyek nem annyira a kisebbségek helyzetével, mint inkdbb forradalmi és szocialista
eszmék hirdetésével foglalkoztak. Bar sokak szamara a szocialista internacionaliz-
mus is csabitonak tlint, a balkani keresztények sikere, az djabb reformprogramok
bukasa, valamint a kdlféldon tanult fiatal 6rmények kozt terjedé nacionalizmus is
mind-mind arra sarkallta a kaukazusi 6rmény értelmiséget, hogy nagyobb szabasd,
elsésorban az 6rmények sajat tigyeivel foglalkozé tarsulasokat hozzanak létre. En-
nek koszonhets, hogy 6rmény szervezetek alakultak Thilisziben, Jerevanban, Ka-
rabagban, Szentpétervarott, tovabbd Moszkvaban is.*” Ezek kozos jellemzéje volt,
hogy mar nemcsak az orosz részek, hanem az oszman kézben 1évé erkir, vagyis
6shaza felszabaditasa is a terveik kozé kertilt.

A legaktivabb koziiliik a Thilisziben alapitott Ifji Orményorszdg Tarsasdg,
vagy ahogy a taldlkozohelyiik utan nevezték magukat: a ,Déli Panzié” lett, amely
a Huncsakhoz hasonléan azt az elvet vallotta, hogy az oszman kormanyzatot csak
nemzetkozi beavatkozds képes rabirni a berlini béke 61. pontjanak tényleges al-
kalmazdsara. Ennek el6készitéséhez tobbszor kiildtek at kisebb csapatokat a torok
részekre, hogy felmérjék az ottani terepviszonyokat és a lakossdag hozzaallasat egy
esetleges felkeléshez. Ezek kozlil az egykori szentpétervari didk, Szarkisz Gogonijan
altal vezetett ,expedicio” valt leginkabb ismertté, annak ellenére, hogy a vallalkozas
igen rovid életd lett. Gogonijan terve egyszer( volt: a nagyhatalmak beavatkozdsa-
nak eléréséhez kaoszt szitani Kelet-Anatdlidban. Az altala vezetett gerillaosztag egy
ormény asszony dltal himzett zdszléval vagott neki az dtnak, melynek egyik oldaldn
az M. H. monogram (Majr Hajasztan - Orményorszag Anya) és egy 6t csillaggal
kortilvett 61-es szam (utalva a kelet-anatdliai 6t, ormények lakta tartomanyra és
a berlini béke 61. pontjara), masik oldalan pedig a Viezh, Viezh (bosszu, bosszu)
felirat és egy koponya allt.*® A néhany tiz f6bél allé csoportot azonban par napon
bell lefogtak a hatardérizeti feladatokkal megbizott kozak egységek, majd Gogoni-
jant és tarsait az orosz birsag sulyos bortonbiintetésre itélte és Szibériaba kiildte.
Végiil 1890 utan az Ifji Orményorszag Tarsasdg is beolvadt a Dasnak szervezeté-
be, amely azonban el6szeretettel alkalmazta tovabb a kisszamd, a hatar mindkét
oldalan bevethet6 gerillacsapatok taktikajat.

Az orosz kormanyzat dltal folytatott erészakos oroszositasi program, a
tavol-keleti terliletek felé fordulds (példaul szibériai vasut), valamint a torokokkel
val6 viszony rendezése megmutatta, hogy a nagyhatalmi sakkjatszmdban az or-
mények nem tobbek egyszer(i babundl. Amelyre raaddsul még sotétebb id6k ko-
szontottek 1897 utan, ugyanis a Kaukazuson tdli teriiletek kormanyzéjava Grigorij

37 Nalbandian, 1963. 137-143.
38 Uo. 158.
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Golicin herceget nevezték ki, aki 1903-ban végrehajtatta az 6rmény gregorian egy-
haz teljes vagyonanak elkobzdsat. Ez olyannyira felbGszitette a helyi drményeket,
hogy merényletet kiséreltek meg a kormanyzé ellen, aki bar tilélte azt, posztjarol
kénytelen volt lemondani. Helyét révidesen Ilarion Voroncov-Daskov vette dt, ami
aztan egy egészen Uj periodus nyitanyat jelentette. Az 1904-1905-6s orosz-japan
habord kudarca ugyanis arra sarkallta az 1894-ben megkoronazott Il. Miklést, hogy
figyelmét a Tavol-Keletrél ismét Eurdpa felé forditsa, esélyt adva ezzel az Grmények-
nek harcuk folytatasahoz. Bar a kovetkez6 években ezek az eréfeszitések jelentés
sikereket hoztak (a ,voros szultant”, 1l. Abdilhamidot 1908-ban levaltottak, a Das-
nak révén 12 6rmény képvisel foglalhatta el helyét az Gjonnan feldllitott oszman
parlamentben, 1914-ben pedig a legtjabb reformprogram is beindult), a Ferenc
Ferdinand elleni szarajevéi merénylet azonban egy el6re elképzelhetetlentil sotét
korszakot nyitott az 6rmények torténelmében.

Ahogy lathattuk, Oroszorszag rendkiviil fontos szerepet toltott be az 6rmény nem-
zeti ébredésben, bar ez a szerep a nyilt tamogatastdl az elnyomadsig igen széles
skalan mozgott. Az 1870-1880-as években, amig f6 célja - a ,humanitdrius inter-
venci¢” jelszava mogé bujva - a balkdni keresztények fliggetlenségi mozgalmainak
segitése volt, az orosz kormdnyzat titokban, nem teljes meggy6z6déssel tdmogatta
az 6rményeket. Ennek ellenére az 6rmény nemzeti ébredés elsé jelei mar lathato-
va valtak, s tovabbfejl6dése az orosz elfordulas, a kaukazusi elnyomas, valamint
a torokorszagi vérfiirdék ellenére is megdllithatatlannak bizonyult. igy mire az |.
vildghaborut megel6z6 években az eurépai hatalmak és az oroszok figyelme ismét
az 6rményekre iranyult, egy rendkiviil szertedgazo, tébb kontinensre kiterjed6 szer-
vezetre lehettek figyelmesek, amely az oszmdn részeken mar kormanyzati szerep-
korre is alkalmasnak talaltatott.
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