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Zsuzsdnak, Emmdnak és Zolinak
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KOSZONETNYILVANITAS

Rengetegen segitették munkamat abban az utébbi néhany évben (kis
hijan egy évtizedben), amelyek soran e konyv alapjat képezg kutata-
sokat folytattam. A konyvnek egy korabbi, harom évvel ezel6tti vélto-
zatat PhD-értekezésként adtam le és védtem meg. A disszertaciot a Pé-
csi Irodalomtudomanyi Doktori Iskoldban készitettem, ahol kedves
tanaromtol, Thomka Beatatdl rengeteg tanacsot és tamogatast kap-
tam. A munka masik ,,méhelykérnyezete” az MTA Irodalomtudoma-
nyi Intézete volt. Itt mindenekel6tt Veres Andras segitette a munka-
mat, 6 volt a dolgozat konzulense és most 6 a konyv szaklektora is.
A konzulticié valoban komoly, lelkiismeretes szakmai munkat, tobb-
szOri atolvasast, tandcsokat, orientaldst, szakirodalmi ajanlasokat je-
lentett. Az értekezés opponensei Tverdota Gyorgy és Havasréti J6zsef
voltak. Mindketten tanulmany fajsilyt opponensi vélemények forma-
jaban széltak hozza a dolgozathoz. Opponencidjuk megerdsitést je-
lentett szimomra munkdm értelmét illetGen, tanacsaikbodl, javasla-
taikbol, biralé megjegyzéseikbdl rengeteget tanultam.

A PTE Bolcsészettudomanyi Karan és az MTA Irodalomtudoma-
nyi Intézetében is sokan vannak, akik észrevételeikkel, hozzaszolasa-
ikkal segitették munkdamat. Elsésorban régi kedves pécsi barataim-
nak és tanaraimnak kell koszonetet mondanom: Bagi Zsoltnak,
Bohm Gabornak, Kdlman C. Gyoérgynek, Kiss Gabor Zoltannak,
Mekis Janosnak, Orban Jolannak, Sari Laszlonak, Seregi Tamasnak,
Takats Jozsefnek, Vari Gyorgynek és V. Horvath Karolynak. Az Iro-
dalomtudomanyi Intézetben is kollégdk soranak tartozom halaval.
A mar emlitetteken (Kalman C. Gyorgy, Kiss Gabor Zoltan, Tverdota
Gyorgy, Veres Andras) kivil Bezeczky Gdbornak, Bojtar Endrének,
Davidhazi Péternek, Hajdu Péternek, Illés Liszlonak, Jeney Eva-
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nak, Kappanyos Andrdsnak, Karafiath Juditnak, Rdkai Orsolyanak,
Szili J6zsetnek, valamint az Intézeti Konyvtar segitGkész és tiirelmes
munkatarsainak.

Az ELTE Modern Magyar Irodalomtorténeti Tanszékének okta-
to1 és PhD-hallgatéi megtiszteltek azzal, hogy elolvastak és megvi-
tattak disszertaciomat annak idején. Az ott elhangzott véleménye-
kért is igen halas vagyok Schein Gabornak, Tverdota Gyorgynek,
Bartal Marianak, Gintli Tibornak.

Tovabba koszonettel tartozom Standeisky Evanak szakmai tand-
csaiért, Keresztesi Jozsefnek, hogy megosztotta velem véleményét
A befejezetlen mondatrdl, Jakfalvi Magdolnanak, hogy dtnézte a dolgo-
zat szinhaztorténeti kérdésekbe is belekontirkodé fejezetét, V. Ba-
lint Evénak széljegyzeteiért, és nem utolsésorban apamnak, Szollath
Mihalynak a t6bbszori ,,hazi” lektoralasért.

Koszoném a volt Baranya Megyei Konyvtar, a pécsi Tudaskoz-
pont kényvtarosainak segitSkészségét, a Balassi Kiadé munkatarsai-
nak tiirelmét és sz6veggondozdoi munkajat.

A kionyv egyes részletei tanulmdny formdjaban kordbban mdr megjelentek.
A kordbbi kizlések szivegét minden esetben modositottam, bovitettem.
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I. BEVEZETO ATTEKINTES

1. Az auton6ém irodalomfelfogas és a kommunizmus
irodalomtorténete

Mit kezdhet a 20. szdzadi magyar kommunizmus emlékezetével ma-
napsig az irodalomtorténet? Ez az a f6 kérdés, amely ennek a
konyvnek a kiillonb6z§ targyt és médszertani megkozelitési fejeze-
teit 6sszefogja. Munkam olyan hatdrteriileten vizsgalodik, amely a
20. szazad mai, rendszervaltds utani irodalomtorténet-irasaban
meglehetSsen elhanyagoltta valt. Az irodalomtorténeti esztétizmus
ugyanis a posztstrukturalista elméletek, a hatalomelméletek,
kultarantropolégia iranyzatainak recepcidjat voltaképpen azért siir-
geti immar t6bb mint egy évtizede, hogy ezen elméletekkel tobbnyi-
re homlokegyenest ellenkezé modernista értékrend és kanon kon-
zervalasat, atmentését, ,,jraolvasis’-nak is nevezett frissen tartdsat
szolgalja. Nem csoda tehat, hogy gyakran talalkozhatunk olyan 20.
szdzadi anyagon elvégzett irodalomtorténeti kutatassal, amely meg
kivdnja 6vni a nyelvelméleti alapon idealizalt, a medialis k6lcsonha-
tasok ellenére tovabbra is egyszertien ,irodalom”-nak tekintett szo-
veget a kultira, a tirsadalom, a politika, azaz a kontextus szempont-
jaitol. Az ,Gjraolvasids” révén dehistorizalt és dekontextualizalt
szovegek betagozédnak a szépirodalom hagyomanyos kategoriaja-
ba, hiszen a nyelvi megel6z6ttség tapasztalata ellenére mégiscsak
valamiképpen értékhordozénak bizonyulnak. Elfoglaljak a helyiiket
az egyvonald, célképzetes irodalomtorténeti narrativiaban, és egy
olyan kdanonban intézményesiilnek, amely sajaitos médon egyszerre
tud posztmodern és nemzeti lenni.

Mindez érthetd persze, hiszen az irodalmi mez6 hagyomanyos
autonémiatorekvését latjuk miakodésben. A legfébb kiilonbség
(a nagysagrendi utan) a Nyugat hasonlé vallalkozasahoz vagy a pro-
zafordulat kritikai torekvéseihez képest az, hogy az autonémiaelv
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képviselete ezittal professzionalizalédott, és az irodalom politikai
elnyomasanak hianydban, politikai defenzi6 helyett tudomanyos of-
tenzivaba kezdett. Feltett célja, hogy megvédi az oly sokaig elnyo-
mott esztétizmust, ha nem a politika, hat a politizal6, kontextualista
elméletek ellenében.

Tobben figyelmeztettek mar az irodalomtudomany bizonytalan
Ltalélési esélyei”-re a kulturalis antropolégia, a kommunikaciétudo-
many, a médiakutatas kihivisaira utalva.' Hogyan is tanulhatna az
irodalomtudomany ezektSl a tudomanyoktdl tgy, hogy ekézben
meg kivanja 4rizni tirsadalomtudomanyos intaktsagat, hogyan for-
dulhatna a hatalomelmélethez Ggy, hogy ek6zben megdrizni véli
politikailag szeplételen esztétizmusat? Hogyan beszélhet az olvasas
tropusairodl anélkiil, hogy a legkisebb érdeklédést mutatna az egyes
olvasécsoportok torténeti, szociolégiai és kulturdlis jellemzéi irdnt,
vagy legalabbis az efféle kérdésekkel foglalkozé olvasastorténeti ku-
tatasok irant?

A 20. szazadi magyar irodalom mai kutatasa tobbnyire nem fog-
lalkozik a politikdval, mert alantas targynak tekinti azt. Tovabbra is
a hattya és a gorény relaci6jaban gondolkodik, ahogyan ezt az illyé-
si bonmot-t feltimaszté Sari B. Laszl6 bemutatta. Az irodalom az
eszményi szépség vilagaba tartozik, mint a hattyqd, a politika pedig
btidos és taszitd, mint a gorény.” A 20. szazadi kutatdsok jelentds ré-
sze furcsa logikdval mintha azzal igyekezne biztositani az irodalom
autondmidjat, hogy nem vesz tudomast az irodalmi heteronémia je-
lenségeirdl. Errél tandskodnak a 20. szazadi irodalomtorténet-irds
olyan meglepd adéssagai, mint hogy nincs példaul az 1950-es évek-
nek irodalomtorténete, de Gjabban mar az 1960-as éveknek is alig.
(Ami van, és hasznalhaté is, az irodalompolitika-torténet, eszmetor-
ténet vagy értelmiségtorténet. E munkdkat ugyan tébbnyire kival6
torténészek irjak, am Gk tart6zkodnak a poétikai, esztétikai kérdé-
sek targyaldsatol és a mielemzéstdl.) A szocializmus korszakanak az

" AJ. Hillis Millert6l szarmaz6 kifejezést Kiss Gabor Zoltdn tanulményabél kéleson-
zom. Kiss 2004.
? SAr1 B. 2006.
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az irodalomtorténete, amelyet a rendszervaltas eltt irtak, tobbé-ke-
vésbé elavult. A nyolcvanas években megalapozott és a rendszerval-
tas utan rogzilt, mara szinte uralkodéva valt *45 utani irodalomtor-
téneti narrativa viszont gyakorta 6nigazold. A proézatordulat elétti
évtizedeket a prézafordulat ,,masik”-jaként, ellentéteként tartja sza-
mon, a realizmus negativ f6szerepls a térténetben. A hatvanas évek
jobb esetben is aftéle prézatorténeti intermezzo, amelybdl csak egy-
két emigrans és két-harom itthoni magyar iréval érdemes foglalkoz-
nunk: 6k a prézafordulat el6készitGinek vagy a folytonossig fenn-
tartéinak szerepét kapjak.

Ennek a szemléletnek szerencsére ma mar igen sok kritikusa
akad. Mégis, eléggé erételjesnek nevezhet$ az a tendencia, amely a
politikaval ,fert6z6tt” miveket, életmiveket és korszakokat a ma-
sodlagossagba utalja. A 20. szazadi irodalomtérténeti publikdciok
gyarapodd szdma ellenére egyre nagyobb teriiletek valnak terra
incognitava. Sokatmond6, hogy dllitélag nehezen sikertilt talalni
olyan irodalomtorténészt, aki elfogadhaté Ady-fejezetet irt volna
A magyar irodalom torténeteibe.” Ennél is jellemz8bb, hogy az irodalmi
heteronémia jelenségeirdl lemondé szemlélet nem fér hozza a Nyu-
gat elétti korszakokhoz. Nem arrél van sz6, hogy a régi magyar iro-
dalomtorténet vagy a 19. szazad kutatéi gyakran mas irodalomszem-
léletet képviselnek (mint példaul a torténeti poétika, a torténeti
kommunikacidkutatas, a kultuszkutatas stb.), inkabb arrol, hogy a
régebbi korok kutatdsiban szakmai protokollként intézményesiilt
a szociokulturalis kontextus felhasznalasa, igy a torténeti tarstudo-
manyok figyelmen kiviil hagydsa mar nem pusztin egyoldalisag-
nak, hanem éppolyan tudomanyidegen, tudomanytalan 1épésnek
tinne, mint amilyen példaul a filolégia leértékelése.

Am nemcsak a Nyugat eléttihez, hanem a Nyugaton kiviili kortar-
sak tobbségéhez sem fér hozza az irodalomtorténet autoném felfo-
gasa. Miért nem mélt6 irodalomtorténeti figyelemre példaul a két
vilaghdbora ko6zotti hivatalos irodalom (Herczeg Ferenc, Tormay

3 Mert egy embert is nehéz volt taldlni, aki vallalta, hogy Adyrdl irjon.” VERES
A. 2007a, 505.
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Cécile stb.), a ndi irds, a baloldali, a mozgalmi irodalom, vagy a po-
pularis regiszter? Ezeket mint a ,kulturalitas” jelenségeit haritja el
az autoném irodalomszemlélet. Miutan az egyetemi és a kozépisko-
lai oktatds immar t6bb generdcié szidmdira rogzitette a Nyugat el-
s6bbségét (és az avantgard masod-, valamint a népi irodalom har-
madranguisagat), nem volna érdemes végre koriilnézni, hogy mi volt
még ezeken kiviil? Még mindig 6vni kell azt az értékrendet, amelyet
a Nyugat képvisel? Volna komoly esélye talan valami szakman beliil
jelentkezd politikai kisajatitasi kisérletnek?*

A magyar irodalomtérténet-irasban ma gazdatlan a kommuniz-
mus témakore. Az irodalomtérténészek és kritikusok tjabb genera-
cidjanak frasaiban tébbnyire néhany kozhelyszerd ,elrettents tény”
vagy retré szemléletli anekdota fordul el§ politikai kornyezetrajz
cimén, de ezek altalaban pusztan retorikai funkciot toltenek be az
adott tanulmanyban. Nem fogadhat6 el az az ellenérv, miszerint a
kommunizmus politikatorténeti jelenség, vizsgalata tehat nem az iro-
dalomtorténetre, hanem a politikatorténetre vagy a politikai eszme-
torténetre tartozik. Kényvem minimalis célja az, hogy ezt a félreér-
tést eloszlassa. A késGbbiekben targyalt szerz6k, Lukacs Gyorgy, Déry
Tibor, Jozset Attila, Galg6czi Erzsébet, Kassik Lajos, Palasovszky
Odon és masok kommunista vagy munkdsmozgalmi vonatkozast
muveinek értékérdl joggal lehet vitatkozni. Nekem sem a rehabi-
litaci6 vagy az apolégia a célom. Am ha egy méd van r4, lehetéleg
ne azért kopjanak ki a kulturalis és a szakmai emlékezetbdl ezek a

* Az emlitett irodalomtorténeti kézikonyv, A magyar irodalom torténetei, érzékeli a
problémat és szélesiti az irodalomtorténeti figyelem latészogét azzal, hogy inter-
diszciplinaris, intermedidlis nyitdst szorgalmaz (SZEGEDY-MASZAK-VERES 2007).
A kilencvenes években az irodalmi kultuszkutatas tlint (szimomra legaldbbis) az
irodalomtorténet-iras tarsadalomtudoményos kiterjesztésében jeleskedd legered-
ményesebb alternativanak. Hasonl6 kérdések felszinre kertiltek a filolégusvitaban
is, és az ,Irodalomtorténet esélye” elnevezési konferencia egyes hozzaszolasaiban
is (VERES A. 2004a). Heteronémia és autonémia kérdéseit targyalja a kortars iro-
dalomkritika és irodalomtorténet-iras vonatkozdsaban Radnéti Sandor (RADNOTI
2000), és ezekre a problémdkra hivta fel a figyelmet az irodalomtorténeti kontex-
tusok kérdéseinek dtgondolasit szorgalmazé Takits Jézsef tanulmanyaiban és bi-
rélataiban. (Lasd ezeket 6sszegytijtve: TAKATS 2007a.)
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politikai vonatkozdsokkal terhes mtvek, mert az irodalomtorténet
ma olyan esztétikai értékrend alapjan vizsgalja a korukat, amely ér-
tékrendet e szerz8k elutasitottak. A felsorolt szerzék az irodalmat és
altalaban a miivészetet tébbnyire nem autoném tevékenységnek, ha-
nem politikai téttel rendelkezd, tarsadalmi kérnyezetbe illeszkedd,
attdl nem fiiggetlenithet6 tevékenységnek tekintették. (Persze nagy
kiilonbségek is voltak kozottiik, és dllaspontjuk is valtozott palyajuk
soran stb.) Fél3, hogy az irodalomtorténet-irasunk defektusa is, ha
nem tud mit kezdeni azokkal az irodalomtorténeti jelenségekkel,
amelyek vitatjak alapvetd normait.

A gazdatlansag persze elény0s helyzetbe is hozhatja a kutatot. Ez
ugyanis nemcsak az érdektelenséget vagy a teriilet parlagon hagya-
sat jelenti, hanem azt a belatast is, miszerint természetesen nem is
kell hogy ,,gazddja” legyen egy targyteriiletnek. Kiilonosen nem egy
politikailag érzékeny kérdéskornek, hiszen meglehetdsen megnehe-
ziti a multtal val6 foglalatoskodast, ha azt a tulajdonunknak tekint-
juk. A mai kutaténak jelentGs helyzeti el6nye van. Kell§ tavolsagban
vagyunk ugyanis mar a Kadar-korszaktol ahhoz, hogy ne abban a jol
ismert szekértabor-szemantikaban beszéljiink a targyrdl, amely tgy-
szO0lvan mar a kotdszavak szintjén is megkiilonbozteti a mi hagyoma-
nyunkat a # ideolégiatoktol. A posztkommunista idészak lezarult,
hisz a jelen gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis problémainak elem-
zésekor egyre kevésbé mutogathatunk hendikepes maltunkra. Talan
természetessé valik végre az a kutatéi pozici6 is, amelyben a kommu-
nizmus irdnti érdeklédés politikai vagy személyes motivumai mar
kozombosek. Masképp fogalmazva: a ,posztkommunizmus-utani-
sag” azt is jelenti, hogy a rendszervaltds utan indult irodalomtorté-
nész mar nem igazan hivatkozhat arra az életrajzi korilményre,
miszerint épp elég volt neki annak idején kénytelenségbdl, szerep-
16ként tanulmanyozni a mult rendszer ideol6gidjat (mint Bojtar
Endre és Esterhazy Péter halacskajanak a fiirdGkadat).
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2. Két hatalomfelfogas

A kommunizmust az én énmaga felett gyakorolt hatalmanak egyik
formajaként fogom fel. Az egyes, torténetileg sajatos szubjektivitasfor-
mdk diszkurziv meghatarozottsagok és tarsadalmi gyakorlatok utjan
egyarant kialakulhatnak. Az ut6bbi esetben az individuumok (k6zos-
ségl timogatottsagn, normalizalt) nformaldsanak, 6nmegfigyelési és
onellendrzési technikainak, azaz a mindennapi életvezetés gyakorla-
tainak szubjektivacids hatasairél beszélhetiink. Az életvezetési gyakor-
latok vagy 6nformalasi médok koronként és tarsadalmilag kiilénb6z6-
ek, és megvan a maguk etikai, esztétikai vonatkozasa. A kommunista
onformalas késébb részletezett gyakorlatai, mint példaul a konverzio,
a parthtiség, az onkritika stb. szimbolikus rendszerekbe rendez6dnek,
ritualizal6dnak, 6nallé kultarat alkotnak.

E gyakorlatok k6z6s vondsa az aszketizmus — az egyén hatalmi in-
tegraci6janak ugyanis dltaldban dra van. A kommunista 6nformalas
az individualitds visszaszoritdsanak folyamataként, atféle kollektivis-
ta Bildungként is felfoghaté. Fontos azonban hangsilyozni, hogy az
ideolé6giai kornyezet, a propaganda és a parthatalom massziv jelen-
léte ellenére az 6nformadlasi gyakorlatok helyenként egyéni értelme-
zést nyerhettek, médosithatok, athaghaték voltak, koronként valto-
zott mozgalmi értékik. A tarsadalmi gyakorlatokat nem fedik le
teljes egészében a feluigyeleti diszkurzusok.

A kommunizmusnak ez a hatalom-, illetve szubjektumelméleti
megkozelitése elsGsorban Michel Foucault kései irasaibol merit
elméleti inspiraciét, de az onformalas gyakorlatainak és kulturalis
formainak elemzésékor a politikai antropol6giabdl szairmazo6 szem-
pontokat és fogalmakat is hasznalok. Szdmos olyan kommunizmus-
felfogas van forgalomban a nemzetk6zi kommunizmus-szakiroda-
lomban, amelyre nem tdmaszkodom. A Bevezetd dttekintésben kés6bb
ki fogok még térni arra, hogy miért nem eszmetorténeti kommu-
nizmusmeghatdrozast hasznalok. Itt egyediil Hannah Arendt mind-
maig lenylig6z6 munkdjaban® kidolgozott totalitarizmusfogalmanak

% ARENDT 1992.

16



SZOLLATH korr.gxd 2/8/2011 3:21 PM P% 17

elkeriilését indokolom meg egészen roviden. A totalitarizmusfoga-
lom legf6bb ereje a nacizmus és a sztalinizmus egylényegiiségének
felismertetésében van, s ez a filozéfiai reflexié szintjén, mint a kor-
szak — torténetfilozéfiai szemléletdi — megragadasa roppant meg-
gy6z6 és pontos. Szamomra ugyanakkor — és véleményem szerint
barmilyen torténeti munka szimdara — épp ezért nem hasznalhaté:
meggy6z6désem ugyanis, hogy a toérténelmi események és jelensé-
gek természetiik szerint kiilonboznek egymast6l. Hannah Arendt
korszakos esszéje persze nem tehet arrél, hogy a totalitarizmusfoga-
lom a torténetirasban, a publicisztikaban, politikai kézbeszédben
vulgarizalédott. Es bar maga Arendt a legkevésbé sem vadolhaté
ilyen szandékokkal, mégis, a holokauszt és a Gulag aldozatainak
méltésaga szempontjabol sem etikus, ha az Gket elpusztit6 rendsze-
rek egynemdtsitésével megkérdgjelezik sorsuk sajatszerdiségét.
Szempontombdl azonban ezittal csak azt fontos hangsilyozni, hogy
a kommunizmus torténeti megismerésének nem kedvez, ha a kom-
munista mozgalomban csak a sztalinista vonasokat, a sztalinizmus-
ban pedig csak a hitlerizmushoz is hasonlithat6 vondsokat ismerjiik
fel.

A konyvben vizsgalt id6szakokban a kommunista part tobbnyire
illegalitasban volt. A kommunista parttag vagy szimpatizans elsGsor-
ban 6nmaga felett és esetleg elvtarsai felett rendelkezett hatalommal
a két vilaghabort k6zotti idgszakban, de politikai hatalma nem volt.
Tovabba 6t sem kényszeritette senki, hogy kommunista legyen, s6t,
aki igy dontott, az a bortont kockaztatta. Ebbdl is adédik, hogy sza-
momra kedvezébb kiindulépont az én hatalmi konstiticiéjanak kér-
dése, mint a totalitarianizmuselméletnek a sztalinizmus tapasztala-
taibdl lesziirt centralista kommunizmusfelfogasa. Arendt szerint a
totalitarius rendszerben a vezérnek ,abszolat tekintélymonopdliu-
ma” van. Minden (intézményekben, funkcionariusoknak stb.) szét-
osztott hatalom csak latszélag ott 1évé hatalom, hiszen a vezér kiilo-
noésebb kontorfalazas és jogi proceddra nélkiil likvidaltathatja az 6t
képvisel6 intézményeket és ezek személyzetét.® Az itthoni illegalitds

5 ARENDT 1992, 490-511.
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korilményei kozott a kislatészogh hatalomelemzés hatékonyabb.
(A Horthy korabeli Magyarorszagon dolgozé kommunista szamara
a Szovjetunio, a Komintern vagy Sztdlin mitikus tavolsagra volt. Ko-
moly konspiraciot igényelt, hogy a KMP bécsi és moszkvai iranyita-
sa tartsa valahogyan a kapcsolatot az itthoniakkal. A gyakran egy-
mas ellen harcolé6 kommunista sejtek, a szakadar csoportok és a
kultarszervezetek kevéssé fiiggtek az emigracidoban 1évg, hamar ket-
tészakadt, majd hosszas frakciéharcok utdn feloszlatott partvezetés-
t6l.)

Ez a mozgalmi vilag kénnyebben feltirhaté a hatalom mikro-
fizikdjanak’ elemzésével, azzal a szemlélettel, amely szerint el kell
tudnunk képzelni a hatalmat kiraly nélkil”.* A hatalom nem a cent-
rumban, hanem a perifériakon keletkezik, azaz a hatalmat nem pusz-
tan kiviilrgl kényszeritik ra az ,ellendllé”, majd ,behdodolé” alattva-
l6kra, hanem az — esetleg korrelaitumszertien — az énnel egyiitt alakul
ki, de legalabbis nem nélkiilozheti az egyén 6nmagara iranyul6 akti-
vitasat. Persze ha nem az illegalitas id6szakarol beszéliink, hanem a
kommunista hatalomatvétel utdni korszakokrol, akkor is belathato,
hogy a kézponti hatalom ekkor sem tamaszkodhatott egyediil a tan-
kokra. A kozponti hatalom Kkiterjesztése, miikodtetése, legitimalasa
elképzelhetetlen az dllampolgarok (parttagok és partonkiviiliek) 6n-
tegyelmi szokasainak aktivizalasa és felhasznaldsa nélkil. Az 6nforma-
lasi modok és a hatalom viszonyanak kérdése azonban a tarsadalmi
gyakorlatok és a diszkurzusok viszonyanak altalanosabb kérdéskoérébe
illeszkedik.

7 FoucauLT 1976.
8 Foucaurr 1996, 93.
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3. Hatalmi diszkurzus és tarsadalmi gyakorlat kapcsolata

A nyelvi fordulat lendiiletének alabbhagyasa és a nyolcvanas évektdl
jelentkez6 tarsadalomtudomanyos megkozelitések az alabbi dilem-
maval szembesitették az irodalomtudomanyt. Magunk moégott hagy-
hatjuk az ,,il n’y a pas d’hors-texte” és ,,a diszkurzuson kiviilihez nem
férhetiink hozza” komor idealizmusit, de ha nem akarunk vissza-
térni a régi vagast mimetikus mivészetfelfogdsokhoz és ha nem
akarjuk figyelmen kiviil hagyni a posztstrukturalizmus kritikajat,
akkor tovabbra is elSttiink all az a kérdés, hogy hogyan irjuk le a
diszkurzusok és a diszkurzuson kiviili gyakorlatok kapcsolatait.

A torténelemteoretikus és olvasastorténész Roger Chartier ha-
rom meghatarozo elédje, Michel de Certeau, Louis Marin és Michel
Foucault miiveiben keres valaszokat erre a kérdésre.” Chartier sze-
rint mas-mas médon, de mindharom kiemelt szerz6 egymashoz
illeszti a tarsadalmi vilag diszkurziv konstrukcidjat és a diszkurzus
tarsadalmi konstrukciéjat." Kevésbé enigmatikusan fogalmazva ez
azt jelenti, hogy a koélcsonhatdst mindkét iranybdl vizsgéaljak. Egy-
részt a diszkurzust (mint a vilagot leképezd kijelentések készletét)
beillesztik a létrejottét lehetévé tévo tarsadalmi feltételek k6z€, mas-
részt a diszkurzus (mint hatalmi tényezs) tarsadalmi hatékonysaga-
val, illokuciés erejével is szamolnak, tehat megvizsgaljak azt is, aho-
gyan az az egyes intézményekben materializalodik, vagy ahogyan a
behddolas és az ellendllas gyakorlataiban megjelenik. Diszkurzus és
gyakorlat kapcsolatanak efféle, latszolag harmonikus viszonyt téte-
lez6 felvazolasa ellenére azt emeli ki Foucault-elemzésében
Chartier, hogy a francia filozé6fus a kettd kapcsolatat eltérésként irja le.
Foucault bevezette a véletlenszerd, az egyedi esemény fogalmat a
torténetirdi fogalomkészletbe. A genealdgia jol ismert, a kauzalista
torténetirds szempontjabol ,botranyos” (am Nietzsche nyoman
megtett) teoretikus 1épésérdl van sz6: meg kell tanulnunk, hogy az
eseményben az egyediséget, a megszakitast vegytik észre, azaz hogy

9 CHARTIER 1998.
19 CHARTIER 1998, 129.
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az eseményt ne folyamatok sziikségszerli részének tekintsiik."
Enélkiil nem lehetséges felismerni a megszokott maszkjaban megje-
lend gjat.”

Chartier sajat példaval illusztralja a diszkurzus és a gyakorlat
kozti eltérés jelentGségét. A felvilagosodas (mint diszkurzus) és a
francia forradalom (mint térténelmi eseménysor) kapcsolatat alta-
laban kétféleképpen szoktak leirni a torténészek. Egyrészt a kovet-
keztetés formdjaban: eszerint az eszmetorténeti, filozéfiatorténeti
el6zményekbdl kivetkezik a torténelmi eseménysorozat. Masrészt a
forditas formdjaban: ekkor a kulénb6z6 tarsadalmi gyakorlatokat
Jforditjak le” a torténelmi eseményekért felelés ideoldgiakra, és
a 18. szazadi klubokban, 6nkéntes tarsasagokban és szabadks-
mves paholyokban mar a jakobinizmus csirait latjak. Az elsé eset-
ben a diszkurzusbél a gyakorlatba, a masodik esetben a gyakorlatbél
a diszkurzusba valé atlépést tekintik problématlannak. A felvilago-
sodds azonban nem clare et distincte eszmék beteljesedés felé masiro-
z6 sora volt, hanem tarsadalmi gyakorlatok és eszmék sokértelmd,
kusza halmaza, amelyek gyakorta magukon viselték az opponalt mo-
narchikus allam egyes vondsait. Foucault-nak a ,klasszikus kor”
(17-18. szazad) és a modern kor viszonyét vizsgdlé muvei® is azt
tamasztjak ald, hogy a francia forradalom nem jelentett szakitast
minden diszkurzus esetében, s6t — és ezt mar Chartier maga teszi
hozza — a forradalom gyakorlatai az ancien régime-ben gyokereztek,
és nemegyszer homlokegyenest ellenkeztek azokkal az eszmékkel,
amelyeknek nevében a forradalmarok cselekedtek. ,,Mik6zben a for-
radalmarok az ancien régime-mel val6 tokéletes szakitast hirdették,
nem csindltak mast, mint beteljesitették és megerssitették annak
centralizmusat.”"

' Foucaurr 1998b.

12 CHARTIER 1998, 136.

B Foucaurr 1972; Foucaurt 1990; FoucaurT 2000.
4 CHARTIER 1998, 145.
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A diszkurzusok és a gyakorlatok kozotti eltérés torténeti vizsgala-
tanak egyik jellegzetes, jobb hijan ellenzékinek vagy kritikainak ne-
vezhet6 torténetir6i modja az, amikor a ketté konfliktusat tételezik.
Arra a megoldasra utalok, amikor a térténész a kultdra tarsadalmi-
lag periferikus (popularis, szubkulturalis, gyarmati stb.) gyakorlatai-
ban keresi meg a hatalomnak (mint diszkurzusnak) valé ellenszegii-
lés formait. Ennek a jellegzetesen elkotelezett — és humanizmusat
tekintve felettébb szimpatikus — torténetiréi nézépontnak igen ne-
mes hagyomdnyai vannak. A kultarkritikai tradiciébél elég Walter
Benjamin hasonlé megkozelitésére utalni, aki a térténelem veszte-
seinek torténeti megismerését szorgalmazza az uralkodé hagyoma-
nyok ellenében. Amint irja, a (térténelmi materialista) torténész
~dolga az, hogy szalirany ellen fésiilje a térténelmet”.”” A Benjamin-
reneszansszal nagyjabol egy id6ben népszertivé valt Mihail Bahtyin
karnevalfogalma is hasonld funkciét tolt be a kritikai torténetirds
mihelyeiben. A népi, parodisztikus és travesztikus ellenkultira tar-
sadalmi rendet id6rél idére felforgatni képes kreativ energiainak
felismerése szamtalan kutatast inspiralt a nyolcvanas és a kilencve-
nes években.'®

Bahtyin elmélete meglep6 rokonsagot mutat az egészen mds
iranybdl érkezé kulturalis antropolégus, Victor Turner (Arnold van
Gennep nyoman kidolgozott) liminalitasfogalmaval."” Turner — aki-

15 BENJAMIN 1980, 965.

' Bahtyin felfedezése természetesen nemcsak a karnevélfogalomnak készénhetd.
Az irodalomtudésok kérében dialéguselmélete, ,polifonikus” narratolégiaja és
kronotoposzfogalma valt népszertivé. Bahtyin karnevalfogalmanak felfedezésé-
ben nagy szerepet jatszott Stallybrass és White kényve, a Bourgeois Hysteria and the
Carnivalesque (STALLYBRASS-WHITE 1999), valamint Michael Bristol munkdja (Bris-
TOL 1985). Itt emlithetd Rittersporn Gabor — kommunizmustorténeti szempont-
bél is roppant inspirativ — tanulmanya, amely a harmincas évek szovjet tarsadal-
manak folklorisztikus ellenzéki vonasait elemzi (T. RITTERSPORN 2003), valamint
Milbacher Rébert kivalé és nagy szakmai vitat kivalté monografidja, amely az iro-
dalmi népiesség diszkurziv szabalyozistorténetének foucault-ianus leirasat a po6-
riassdg travesztikus, vulgaris és szubverziv jelenségeinek bahtyini szemléletd elem-
zésével vegyiti (MILBACHER 2000).

"7 TURNER 1997; TURNER 2003; FEJGs 1979. A Bahtyin és Turner kozotti hasonlésag-
ra Natalie Zemon Davis hivta fel a figyelmet mar igen koran, lasd errdl ZENTAI
1997a, 36.
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nek miveit tobbszor fogom még idézni — mar az 6tvenes-hatvanas
években a Lévi-Strauss-hatds és a strukturalista antropolégia kriti-
kusaként felhivta a figyelmet a struktarat, az egyezményes rendeket
radikdlisan — de csak ideiglenesen — felboritani képes dtmeneti ritu-
sokra. A ,turneridnus” kultira- vagy irodalomtérténet véleményem
szerint az antistruktira intézményeken kiviil rekedt, illegalis, ,,disz-
szidens” kulturalis gyakorlataira és miivészeti jelenségeire koncent-
ralhat, ezekben érdemes keresnie a politikai, kulturalis és miivészeti
sztenderdek dthagasanak és megujitasanak jelenségeit, lehetSleg el-
kertilve a turneri rendszerbe beépitett kiegyenlits dialektika talsa-
gosan konzervativ érvényesitését.'

A Chartier 4ltal elemzett teoretikusok koziil Michel de Certeau
munkassagat jellemzi leginkabb ez a kritikai szemlélet. Kutatasainak
kozponti kérdését igy lehet Gsszefoglalni: hogyan alakitjak at az em-
berek az uraldasukra létrehozott szabalyokat és technikakat, mi-
kozben mindennapi gyakorlatuk részévé teszik azokat?'” A hatalmi
diszkurzust a ,,lenti” gyakorlatokkal szembesits torténetiréi szemlé-
let tovabbi részletezését elhagyva, elég csak utalni arra, hogy t6bb-
nyire ennek a kritikai-ellenzéki szemléletnek valamely valtozatat
kozvetiti a francia mentalitdstirténet, az angol-amerikai torténeti antro-
poldgia (Robert Darnton, David Warren Sabean, Natalie Zemon
Davis), az eredetileg olasz, de nemzetkozivé lett mikrotirténet-irds
(Giovanni Levi, Carlo Ginzburg, Emmanuel Le Roy Ladurie), az
angol-amerikai cultural criticism, f6leg a szubkultirakutatisok teri-
letén.

Foucault-t, illetve a foucault-idnus torténetirdast sokan biraltak
ebbdl az ,ellenzéki” poziciébol.* A biralatok szerint totalizalja, ab-
szolutizalja a hatalmat, a szubjektumot kizarélag hatalmi konstruk-

'® A Magyar Turner-recepcié sajatossiga, hogy kevés miivét forditottik le, pedig az
6 irasai szolgéltatjdk az irodalmi kultuszkutatds legfontosabb elméleti kiindulé-
pontjat (DAVIDHAZI 1989; TAKATS 2007b; SZOLLATH 2004), és a drama- és elGadas-
elméleti kutatdsokban is jelentSs szerepet jitszik a tarsadalmi dramardl sz616 ant-
ropoldgiai elmélete, lasd példaul P BALOGH 2003.

' CERTEAU 1990.

* Lasd erré] SPIVAK 1995.
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cidként irja le, nem hagy teret az autonémidnak, és megsziinteti az
ellendllas lehetGségét. A magyar toérténészek kozil példaul K. Hor-
vath Zsolt fogalmazta meg ezt a vadat. Tanulmanyat egyébként kom-
munizmustorténeti vonatkozasa miatt is érdemes idézni. K. Horvath
el6szor a hideghabor idején sziletett ,nagy totalitarizmuselméle-
tek”-et marasztalja el, mert azok elterjesztették azt az elképzelést,
hogy a 20. szazadi diktatdrakban él6 embernek esélye sincs az auto-
ném létezésre, majd igy folytatja:

Az 1970-es évek folyaman, f6leg Michel Foucault a hatalom min-
deniitt jelen 1évs, szort természetérsl és miikodési mechaniz-
musainak mikrofizikajardl irt tanulmanyai bizonyos értelemben
tovabb rontottdk a helyzet teoretikus hatterét: az dllami fegyelme-
zés, a kirekesztés, a norman kiviil maradok ki- és elzardasa nem-
csak a 20. szdzad diktatdraiban, de a modernitdsban megsziilets
allam uralmi technikaja, s ezt — kovetkezik az okfejtésbdl — a to-
talitarizmus csak tovdbbfejlesztette, technoldgiailag tokélete-
sitette.”’ Aztan az 1980-as évtizedtsl, Carlo Ginzburg, James
C. Scott, Alf Ludtke, Michel de Certeau és masok — az elnyomas
alatt €16 tarsadalmi cselekvék mikroszkopikus vizsgélattal észlel-
hetd interakciéira 6sszpontosité — frasai nyoman moédosulni lat-
szott az addig nyomaszté kép. ,Megsziiletett” a hatalommal s
annak domindns ideolégiajaval dacolé kisember idealtipusa, s eh-
hez kapcsolédéan a ,hétkéznapi ellenallas” és az Eigensinn fogal-
ma, valamint a hétkoznapi talélési technikak szofisztikalt elméleti
kerete és empirikus elemzése.”

K. Horvath Zsoltnak igaza van, ami a tudomanytorténeti folyamatok
vazolasat illeti, s6t, az idézett rész utan kovetkez$ esettanulmanya-
ban maga frappdns igazolasat is adja tételének: a ,legsotétebb” 6t-

21 A példa cimén: Michel Foucault: Feliigyelet és biintetés. A birton torténete. Budapest,
Gondolat, 1990 és Foucault: Microfisica del potere. Torino. Einaudi, 1977.” (K. Hor-
vath Zsolt labjegyzete — Sz. D.)

22 K. HORVATH 2006, 37.
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venes évek kozegében meglehetds dertivel miikodé ellenzéki barati
kor, a Mérei Ferenc koril kialakult ,;T'6rzs” elemzésével. Mégis egy-
szerUsité az idézett szoveg Foucault-képe.

Barmilyen szimpatikus is a torténész kritikai szerepfelfogasa,
konnyen belathat6, hogy ha a gyakorlatokban minduntalan az ellen-
allas formait keressiik, akkor hasonl6 reduktiv sematikdhoz jutunk,
mint amit Chartier , kovetkeztetés”-ként, illetve ,forditas”-ként ma-
rasztalt el. Ha altaldnositjuk, hogy a hatalmi diszkurzusok rendre az
ellenallas és a kiviilmaradas gyakorlatait valtgjak ki, akkor elGbb-
utobb a kauzalitds és a sziikségszertiség logikdjahoz vezetjiik vissza
diszkurzus és gyakorlat kapcsolatat. Ez a szemléleti keret tehat még-
iscsak sziikebb, mint a foucault-i, amely nem rogziti diszkurzus és
gyakorlat viszonyat elGre Ggy, ahogy a vizsgalt ellenzéki torténészti-
pus a maga kritikai pozicidvilasztasaval. Nem marasztalhat6 el po-
litikai alapon sem Foucault, hiszen az uralkodé hatalmi rendek lefra-
sa természetesen semmivel sem kevésbé kritikai torténetirds, mint az
ellenéllasi formak analizise.

Tanulsagos figyelembe venni a nemzetk6zi Foucault-recepcid
ellentmondasossagat. Sokan valéban gy latjak, hogy hatalomfelfo-
gasaban nincs hely az autoném individuum szamadra, ezért elméleti-
leg totalizald, politikailag pedig kapitulans. Spivak hasonlata szerint
Foucault-nal a hatalom szubjektum nélkiili intencié: olyan, mint az
anyanyelv, amelybe belesziiletiink, amely elére adott formulaival
meghatdrozza szamunkra a vilagrol alkothato kijelentéseinket, befo-
lyasolja szemléletiinket, gondolkodasunkat, és amely mégis tokéle-
tesen k6zOombos 1étezéstink irdant és zokkenémentesen mikodik to-
vabb haldlunk utdn.* Stephen Greenblatt is nyilvanvaléan a
foucault-i ,,panoptikus” hatalomfelfogas abszolutizalé értelmezését
fogalmazza meg konyvének mélységesen pesszimista epilégusiban:

Am ahogyan munkamban elérehaladtam, azt vettem észre, hogy

onmagunk formalasa és a kultara intézményeinek — csalad, val-
las, allam — rank iranyul6 formal6 ereje elvalaszthatatlanul 6ssze-

% Spvak 1995, 144.
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kapcsolodik. Az altalam atnézett szévegekbdl és dokumentu-
mokbo6l, amennyire meg tudom allapitani, hidnyoztak a tiszta,
felszabadult szubjektivitas pillanatai. Az emberi szubjektum
gyakorlatilag egy szabadsagot teljességgel nélkiil6z6 ideoldgiai
terméknek kezdett szamomra mutatkozni, amelyet az adott tar-
sadalom hatalmi viszonyai hoznak létre. Akarhanyszor csak az
onformalas autonémnak ting pillanataira koncentraltam, a sza-
badon valasztott identitas megnyilvanulasai helyett végiil is csak
kulturalis artefaktumokat talaltam.*

Ezekkel az értelmezésekkel szembehelyezhetjiik azokat, amelyek —
mint példaul Chartier-é — szerint a Foucault-életmi nem elsGsorban
a hatalomrdl, hanem a mindenkori kiviil rekedtekrél és jogtosztot-
takrél szol. Konnyd aldtdmasztani ezt az értelmezést is, hiszen
Foucault a hatalmi diszkurzust dltaldban a ,szélein”, a perifériain,
a hatalom masikjainal kezdi el értelmezni, azokon a teriileteken,
ahova a tarsadalmak a kérosnak, betegnek, abnormalisnak és per-
verznek tekintett jelenségeket (és embereket) szamtzik.”

Ennek a hatalomfelfogdsnak a ,metafizikai” természete és a
~mikrofizikai” jelenségvilaga, ha nem is teljességgel ellentmondas-
mentesen, mégis meglehetss szervességgel tartozik 6ssze Foucault
gondolkoddsidban. Az ellentmondas pedig leginkdbb a Foucault-
recepcié egyes iranyzatai kozott alakult ki.

Tény azonban, hogy foucault-i szempontbdl alapvetSen értel-
metlen ,,elnyomo6k” és ,elnyomottak” dichotémiajarél beszélni, hi-
szen épp ez az a pont, ahol a decentralizalt hatalom emlitett mikro-
fizikai felfogdsa a leghatarozottabban szakit a marxista szemlélettel.
Hiszen ha abbdl indulunk ki, hogy a hatalom az énben keletkezik
(de jelen van a személykozi viszonyokban, a testben, az élet hétkoz-
napi intézményeiben, a csalddban, az iskoldban, a templomban
stb.), akkor kénnyen belathaté, hogy hatalmi agentia és patientia nem

* GREENBLATT 1980, 256 (ford. Sz. D.).
* Lasd példaul Foucaurr 1976, 321.
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elvalaszthat6, példaul osztalyszubjektumok formajiban. Ez a fogal-
mi rendszer nem teszi lehet6vé, hogy uralkodé és elnyomott réte-
gekrdl beszéljiink.

Igaz az is, hogy Foucault egyértelmten szakit a (baloldali) huma-
nizmus hagyomanyaival (a baloldalisiggal nem), ez ugyanis a felté-
tele annak, hogy az emberfogalom diszkurzusainak, majd a szubjek-
tivitasformak gyakorlatainak a térténetét tanulmanyozza. Kénnyen
belathat6, hogy a humanista szemlélet sok mindenre alkalmas, csak
épp arra nem, amire a Szavak és dolgokban, alcime szerint ,,a human-
tudomanyok archeolégidjaban” vallalkozik a szerz6, vagyis az em-
berfogalmak hatalmi konstiticidjanak vizsgalatara nem, hiszen a
yhumanizmus” is efféle termék. Ugyanakkor elmondhaté az a szub-
jektum autonomidjat kétségbe vond és ezért sokat tamadott fou-
cault-i felfogasrél, hogy a 20. szazadi totalitarius és fogyasztoi to-
megtarsadalmak kozos tapasztalatat fogalmazza meg:* az emberek
ugyanis néha kitartéan képesek faradozni azért, hogy alavessék ma-
gukat kollektivizald, egységesit hatalmaknak, és komoly erdfeszité-
sekre hajlandéak annak érdekében, hogy énjiik hatalmi megalkota-
saban segédkezzenek.

4. Onformalas-torténetek

Onformalasnak az egyének onmagukra irdnyuld, tobbé vagy kevés-
bé tudatos munkdjit nevezem, amelyet valamely cél érdekében, va-
lamilyen etikai tartalommal, a tarsadalmi kérnyezet normaira valé
tekintettel és a hatalmi elvarasokhoz is valamiképp viszonyulva foly-
tatnak. Elvi alapon felépitett, lemondasok és 6nvizsgalatok soran ki-
munkalt életformdkrdl van sz, amelyeknek szamtalan kilonféle
modja alakult ki a torténelem soran. Az 6nformalas lehet vallasos te-
vékenység, filozofiailag szabalyozott életrend, oltheti politikai kar-
rierépités formdjat, lehet mtivészi image-alakitas, koltéi szerepalko-
tas stb.

% FoucauLr 1984b, 299.
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Mar ezekbdl a példakbol is sejthets, hogy ,,onformalds-torténetek”
cimsz6 alatt meglehetsen kilonféle torténeti kutatasokat fogok egy
kalap ala venni. Kiilénb6z6 nyelv- és tudomanytertileteken és kiilon-
b6z6 korszakokban sziiletett muvekrdl lesz sz6, amelyek kozott sza-
mos fogalmi és szemléleti 6sszeférhetetlenség van, de ezekre nem fo-
gok kitérni, mert nem célom valamiféle egységes és szilard elméleti
keret és onformalds-fogalom Osszekovacsolasa. Az eltéré helyekrél
szarmazé elméleti inspiraciok legfeljebb azt teszik lehet6vé, hogy egy
aftéle barkacsolt modszertani allvanyzatot allitsunk fel. Mivel kony-
vem nem hagyomdnyos értelemben vett monografia, hanem tema-
tikusan és szemléletileg Gsszetartozé esettanulmanyok sora, igy ehhez
mérten, itt, a Bevezetd dttekintésben is a fogalmi rendszer telvazolasa he-
lyett csak a késébbiekben hasznalt fogalmi és szemléleti eszkozok kész-
letét 1smertetem.

Azért tértem ki a hatalmi diszkurzusok és a tarsadalmi gyakorla-
tok kapcsolatinak problémajira, mert a targyaland6 onformalas-
torténetek majd mindegyike felveti ezt a kérdést. S6t, azt mondhat-
juk, hogy ha ilyen széttarté6 tudomdinytorténeti hagyomanyok
kapcsan lehet egyaltalan az 6nformalds-térténetek csoportfogalmat
hasznalni, akkor az épp annak koszonhetd, hogy ezek a miivek az
eszmetorténet birdlatdban felettébb hasonlatosak egymashoz.

De lassuk végre, hogy mely mivekrdl is van sz6.

Michel Foucault-nak a késé antik és kora keresztény etikai énfor-
maldsmoédokat targyalé miveire, A szexualitds torténete masodik és
harmadik kétetére érdemes el6szor kitérni.”” Foucault az ,,éngyakor-
latok”-at vagy az ,,6nmagasag gyakorlatai”-t vizsgdlja.* Meghataro-

7" FoucaurT 1999a; Foucaurr 2001. A masodik és harmadik kotet kiilsn miinek sza-
mit. Ezek nyolc évvel az els6 kotet utan jelentek meg, és id6kozben Foucault elmé-
letileg Gjraalapozta, térténetileg pedig — mas, jéval kordbbi kiindul6pontrél — Gjra-
kezdte a kutatasat. Az els6 kotet (Foucaurr 1996) sokkal kozelebb all a Feliigyelet és
biintetéshez (FoucaurT 1990), mint a sajat folytatasaihoz.

* Foucault ugyanazon jelenségre méas-mas megnevezést hasznél kiilsnboz6 irésai-
ban: ,pratiques de soi”, ,techniques de soi”, ,,pratiques de soi-mémeté”, ,,ascétisme
de soi”. Ezeket Foucault magyar fordit6i (Albert Sandor, Romhényi Torok Gabor,
Somlyé Balint, Sutyak Tibor, Szant6 Istvan) ,,én-gyakorlatok”-nak, ,én-" vagy ,,6n-
technikak”-nak, az ,,6nmagasag gyakorlatai”-nak, ,az énformalds gyakorlatai”-nak,
,»a szubjektum 6nmagéra irdnyul6 praxisa”-nak és az ,,én aszketizmusa”-nak fordit-
jak, persze nem konnyt kévetniiik Foucault valtozékony szévalasztasat.
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zasa szerint ezek teszik az egyén szamara lehet6vé, hogy ,egyediil
vagy masok segitségével, a sajat testén és lelkén, a sajat gondolatain,
viselkedésén és életmoédjan killonb6z6 miveleteket végezzen el,
megvaltoztassa 6Gnmagit, hogy ezdltal elérje a boldogsag, a tisztasag,
a bolesesség, a tokéletesség vagy a halhatatlansig valamilyen al-
lapotat”.* A koronként valtozé ,,éngyakorlatok” vagy ,.éntechnikak”
Osszefiiggésben vannak a hatalmi diszkurzusok — tudasformaciok —
szubjektumot objektivalé mechanizmusaival (amelyeket a korabbi
Foucault-mtvek vizsgaltak), de nem feltétlen azok leképezései. Az
éngyakorlatok kiilonb6z6 6nismereti, 6nvizsgdlati, 6nfegyelmi asz-
ketikus gyakorlatok, amelyeknek némelyikét a modern allam felis-
meri és beépiti az alattval6kat vagy allampolgarokat racionalizalé
teliigyeleti rendszerei kozé: ezt a jelenséget nevezi Foucault ,,guver-
no-mentalitis”’-nak.*

Az éngyakorlatok konkrét torténeti kérdései Foucault szerint egy
altalanosabb és osszetettebb kérdéskor, az Gnmagunkhoz valé viszony
(rapport a soi, relation a soi-méme) kérdésének a részeként vizsgal-
haték. Ez a viszonyulas hatarozza meg ugyanis, hogy az egyén ho-
gyan konstitudlja magat sajat cselekedetei (gondolatai, vagyai stb.)
etikai szubjektumaként. A foucault-i projekt, a modern szubjektum
kialakulasat felvazold ,,genealégia” tervének kozponti kérdését meg-
kozelitGleg igy lehetne megfogalmazni: Melyek azok az etikai techni-
kak és gyakorlatok, amelyek kimunkaldsa vagy elsajatitasa soran a
kiilonb6z6 korok emberei én’-ként ismerhettek magukra? Ebbd6l a ki-
indulé kérdésbdl vezeti le Foucault az antikvitasnak és a korai keresz-
ténységnek a szexualitdshoz valo viszonyara irdnyul6 torténeti kérdé-
seit. Hogyan ismeri f6l az ember 6nmagat mint a vagy szubjektumat?
Hogyan ismeri fol a vagyban természetes vagy biinos 1éte igazsagat?
Hogyan és miért kertil az erkolcs teriiletére a szexualis tevékenység?!

2 FoucauLT 1999c¢, 346.
30 Foucaurr 1994.
3 Foucaurr 1999b, 9.
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Ian Hunter Max Weber A protestdns etika és a kapitalizmus szellemét
rokonitja Michel Foucault kései mtiveivel.”” Max Webernél az aszke-
tikus protestans egyhazak magas szintd vallasi tudatossaggal folyta-
tott életvezetési moédjairdl, Foucault-nal az egyes, az athéni demok-
racia fénykordban és a csdszarkori Roma idején kialakult etikai
személyiséggyakorlatokrol van sz6. Max Weber torténeti levezetése
hasonlé utat jar be, mint amit Chartier példajaban lathattunk: a ka-
pitalista gazdasagi szellemiség el6re nem vart és nagyon is profan
kovetkezménye volt annak a mindennapi gyakorlati etikanak, amely
ugyan a reformdtus (és pietista, metodista stb.) hitelvek alapjan szi-
letett, de tokéletesen ellentétben allt mindazzal, ami a reformétorok
szeme elGtt célként lebegett.”” Foucault pedig A gyinyorik gyakorldsd-
ban azt mutatja be, hogy hosszi évszazadokon keresztiil voltakép-
pen véltozatlan etikai szabdlyok nevében egészen kiilonb6z6 életve-
zetési gyakorlatokat tGiztek. Néhany erkolcsi torvény és erény szinte
ahistorikus allandésaga (hazastarsi hiiség, mértékletesség, 6nura-
lom stb.) arra int, hogy a valtozas, a térténeti kiillonbség az emberek-
nek a szabalyokhoz val6 viszonyaban keresend6. Hiszen nyilvanvalo
példaul, hogy a Kr. e. 4. szazadi Athénban egészen masként viszo-
nyultak ugyanazokhoz a nemi életre vonatkozé tiltasokhoz, mint a
korai kereszténység idején. Foucault tobbek kozott erre a megfigye-
lésre hivatkozva elkiiloniti a mindenkori etikai szabalyozas kérdésé-
t6l a tényleges életvezetés gyakorlatanak etikumat, és az ut6bbiban
jeloli ki az etika genealégiajanak targyat.”

Hunter érvelése szerint Foucault ezzel bizonyitja ,,a gyakorlati eti-
ka autonémidjat” az etikai tanokkal és a moralis szabalyokkal szem-
ben.” Es voltaképp ugyanezt lathatjuk Webernél is, hiszen elemzé-
sében vallasi gyakorlatok autonémidjat bizonyitja, hogy azokbdl
kovetkezik a kapitalista gazdasagi ethosz kialakulasa, mig a valldsi

%2 Az 6sszehasonlitas nem elézmény nélkiili: Foucault maga is hivatkozik a valldsszo-
ciolégiai alapmitire (FoucauLT 1999c, 345), és a félig-meddig hivatalosnak tekint-
het6 Foucault-monogrifia is a lehetséges el6zmények kozott tartja szimon Weber
munkdassagat (DREYFUS—RABINOW 1984, 240).

% WeBER 1982, 115.

¥ Foucaurt 1999a, 29, 250.

* HUNTER 1998, 74.
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eszmékbdl épphogy nem az kovetkezik. A személyiséggyakorlatok és
az onformalasi médok torténetirdsa tehat az eszmetorténet alterna-
tivaja.

Ian Hunter Weber és Foucault 6sszehasonlité elemzését sajat torté-
neti kutatomunkaja moédszertani megalapozasanak keretei kozott
végezte el, s az idézett tanulmanya val6jaban e konyv utdlagos kifej-
tése.” Az ausztral irodalomtorténész a modern iskolai angoltanitas ge-
nealdgiajat irta meg a modern fegyelmezé intézmények foucault-i
szarmazastorténetének mintajira. Hunter a német romantikus esz-
tétikat a mualkotdsok terepén végzett etikai onértelmezés és 6n-
formalas gyakorlataként értelmezi — elsGsorban a schilleri Bildung-
fogalomra tamaszkodva. Az angoltanitds (a brit irodalomtanitas) 19.
szazadban kialakulé gyakorlatat pedig az igy, szubjektivalé elitgyakor-
latként felfogott esztétikai 6nformalas allami institucionalizalasanak
torténeteként mutatja be. Jol lathatd, hogy az énformalds-torténeti
kutatas olyan kovetkeztetésekhez vezet, amelyekre az esztétika eszme-
torténeti feldolgozasainak nem feltétleniil van ralatasa. A Schillernél
az egyén szabadsaganak gyakorlasara és kibontakoztatisara kidolgo-
zott esztétikai nevelés a viktoridnus iskolamesterek és taniigyigazga-
tok gyakorlataban szabvanyositott, hiiséges alattvalok létrehozasara
szolgal6 népességpolitikai ellen6rzs eszkozzé valt. Ez persze esztéti-
katorténeti szempontbdl érdektelen fejlemény, és legfeljebb az alasiily-
lyedt kultdrjavak egyik kuri6zumaként emlitheté meg. Hunter folya-
matrajzaban azonban felismerhetjik a hatalom kultdrateremté
produktivitisanak és ,guverno-mentalitisinak” Osszefonédasat: az
esztétikai képzés onértelmezési programja intézményesiilt és feliigye-
leti technikava valtozott.”

* Az Esztétika és kritikai kultirakutatds cimi tanulményénak gondolatmenete ugyan-
is visszak6szon oktatdstorténeti korszak-monografiajanak lapjain. HUNTER 1988.
7 Ttt érdemes kozbevetni, hogy az esztétikatorténet (vagy az eszmetdrténet) profani-
zildsa nem teljesen 6ncéli kutatéi passzié. Meglepen tiditéen tud hatni olyan
tudomanyos kozegekben, amelyek sajat szférajuk tarsadalmi elkiiloniltségét legiti-
malandd, hajlamosak targyukat is a tarsadalmi kontextustdl elkiiloniilt idealis tar-
gyakként bemutatni. Ezt a tudomdnyszociolégiai jelenséget — amely véleményem
szerint a mai, autoném szemléletd irodalomtérténet-irast is jellemzi — John Austin
»scholastic view”-nak vagy ,,scholastic fallacy”-nak (skolasztikus nézGpont, skolasz-
tikus téveszme) nevezte el, de a fogalom Bourdieu értelmezésében valt kozkelettivé
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Eddig etikai és vallasi gyakorlatok és 6nformalasi médok politi-
kai, gazdasagi stb. kévetkezményeirdl volt sz6. Felmertilhet a kérdés,
hogy mi kéze mindennek az irodalomtorténethez.

Egyrészt az eddig emlitett etikai gyakorlatokrdl is elmondhatd,
hogy megvannak a maguk kulturdlis, esztétikai és irodalomtorténeti
kovetkezményeik, amelyek indokoljak, hogy az irodalomtérténeti ku-
tatas latoterébe kertljenek. Foucault kitér az etikai életvezetés irasos
nyomainak és kellékeinek a kérdésére (6nvizsgalati naplok, jamborsa-
gi olvasmanyok stb.), s ezzel a konfesszi0, az 6nvizsgalat, a napléiras
és altaldban a biotextudlis mifajok® sajatosan irodalomtérténeti-poé-
tikai kérdéseit érinti. Bar Weber szerint — okfejtését tekintve azt
mondhatjuk: jellemzden — még az 6nvizsgalati naploknak is gazdasa-
gi kovetkezménytik lesz (ezekbdl alakulnak ki a korai kapitalista vallal-
kozasok szamviteli konyvei),” mégis elég csak utalni arra, hogy — {6leg
angolszasz teriileten — roppant nagy irodalomtorténeti jelentGségiik
lett a protestans etikanak és életvezetési médoknak.*

Masrészt vannak olyan, esztétizilonak nevezhet§ onformalasi
moédok, amelyek felkeltik a miivészettorténeti vagy az irodalomtor-
téneti érdeklédést. A Foucault dltal vizsgalt antik énformalasi moé-
dok etikai telosza (err6l késébb még lesz sz6) nem a talvilagi élet vagy
az osztaly nélkili tirsadalom volt, mint a kereszténységben vagy a
kommunizmusban, hanem a példaadas, a jé hir hatrahagydsa. Sajat

(BOURDIEU 2002, 185-200). A hivatdsos olvasék az intézményrendszer védettségé-
ben kénnyen elfelejtkeznek arrél, hogy az altaluk vizsgalt irodalmi md esetleg tarsa-
dalmi, politikai vagy piaci hat6erék kiizdGterén sziiletett (és maradt fenn), és az nem
feltétleniil az érdekmentesség szent és az intenciondlatlansag szeplStelen koriilmé-
nyei kozott fogant.
* THOMKA 2007.
% WEBER 1982, 174-175.
Lasd példaul WARREN 1966; SINFIELD 2004. A protestans etika egyébként nemcsak
az irodalom, hanem a munkasmozgalom és a munkaskultira térténetének szem-
pontjabdl is jelentSs. E. P Thompson — a brit kritikai kultdrakutatas egyik megala-
poz6 miivében — a metodista munkaetikat, munkafegyelmet az angol munkasosztaly
»megcsinalasanak” egyik tényezGjeként targyalja. Thompson szerint ez az angol
slabour” osztalytudat egyik kulturalis forrasa. Tanulsagos konyvét Weberével Gssze-
vetve olvasni, aki természetesen nem a munkasosztaly tudatat, hanem a ,kapitaliz-
mus szellemét” szarmaztatja az aszketikus protestdns szektdk (koztiik a metodizmus)
valldsos életgyakorlatdbdl és hivatasetikajabol. THOMPSON 1963.
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egyéni életiiket mint értékek maradando egytittesét igyekeztek meg-
formalni, s ennek megvolt a maga esztétikai karaktere. Az élet mu-
alkotasszerd megformaldsa késGbb megjelent az italiai és az angol
reneszanszban, a 19. szazadi dendizmusban és az élet esztétizalasa-
nak szamos romantikus vagy szazadfordul6s torekvésében.

Ezeknek a kimondottan esztétikai 6nformaldsmédoknak a vizsga-
latakor Jacob Burckhardt monografidja, A reneszdnsz miivészete Itdlid-
ban, hasznos kiindulépont lehet. Burckhardt reneszansz individuum
sztiletését bemutat6 alapmiivére is jellemz8, hogy egyenrangusitja az
onformadlas gyakorlatinak szempontjat az eszmetorténeti-mivészet-
torténeti szemponttal. Az individuum fogalmanak megsziiletését nem
els@sorban a humanista traktatusok diszkurziv terében, hanem allam-
térfiak, zsarnokok, hadvezérek és mivészek onformalasi és reprezen-
taciés szokasainak tdrsadalmi gyakorlatidban mutatja ki. A hatalom
megkaparintasa, a miveltség megszerzése vagy a miivészek partfogo-
lasa az én kiterjesztésének egyarant lehetséges, egymast kiegészitg
tertiletei voltak az italiai fejedelmi udvarokban és a varoskoztarsa-
sagokban. Erthet6 tehat, hogy miért egyszerre teljességgel amorilis,
ugyanakkor felettébb artisztikus az 6nformalasnak ez a Burckhardt al-
tal elemzett torténeti valtozata. ,,A fejedelmek személyisége annyira
kidolgozott, gyakran olyan nagy jelentségd, helyzetiikre és felada-
tukra nézve annyira jellegzetes lesz, hogy az erkolcsi itélet nehezen jut
veliik szemben sz6hoz.”*!

Ilyen kulturdlis jelenségek esetében szinte magatdl értetddik, ha
az irodalomtorténész a sajat elemzékészletét kiterjeszti a(z frott,
targyszerd) mualkotas hatdrain kivilre, és az artisztikusan megfor-
malt kulturalis identitasokat kezdi el poétikailag szemlélni. Stephen
Greenblatt a kultira poétikdjanak kidolgozasakor (ez az 6nelnevezés
talalébban frja le elméletét, mint az elterjedtebb ,,4j historizmus”) a
kulturalis antropoldgia szimbolikus, interpretativ dgaival (elsGsorban
Clifford Geertzcel) 6tvozte a foucault-i elméletet. Diszkurziv forméci-
ok rendszerszer( elemzése helyett kulturdlis és politikai cserefolya-
matok, attételek, alkuk elemzési stilusat dolgozta ki, megteremtve a
kissé merev torténeti sematikara épitett és részben még strukturalis-

4l BURCKHARDT 1985, 18.
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ta foucault-i elmélet kulturalista valtozatat.** Greenblatt az Erzsébet-
és Jakab-kori reneszansz udvari vilag szimbolikus hatalmi mechaniz-
musait, teatralitasit felismerve tudja mozgoésitani példaul Shakes-
peare-elemzéseiben a kortarsi kultdra kontextusait.

Mindebbél adodik néhany olyan kovetkeztetés, amelyeket a ké-
s6bbiek szempontjabol érdemes itt Gsszefoglalni.

Lehetséges és érdemes a tarsadalmi gyakorlatokat, koztiik az 6n-
formaldsi modokat 6nallé kutatasi teriiletként elkiiloniteni, mert ez-
zel a szociokulturalis vilagnak olyan rétegeit ismerhetjilk meg, ame-
lyek az eszmetorténet szamara nem hozzaférhetdk.

Koézhelyszerd tény, hogy a kommunizmus politikaja, gyakorlatai,
hatalmi technikai, ritusai nem vezethetSk le a marxista filoz6fiabél,
s6t néha még a kommunista ideol6gidbol sem. Nem csak stratégia
és taktika ellentmondasairél van sz6, amelyeket voltaképp barmely
hatalmi formacié megenged maganak, ha cselekedetei ellentmon-
dasba kertilnek a sajat ideoldgidjaval, és redlpolitikaja nincs fedés-
ben torténelmi céljaival.* Vannak olyan helyzetek, amikor nemhogy
a diszkurzus nem képes lefedni a nevében Gzott gyakorlatot, hanem
az 6nformalas gyakorlata kerekedik a diszkurzus folé.

Az 6nformdlas ugyanis nemcsak hithtiség és pszichikai azonosu-
las alapjan mtikédhet, hanem szerepharito, szereptavolité gesztusok
ellenére is, s6t dezillizids vagy egyenesen cinikus hozzaallassal is.**

*# Foucaurr hivatkozik Greenblatt konyvére mint a sajétjaéval rokon vallalkozasra
(1999a, 15. Ugyanebben a labjegyzetben utal Burckhardtra és Walter Benjamin
Baudelaire-tanulményaira, mint egyes ,létezésesztétikak” kordbbi jelentds torténeti
vizsgalataira). Greenblatt foucault-i inspiracidja a Berkeley-n toltott kozos éveknek
is koszonhetd, ahol az amerikai irodalomtorténész hallgatta a francia sztarfilozofust.

* V6. LUkAcs 1918b.

41 Goffman szerint sohasem azonosulunk maradéktalanul szerepeinkkel, hiszen ezek
zavartalan miikodését nagyban el8segiti, ha az egyén idénként nyilvanosan dis-
tinkciondlja 6nmagat az altala bet6ltott tarsadalmi szereptél. GOFFMAN 1981. Lasd a
Szereptduolitds (Role-Distance) és az Alakitdsok (Performances) cimd tanulmanyokat:
9-102, 103-177. Ann Swidler pedig hasonlé tapasztalatok alapjan szorgalmazza,
hogy a kultira szociol6gidja, kiilondsen a tarsadalmi mozgalmak kutatasa a weberi
ihletettség helyett térjen at a durkheimire. Weber ugyanis a vilignézetek, a vallasok
individualis cselekvésre tett hatdsat vizsgalta, mig Durkheim a kollektiv reprezenta-
cidkat, amelyek akkor is hatékonyak, ha az egyének nem hisznek benniik, de agy
gondoljik, hogy masok viszont igen. SWIDLER 2002.
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Adott esetben a betoltott szerep lenézése, kétértelmd hasznilata
akar hatalomnoveld tényez§ is lehet. Greenblatt reprezentaci6 elvi
hatalomfelfogisa egyenesen azt mondja, hogy a hatalom fokméréje
az a képesség, hogy a mindenki szimara nyilvanval6 fikciokat vala-
ki valésagként tudja elfogadtatni. Ez a reprezentacids jaték része az
én tarsadalmi képének, és az én formalasa ezért valhat a szociokul-
turalis kornyezetet alakitani képes erévé.

A valésagra illesztett, a vilagra rakényszeritett fikciok (,to im-
pose fictions upon world”*) mtvészetében az abszolutista kirdlyi
tenség jar az élen — a reneszansz udvarokban ugyanis bizony nehéz
elképzelni a hatalmat kirdly nélkiil, hidba Foucault intelme. Ezt a
muvészetet gyakorolja az udvari ember 6nformaldsa-karrierépitése
sordn, és az ebben rejlg lehet6ségeket hasznalja ki a korabeli politi-
zal6 szinhaz is. Az udvari és egyhazi méltésagok eljatszott tarsadal-
mi szerepeikkel, tedtralis reprezentaciok utjan tesznek szert mind
nagyobb hatalomra, amelyek ugyanakkor nem tagadjak a maguk
latszatisagat, néha latni engedik a kulisszak mo6gotti profan érdeke-
ket és motivumokat. (Ilyen jaték volt példaul a kéztudottan vasarolt
stallumok egyéni érdemként vagy isteni adomanyként val6 feltiin-
tetése,* vagy az Erzsébet kiralynd koriili szakralis kultuszokhoz nyqj-
tott jelentSs tarsadalmi asszisztencia*’ stb.). Greenblatt egyébként
sajatos, foucault-iinus Machiavelli-értelmezésbdl sziletett hatalom-
elméletéhez a sztalinizmusbdl is hoz példakat. Arendt pedig megle-
pGen hasonl6 hatalmi mikodést mutat ki a totalitarius propagan-
daban,* és felhivja a figyelmet arra a megvetésre, amellyel egyes
magas rangd partfunkcionariusok az — dltaluk persze hirdetett és
szamon kért — ideoldgiat és a propagandisztikus fikcidkat illetik.*

Ahogy nem érdemes a tarsadalmi gyakorlatokat hatalmi disz-
kurzusok leképezéseinek (kovetkezményeinek vagy forditasainak)

5 GREENBLATT 1980, 141.

46 GREENBLATT 1980, 13.

47 GREENBLATT 1980, 166-170.
% ARENDT 1992, 434437, 444.
49 ARENDT 1992, 462-468.
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tekinteni, éppigy nem érdemes a tirsadalmi gyakorlatok korét a tar-
sadalmi ellenallasok gyakorlatainak korére szikiteni.

Ha példaul a két vilighabora kozotti kommunista-munkasmoz-
galmi szubkultira o6nformaldsi gyakorlatait nézzik, azt lathatjuk,
hogy ezek egyrészt (a kommunizmust tld6z6 hatalomnak) ellendllo,
masrészt viszont (az emigrans partvezetésnek vagy a Kominternnek)
aldvetett gyakorlatok. A kommunista fordulat, az illegalitas vilasztasa,
vagy a polgari tarsadalomban hozzaférhets javakrol val6 aszketikus
lemondas olyan gyakorlatai a kommunista (és altaldban a munkas-
mozgalmi) szubkultiranak, amelyek kettds hatalmi kotésben rogzitik
a kommunista szubjektumot. Az ellenszegiilés 1épései — amelyeket
azért tesz, hogy a t6ke hatalma aldli felszabadulas érdekében szakit-
son a polgari viliggal — paradox médon egyre mélyebben vezetik be-
le az egyént a hatalmi meghatarozottsag csapdajaba. A kommunista
aszketikus 6nformalds (ebben az idGszakban legalabbis) olyan folya-
mat, amely a majdani felszabadulds reményében a korabbinal ers-
sebb hatalmi kotottségbe veti az egyént. Az ellenallds, a lazadas tehat
ebben az esetben sem szabadsaggyakorlat, hanem tudatos, aszketikus
munka, az én hatalmi konstrukcidja az 6nalavetés ttjan.

Persze ez igy 6sszefoglalva meglehet6sen elvont és receptszert.
Azok az élettorténetek tantskodnak mégis e ,,recept” érvényességé-
rél, amelyek elmondjak, hogyan kertilt a civil identitasat felszimolo
kommunista egyszerre csak ,légiires térbe” a partfeloszlatas utan,
vagy a parttagsig megszakadasa utin, amikor elvtarsai denuncial-
tak, lefasisztaztak, spicliként, frakcids aruloként ,teldobtdk”, vagy
amikor konspirdciés szempontbdl tilsagosan ,lefeketedett”, és ezért
a part egyszerien ,lehagyta”. A tobbnyire rovid illegalis munkanak
ugyanis gyakorta ez lett a vége. A szakitas utan, egyes esetekben, tar-
sadalmilag tokéletesen dezintegralt pariak maradtak vissza a hajda-
ni forradalmarok helyén.”* A mozgalmon kiviil nincs élet. ,, Furcsa,
id6szerttlen kisértetté lesz a szellem, hazatlan kébor l1élekké, mely

% Lasd példaul Szanté Judit 1938 és 1946 kozott vezetett Napldjat: SZANTO 1986,
21-70.
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nem tud az objektiv vilagban testet 6lteni.”” A mozgalmon kiviili
szabadsig olyan, mint a sivatagba vetett ember szabadsaga.”” Mas
esetekben azonban — és ezek az ismertebb esetek — azt lathatjuk,
hogy az aszketizmus motival6 erd, az egyéni integritas elésegitdje is
lehet, és az elvhiiség etikai magasabbrendiiségének megerdsits tu-
datat nydjtja. A magam részérdl nem kételkednék abban, hogy az
alabbi, Lukacs Gyorgytdl idézett sorok, bar tires propagandaszélam-
nak téinnek (az 1945. decemberi el6adasnak, amelyben elhangzot-
tak, az értelmiség meggybzése és a KMP népszertsitése volt a célja),
mégsem pusztian azok, hanem a Lukacsnal életelvvé vilt partfegyel-
mi aszketizmus moraljat dicsérik.

[...] 4gy all a dolog, hogy ez az tutsz€li individualizmus nem ké-
pes latni a termékenyit6 kolesonhatdst egyéniség és tigy kozott;
nem képes latni, hogy az egyéniségre milyen kedvezo, fejlesztd,
4j képességeket teremtd hatdsa van annak, ha egy nagy tigynek
rendeli ald magat, ha egy nagy tgyet tekint sajat egyéni élete
koézpontjanak.”

Az aszketikus 6nformaldsnak vannak tehat vesztesei (kudarcos élet-
torténetek és identitastorzok), de vannak virtuézai is. Lukacs Gyorgy
példaul minden bizonnyal az utébbi kategériaba tartozik. A Tandcs-
koztarsasag bukasa utin 6 is kénytelen volt emigralni, 1928-ban té-
ziseinek (Blum-tézisek) visszavondsara és onkritikara kényszeritik,
1941-ben Moszkvaban bebortonzik, nevelt fiat pedig évekig munka-
taborban tartjak, 1949-ben megint — immar Magyarorszagon — meg-
hurcoljak (Lukdcs-vita) és Gjfent nézetei visszavondsara, valamint
onkritikara kényszeritik. 1956-0s szerepe miatt a snagovi szamtize-
tés, majd latvanyos timadasok kovetkeznek, és ,biintetésének” része
tanitvanyainak megbélyegzése is. Lukacs mindezek ellenére a nyu-
gati nyilvanossag el6tt védte a sztdlini Szovjetunidt és a koncepcids

°1 SINKO 1990, 221.
% SINKO 1990, 221.
% LukAcs 1945a, 127.
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pereket,” élete végén pedig — bar szorgalmaztak — nem ment Nyu-
gatra tanitani, hanem kérte és elfogadta visszavételét a partba. Elhi-
resiilt mondasa: ,,right or wrong: my party” (egy régi angol hazafias
mondas: ,right or wrong: my country” atirata) a parthéség jelmon-
data lehetne. A mindenekfeletti parthiiség, onmagunk aldrendelése
a partakaratnak aszketikus vonds. Lukacsb6l mindezek ellenére nem
csinalt dldozatot az aszketizmus.

Fontos tehat hangstlyozni, hogy a kommunista 6nformalasi gya-
korlatokat (legalabb) két diszkurzus feliigyeli: a tobbségi tarsadalom
elutasitott polgari rendje éppoly meghatarozo, mint a valasztott — de
tarsadalmi jelenlétét tekintve — mégiscsak kissé virtualis és igéretsze-
rd kommunista ideolégia.

Nem kevésbé fontos, hogy egy olyan szubjektumképzé 6nforma-
lasi gyakorlat, mint példaul a kommunista aszketizmus, nem lélekta-
ni kérdés elsésorban. Igaz, az is. ,,Azonosultak-e, és ha igen, akkor
vajon hogyan azonosultak az elvtarsaik altal megvadolt kommunis-
tak azokkal a képtelen biinokkel, amelyeket magukra vallaltak a
sztalini kirakatperekben?” Ez volt az a 1élektani kérdés, amely sokdig
kozponti szerepet toltott be a kommunizmus irdanti érdeklgdésben,
ezt a hitetlenked§ kérdést probalja megvalaszolni Koestler regénye
is, a Sotétség délben. Am az énformalasi gyakorlatok akkor is hatéko-
nyak, ha az egyén nem azonosul azokkal. Masrészt, az azonosulas
alapjan folytatott 6nformalasi gyakorlatok épptigy valhatnak a sze-
mélyiség integrativ pszichikai tényezgjévé, mint ahogy az énkép tor-
zuldsahoz és destruktiv identitds kialakuldsahoz is vezethetnek.

Az 6nformalas tehdt az én 6nmagara iranyul6 hatalmi konstita-
cidja, ami politikailag és pszicholégiailag egyarant lehet pozitiv vagy
negativ folyamat.

5 VERES A. 2000, 30.
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II. A KOMMUNISTA ASZKETIZMUS

1. A kommunista aszketizmus mint dnformalas

A kommunista aszketizmus bemutatasat érdemes J6zsef Attila sorai-
nak idézésével kezdeni:

38

E sorok irdja kolts. Ismeri a tudés szociologusok, kézgazdak, politi-
kusok elméleteit. Erteni véli a bolsevistakat, akik azt a hési lendiile-
tet kivinjadk a munkasoktél, melyben a mindennapi élettdl szilt
apré vagyaikat kellene megtagadniuk — persze csak atmenetileg,
minddssze harminc-negyven évig — az osztaly magasztos gondolata-
ért. Erteni véli a szocidldemokratakat, akik — éppen megforditva,
mint a bolsevizmus hivei — a megszervezett osztaly anyagi, azaz gaz-
dasagi és politikai erejével akarjak az egyes munkas, az Gsszes egyes
utjat egyengetni a mindennapi élet apr6, de elengedhetetlen
oromei felé. Amazokban egy idejétmult hésiességnek aktualizalt ag-
ressziv gyonyore tartja a lelket, olthatatlan szomjuk illazidért sévarog
sor helyett, emezekben a sziirke végzet komor, de mar-mar meghitt
gondolata emeli fel figyelmeztetd ujjat, hogy azért a kevés anyagi jo-
szagért, amely egy munkasember 6sztonds joérzésének alapja lehet,
az egész, szigoru torvények szerint mikodo vilagot at kell alakitani.
Akolté legalabb igy latja. Es amikor déntenie kell a két tabor kozott,
nem azért fordit hatat a bolsevistaknak, mert nem hajlandé 6nként
vallalni és kiutalni olyan szérny( szenvedéseket, amilyeneket tizen-
hét esztendeje naprol napra sziilt a szovjetorosz tetterd a mai, elég-
gé éromtelen szovjetorosz életért [...] nem azért vallja magat szocial-
demokratanak a kolts, mert visszariad a harctdl [...] hanem azért,
mert a szocialdemokratiknak nincsenek a munkasosztaly hésiessé-
gébe vetett illaziéik. Tudjak, hogy a munkasok hast, kavét, sort akar-
nak, motorbiciklit és kozponti fiitéses lakast szeretnének, s akik szo-
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cialistak, azért azok, mert latjak, hogy a kapitalizmus gazdasagi tor-
vényeinek fonaldra akasztott hisvéti sonka az 6 fejiik felett elérhe-
tetlen magassagokban fiigg. [...]*

A kommunizmus emlékezetének kialakitasiban kiillondsen nagy sze-
repet jatszottak a ,nagy kidbrandulasok” dokumentumai. André
Gide, Panait Istrati, Sink6é Ervin miuvei tartoznak ide, Arthur
Koestlert is szokas igy olvasni. Gyakran eltekintenek azonban attdl,
hogy az ezekben az irasokban megfogalmazédé politikai kritika az
onéletrajzok (vagy egyes esetekben az 6néletrajzi hatterd fikciok)
miifaji apologizmusanak rendelédik ala, ezért ezek bizony vajmi ke-
véssé alkalmasak arra, hogy politikai igazsagokat szinrdl szinre lat-
tassanak. Ez a gyakori félreértés abbdl a retorikai hatasbol eredeztet-
hetd, hogy az épp most ,kidbrandult”, ,kijé6zanodott” elbeszéls — a
kommunizmusba tett kirdnduldsa utan — hiteles, friss tapasztalatok-
kal rendelkez6 szemtaniként beszél, és ezzel nyeri vissza elbeszé-
161/ir61 hitelét, amelyet megkoptatott az a tény, hogy nemrég megté-
vedt, hogy csatlakozott egy téveszméhez. Jozsef Attila Kéziratos
toredéke is a kidbranduldsirodalom terméke. (Ezzel persze nem kiva-
nom degradalni: hiszen a téredék A szocializmus bolcseletét is ekkortajt
ir6, politikai gondolkodo Jozsetf Attila karakteres megszolalasa.) A szo-
veg életrajzi bizonysag arra, hogy Jézsef Attila kommunista nézeteit
feliilbiralta és szocialdemokrata allaspontra helyezkedett, amikor
ezt irta.”® (Igaz, ez az allapot sem tartott ndla sokdig. A Hegel, Marx,
Freud cim, két évvel késébbi frasdban mar a ,,tudomanyos szocializ-
mus” forradalmi és reformista agatél egyarant kritikailag hatarolja
el a sajat allaspontjat.””) Mindezeket a fenntartasokat figyelembe
véve, mégis ugy vélem, Jozsef Attila szévege a kommunista aszketiz-
mus lényegi vondsat ragadja meg.

% Jozser, 1992, 307-308.

% A koézreadd, Horvath Ivan elsGsorban ebbdl a szempontbél vizsgalja (HORVATH
L., 1992).

57 JOzSEFR, 2008.
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A rovid fras legfontosabb megtfigyelésének azt tartom, hogy a
kommunizmust (a bolsevizmust) elitgyakorlathént mutatja be. Termé-
szetesen nem gazdasagi vagy tarsadalmi, hanem efikai elitizmusra
kell gondolnunk. A téredékben a sztilini Szovjetunié csak sejtett
borzalmaira tett utalasnal is nyomésabb érv a kommunizmus elha-
gyasakor annak a beismerése, hogy csak kevesen tudnak és akarnak
megfelelni az etikai aszketizmus kommunistak altal gyakorolt (vagy
legalabbis elvart) szintjének. Hasonlé belatas alapjan fogalmazta
meg Németh Andor, sok évvel kordbban, a maga aszketizmus-kriti-
kajat (kettgjiik késébbi kapcsolatat ismerve, talin nem véletlen a
nézetazonossag). ,,A vilag, amelyet forradalmasitani kell, nem forra-
dalmasithaté, mert éppen a munkassag, az un. »forradalmi prole-
taridtus« a legalkalmatlanabb lelkiéletének oOsszetettségénél fogva a
forradalmi lélek igényességére és aszketizmusara. [...] Ez a mély
megértés, és a mindenek keserd atlatasa pedig, amely hiv, vonz és ta-
szit a rezignacié felé.”

Az etikai elitizmus a korabeli kommunizmus egyik legkényesebb
mozgalmi-szervezeti kérdése. Ahogy Duczynska Ilona megfogalmaz-
ta, azok a kommunista partok, melyek ,nem a tomegekbdl néttek ki,
nem is timaszkodhatnak a tomegek dldozatkészségére” . A kommu-
nista aszketikus elit csoportontudata az ,élcsapattudat”. Ez kiegésziilt
a konspiracios sziikségletbdl is adédé (sokszor azonban misztifikalt)
elzarkézassal, ami a szektarianizmusban és kisérGjelenségeiben
(frakciokra bomlas, partszakadas, folyamatos balra tolodas, ultrafor-
radalmisiag, vadaskoddsok, tagreviziok) okozott problémakat.*
A szektarianizmus az aszketikus etika partszervezeti vetiilete.

% NEmETH Andor, Barta Sdndor: Tisztelt hullahdz (Bécsi Magyar Ujsdg, 1921. oktéber
16., 8). Idézi: ILLES 1999a, 37.

% DuczyNska 1987, 462.

5 Problémak”-on elsésorban heves gyllolkodést és egymas lebuktatasat kell érte-
niink: ,a kiilonféle kommunista csoportok, a radikdlis baloldaliak” olyan vehemen-
ciaval estek egymasnak, irja Konok Péter, a baloldali radikalizmusok torténésze,
»hogy adott esetben nem haboztak egymast a rendérség kezére adni. Ezek az embe-
rek a leguveszélyesebb ellenséget bizonyos értelemben nem az dllamban, a burzsodzidban lat-
ldk, hanem egymdsban: mig a burzsodzia a nyilt ellenségiik volt, addig a veliik szemben
all6 frakciokat a mozgalmon beliili ellenségként szemlélték, amelyeknek tagjaival
szemben a legf6bb fegyver a leleplezés és a denuncidlds”. KoNOK 2002, 20-21.
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Szektarianizmuson a munkdsmozgalmi sz6hasznalatban sokan és
sok mindent értettek mar, de az biztos, hogy j6t soha nem jelentett.
Szitokszé volt, hiszen 6nmagat egyetlen kommunista sem tekintette
szektasnak (noha a 19. szdzadi szocialistak altaliban még nosztalgia-
val tekintettek az Okeresztény szektakra mint az illegalis partsejtek af-
téle Gskommunista elGképére). A kommunista szohasznalatban szek-
tarianizmuson leggyakrabban a forradalmi élcsapatnak a tomegektdl
val6 elszakadasat értették, de jelenthette a szovetségi politikatdl valo
elzarkozast, példaul a munkdspartok egységének vagy a népfrontesz-
mének az elutasitasat, és jelenthette még egyszertien a frakciézast és
a kozponti partvonaltél val6 eltérést is.

A szektarianizmus jelentései koriilbelil azt a jelenségcsoportot
fedik le, amelyet Lenin 1920-ban ,baloldalisag”-ként irt le és ma-
rasztalt el. Gyakran el6fordul, hogy a két sz6, a baloldalisig és a
szektarianizmus a hibak felsorolasakor, elvtarsi biralatokban stb.
egymas mellé keriil, egymas rokon értelmi szavaiként tiinik fel, bar
az is igaz, hogy sokszor és sokan beszéltek jobboldali szektarianiz-
musrol is.

Lenin sokat idézett, A ,,baloldalisag” mint a kommunizmus gyermek-
betegsége cimi sz6vegében,” német, angol, olasz, valamint holland
partokat és forradalmi frakciékat biral. Ezek a politikai tomérilések
ugyan az orosz bolsevizmus felé hiiznak és hazajuk szocidldemokra-
cidjanak radikalis ellenzékét alkotjak, mégis k6z6s politikai hibdjuk,
hogy mindenféle taktikai megfontolds és redlpolitikai érzék nélkiil
az adott helyzetben valaszthaté legforradalmibb (vagy legforradal-
mibbnak vélt) opciét szoktak valasztani. Elzark6znak a politikai te-
vékenység legalis (parlamenti, szakszervezeti) formaditol, csak az ille-
galis munkat tartjak tisztinak és elfogadhaténak, végsé soron:
erkolesosnek. Ultraforradalmi magatartasuk (amelyet Lenin fiatal-
saguknak tud be és kinGhets ,,gyermekbetegségnek” tekint) veszé-
lyezteti a munkdsmozgalom addigi politikai eredményeit.

5 LENIN 1967.
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Azért nevezhet§ (az igy, a lenini ,baloldalisag” értelmében vett)
szektarianizmus a munkasmozgalmi aszketizmus szervezeti-k6z9ssé-
gi megfelel6jének, mert ugyanaz az (elvileg) megvesztegethetetlen
kompromisszumképtelenség valik benne csoportnormava, csoport-
kohéziés erévé, amely az én aszketikus fegyelmezésének elve is.
Nem vallalni semmiféle, még taktikai kozosséget sem a fennall6
renddel, sem a multat képvisel6 osztalyokkal és partokkal.

Visszatérve az idézett Jozsef Attila-toredékhez, azt lathatjuk, hogy
Jozset Attila két szempontb6l marasztalja el a kommunista aszketiz-
must. Egyrészt politikailag, mert annak idealizmusa életszertitlen, és
soha nem fog nagy tomegeket a parthoz csatolni. Masrészt etikailag:
»E sorok iréja” ugyanis nem kivan tobbé részt venni az aszketizmus
partfegyelmi vagy allamhatalmi institucionalizaldsaban, ami azt je-
lenti, hogy a part az aszketikus etikat a terror ideoldgiajava emeli
(vagy stillyeszti). Ezzel — bar a széveg a Szovjetuniordl beszél, mégis —
implicite elutasitja a magyar Tandcskoztarsasag egyik legfGbb (min-
denesetre az egyetlen komoly hatastérténettel rendelkezs) hatalmi
ideologiajat is. Lukacs Gyorgynek a Vasarnapi Kor szellemi kézegében
Dosztojevszkijtsl, Kierkegaard-t6l, Hebbeltdl leszirt dldozat-etikaja-
rol van sz6. Eszerint a proletarforradalom jelentette tarsadalmi meg-
valtas célja nemcsak énmagunk feldldozasanak, de masok felaldoza-
sanak (egyébként kell6en tudatositott btine) aldl is felmentést ad.

Avasarnapi koros (prebolsevik valtozatiban még sajatosan eszté-
tizal6) aldozat-etika, ez a magasértelmiségi kor altal kidolgozott,
szamos olvasmanyélményen datsziirt és valéban szubtilis etikai
onproblematizalasi méd egyszerre csak az 6nvédelmi haborut foly-
taté tanacsillam propagandaiizenetévé valtozott. Mig A bolsevizmus
mint etikai probléma cimi cikkben™ a forradalom olyan aldozatokkal
jarna Lukacs szerint, amelyeknek a felelGsségét nem lehet vallalni,
addig a Taktika és etikdban® mar tgy mertl fel a kérdés, hogy min-
denképpen aldozatot kell hoznunk. Ha ugyanis a bolsevizmus (tor-
ténetfilozofiailag sziikségszerid és aktudlis) végcéljat valasztjuk, ak-
kor kockdra tessziik azoknak az életét, akik, e végcél helyességét

%2 1 yrAcs 1918a.
5 Luracs 1918b.
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még fel nem ismerve, Gtjaba dllnak a forradalomnak, ha viszont a
polgari allaspont mellett maradunk, akkor azokat az életeket tessziik
kockara, amelyeket — példaul a proletariatus milli6it — a forradalom
valthatna meg a tovabbi szenvedéstdl. Masok felaldozasa tehat sziik-
ségszertien bekovetkezik, a blin mindenképp ott van koztem és a
cselekvésem kozott. Ha pedig két btin kozott kell valasztani, a valasz-
tas etikai mértéke az aldozat: ,az ember az alacsonyabb rendi énjét
aldozza fel a magasabb rendd, az eszme oltaran”.*

A mar a Kommin idején keletkezett Mi a forradalmi cselekuvés?
(1919. aprilis 20.) cimt Lukacs-cikk is taljutni latszik az dldozat ter-
hének etikai gondjan, hiszen itt az dldozat kénytelen sziikségszertisé-
ge helyett mar az aldozat sziikségességérdl és hasznossagarol beszél
Lukacs. Azt allitja ugyanis, hogy hasznos lesz a kérnyez6 burzsoa or-
szagok Magyarorszag elleni fegyveres timadasa, mert a békésen ha-
talomra keriilt proletardiktatiranak at kell esnie a véraldozaton:
~minden veszedelem j6 és hasznos, mert nagyon alkalmas arra, hogy
a proletariitus eme forradalmi szelleme egészen vilagos ontudatra
ébredjen”.® A cikk agitativ funkcidjanak tudhato be, hogy a szokdsos-
nal is karakteresebben allitja elénk az aszketikus forradalmar alakjat:

Az 6sszesség uralma a részek felett pedig a habozas nélkiili, min-
denre kész 6nfeldldozast jelenti, a pillanatnyi, az egyéni és a cso-
portérdeknek gondolkozas nélkiili feldldozasat abban a pillanat-
ban, amikor az 6sszesség érdekei forognak kockan. Forradalmar
az, akiben ezeknek az érdekeknek a tudata vilagosan €él, akiben
eleven az ezért val6 onfelaldozas rendiiletlen készsége, aki bar-
mire kész, ha ezeknek az érdekeknek megvaldsitasardl van sz4.%

A fiatal (akkor még Lukdcs-tanitvinynak szamité, a KMP-ben az
~etikusok” csoportjahoz tartozé) Révai Jozsef cikkében, a "19-es Az
egyéni cselekvés és az osztalyharcban® ennek a heroikus aszketizmusnak

% LukAcs 1918b, 132.
% 1 ykAcs 1919a, 110.
% TukrAcs 1919a, 109.
57 Rvar 1980.
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egy suta, komplexusos valtozata jelenik meg. Az értelmiségi szé-
gyelli sajat osztalyszarmazasat, értéktelennek allitja be magat a
munkasokhoz képest. Révai szerint ugyanis az értelmiségi tudoma-
nyos alapon, a tarsadalom megfigyelésével ismeri fel az osztilyharc
1étét, csatlakozasa a forradalmi proletariatushoz ezutan kovetkezhet
be, erkolcsi megfontolasbél. Révai szerint azonban az értelmiségi
szubjektive komoly aldozata (hiszen nem sajat maga, sajat osztalya
érdekeiért kiizd, hanem masokéért), az osztilyharc szempontjabol
észrevétlen, jelentéktelen esemény. Ugy tlinik, hogy egyéni dldoza-
tunk jelentéktelenségének tudatositisa mar része a forradalmi asz-
ketizmus Révai-féle 6nformalé programjanak. A becsiiletes egyén
szubjektiv etikai imperativus alapjan lesz forradalmar, 4m

[...] leszamolt azzal, hogy ez a részvétel az 6 egyéni érdekei és
élete szempontjabdl jé-e. A munkasosztaly azért vivja a harcat,
hogy ne pusztuljon el, ne kelljen t6bb aldozatot hoznia, az egyén
azonban leszamolt az életével, 8 dldozatokat akar hozni a célért.
Ez az dldozat 6 maga.*®

Lukacs (és Balazs Béla, Sinké Ervin, Révai J6zsef) kommunista for-
dulatat megel6z6 etikai dilemmajabol néhany hénap alatt hatalmi
ideol6gia és harcba hivé agitacié lett. Azért irtam fentebb, hogy a
Tanacskoztarsasagnak csak az ,egyik” ideologiajardl van sz6, mert
a lukacsi aldozat-etikanak szamos ellenzgje akadt a korabeli balol-
dalon és szélsGbaloldalon.” A proletarforradalmat 1918-ban még
etikai alapon elutasité Lukacs kommunista fordulata utan, 1918 de-
cemberétSl mintha épp a marxizmus — hidnyzé — forradalmi etika-
jat akarna megalapozni. Az erkilcs szerepe a kommunista termelésben és
A kommunizmus erkolesi alapja, vagy a Taktika és etika — mar csak szer-
zGjének helyettes népbiztosi beosztasabol adédoan is (ezt ma allam-

% Rivar 1980, 319.

% Lasd errdl Lengyel J6zsef ,riportazsregényét”, a Visegrddi utcdt (LENGYEL 1975).
Lasd tovabba Duczynska Ilona éles és éleslaté Lukacs-biralatat. Duczynskét e bira-
lataért, amelyet raadasul renegét lapban, az Unser Wegben kozolt, és amelyet visz-
szavonni sem volt hajlandé, kizartik a partbél (Duczynska 1987).
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titkarnak neveznénk) — kénnyen téinhetett hivatalos, dllami ideol6-
gianak, de a tanacsallam roévid fennalldsa alatt Lukacs nézetei nem
kanonizal6dtak ilyen mingségben.

Nem lévén torténész, a kommunista etikai aszketizmus politikai
kovetkezményeinek szambavétele és elemzése nem lehet e konyv
feladata. Ennek ellenére ki fogok térni arra, hogy a kommunista asz-
ketizmusbo6l kovetkez6 énfegyelmi technikdk hogyan voltak dllam-
hatalmilag kamatoztathatok az 6tvenes években, és hogy hogyan
segitették az értelmiség kultarpolitikai feliigyeletét a Kadar-kor-
szakban.

A konyv elsGsorban az aszketizmus esztétikai és irodalomtorténeti
kovetkezményeit vizsgalja, az viszont elmondhat6, hogy a munkas-
mozgalommal kapcsolatos irodalomtorténeti jelenségek targyalasa-
kor a politikai vonatkozidsok nem mell§zhet6k. Ha lemondanank a
hatalmi-politikai kontextusrol, és pusztan esztétikai szempontbdl te-
kintenénk a targyunkra, akkor meglehetsen érdektelen esztétikai
kérdések maradninak csak teritéken. A kommunista aszketizmus
azonban tébb vonatkozasdban is meghatarozta a 20. szdzadi magyar
irodalomtorténet alakulasat. Jelen volt az alkotok és a teoretikusok
onformalasaban, a kritikai elvarasokban, kdanonalkoté normékban,
kimutathaté az egyes irodalompolitikai irdnyvonalakban és cenzura-
lis dontésekben, az aszketikus kommunista figuraja pedig irodalmi
topossza valt.

A kommunista aszketizmus tovabbi részletezése el6tt azonban ro-
viden visszatérek Foucault-hoz, mert az altala kidolgozott szem-
pontok alapjan fogom tagolni ennek az 6nformaldsi médnak a be-
mutatasat. Mint emlitettem, Foucault szerint az éngyakorlatok az
énmagunkhoz val6 viszony altalanosabb kérdéskorének részeként
vizsgalandok. Foucault ezen beltl négy teriiletet kiilonit el: az etikai
szubsztancidat, a meghddolds modjait, a mordlis teleologidt és az ezen fogal-
mak segitségével negyedikként feltérképezhets egyes éngyakorlatok
kornyezetét.”

0 Foucaurr 1999b, 30-31; FoucauLT 1984a, 333-334.
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1. Etikai szubsztancidnak (substance éthique) nevezi azt a korszakon-
ként viltozo teriiletet, problémahalmazt, amelyre az adott id&szak-
ban a legtobb moralis kérdés iranyul, amellyel a legtébbet foglalkoz-
nak, amely legkitiintetettebb terepe az etikai normalizalasnak.
A klasszikus antikvitds etikai szubsztancidjat Foucault az aphrodi-
szidban jeloli meg, s ezt szexualitastorténeti attekintésében kimeri-
téen elemzi is. Szamomra fontosabb azonban, hogy itt egy etikator-
téneti ,ures hely”-et tételez Foucault, amely elvileg mas és mas
torténeti valtozokkal toltheté ki. Foucault szerint a kereszténység
idejével a vdgy és ezzel egyiitt a pardznasig lesz az etikai szubsztan-
cia, Kant rendszerében a szdndék (minden cselekedet a mogotte rej-
16 intenci6 altal itélhet meg etikailag), ma pedig leginkabb az érzel-
mek azok, amelyek a legtobb etikai izgatottsagot keltik fel.

2. Az etikai szubsztancia koriilhatarolasa utan vizsgalhat6 érdem-
ben a meghddolds médja (mode d’assujetissement), azaz a szabalyok,
kényszerek elfogadasanak emlitett valtozékonysidga. Hogyan ismeri
el az egyén a rd vonatkoz6 etikai kovetelményeket? Milyen hatalom,
szimbolikus érték, tarsadalmi megbecsiilés, esetleg fenyegetés all az
adott etikai norma hatterében? Mire hivatkozunk, amikor a norma-
nak megtelelGen viselkediink? Foucault példaja szerint Nikoklész
ciprusi kiraly az udvartartasinak szo6l6 példaadas miatt maradt
hiiséges a feleségéhez Iszokratész miivében: 6nuralomra valé képes-
sége bizonyitotta a masok feletti uralkodasra valé alkalmassagat.
A sztoikusok viszont emberinek és ésszertinek tekintették a hazas-
tarsi hiiséget, és ezért ajanlottak. Egyazon etikai szabdly egészen kii-
16nb6z6 médokon sajatithaté el.

3. Ezzel szorosan 6sszefiigg, hogy ugyanazon etikai szabaly egé-
szen kiillonb6z6 célokbdl is elsajatithato. Erdemes ezért az énma-
gunkhoz val6 viszony vizsgalataban elktloniteni a mordlis teleologia
(téléologie morale) szempontjat is. Milyenek akarunk lenni, mivé aka-
runk valni egy-egy etikailag megfelelének tartott viselkedés kialaki-
tasa soran: tisztava, halhatatlanna, szabadda, 6nmagunk urava?

4. Az etikai 6nformadlas kitiintetett targyai, lehetséges onértel-
mezései és céljai mellett Foucault megkiilonbozteti azokat a technika-
kat és gyakorlatokat, amelyeket az egyének vagy csoportok végeznek
annak érdekében, hogy ,normadlis etikai szubjektumokka alakitsak
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magukat”. Az onmagasdg gyakorlatainak (pratiques de soi), vagy az én (ta-
gabb értelemben vett) aszketizmusdnak technikai (fechnique d’ascetisme)
elnevezés alatt az én 6nvizsgalati tevékenységei, onfegyelmi, 6nforma-
16 aktivitdsa és a hatalom ritusai vizsgalhatok.

Foucault négy szempontjat atveszi a schilleri esztétikai képzést
éngyakorlatnak tekinté Hunter is.

Az etikai szubsztancia itt maga a mialkotds és a hozza valé viszo-
nyunk. A mutalkotas az 6nmagat problémava tévé tevékenység kitin-
tetett tertlete vagy eszkoze.” Az dénproblematizalas az egyén sajat,
kozonséges reakcidinak lerombolasaval kezdGdik. Az egyén megta-
gadja magatdl példaul a jamborsagi olvasast vagy a tanulsagkeresé
olvasast: alacsonyabb renddnek itéli a mire irdnyul6 moralis vagy
fizikai érdeket, mint az esztétikait. Tudatositja Schiller intelmét, mi-
szerint ,ha a md pusztan tartalmaval hat”, az, mint irja, ,,éppolyan
gyakran a megitélének a formahianyardél taniskodhatik”.” Igy a mt
értékére, formdjara, formatlansagara stb. vonatkozé megallapita-
saink azonnal atfordithatok bensé kiegyensilyozatlansagunk tiine-
tévé.

A behidolds modja, vagyis az esztétikai szubjektumma valds Hun-
ter szerint azzal kezdédik, hogy az egyén elkezd érzékeny, megha-
sonlott, elidegenedett emberként tekinteni 6nmagara. Megkeresi,
megalkotja magaban azt a torténeti szubjektumot, akit a természet
és a tarsadalom megosztottsaga, a munkamegosztas stb. kivetett a
teljes, harmonikus életnek abbdl a paradicsomidbdl, amely a goro-
goknek még megadatott. Létrehozza a kor, a mialkotas és a sajat én
adekvaciojat. A vilag széttoredezett, az egyén szamara nem érhetd el
mar a nemiség totalitasa, a mivészet is parcialis, lehetetlen a vilagot
egységben dbrazolni.

Maga az éngyakorlat,” a Bildung az a személyiséggyakorlat, amely
gyo6gyirt kindl az imént elsajatitott, atélt valsagra, ,harmoéniat teremt
meghasonlottsigainkbdl, legy6zziik a tarsadalmi meghasonlottsa-

I HuNTER 1998, 76.

72 SCHILLER 1960, 246.

™ Vagy legalabbis az éngyakorlat terve. A voltaképpeni gyakorlatot a kora romanti-
kus irodalom- és mtivészetkritikai tevékenységben, késébb az irodalomtanitisban
elemzi Hunter.
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gokat”.” Ha esetleg olyan valaki tekint a Bildung-hagyomdanyra,
mint Ian Hunter; aki torténetesen nem hisz a vildig meghasonlottsa-
géaban, akkor kénnyen lehet, hogy a korrelaciét: az én meghasonlott-
saganak megsziintetésére tett egyéni eréfeszitéseket az énfeliigyelet
egy sajatos gyakorlatanak latja.

Mindebbdl kovetkezik, hogy ennek a személyiséggyakorlatnak az
etikai telosza a ,,nem elidegenedett tirsadalom”, a ,,teljes ember” és a
»sokoldald személyiség”.

Az alabbiakban ezeknek a foucault-i szempontoknak a segitségével
bontom elemeire az én létrehozasanak aszketikus kommunista méd-
jat. A szempontok koziil egyre, az 6nalavetés modjaira nem fogok ki-
térni. Egyrészt ezt a kérdést mar érintettem: az identitasmintaval val6
szoros pszicholégiai azonosulastdl, a szereptavolitas-szerephdritas fo-
kozatain keresztiil az onformalds cinikus moédozataiig terjedhet a
skala. Masrészt, ennél a szempontndl a legnagyobb az egyéni sajatos-
sagok lehet&sége.

2. Etikai szubsztancia: a tudat

A tudat a kommunista én problematikussa tételének kitlintetett terti-
lete, ez az (6n)megfigyelés és az (6n)feliigyelet kézpontja. A fou-
cault-i szohasznalattal tehat a tudat a kommunista etikai szubsztancia.

Felesleges kitérni itt arra, hogy a marxizmus filozéfiai, tarsadalom-
tudomadnyi stb. diszkurzusaiban milyen szerepet jatszik az osztalytudat
fogalma. Az osztalytudat kialakuldsa, a torténelmi 6ntudatosodasi fo-
lyamat a vezérfonala a marxi torténetfilozofidnak, de legtobbszor a konk-
rét politikai elemzésnek is. Ugyanakkor ezen a roppant teherbirdsu fo-
galmi sarokponton integralja a marxizmus az egyént a tarsadalomba.
Az osztalytudat sziikségszerd jelenléte az egyéni tudatban a marxi és
marxista ideoldgiafogalmak kiindulé feltételezése. Tovabba nehéz volna
a marxista kultiiraelméletet megérteni az osztalytudat fogalma nélkal.
A marxista antropoligia egyik legfontosabb, korszakonként visszatérd
fogalma az osztilytudat, amely nélkiil rdadasul a marxista ideologiakri-
tika és tarsadalombirdlat sem boldogulhat, hiszen az a ,hamis tudat”

™ HUNTER 1998, 77.
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leleplezésén alapul. A fogalom a marxista torténetfilozéfiai konst-
rukci6 szamara is nélkiilozhetetlen, hiszen a tudatossdg fokozatai a
torténelmi korszakokhoz tarsitott osztalyok szimara kialénb6z6 mér-
tékben elérhetGk. A proletariatus felemelkedése klasszikus torténetfi-
lozétiai Bildung-elbeszélés. ,, A forradalom a proletariatus nevelGdé-
si folyamata.””

Az etikai 6nformalds szempontjabdl nem annyira a marxista tu-
datfogalom filozétia- vagy eszmetorténete az érdekes, mint inkdbb az
a szerep, amelyet a tudat, a tudatossig a kommunista én létrehozasa-
nak gyakorlataiban jatszik. Altalanossdgban elmondhaté, hogy a mii-
velddés, a tanulds és killonosen a politikar (on)képzés a tudat gondozasa-
nak legkitlintetettebb tevékenységei. A vasarnapi szemindrium, az
olvasokor, az egyiittes Gjsdgolvasas, a proletkult-szervezés, a munkas-
szinjatsz6-kor, azaz altaldban a rendszeres kultdrmunka olyan gya-
korlatok, amelyekben az én célelvli miivel6dési program szubjektu-
maként foghatja fel 6nmagat. Példaul ,osztalytudatos munkas”-nak,
~kommunista ifjimunkas”-nak, ,forradalmi értelmiségi’-nek tekint-
heti magat, vagy mas, a baloldali miivel6déseszmények készleteiben
az adott torténeti pillanatban épp hozzatérhet6 identitdsmintakbol
valaszthat maganak énképet, szereptudatot, magatartisi kodexet.
A kommunista 6nformalas torténeti attekintése révén feltérké-
pezhetnénk a baloldali radikalis értelmiség szerepmintainak, szocia-
lizaciés mintdinak 20. szazadi torténetét. Eleinte ,kollektiv indivi-
duumma” valik, ,fejmunkas” lesz, a hiszas években proletariré és
kultrmunkas lesz bel6le, aki szavalokorust vezet, a harmincas évek-
ben & is a nép kozé megy, népfrontos programot és szociografikus ri-
portot ir, a Rakosi-korszakban a ,lélek mérnoke” lesz, még késébb
~népmiivel§” sth. A példak persze szaporithatok, de igy is lathato,
hogy az aszketikus 6nellendrzés az egyén szemszogébdl a képzés, a ki-
teljesedés pozitiv és konstruktiv folyamataként kinalkozik. Ezekben a
gyakorlatokban az énnel valé foglalatoskodas maganiigybdl kozigy-
gyé vilik, hiszen tébbnyire a munkdsmiivel6dés valamilyen intézmé-
nyébe (munkdsotthon, szinjatsz6 kor, partiskola, szemindrium, szer-

 LukAcs 1971, 137.
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keszt8ség stb.) illeszkedik, s ezek mar akkor poziciondljak az ént,
amikor a muvelGdési-tanulasi folyamat ideolégiai tartalmairél, kul-
turalis kdnonjair6l még egy szét sem ejtettiink. Az 6nmtvelés vilag-
torténeti tavlatot is nyer: az egyén Bildungja a proletaridtus
Bildungjinak szimbéluma.

Mivel az ideoldgiai kérnyezet esetiinkben a legkevésbé sem ta-
mogatja az egyéni érvényesiilés ttjat — az egyén tarsadalmi mobili-
tasat gyakran osztalyarulasnak tekintik —, ezért az egyéni képzés
mindig szorosan Osszefligg a kozosség céljaival, lehetGségeivel. Mas-
képp fogalmazva: az egyéni tudat esetlegességeivel szemben az osz-
talytudat sziikségszertiségein van a hangsily. Az autodidakta mun-
kas 19. szazadi 6nformaldsi mintdja mar a kommunista partok
megjelenése el6tt visszaszorult. Oroszorszdgban Gorkij, ndlunk Kas-
sak jelenti a fordulopontot a proletairéonképzés autodidakta, vandor-
legény tipusu és kollektivista, szervezett, ifjaimunkas tipusu valtoza-
tai kozott. Az § képzésiuk valéban onképzés, egyéni teljesitmény
volt, a miveltség megszerzése a kemény munka mellett, lopott
konyvbél, lopott szabad idében vagy éppen az egyetem helyett az
orszaguton, romantikus diszletek el6tt, csavargdk kozt zajlott.”
A képzés, az onformalds improvizativabb, szabadabb volt szamukra,
mint a kovetkez$ generdciok munkdsifjai szimara. Jol tikkrozik ezt
onéletrajzaik (Gyermekkorom, Inasévek, Az én egyetemeim, Egy ember
élete), amelyek éppannyira Bildungsromanok, mint amennyire pika-
reszk kopéregények. Kassak Munka-korbeli munkastanitvanyainak
mar olyan zart és fegyelmezett csoportban zajlott a képzésiik, amely
kortars kommunista szervezetekre hasonlitott, és semmi koze nem
volt Kassak egyéni kiemelkedésének hajdani heroizmusihoz és
anarchizmusahoz.

A tudat gondozasa a kommunista mtivel6dés konkrét kozosségi-
politikai céljaihoz kot6dott: az agitaciGhoz naprakésznek kellett len-
ni, j6 példaval kellett hatni a nem kommunista munkasokra. A két
vilaghdbora kozott példaul kialakult egy jellegzetesen a munkas-

% A Gorkij-6néletrajzban megformalt munkismivelddési minta vazlatos elemzését
lasd Lyons 2000, 370-375.
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mozgalomhoz kotéds tujsagolvasdasi mod, hirmagyarazati stilus.
A szeminariumokon megtanultak, hogyan kell a sajtécenzira elle-
nére is hozzajutni a bel- és kiilfoldi hirekhez. Hogyan lehet a sorok
kozott olvasva, tobbnyire spekulativ médon, a torténelmi sziikség-
szerlségeket is szamitasba véve, partvonalrdl érkezett féligazsigok
és pesti pletykdk alapjan rekonstrualni a politikai eseményeket.
Mint a Kommiin anonim cikkirdja kifejti, azért kell a kommunistanak
tisztaban lennie a munkasmozgalom alapvetd céljaival, mert ,,a na-
pi eseményeket csakis akkor tudjuk helyesen megérteni és tarsaink-
nak elmagyardzni, ha ezekkel az alapvet§ dolgokkal tisztiban
vagyunk. A szocializmusnak, a kommunizmusnak ez az alaptudoma-
nya, a kommunistik ABC-je, az a kulcs, melynek segitségével olvas-
ni tudunk a napi eseményekbdl”.”

A sajtécenzira idején semmi sem az, aminek latszik: a polgari
sajto igy, a Népszava Ggy torzitja el a hireket. Az osztalyharc frontjai
gyorsan valtoznak. Mint Lukacs irja, a ma még forradalmi erék hol-
napra reakcidssd valhatnak. Egy nagy munkaspart (a Német Szocidl-
demokrata Part) lehet ellenforradalmi, egy feudalis pasarél (Kemal
Ataturk) pedig kideriilhet, hogy forradalmar.™ A szeminariumi hir-
magyarazat az ,6ntudatos munkas” képzésének egyik legfontosabb
gyakorlati targya volt. Megtanitottdk, hogyan kell ellenallni az alla-
mi tajékoztataspolitika tudatbefolyasol6 oftenzivijanak, és hogyan
kell minden egyes informacid, Gjsagcikk kapcsan felépiteni a helyes
tudatot (azaz az esemény osztalytudatos értelmezését) — leleplezve
az adott cikk hamis tudatat, azaz az igazsagnak alcazott osztalyérde-
ket. Az 6ntudatos munkdsnak azonnal észre kell vennie, ha példaul
anemzetkozi pénzpiac ingadozasa vagy egy gyarmati lazadds mar az
imperializmus 6sszeomldsat el6legezi, vagy ha eljott a vilagforrada-
lom 6raja. A napi hirmagyarazat a tudat 6vasanak egyik aszketikus
éngyakorlata, amely kivonja a kommunistat a tébbségi tarsadalom-
bdl, és a vilagforradalom vigilidjanak allapotaban allandésitja. Ez az
ontudatévé és ontudatképzs olvasasi gyakorlat természetesen nem

77 A Kommiin 1922. janius 17-i sziménak cikkét kozli: Sziicvi 1979b, 275.
7 Lukacs 1971, 623.
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allt meg a napisajténal. A kommunista irodalomkritikust is folyama-
tosan motivalja a mivek ideolégiai leleplezésének vagya, hiszen a
hamis tudat munkalkoddsanak minden egyes tettenérése sajat tuda-
tossaganak épitéséhez jarul hozza.

Masrészrdl azonban ebben a gyanakvo (Gjsag)olvasasi stilusban fel-
ismerhetiink egyfajta korai médiatudatossagot is, azaz a modern allami
propaganda™ egyik ellenhatasaként is tekinthetiink ra. Itt is kett8s ér-
tékd, vagy nehezen eldonthetS értékd tirsadalmi gyakorlatrél van
sz6. Adott esetben az allami propaganda és sajtéfeliigyelet hatalma-
nak valé ellenallas gyakorlatat is lathatjuk a kritikailag sztrt, politikai-
lag erdsen” interpretdlt olvasismédban. Am éppugy wishful think-
ingként vagy wishful readingként, a messianisztikus tudat éncsaldsaként
is értékelhetjiik, ha egy kozosség a napihirek tdlinterpretalasaval és
kombinatorikdjaval latolgatja a vilagforradalom esélyeit. Ez a kérdés
valészintdleg nem donthetd el dltaldban, az adott esettdl tiigg, hogy a
hatalomnak valé 6nalavetés vagy ellenallds motivumai az ergsebbek,
esetleg mindketts jelen van.

A tudattal val6 foglalatoskodas nemcsak az épiilésrél szol, hanem
a védekezésrdl is. A kommunista tudat akkor keletkezik, amikor az
egyén megtanulja felismerni 6nmagédban a lektizdend6 és a halado
vonasokat. Osztalytudatosan tekint 6nmagdara, azaz leleplezi 6nma-
géaban a polgari/kispolgdri/paraszti stb. csokevényeket. A tudat gon-
dozasa, feliigyelete véd meg a kiilsG, a polgari masiktol és a benniink
1év6 masiktdl: az osztalyosztontsl: ami ugyan alapja lehet az osztaly-
tudatnak, de csak ellendrzott keretek kozott. Az egyénnek forradal-
masitania kell 6nmagat, le kell jatszania a kapitalizmus megdontésé-
nek forgatékonyvét az 6nmagahoz val6 viszonyanak szinpadan is. Ki
kell szakadnia a polgari életforma rabsagabol.

™ S1pos 2005.
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3. Morilis teleolégia: kommunista utépia és messianizmus

Az ,utdpisztikus” és a ,,messianisztikus” pejorativ széva valt az esz-
metorténeti és irodalomtoérténeti tanulmanyok egy részében, el6for-
dul, hogy egyenesen a ,kommunista” vagy a ,marxista” jelz6k eufe-
mizmusaként hasznaljak ezeket a kifejezéseket. Kar volna pedig
alabecsiilni egy kultira utopisztikus tartalékait. Mint Habermas irja,
»Az utopikus perspektiva magaba a politikailag hatékony torténeti
tudatba van belevésve”.* Am ha mindenaron el kell marasztalni az
utdpizmust és a messianizmust, akkor sem érthetd, hogy miért épp
a kommunizmussal azonositjak ezeket a bedllitddasokat, hiszen egy-
altalan nem csak kommunista sajatossagrol van szo.

Foucault Kant-elemzésében a jelenkor filozoéfiai reflexiojat,
Baudelaire-elemzésében pedig a jelen irdnti kitarté és minden mds-
nal elébbre valé miivészi érdeklGdést tekinti a modernség legjelleg-
zetesebb vonasianak.” Ebbdl a szempontbdl a vallasi, filozéfiai és po-
litikai vagyképeknek a transzcendaldsa az eljovendd vilag képébe
éppugy antimodern (vagy egyenesen kozépkorias) szokasnak is tdn-
het, mint a hajdani mitikus aranykorok multként valé tisztelete.
Mégis tudjuk, hogy az utépizmus és a messianizmus végigkisérte a
modernség torténetét, a legkilonb6zbb diszkurzusokban jelent
meg, és — bar a felviligosodas szempontjabol nézve eszmetorténeti
anakronizmusnak tinhet — nemegyszer mégsem retrograd, hanem
éppen 1jit6 szerepben, progressziv kulturalis-tarsadalmi eréként 1¢-
pett fel, vagy épp a fennallé rendtél vald elforduldas magatartasa-
ként. Az utépizmus és a messianizmus jelentds szdzadeleji filozéfiai
reflexioit is ez a tapasztalat befolyasolta: a jov6 valasztasa a jelenkor
szarkasztikus kritikdja, és nemcsak a politikailag vagy vallasilag fa-
natizalt tomegek gumicsontja, hanem az ellendllas és az elfordulas
értelmiségi magatartasainak is velejaréja. Mannheim Karoly, Ernst
Bloch vagy Walter Benjamin — csupa olyan gondolkodé, akik kézel
alltak szellemileg (Mannheim és Bloch személyesen is) Lukacshoz,

80 HaBERMAS 1994b, 286.
81 Foucaurr 1991.
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akikkel vitdja is volt Lukdcsnak, és akiknek a messianizmus és az
utopizmus kérdése egy idGben keriilt a latéterébe.*

Mannheim az utépikus tudat fogalmardél azt dllapitja meg, hogy
»az 6t kortlvevé léttel nincs fedésben”.** Az uralkodé osztalyokat ha-
talmi tudatuk akadalyozza meg abban, hogy egyes, a tarsadalmi 1¢é-
titket veszélyeztets valésidgelemeket észleljenek (ez volna az ideolé-
gia fogalma), az egyes elnyomott csoportok utépikus tudata ennek
épp a forditottja.

[...] bizonyos elnyomott csoportok szellemileg olyannyira érde-
keltek valamely adott tarsadalom felszamolasaban és atalakitasa-
ban, hogy a szitudciénak akaratlanul is csak azon elemeit lagjak,
amelyek e helyzet tagadasa felé hatnak. Gondolkodasuk nem ké-
pes arra, hogy a tarsadalom adott allapotat helyesen ismerje fel;
egyaltalan nem azzal foglalkozik, ami valéban létezik, gondolko-
dasukban inkdbb arra térekednek, hogy elébe siessenek a fenn-
all6 megvaltoztatasanak. [...] Az utépikus tudatban a vagyképze-
tek és a cselekedni akards uralta kollektiv tudattalan elfedi a
val6sidg bizonyos aspektusait. Elfordul mindentdl, ami a hitet
megrenditené vagy bénitéan hatna a dolgok megvaltoztatasanak
6hajara.*

Mannheim meghatirozasaban az utépikus tudat nem annyira az
ideolégia ellentétének, hanem mindkettd — a tarsadalmi 1éthelyzet-
b6l kovetkezé — hamis tudat egyik valtozatanak tinik.* Ez némileg
tort fénybe helyezi a tudat 6vasanak akkurdtus kommunista gyakor-
latait, amelyekrdl az iménti alfejezetben volt sz6. Az Ideoldgia és uto-
pia, a tudasszociologia alapmiive részben Lukdcs Gyorgy gondolko-
doi-politikai fordulatinak kozvetlen tapasztalatabol taplalkozik.
Mannheim hivatkozik, nemcsak Lukacs, de a Vasarnapi Kor két ma-
sik konverzalé tagjanak, Révai Jézsetnek és Radvanyi Laszlonak a

82 V6. RADNOTI 1999.

85 MANNHEIM 1996, 221.
81 MANNHEIM 1996, 52-53.
85 MANNHEIM 1996, 74.
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munkadira is. Lenin pedig a ,,baloldalisag” hibdjanak elemzésekor 4l-
lapitja meg, hogy az ultraforradalmi frakciék valésagérzékelése tor-
zul el hasonl6 médon: ,sajat dhajukat, sajat eszmei és politikai allds-
pontjukat mingsitették objektiv valosagnak”.®

Mannheim gy latja, hogy a ,szellemi struktira leglényegesebb
valtozasai” az utépikus tudat metamorfozisaival vannak osszefiiggés-
ben. Kényvének végén telvazolja a maga antiutépiajat: hamarosan az
abszolat utépiamentesség és a léttranszcendenciardl valé lemondas
ures vilaga kovetkezik, amely leginkabb a vildg varazstalanitasinak
weberi diagnodzisara emlékeztet. ,,Az utdpia eltinése statikus targyi-
assagot hoz létre, amelyben az ember maga is dologga valik.”"

A korszak messianizmusainak szamtalan osszetevgjét kellene
figyelembe venni a kommunista utépizmus és messianizmus kérdé-
sének alapos targyaldsa érdekében. A szekularizaci6elméleti megko-
zelités feltarnd a politikai-tarsadalmi messianizmus vallasi gyokereit:
egyrészt a kelet-kozép-eurdpai zsid6 tradicié hatdsat, masrészt a
~megvaltd Oroszorszag” pravoszlav mitoszat, melynek kulturalis
attételei nyilvanvaléan jelen voltak a 19. szazadi orosz irodalom
eurdpai recepcidjdban vagy Oswald Spengler konyvének sikerében,
a Monarchia szlav népeinek kiilpolitikai tajékozédasiban és az
1917-es orosz forradalomnak az elsé években még Eurdpa-szerte
burjanzé szakralis-apokaliptikus értelmezéseiben. A tarsadalomtor-
téneti megkozelités az — nevezziik igy — agrarproletariatus messia-
nizmusara teszi a hangsulyt: az orosz hadifogsaghdl hazatéré kispa-
raszti szarmazasa fiatalok a forradalomtol tarsadalmi megvaltast
(foldosztast, jogegyenlGséget, egzisztenciat) vartak — és ezért tamo-
gattak a Tanacskoztarsasagot.® (Jollehet, a hadifogolytaborokban
kifejtett bolsevik propaganda is megtette a maga hatdsat.) Az iroda-
lomtorténeti, mivészettorténeti megkozelités a nemzeti romantika,
majd az expresszionizmus etikai messianizmusaval (annak nietz-
scheianus, krisztianista vagy baloldali agaival) szamolna, tovabba a

8 LENIN 1967, 198 (kiemelés az eredetiben).
87 LENIN 1967, 293.
% BorsANyr 1995, 13.
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munkasmozgalmi Ady-kultusz nem igazan felmért és aligha talbe-
csiilhet$ szemléletformalé hatasaval. Még egy ilyen egészen heve-
nyészett attekintés alapjan is belathaté, hogy a kommunista messia-
nizmus egészen kiilonb6z6 kulturalis hatasokkal érintkezik, és nem
redukalhat6é a marxi-lenini forradalmi messianizmusra.

Noha a kommunista messianizmus ideol6giai tartalma valtozé-
kony és eszmetorténetileg szertedgazd, mégis j6l kérvonalazhaté a
kozosségi onformalas gyakorlataiban betoltott funkcidja. A messia-
nizmus kivonja az ént a jelen fennhatésaga al6l. Lukics a Taktika és
etikdban gy latja, hogy csak ,transzcendens célokat” kittiz6 forrada-
lomért érdemes harcba menni, csak a jelen vilag szerkezetében még
nem immanensen adott lehet&ségek kivivasa lehet vilagtérténelmi-
leg megvalt6.” Lukacsnal és a ’19-es idGszak etikusaindl, mint emli-
tettem, az onelemzésnek szerves része a blin tudatositasa. Ennek el-
lenére a kommunista énmaga vagy masok feldldozasaért nem a
jelennek (sajat életének, csaladjanak, kozosségének) tartozik felelGs-
séggel, hanem csakis a jovének. Jézsef Attila épp ezen ironizal, ami-
kor azt irja az idézett téredékben, hogy ,persze csak atmenetileg,
mind&ssze harminc-negyven évig” kellene a munkasoknak ,,vagyai-
kat megtagadniuk” a bolsevikok szerint.”

% LukAcs 1918b, 124-126.

% Nem véletlen a Jozsef Attila-szoveg bibliai utalisa. A kommunista messianizmus
egyik gyakran visszatéré toposza kertl itt el6, amely kiilonos nyomatékkal hivja fel
a figyelmet a szekularizalt politikai messianizmusok vallaspé6tlo jellegére. Arrdl
a negyven esztendd6rdl van sz6 ugyanis, amelyet Mézesnek és a megbiintetett nép
fiainak kell a pusztdban toltenitik, mig btinds apaik teste elporlad, melynek letelté-
vel beléphetnek végre Kanaan foldjére (Szam 14,20—45). Feltételezésem szerint a to-
posz Marx nyomdn vilt dltalanossa (mas-mas értelmezésben) a szocialdemokrata és
a kommunista szévegekben: ,,Amig mi azt mondjuk a munkasoknak: 15, 20, 50 évi
polgéarhabortkat és népek csatait kell végigharcolnotok, nemcsak azért, hogy a vi-
szonyokat megvaltoztassitok, hanem azért is, hogy Gnmagatokat megvaltoztassatok,
és a politikai uralomra alkalmassd tegyétek, ti, ellenkezbleg, ezt mondjitok:
»Azonnal uralomra kell jutnunk, vagy lefekhetiink aludni«.” (MARX, Leleplezések a kol-
ni kommunista perrél, MEM, VIII, 396.) A toposzt idézi LUKACS (1971, 628-629); és
hasznalja Revar is (1980, 319).

—
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A két vilaghabord kozotti kommunistdk és szimpatizansok osz-
toznak a kozosség utdpikus tapasztalataban. Az ,utépikus tapaszta-
lat” kifejezés oximoronnak téinik: hogyan lehet ,tapasztalat” az, ami
még nem jelen 1év6?

Mannheim szerint, idéztiik, az utépikus tapasztalat nincs fedésben
a léttel, amely koralveszi. A kommunista énformalas gyakorlatairél
pedig azt allapithatjuk meg, hogy azok dezintegraljak az egyént, ki-
vonjak a tarsadalom kiilénb6z6 k6zosségeibdl (csalad, iskola, munka-
helyi kozosség stb.). A kommunista régi kapcsolataiban ezek utan
meggy6zhets vagy ellenséges embereket lat. A munkasszubkultira a
hatrahagyott k6zosségi formak helyett alternativ kozosségi formakat
és kozosségképzeteket kindl, amelyek egy része intézményesiilt is
(kiilonb6z6 demokratikus vagy autoriter szervezetek formajiban).
A t6bbségi tarsadalombol ezekbe a csoportokba dtigazolt munkas- és
értelmiségi fiatalok ezekben a jovét elGlegez6 kozosségi formakat lat-
nak, és igy ezek igazoljak szamukra tapasztalatilag is az egyébként
csak teoretikusan megjosolt vagyképet.

Az Gjutépisztikus kozosségtapasztalatok a régiek helyén, azok pét-
lasaként alakultak ki. Kett6t emelnék ki ezek kozil: az egyik a csaldd,
a masik a nemzet helyén keletkezett. A polgari csalad helyén a forrada-
lom utan keletkezd testvéri-elvtdrsi szeretetkozosség, a nemzetallamok he-
lyén pedig a majdani dltaldnos internacionalizmus vagyképei aktualiza-
lédnak a mozgalmi szubkultira kommundlis formaiban. A csalad
meghaladasanak utopikus elbeszélései koziil Sinké Ervin 1935-6s
életrajzat™ és Szant6 Judit Visszaemlékezését™ érdemes kiemelni. Az
elébbi a fiatalon hatrahagyott polgari csaladdal helyezi szembe a szo-
cialdemokrata munkasotthon kozosségét, amely szeretett ben-
jaminként tekintett a gimnazistira. A csalad formalis kozosség,
amelyben egymastdl elidegenedett emberek élnek egymas mellett,
vagyoni és tekintélyelvi hierarchidban. A munkasotthon ezzel szem-
ben valasztott kozosség, ahol érdeklédnek iranta, meghallgatjak
verseit és értelmiségiként viszonyulnak hozza. A csaladi haz rendje

91 SINKO 1990.
92 S7ZANTO 1986.
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a személyzet kizsakmanyolasara épilt, itt viszont megbomlik az
ismert tarsadalmi struktara, demokracia van — sét, Sinké cseléd-
lanyoknak szervez szeminariumot stb.

Szant6 Judit bibliai allaziékban bévelkedd elbeszélése” arra a
roppant egyszer( alapképletre épiil fel, miszerint az arva és szeretet-
re vagy6 Jozsef Attila egyediil a munkdsok kozott taldl otthonra,
mert sajat csalddja (Jolan) eltavolodott téle, polgari szarmazasa ha-
mis baratai (a Szép Szd kore), valamint a pszichidterek tévitra vitték
sth. ,,[...] 6, aki apa nélkiil nétt fel, ezekben az emberekben a csalad-
jat latta. Itt erds volt, itt 6 volt a feln6tt.”* A munkdasok ,,kis 6cesiik-
nek” kijaré szeretettel fogadtak.” A nyilvanvaléan tendenciézus
elbeszélés nem esetleges targyi referenciai miatt érdekes szamomra,
hanem az utépikus szeretetk6zosség arulkodé képei, toposzai miatt.
A mozgalmi szeretetkozosség életre sz016 elkotelezGdést, vagyonko-
z0sséget, szellemi egyenrangusagot kindl, mindazt, amire egy nincs-
telen proletar nének val6ban nincs til sok esélye a polgari hazassig
keretei kozott. (A megvetett-elutasitott ellenpélda itt nem Szant6
Judit sajat csalddja, hanem Makay Odon és Jézsef Jolan kapcsolata. )

Az internacionalizmus utépisztikus tapasztalata — képzelt kozos-
sége — a proletarinternacionalizmus és a mozgalmi szolidaritas nem-
zetkozi szervezeteibe ,kapaszkodik”: az eszperant6 viligmozgalom-
t6l a Nemzetk6zi N6mozgalmon keresztiil a Voros Segély és a
Komintern intézményeiig. Erezhet6vé valt az olyan nemzetkdozi ak-
cidkban, mint a fehérterror idején a Magyar Kiralysag ellen szerve-

)

% Két jelenetet érdemes kiemelni. Az egyikben egy ,.kis ifjtmunkas”-rél szamol be
Széanté, aki a 12 pengds heti keresetébdl egyet szemérmesen az éhezé koltének jut-
tat. A Szant6 altal levont tanulsag ,,A szegény asszony két fillérjérél” sz6l6 példa-
beszédet (Mk 12,41-44) idézi: ,,A szegények fillérei tobb a kufirok aranyinal”
(SZANTO 1986, 92). A masik jelenetben a népet a szabadban tanit6 (de gyomorba-
jos és inségben 1év3) kolt6t soha nem latott bdségben latjak vendégiil a szavait
hallgaté munkdsok: az elbeszélés a Csoddlatos kenyérszaporitas torténetének travesz-
tidja (Mk 6,31-44; Mt 14,13-21; Lk 9,10-17; Jn 6,1-14). A Visszaemlékezés a ritua-
lis k6zosségi étkezés szamos Gsjelenetét felhasznalja, meglepd kulturdlis kreativi-
tasrél és a kultikus kommunikici6 igen hatékony miikédtetésérdl téve tantisagot.

* SzANTO 1986, 86.

% SzANTO 1986, 142.
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zett nemzetkozi postas- és vasutasembargd, vagy mint a nagy perek
(Sallai és Furst, Rdkosi) idején kialakult nemzetkézi tiltakozasi hul-
lamok.

Ezek az utépikus kozosségtapasztalatok kivonjak az ént az oppo-
nalt tarsadalombol, a jelenbdl, és segitenek szimara megtenni az
sugrast” a ,sziikségszertség birodalmabdl a szabadsag birodalmaba”.

4. Engyakorlatok és -technikak

A fordulat aszketizmusa az illegalis kommunista part tagjainak talan
legfontosabb személyiségformalé gyakorlata volt. A polgari vagy
nagypolgari csalddbdl szarmazé értelmiséginél a proletariatussal
valé sorskozosség vallaldsa tobbnyire egybeesett a sajat neveltetését
alapjaiban meghataroz6é polgari értékrendtsl valé dldozatszerd
megszabaduldssal. Kozvetleniil a Tandcskoztarsasag el6tt és alatt a
kommunistava val6 vasarnapi korosok, Lukacs, Balazs Béla, Sinko
Ervin és Révai Dosztojevszkij Aljosa Karamazovjanak és Szonya-
janak hatdsatdl is vezérelve, egy megvalto 0j kor reményében tagad-
tdk meg a mindennemi k6zosségvallalast a fennallé vilaggal, s egy-
ben sajat kordbbi nézeteikkel. Hasonld ritudlis jellegl fordulatot
produkaltak nem sokkal késGbb a Kassakkal szakito fiatal ,,maistak”,
Komjat Aladar, Gyorgy Matyas, Lengyel Jozsef, Barta Sandor, vala-
mint az e helyiitt is emlitheté Révai és Sinké, amikor atigazoltak a
kommunista parthoz. A kommunista irodalmi kdnont hossza tavon
meghatarozta, hogy a part irodalmi értelmiségének elsé generacio-
ja milyen szellemi vagy irodalmi irdnyzatoktdl kiilonboztette meg
magat 0j identitdsinak kimunkaldsakor. Az avantgardt6l — mint
pusztan formaforradalmi, romantikus lazongast6l — valé megszabadu-
las a kommunista identitds kialakitasanak éppannyira tipikus ttvo-
nala volt, mint a polgari mivészettel valo szembefordulas (a ketts
gyakran kovette egymast), s ez éppoly erésen befolyasolta az avant-
gard, mint az ,,urbanus” és a nyugatos miivészet és irodalom hivata-
los megitélését az allamszocialista idgszakban. Az ezeknek az irany-
zatoknak tett engedmények a kommunista fordulat identitasalapit6
gesztusara vetettek volna rossz fényt.
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Az aszketikus elvhiiség ezekben a példakban leginkabb csak elmé-
leti vitakban érhetd tetten, az 1919 és 1945 kozottd idészakban vi-
szont magatartasformakat szabalyoz6, a mindennapi viselkedést
meghatdroz6 gyakorlatok ethoszaként jelent meg, s megerdsitést
nyert a partfegyelem intézményes-szervezeti technikdjaban is. Az
illegalitas koriilményei kozott a parthiiség, a partfegyelem szigort
éberségi és onfegyelmi technikak készletét jelentette. A partmunka-
nak minimalis kovetelménye volt a korabbi ismeretségek hirtelen
megszakitasa, a név, a kiils6, a munkahely megvaltoztatasa. Az én at-
formaldsa létrehozza a kitaszitottsag tudatat, hiszen a kommunista a
partmunka vallalasaval torvényen kiviilre helyezi magat, és ettdl
kezdve minden ismeretlenben rendérspiclit gyanit. A kitaszitottsag
ugyanakkor kiegésziilt egy a valéban csak a vallasi szektdkra jellem-
z6 kivalasztottsagtudattal. Itt mar nem a kommunista kényszerd el-
szigetel6désérdl, hanem az élcsapat-mentalitds 6ntudatossagarol
van sz6, a mar emlitett szektdssagrol, amely minden mads politikai
elképzelés és magatartasforma megvetésében, de leginkdbb a szoc-
demek heves gytloletében mutatkozott meg.

Az elvhiség és a fordulat egymast kiegészité énformalasi techni-
kiak. A fordulat — legyen akarmilyen latvanyos is — 6Gnmagaban kevés.
A megtérést, a konverziét ki kell terjeszteni az én kiillonbo6z6, addig
nem uralt teriileteire, igy aztin évek munkaja is lehet az egyszeri el-
hatarozast kovetd alapos onatformalas folyamata. Ennek adnak pate-
tikus format Kun Béla szavai: Legfeljebb, ha Lenin elvtars mondhatta
el magardl koziiliink, hogy 6 mar kommunista.” Lukacs Gyorgy pedig
ezt irja 1951-ben: , Feln6tt emberek vagyunk, ne meséljiik tehat egy-
masnak s f6leg magunknak, hogy azzal a puszta elhatarozassal, hogy
massa akarunk lenni, levettiik a mult 6sszes maradvanyait.””” A fordu-
lat egyszeri ,6natvilagitdsa” tehat nem elégséges. Lukécs azt ajanlja a
Magyar [részovetség elsé kongresszusdra osszegytilt iroknak, hogy
mindegyikiik sziinet nélkiil folytassa a harcot 6nmagaban is a mult le-
kiizdéséért. Ez az tigyszolvan személyteleniil tipikus korabeli propa-

% 1dézi TaMAs Aladar, 1973, 21.
97 LukAcs 1951b, 565.
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gandajelsz6 a miivészi alkotds romantikus elképzelésében az ,iroi
Gszinteség”, a ,legbelsébb, legigazabb vallomas” alkotaslélektani
kozéppontjaba ilteti be a masikat, az ellenséget. Ezt aztan a legko-
zelebbi 6nvizsgalat, 6néletrajz, ,ir6i vallomas” vagy nyilvanos énkri-
tika soran felismerheti az eftéle jelszavakkal azonosulni képes iré.
(A kérdéssel az V/3. fejezetben foglalkozom részletesebben.)

Az 6tvenes években a kommunistaktdl (és dltalaban minden dllam-
polgartdl) elvartak, hogy folyamatosan keresse az ellenséget onmaga-
ban. Az éberség ekkor, a Rakosi-korszakban vilt jelszova a kommuniz-
mus magyarorszagi torténetében (a Szovjetunidban mar a huszas
években). Persze nemcsak jelszérél van sz6, hanem roppant hatékony-
saggal lefolytatott dllami kampanyrél, amelyet vajmi kevéssé magya-
raz az ekkori hideghaborts helyzet ellenségkeresé hisztériaja. Itt is ar-
rol van sz6, hogy a kicsi és tild6z6tt kommunista partban, valamint a
hajdani kommunista szatellitmozgalmak szubkulturdlis kériilményei
kozepette a két vilaghabora kozott kialakult 6nfegyelmi gyakorlatok
és partfegyelmi technikak némelyike dllamhatalmi eszkoz lett 1947
utan.

Magyarorszag ,,szovjetizalasa”® politikatorténetileg a sztalini tota-
litarianizmus importjaként, adaptilasaként irhaté le, amelyet a helyi
kommunistikkal leszimolé moszkovita garnitdra hajtott végre. Ezt a
politikatorténeti lefrast tamogatja a politikai hatalom targyalt centra-
lista felfogasa is. Budapest ebbdl a szempontbol a Moszkva-kozponti
szovjet birodalom egyik perifériaja, Moszkvabol kiildott tankokkal és
helytartoval ellen6rzott gyarmata. A hatalom mikrostruktirainak
elemzése alapjan kirajzolédik azonban egy alternativ, kiegészit6 elbe-
szélése is ugyanennek a torténetnek. E szerint Rkosi hatalmi gépeze-
te dllamositja a partfegyelmi aszketizmus technikait. A parttisztitisok
és a boszorkanyiildozések ellenére, az 4j rendszer épit a régi kommu-
nistdk parthiségére, tovabbd szamit azokra a fiatalokra is, akiket a
fasizmus, a vilaghabort és a 45 utani kommunista propaganda meg-
gy6zott. A kommunista aszketizmus allami institucionalizalasa azon-
ban akkor valik menetrendszertvé, amikor elkezdik kiképezni az

298

% A kifejezés tartalmat illetGen ldsd STANDEISKY 2005b.
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onfegyelmezésre képes — azaz az elvileg konnyen és kis raforditassal
ellendrizhet6 — fiatal népi kadereket. A kommunista 6nfegyelem és
csoportfegyelem az illegalitiasban és emigraciéban egyarant évtize-
dek 6ta hatékonyan miikodé gyakorlatai (a szakitas a malttal, a for-
dulat, az 6nkritika, a spiclikeres éberség, az elhajlasok szemmel tar-
tasa stb.) a kaderképzés alapmozzanatai lesznek.

A kommunista mozgalom illegalis korszaka és a kommunista
allamhatalom diktatorikus korszaka ezért egyszerre ok-okozati,
ugyanakkor abszurd viszonyban all egymassal. Az illegalitds idején
az aszketizmust, az 6nfelaldozast (vagy masok felaldozasat) az eljo-
vendd forradalom és a fasizmus utani szebb jové érdekében eldre ki-
fizetett arként, majdan megtérilé moralis befektetésként lehetett
telfogni. Az aszketizmust a messianizmus igazolta: az dldozathozatal
ideiglenes. A kérdést az 6todik fejezetben fogom alaposabban vizs-
galni, amelyben a fiatal Galgdczi Erzsébet szocializacijanak és iroi
szerepkeresésének folyamatat elemzem. Ott fogok b&vebben kitérni
az éberség és az onkritika — két , klasszikus” kommunista énforma-
lasi gyakorlat — sztalinizalt valtozatainak alkalmazasira. E helytitt
csak annyit érdemes megjegyezni 6sszefoglaldlag, hogy a kommu-
nista aszketizmus a Tanacskoztarsasag idején és a Rakosi-korszakban
is mikodtethetd volt dllamhatalmi fegyelmez6 technikaként, alata-
masztva a ,guverno-mentalitas” mar érintett elképzelését: a koz-
ponti ellendrzés az allampolgarok 6nellendrzési szokasaira tamasz-
kodik.

A munkasmozgalmi aszketizmus mindezek mellett szexualitaspo-
littka is. A test és a vagyak ellendrzése, illetve a testrdl és a vagyrol
sz016 beszéd hatalmi feliigyelete. Az aszketikus 6nformalas etikaja
htz6dik meg a forradalmi energiakkal valé ,,gazdalkodas”-rél, a ne-
mi 6rom ,raciondlis” korldtozdsardl szol6 érvelések mogott. Ez az
alapja a kommunista nemiszerep-szabalyozasnak és parkapcsolati
magatartask6dexnek, a nemek kommunista ikonografidjanak stb.

Ezekre a kérdésekre késébb fogok részletesebben visszatérni, a
forradalmarng-szerep (IV/7), a homoszexualitas (V/3) és a szabad
szerelem (VI/4) targyalasakor. Nincs itt méd kiloén attekinteni
a kommunista aszketizmus szexualitastorténetét. Ki lehetne térni a
szexualis erkolcsok tarsadalmi osztalyok szerinti felosztasara, mely-

62

—



SZOLLATH korr.gxd 2/8/2011 3:21 PM P% 63

ben a kicsapongds, a dekadens szexudlis magatartas természetesen
csak polgariként képzelhets el.” Ki lehetne térni ezzel 6sszefiiggés-
ben az osztalyok kozotti szexudlis érintkezés taburendszerére,'” vagy
a freudizmust és a freudomarxizmust sjté tébb évtizedes kommu-
nista anatéma mogott rejlé pridériara. Meg lehetne vizsgalni azt az
érvelést, amely a nemek egyenjogisiaganak nevében maszkulin je-
gyekkel ruhazza fel a nét, és a néi nem felszabaditasnak allitja be a
nemiség elfojtasat. Hasonloképpen aszketikus vonasokat fedezhet-
nénk fel a kommunista munkaetikaban, és megvizsgalhatnank a
munkaverseny-demagdgiat, amely emancipatorikus retorikaval ki-
vanta elérni, hogy a nék tomegei nehéz fizikai munkat végezve le-
gyenek kizsakmanyolhatok — kapitalista médra — a térfiaknal alacso-
nyabb bérért. Az 6tvenes évek termelési dramdi és filmjei szinte
masrol sem szoltak. !

A felvetett példak részletesebb bemutatasa helyett egyediil
Alekszandr Taraszov-Rogyionov regényére, a Csokolddéra térek ki né-
hany sz6 erejéig.'” E regénynek a fogadtatisar6l minden tilzas nél-
kiil allapithatta meg Gereben Agnes, hogy miutan 1930-ban, Kari-
kas Frigyes forditisiban megjelent, a koényv ,a hazai baloldal
Bibliaja lett”. A Csokolddé az els6k kozott volt azoknak a miiveknek a
sordban, amelyeket a Szovjetuni6 irdnti nagy varakozasokkal, illtzi-
Okkal telve olvastak és a sajtécenzira arnyékdban, titkos csatorna-
kon terjesztettek. Ezeket a konyveket ,,a kor fokozatosan jobbra tol6-
d6 Magyarorszagan egy szebb és jobb vilag reményében olvastik,
szinte habzsoltak a szovjet-orosz irodalom 6nértékén tilmend, ideo-
logiai proéféciaként is haté alkotdsait”.'” A konyvet akkoriban a
kommunista ¢nfelaldozas hésiességének példazataként tartottak
szamon. KésGbb, a kommunizmus végnapjaiban, a sztalini koncep-

% Engels még beszamolt az elnyomott angol munkdsosztily (szocialis helyzetével
magyarazhat6) erkolesi fogyatékossagairol, koztiik a nemi kicsapongasrél. Am na-
la is a burzsoazia az oka példaul a prostiticiénak. ENGELS 1980, 140.

1% Lasd példaul HELLER M. 1994,

"' Lasd GYARMATI 2003.

1% TARASZOV-ROGYIONOV 1989.

195 GEREBEN 1998, 8.
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cids perek logikajanak megértéséhez kinalt sokaknak kulcsot, hiszen
valéban meglepd, hogy egy 1922-es regényben mar ugyszélvan ké-
szen volt ezeknek a forgatékonyve. A f6szerepld, Zugyin, feddhetet-
len kommunista forradalmar és a Cseka tisztje, magara vallalja a
btinbak szerepét egy kirakatperben, hogy kivégzésével, a ,,vezéraldo-
zat” bemutatasival, megnyugodjanak a kedélyek, és helyrealljon a
bolsevikok megingott tekintélye a fehérek ostromolta varosban.

A Csokolddé a kommunista aszketizmus moraljanak nagyszabasa
példazata. A regény alapnarrativija a blinbeesés-térténet. Zugyin
bukasanak ugyanis az a kivalté oka, hogy felesége egyszer csokola-
dét és selyemharisnyat fogadott el a burzsuj vilagbol hatramaradt
balerinatél, Valctél. A polgarhdbortas nélkiilozések idején megen-
gedhetetlen korrumpal6das, hogy egy vezet§ beosztiasi bolsevik
csaladjaban ilyesmi torténjen. A polgari jolétet és luxust jelképezs
aprosagok a tiltott gytimoles szerepét toltik be. Valc, az elegans,
lakkcipds, konnytvérd balerina pedig Zugyin Lucifere, Mefisztdja
(,,Ord('jg ez, nem asszony...”, 51), aki megkisérti kommunista fegyel-
mét, probara teszi aszketikus és puritian értékrendjének szilardsagat.
Zugyin hosszas vivodas aran ugyan, de ellenall Valc kisértésének, bu-
kasat egy masik nd, a felesége okozza. Jelizaveta Vasziljevna, , Liza”,
kevéssé érti a kommunizmus térténelmi perspektivajat, és allando-
an arrol karal, hogy lyukas a gyerekek cipdje, nincs pénz hasra, zsir-
ra, és hogy Zugyin, az ,,6 pozicidjaban”, igazan igényelhetne a nor-
manal nagyobb élelmiszeradagot is. Ha a képletben Valc volt az
ordogi csabitd, akkor Zugyin felesége lesz Eva, hiszen 6 togadja el az
ajandékokat — errdl Zugyin csak utdlag szerez tudomast. Valc és Liza
Osszebaratkozik: jol megértik egymast, ami Zugyinnak felettébb gya-
nas (38). Mint lathaté, a forradalmi aszketizmus férfias erény.
Zugyin nem is igazan haragszik a feleségére, gondolatban igy men-
tegeti: ,Nem tudott proletirasszonyhoz méltén viselkedni: meglen-
gették el6tte a selyemharisnyat, hat nyomban utidnavetette magat.
Ugy latszik, a fehérnépet mind egyféle matériabol szabtak.” (45.)

Amikor Valc megvallja szerelmét, Zugyin valaszul megprébalja
megértetni vele, hogy osztilyérzése nem engedi, hogy elfogadja a
kozeledését. Akarcsak a klasszikus sorstragédiakban: mintha egy £6-
lottiik allé transzcendens erd, a torténelem, az osztalyharcok torté-
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nete akadalyozna meg héseink szerelmének kibontakozasat. Zugyin
elmagyarazza a hajdan magasabb kérokben jaratos egykori baleri-
nanak a munkasemberek sorsat, sajat proletarsorsat, és errdl, osztdly-
kotddésérdl valoban szinte szerelmes szavakkal szol, mint akinek leg-
intimebb, legbensébb érzéseit érintették.

[Az osztalyérzés] mellett eltorpiilnek a személyes érzelmek, az
asszonyi vonzerd. Ez a hatalmas hivas visszhangzik a sziviinkben,
ennek oromteli rabsdgaban van az ész és az érzelem is. Elfojtani,
kicserélni, megfeledkezni réla? A kényes asszonyi szerelemért?
Sok édesség van a vilagon. Itt-ott csokoladé is, de ez nekiink ide-
gen, nem szoktunk hozza, a lagysagaval csak megzavar benniin-
ket a kegyetlen harcban. Ha pedig ez igy van, akkor nincs sziik-
ség ra. Remélem, hogy most mar minden harag nélkiil meg fogja
érteni: szamomra lehetetlen, hogy a maga kedvese legyek. Tehat
mostantol erét vesziink érzéseinken, és anélkiil, hogy haraggal
valnank el, maradunk, akik voltunk: j6 baratok. (57.)

Mihail Heller azoknak a korai szovjet regényeknek a kontextusiban
elemezi a Csokolddét, amelyekben kozponti problémaként jelenik
meg a legy6zott osztalyok asszonyainak erotikus vonzereje. Ezek a
nék a ,,végzet asszonyai”. Pusztulast hordoznak, megolvasztjak a leg-
szilardabb forradalmi elszantsagot is. A kiméletlen Zugyinnak is
azért kell pusztulnia, ,,mert csekista 1étére olvadozik, mint a viasz”.'”*

fgy folytatja Heller:

A legy6zott osztaly asszonyaival az volt a baj, hogy aszkéta gy6z-
teseknek jutottak zsikmanyul, akiknek mar megvolt a parjuk.
A forradalmarok, az Ugy hiiséges szolgai, akik az 4j Isten — az
emberiség eljovendd boldogsiga — nevében aszkézist fogadtak,
elpusztulnak, ha engednek a csabitasnak. Muszaj elpusztulniuk,
hiszen a legféltékenyebb szeret§ — a Forradalom, az Eszme — nem
bocsatja meg az arulast.'”

""" HELLER M. 1994, 156.
195 HELLER M. 1994, 157.
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A csokoladé, a selyemharisnya, egy nagyvilagi szeret$, ezek olyan
polgari javakat és olyan polgari szokdsokat jelképeznek, amelyeket a
késébb hatalomra keriilt kommunista kiderek mar kordntsem vetet-
tek meg. Allit(’)lag kiillondsen az 6nmagukat mélyrdl felkiizdott bolse-
vikok ,érezték magukat taldlva”, 6k reagaltak érzékenyen Taraszov-
Rogyionov regényére. Azok a funkcionariusok, akik a sok nélkilozés
utdn, az illegalitas, a borton és a habora utan megérdemeltnek tar-
tottak, hogy elfoglaljak a régi rendszer vezetSinek fényiizg lakasait és
egyéb javait, és hogy a harcokban kiérdemesiilt bajtarsné feleségiiket
fiatalabb titkarnékre cseréljék le.'™ A sokdig betiltott Csokolddé (szer-
zGjét és magyar fordit6jat egyarant Sztalin alatt végezték ki) ezért is
lehetett eleven példazat. A regény a kommunista aszkézis etikajanak
szempontjabol elképzelhets legnagyobb bin, az osztdlydrulds jogos
buintetésének ,,dramaja” és tanulsagos példazata.

Hadd legyen e sajndlatra mélté élet pusztuldsa valamennyi6tok
tanitoja. Hadd nyuljon ez a példa tiizes fogaval az agyatokba,
mint az arulds, az aljassag, a kisszer(iség szimbdluma. Legyen
mindenki szamara figyelmeztetés, aki a maga kis 6roméért akar
csak egy pillanatra is megfeledkezik az emberiség legtisztessége-
sebb tigyérdl, az elnyomott embermilliokrol, a forradalomroél.'”

Hasonlé kérdéseket vet fel Orkény Istvan 1952-es Lila tinta cimi el-
beszélése. A fGszereplS koranak hése: aktiv, 4jitd, a termelémunkat
el6relendité mérnok. Scharl Géza Zugyinnal ellentétben cseppet
sem aszketikus figura, am kis hijan 6 is azért bukik el (és vele egytitt
a gyar fejlesztésének tigye), mert megbabonazzak a butacska, am fe-
lette vonz6 polgarlany, Bébi gombolyded bajai. Ostobin még azt
sem veszi észre, hogy Bébi anyja, Gallinané, a tétlen, rafinalt, kizsak-
manyolé volt gyarosfeleség manipuldlja 6t. A mérnok alantas va-
gyainak engedve reakcids erGknek szolgaltatja ki a szocialista terme-
lést, am szerencsére bardtja, a parttitkar, elég éber, és még idGben
kozbelép.

1% Kun 1989, 219.
197 TARASZOV-ROGYIONOV 1989, 206.
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Ez a nem tdl jelentds mi a koriilotte kialakult irodalompolitikai
vihar (felhdborodott olvaséi levelek, Révai anatémaja, a k6z16 Csillag
szerkesztGségének elhatarol6dasa, Orkény toredelmes onkritikdja,
az onkritika visszautasitasa stb.)'”® miatt valt hiressé. Az elbeszélés
Révai szerint ,rothadt és hazug”, a ,,meztelen szexualitdsban val6
turkdlas” jellemzi.'” Eltekintve att6l a kérdéstél, hogy hogyan lehet
a szexualitas meztelen (vagy felolt6zott), tovabba hogy miként lehet-
ne abban turkalni, azt dllapithatjuk meg, hogy Orkény elbeszélése
az osztalyok kozotti erotikus vagyak kényes terepére tévedt és a sze-
xudlis magatartdsok osztdlyhierarchidjdt sértette meg. A mérnok ugyan-
is nem szerelmes, hanem pusztan a nemi vagy, héditani akaras hajt-
ja Bébi karjaiba. Bébi még sziiz, rdadasul pesti, ,,prima haja van,
remek 1dba”, anyukdja pedig még ma is ,,forszt klasszis”.""

A kor tarsadalmi imaginacidjaban, propagandisztikus ikonogra-
fijjaban a mérnok az j szocialista embertipus jelképe. O testesiti
meg a habord utani Gjjaépitést, a szocialista haza épitését, a tervgaz-
dasagot, az ipart,  képviseli a j6v6t, munkas és értelmiségi erénye-
ket egyesit magdban, irodaban és terepen dolgozik, nem szakad el a
val6sagtol, stb. Orkény elbeszélése ezt a kultikus figurat szennyezi be
azzal, hogy a mérnok alakja néla vidékies, kispolgarias jampec, aki-
nek imponal, hogy a két lecstiszott, de nagypolgari stilusi n6 kortil
forgolodhat, noha Gallindné szemében persze nem elég j6 parti a la-
nyahoz. (Az elbeszélés raadasul egy masik kultikus figurat is meg-
sért: a parttitkar itt fontoskodd, pletykilkodé kisember.) Hozzajuk
képest a két né alakja sokkal plasztikusabban kidolgozott, nyelviik-
ben, csaladi kommunikaciéjuk arnyalataiban is érzékletesebben
vannak jellemezve. A mérnok és a parttitkar szinte afféle , istall6sza-
gi” shakespeare-1 mesterember, nemtelen, vaskosan beszéls, a koz-
jatékokat szérakoztatdan kitolts tigura, akik viccesen prébaljak uta-
nozni a nagyok szokasait, modorit (,,csokolom a kisztihandjat”), de

19 Az elbeszélést és a fogadtatds néhany fontos dokumentumat lasd OrkENY 1998,
331-375.

199 Rivar 1952, 174-175.

" OrkENY 1998, 334-335.
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nincs befolyasuk a torténet alakulasara. Ez az elbeszélés is azzal val-
tott ki felhaborodast, hogy dbrazolasaban a ,legy6zott osztaly asszo-
nyai” erotikus vonzerejiikkel uralkodni képesek az Gj uralkodé osz-
taly férfijai felett.

A nemiség normalizalasanak kommunista médjai az aszketikus
etikai 6nformalas gyakorlatai és szubjektumképzé technikai kozé
tartoznak. Ezek is ugyanazt a célt szolgaljak, amelyet a kommunista
fordulat, az elvhiiség, a partfegyelem, az éberség és az onkritika.
E gyakorlatok soraba tartozik az izlés fegyelmezése is.

5. A kommunista aszketizmus esztétikaja

Esztétikai aszketizmusnak az izlésitéletnek (vagy a mikritikai itélet-
nek) azt a fajtajat nevezem, amelyben viligosan megvan ugyan az esz-
tétikai érték tudata, de mégsem az a meghatdrozé. Az itélet a tudato-
sitott esztétikai (vagy szellemi) érték feldldozasaval jon létre, és az igy
meghozott dldozat — 6nmagunk legy6zése — a kommunista 6ntudat,
statusz (Iélektani, szocialis, ritualis stb.) megeré&sitéséhez jarul hozza.

Az izlésének alakitdsaval 6nmagat is formalé ember gyakran kot
kisebb vagy nagyobb kompromisszumot. Az izlésitélet elvi (nem tisz-
tan esztétikai) feliilbirdlasihoz tehat természetesen nem kell kom-
munistinak lenni. Barmilyen politikailag, vallasilag, etikailag stb.
elkotelezett miibiralé megteszi ezt, s ezzel egyuttal kritikat gyakorol
a tiszta esztétika érvényességére vonatkoz6 elképzelésekrdl. A kom-
munista aszketizmusnak (és esztétikdjanak), bar megvan a maga sa-
jatos torténeti mintdzata, a baloldali kultirmozgalmakra (szocialde-
mokrata munkaskulttra, avantgard csoportok) altalaban is jellemz4
vonasokkal is rendelkezik. Az 6nformalasi gyakorlatok alapvetd szo-
kasainak, ritusainak készlete sztikebb annal, hogy a megannyi ideo-
logiailag elkilontls baloldali témorilés és forradalmi frakcié ki
tudjon alakitani maganak sajat szokasrendet és szimbolikat. Igy az-
tan nem feltétlentl a torténeti kiilonbségek elmosasa az, ha példaul
a két vilaghabora kozotti partfiiggetlen baloldali avantgard csopor-
tok, a szocidldemokrata és szakszervezeti kultarszervezetek, vala-
mint ezek kommunista ellenzéke kérében (azaz ideoldgiailag elkii-
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16niil6, politikailag ellenséges és egymast megvets csoportok koré-
ben) leliink fel kézosen hasznalt kulturalis készleteket. Elkiiloniils
diszkurzuskozosségek, egyazon szubkulturalis gettéba kényszeriil-
vén, kozos tarsadalmi gyakorlatokat Giznek (bar nagy gondot fordi-
tanak az arnyalatnyi kiilonbségekre).

A kommunista aszketizmus egyik ismert, szimbolikus és legendas
(tehat torténetileg nem feltétlentil hiteles) gesztusa Leninhez kots-
dik. A Gorkij visszaemlékezésében megorokitett jelenetben a forra-
dalmi feladatokra tekint6, haragos Lenin lemond az altala oly nagy-
ra becsilt Beethoven zenéjérdl, mert az megszeliditi és eloltja
indulatat:

Egy este Moszkvaban Peskova lakdsan Lenin, amikor Beethoven
szonatait hallgatta Issay Dobroven el6adasaban, igy szolt:

— Nem ismerek szebbet az ,, Appassionata”-nal, minden nap szi-
vesen végighallgatnam. Leny(ig6z8, foldontali zene. Mindig
biiszkén, talan naiv biiszkeséggel gondolom: milyen csoddkat
tudnak alkotni az emberek!

Es hunyoritva elmosolyodott, majd szomortan hozzatette:

— De nem hallgathatok gyakran zenét, hat az idegeimre, ilyenkor
szeretnék kedves butasigokat mondani, és megsimogatnam
azoknak az embereknek a fejét, akik a szennyes pokolban élve
ilyen szépségeket tudnak alkotni. Pedig ma senkinek a fejét nem
lehet megcirégatni, mert leharapndk az ember kezét, hanem {it-
ni kell a fejeket, irgalmatlanul iitni, holott mi eszmeileg ellen-
ziink minden emberellenes erészakot. Hm-hm, pokolian nehéz a
mi dolgunk!""

""" GORkJ 1963, 46. A mozgalmi hagiografia stilusahoz nem szokott olvasé szimara
talan talsagosan didaktikus el6adasméd miatt jegyzem csak meg, hogy ez a forradal-
mi aszketizmusrél sz616 torténet nem az életrajzi mifajok torténetirdi vagy széppro-
zai diszkurzusaba, hanem a kultikus kommunikacié kézegébe illeszkedik. Természe-
tesen nem esetleges életrajzi referencialitasa (?) miatt idézem, és nem azt szeretném
bizonyitani vele, hogy lam, Lenint, a legnagyobb bolsevikot is az aszketikus forradal-
mar habitusa jellemezte. A sz6veg sokkal inkdbb pedagdégiai normativitasa miatt ér-
dekes. A személyi kultuszok kozegében egy efféle ,,szentéletrajz” befolyasolé ereje,
indoktrinaciés hatasa 6ssze sem hasonlithaté azzal, mint amilyen bizonyité ereje egy
torténeti-életrajzi dokumentumnak volna egy szabadabb kommunikéciés kézegben.
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Lenin ebben az anekdotdban ugyandgy nyilatkozik Beethoven
zenéjérdl, mint ahogy Taraszov-Rogyionov Zugyinja nyilatkozott az
»asszonyi szerelemrél”, a csokoladérdl és mas édességekrdl: ,nem
szoktunk hozza, a lagysagaval csak megzavar benniinket a kegyetlen
harcban. Ha pedig ez igy van, akkor nincs sziikség ra”. Mindketten
elismerik, hogy értékes az, amirgl 6nsanyargaté médon le kell mon-
daniuk az Ugy, a harc, a k6zosség érdekében.

Epp ezért nem tekinthet$ aszketikusnak az esztétikai értékek
vagy altalaban a kultarjavak elutasitdsa, ha abbol hianyzik a lemon-
das, az aldozat mozzanata. A kommunista esztétikai aszketizmus
ezért nem Osszekeverendd a forradalmi avantgard vagy a szovjet-
orosz proletkult mozgalom miivészetellenes dithével. Mas Lenin ko-
rabeli klasszikusok elhiresiilt sorait idézve: ,, Puskint, DosztojevszKkijt,
Tolsztojt ésatobbit, ésatobbit ki kell dobni a Jelenkor Gézhajoja-
bol”."?  Raftaellot elégetjiik a jov6 nevében / OsszezGzzuk a mazeu-
mokat, eltapossuk a muvészet viragait.”'¥ Majakovszkijék, vagy a
proletkult koltd, Vlagyimir Tyimofejevics Kirillov soraiban nyilvan-
val6an egy szemernyi nosztalgia sincs a pusztulasra itélt kultarjavak
irant.

A konyvben tobb vonatkozasban is emlegetni fogom Kassak La-
jost, de nem térek ki kiilon fejezetben az 6 6nformaélas-torténetére.
A kommunista (vagy altaldban véve munkasmozgalmi) aszketizmus
szempontjabdl az 6 helyzete kiilonleges. Kassak kétségkiviil meglé-
v6 aszketikus mozgalmar etikdja ugyanis nem parosult aszketikus
esztétikaval.

A politikai szektakra ugyanis izlésbeli aszketizmus és zart mive-
16désszerkezet a jellemz§, valamint a kdnonok dogmatikus szikité-
se és monopolizaldsa a politikai hasznossiag szempontjabol. Az ult-
raforradalmi politikai mtvészetek el6bb-utobb a forradalmi
romantika kispolgari giccsében vagy nagybirodalmi vasbeton-klasz-
szikdban érték el hanyatlastorténetiik mélypontjat. Kassak viszont
koranak egyik kiemelked6en széles horizonttal rendelkezd, folyama-

112 BURLJUK—KRUCSONIH-MAJAKOVSZKI]—-HLEBNYIKOV 1972, 238.
13 1dézi Bakcst 1976, 134.
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tosan kezdeményez§ és Gjit6 alkotdja volt. Nala nemhogy nem intéz-
ményesiilt az esztétikai kanon, hanem sokaig képlékeny, tartalma-
ban és koncepcidjaban valtoz6 maradt, mindig nyitott a legajabb
hullamra."* Persze a ,,rimes verset nem kozl6k”'"* dogmatizmusa fel-
veszi a versenyt a legszigorabb partfegyelmi izléssel. Kassak roppant
mereven tudott elzarkézni egyes muvészeti és szellemi iranyoktdl,
s emiatt muhelyei is szektaszertiek voltak, hasonléan az ellenségnek
tekintett kommunista kultdrcsoportok klikkjeihez. Kassak tanitvanyi
korei forradalmi lelkesiiltségdi munkas- és értelmiségi fiatalok
csoportjai voltak, amelyekben az ifjakat egy profétai alliroktdl so-
hasem tartézkodé autoriter személyiség igyekezett nevelni, kor-
daban tartani és munkara fogni mindaddig, amig azok szembe nem
fordultak vele. Hasonlé csoportdinamika jellemezte a korabeli mun-
kasszubkultara politikai csoportjait és partfrakciéit. Amit markans
killonbségnek tartok, az az, hogy az etikai aszketizmus és a politikai
csoportfegyelem Kassidk kornyezetében nem parosult esztétikai asz-
ketizmussal, hiszen az § miivészethez, kultdrdhoz val6 viszonyulasa-
bél hianyzik az aldozat, a lemondas mozzanata.

Mégsem lehet azonban éles hatarvonalat hizni a ,forradalmi
avantgard” és a ,kommunista” esztétikai 6nformalas kozott annak
megallapitasaval, hogy az el6bbi mentes a polgari kultira elutasita-
sanak aldozathozé, aszketikus vonasatél. Németh Andornak példa-
ul a htszas évek elején, Bécsben irt kritikaira jellemzs, hogy azok
latni hagyjak az ellentmondast: Németh értékrendjének csacsan ek-
kor az avantgird muvészet dll, de nem feltétlen mivészi mingsége,
hanem Gjdonsidga miatt. Mintha Németh Andor ,,még polgari” iz1é-
se nem érte volna utol ,mar forradalmi” esztétikai elveit. Ignotus
példaul zsenidlis, de le van maradva.

" A ,mindig”-et kissé sziikitve azt mondhatjuk, hogy csak a tizes évektél a harmin-
cas évek végéig tarté idGszakra igaz az, hogy Kassak irodalmi és miivészeti kanon-
ja nyitott maradt. Kalméan C. Gyorgy elemzi, hogy a kései Kassak hogyan klasszi-
cizdlja az avantgard mivészet torténetét és sajat mivészi atjat. Az izmusok torténete
a hagyomény normativitsanak szokvanyos irodalomtorténeti felfogasiban mond-
ja el a hagyomanyrombol6 avantgard torténetét. (KALMAN C. 2008, 170-185.)

5 Vas Istvan ugy tudja, Kassak ezekkel a szavakkal utasitotta el J6zsef Attila Munkdba
szant verseit (VAs 1983, 11, 49).

71

—



SZOLLATH korr.gxd 2/8/2011 3:21 PM P% 72

Szomord, de mégis igy van, hogy a jelen profétai [Kassak?], akik
muvészi tokélyben meg sem kozelitik Ignotus mesteri tudasat,
fontosabbak minden lazasagukban, hozzavetSlegességiikben és
barbarizmusukkal, mint az az Ignotus, akirdl bizonyos megszori-
tasokkal még mindig azt allitom, hogy a legkiilonb magyar
irénk."¢

Nem lehet valaki ,,bizonyos megszoritasokkal” a legkiilonb. Csak a
két malomban 6116, vagy — és itt inkabb errél van sz6 — a sajat korab-
bi értékrendjét épp felaldozoé kritikus irhat le efféle, kettds értéktu-
datot titkr6z6 megallapitast. Ugyanez a logika htuz6dik meg az Edes
Anna kritikdjaban és a francia koltészetrdl irt cikkében: a posztszim-
bolista Jammes és Claudel ugyan 6ridsok, de fontosabbak szamunk-
ra a modern kor nyugtalansagat kifejez6 — gyengébb, de 1ijabb — fran-
cia kolt6k: Apollinaire, Cocteau, Salmon és Cendrars.'"”

Az esztétikai aszketizmus tehdat nem kommunista ,,privilégium”.
Az avantgard poziciokkal valé osszevetés alapjan az azonban el-
mondhatd, hogy az esetleg radikalisan forradalminak ting aszketi-
kus esztétika nagyon is konzervativnak latszik avantgardista — pél-
daul a jelzett orosz futurista vagy a kassaki — poziciébdl. Az el6z6
alfejezetben emlitett kommunista 6nformalasi gyakorlat — az avant-
gardtol valé6 elfordulas — eseteiben azt lathatjuk, hogy az egyszertbb
formanyelv valasztasa tudatos lefelé nivellalas volt: konverzal6 kol-
t6k altalaban az egyszerti(nek tekintett) munkasokhoz val6 kozele-
dés alazataként értelmezték. Lengyel Jézsef példaul mintegy mel-
lesleg, de azért biuiszkén emliti, hogy nemcsak Kassak tamogatta,
hanem még Osvat is ,ir6t akart beléle csinalni”, amikor 6 tgy don-
tott, hogy csak azért is politikai rigmusgyartasra és alnépdalkoltésre
adja a fejét.'®

18 NimeTH Andor, Ignotus: Olvasds kizben [Bécsi Magyar Ujsdg, 1922], in NEMETH
1973a, 142-144, idézet helye: 143.

"7 NemETH 19734, 181, 168.

U8 1 ENGYEL 1975, 27, 33, 38-39.
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Ahogyan nem csak egy kommunista 6nformaldsa lehet aszketi-
kus, igy igaz az is, hogy bar a kommunista értelmiség egyik sajitos
és meghatarozd, de korantsem egyediili és kordntsem minden id6-
ben altalanos nformaldsi médjardl van sz6. Ha példaul a magyar
kommunista kultarpolitikusokat nézziik, Révai J6zsef aszketizmusa
altaldban nem volt jellemz6 Aczél Gyorgyre, aki épp rossz emlékd
elédje mintajatél kivanta megkiilonboztetni magat. A késébbiekben
targyalt Déry Tibor példaul kommunista létére életmodjaval elutasi-
totta, miveivel birdlta az aszketizmust. Mar eddig is sokat beszéltem
Lukacs Gyorgy aszketizmusarol, de azt is el kell mondani réla, hogy
Lukacs kétségteleniil meglévg, s6t meghatiroz6 aszketikus vonasai
ellenére nemegyszer elitélte (tobbnyire idésebb koraban) a kommu-
nista aszketizmust mint az illegalitas korilményei kozott, tehat tor-
ténetileg és szociologiailag érthets, de a személyiséget beszikitd,
a partszervezetet eltorzité jelenséget. Példaul Lenintdl is elharitja az
aszketizmus vadjat: Lenin jelleme ,,az aszketizmusnak még a szikra-
jat sem tartalmazza”."? A Gorkij dltal leirt jelenetet sem szabad agy
olvasni, irja, mintha az 6szténds lizadds volna Lenin 6nmagara
kényszeritett életvitele ellen. Am Lenin értékelésénél (szempontom-
bol legalabbis) fontosabb kérdésekben is aszketizmusellenes allas-
pontot képviselt Lukacs. Totalitasfogalma és realizmuselmélete
alapvetSen az aszketikus korlatozdsokkal val6é szembefordulas tel-
jesitményeként értékelhetd, bar az utébbiban, mint azt a kovetkezs
fejezetben ki fogom mutatni, meg6rz6dott az aszketikus szemlélet.
Flaubert és Dosztojevszkij — kommunista fordulata el6tt Lukacs leg-
nagyobbra tartott alkot6i — igazi esztétikai aldozatok: a marxista
Lukacsnal bukott hdsokké lesznek, és atadjak helyiiket a muveikkel
haladébb tendenciat képviselé Balzacnak és Tolsztojnak.

Lukacs palyajan nemegyszer el6fordult, hogy meg kellett szaba-
dulnia az eretnekség vadjatdl, és megtisztuldsi ritudlék keretében
(6nbiralat, tézisek visszavondsa, penitencia, parthiiség bizonyitasa
stb.), demonstrativ médon igazodnia kellett a partvonalhoz. Az ilyen
id6szakok szovegeiben értelemszertien a szigortian aszketikus vona-

19 1 ykAcs 19609, 9.
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sok a hangstlyosak. Az 1949-es Lukdcs-vita idején a Tdrsadalmi
Szemlében megjelent Birdlat és onbirdlat cimi szovegében tobbek ko-
zott azt fejtegeti, hogy a szovjet kultira termékeinek birdlata a ma-
gasabb esztétikai igényesség nevében burkolt reakci6, politikai dru-
las.

Ha valaki teszem Szimonov-dramat Anouilh-bdl vagy Girau-
doux-bol meritett néz&pontbdl kritizal, akkor ugyan azt képzeli
magardl, hogy esztétikai ,igényességet” tanusitott, pedig maga-
ban véve hamis, a rothadé kapitalizmus szempontjai szerint tél
meg valamely 4j szocialista esztétikai jelenséget. ,Igényessége”
— éppen esztétikai szempontbol — vakka és stiketté teszi az 0j esz-
tétika kérdéseivel szemben.'*

Lukacs szovegét menti, hogy sarokba szoritva védekezik Rudas
Laszl6 komoly, egzisztencialisan is veszélyes timadasaval szemben,
és ennek egyik legjobb korabeli médja az, ha maga a vadlott is ko-
nyortelennek mutatkozik az ideolégiai elhajlasokkal szemben, és a
legszigorabb dogmatikus fegyelemrdl tesz tandbizonysagot. Rudas
egyik legf6ébb vadpontja pedig épp az volt, hogy Lukacs nem hang-
salyozta kellGképp a szovjet kultira és irodalom értékeit.

Az idézet kontextusanak vazlatos ismertetésérdl attérve az esztéti-
kai aszketizmus szempontjara, két momentumot érdemes kiemelni a
tenti szovegbdl. Egyrészt azt, hogy Lukacs megkéveteli a kritikai itél-
kezés kettGs mércéjét: a szovjet mivek esetében nem érvényesithet6k
ugyanazok az esztétikai elvarasok, amelyek mas mivek esetében ér-
vényesek. Lukdcs itt, ha nem is felaldozza, de felfiiggeszti az esztéti-
kat. A kett6s mércéji itélkezés kritikusi eljarasa dllandé megjelenési
formdja az esztétikai aszketizmusnak, példaival talalkozunk még a
késGbbiekben. A masik fontos momentum hatalmi. Lukacs ugyanis
mindezt 6nformalasi-6nnevelési elvarasként fogalmazza meg. Arrél
beszél, hogy

120 1 ykAcs 1949, 81.
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tudatosan vagy tudattalanul dllandéan fenndll az értelmiség, az
ir6k korében egy olyanfajta raffinilt ellendllas a szocializmus, a
szocialista kultira ellen, hogy altaldban elismerik, sét esetleg ki-
fejezetten igenlik a szocializmust, ellenben elvetik annak konkrét
és val6sagos megtestesiilését a Szovjetunié kultarajaban.'

Fontos a ,raffinalt” jelz6. Az ,esztétikai igényesség” afféle titkos ra-
galy, ,lappang6” ellenallds, amely ,szinte sohasem nyilvanul meg
nyilt ellenzékiség formdjaban”." Esztétikai elvarasaink leépitése az
onellendrzés gyakorléterepe.

Az apolégia szandéka nélkiil jegyzem meg, hogy ennél a vadlot-
tak padjan megfogalmazott, a kor totalitarius nyelvhasznalatinak
teljesen megfeleld szovegnél jobban jellemzi Lukacs értékrendjét hi-
res ,nyulacskas” tanmeséje.

A marxi filozéfia természetesen mindségileg magasabbrendi
mint Montaigne-é, Gassendié vagy Spinozaé volt. De ha egy mai
ir6 par brosuara feliiletes elolvasisa utin megtanulta feliiletesen
kezelni a marxizmus terminolégidjat, az még tavolrol sem jelen-
ti, hogy mivének eszmei tartalma Shakespeare, Moliére vagy
Goethe folé emelkedett volna. A marxizmus—leninizmus csak-
ugyan Himal4ja a vilagnézetek kozott. De a rajta ugrald nyulacs-
ka azért nem nagyobb allat, mint a siksig elefantja.'

Talan még ma is ezt a kis bonmot-t érezziik Lukacs kultiraszemléle-
tét a leginkabb jellemzd, s6t azt szinte jelképez6 megfogalmazasnak.
Itt persze sz6 sincs a marxizmus elétti irodalmi hagyomanyok , fel-
aldozasardl”. Ez egy szemtelentl aszketizmusellenes kisz6lds, amely
egy aszketizmust kovetel6 korszakban hangzott el. Nem véletleniil
lett hires, nem véletlentil lehetett évtizedekig ellenzéki cinkossaggal
idézgetni tanszéki folyosékon. Az el6bbi, az esztétikai igényesség
lappang6 ragalyardl sz616 idézet inkabb a kort jellemzi, amelyben

121 T ukAcs 1949, 80.
122 Lukics 1949, 81.
123 1 UKAcs 1949, 540.
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elhangzott. Persze mindkét szoveget Lukacs Gyorgy irta, méghozza
ugyanabban az évben.

Lukécs ,,virtudz” etikai és esztétikai onformaldsat a kanonalkotds
dontéseiben, mint az énnel valé foglalatoskodas szimbolikus dénté-
seiben fogom nyomon kovetni. A kommunista aszketizmus esztéti-
kai gyakorlata azonban ennél altalaban egyszertbb alkura alapult.
A kommunista fegyelmezi magat azzal, ha egy szerinte értékes m-
vet utasit el ideolégiai okokbdl. Ez a dontés persze nem nélkiilozhe-
ti az esztétikai érték tudatat. Garai Janos példaul, aki azzal prébalta
kompromittalni Jozsef Attilat, hogy Kosztolanyiért lelkestil, nem fel-
tétlentil volt tisztdban Kosztolanyi muveinek esztétikai mingségével,
vagy ha igen, 6 maga ekkorra meghozta mar ezt az aldozatot.'"”*
Szant6 Judit pedig mélységesen elitélt minden prolit, aki polgari
szokasoknak hédolt, Jozsef Jolant épp ezért osztalyarulénak tekin-
tette: mert férje hatasara Chopint zongorazott, elegansan 6ltozott és
francidaul tanult. Az esztétikai aszketizmus gyakorlatdnak efféle kon-
textusaban masként értékelhetjik példaul Jozsef Attila Babits és
Kassak feletti kritikai (és kolt6i) triumfusait is.'* A koltémesterek-
nek és kolttekintélyeknek (ideoldgiai megfontolasok nélkiil is) ki-
jaré hatas-iszony indulatai mellett ezek a biralatok magukba foglal-
jak a szocidldemokrata avantgard alkotét, valamint a lart pour Lart
polgari képviselgjét ideoldgiailag megillet megvetést, és ennyiben
a kolt6 onformalas-torténetének mozgalmi vonasait jelzik.

Késébbi példaként emlithetjiik a Kidar-korszak nagy hatalma
kultarpolitikusat, Pandi Palt,' aki allitélag tokéletesen meg volt gys-
z6dve azoknak a miveknek az esztétikai rangjardl, amelyeket aztan

124 BOROR-TVERDOTA 1987, 343.

1% Jozser 1958; JOzsEF 1995, Lasd tovabbd az Egy koltdre cimi versét.

126 pandi Pal (szill. Kardos Pél, 1926-1987) az E6tvos Collegium kommunista ,,frak-
cidjanak” jellegzetes és vitatott figuraja, a Népszabadsdg egyik alapité szerkesztdje,
Pet6fi monografusa, Aczél Gyorgy bizalmasa és tandcsadéja. Keményvonalassagat
jellemzi, hogy a modernista és a népi irdnyzatokkal szemben egyardnt bizalmatlan
volt. Olyan kutat6knak befolyasolta (kdrosan) a palydjat, mint Németh G. Béla,
Lukacsy Sandor vagy Hankiss Elemér. A magyar irodalom torténete (Spenét) harma-
dik kotetének szerkesztdje, az ELTE tanszékvezetGje és a Pet6fi-kutatasok irdnyi-
t6ja volt. 1972-ben a sajat kezébe vette a Dibszegi Andras szerkesztése alatt tudo-
manypolitikailag talsagosan fegyelmezetlenné valt Kritika f6szerkesztését, amely eztan
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lapja, a Kritika élesen megtamadott, és ,,nagyon jol latta, hogy az a
proza, amit § szeretne favorizalni, nincs olyan tehetséges, mint ez az
4j préza”.'”” Beckettrdl irt kritikdja, Mészoly elleni tamaddasa, vagy
Nadas Péter Emlékiratok kionyvérdl irt lektori jelentése is'* arrol ta-
nutskodik, hogy Pandi magas szinten gyakorolta az esztétikai aszke-
tizmust, hiszen messzemendkig képes volt tudatositani a moderniz-
mus és a hetvenes években jelentkez§ Gj préza kvalitasait. Hajdani
tanitvanyai, hallgatéi tudndk csak megmondani, mi volt a titka,
hogy szinvonalasnak bemutatott regények ideoldgiai gancsolasara
tudta ravenni némelyikiiket.'”

6. Kitekintés a Kadar-korszakra

[...] ha akozott kell valasztani, hogy egy ilyen kézepes nivon szo-
cialista kultirat adunk, vagy egy egész magas nivon antiszocialis-
tat, én megmondom, hogy a kézepes nivoja szocialista kultdrara
szavazok, hogy ne legyen félreértés, mert itt valasztani kell néha.
Példaul tavaly valoszindleg ugye az Illés, vagy az Illyés — bocsana-
tot kérek — tolla a finomabb vagy a Németh Laszl6é, mint, mond-
juk annak az egy-két j6 darabnak, amit bemutattunk, — szerzgjéé.
Es mi mégis arra szavazunk, s reméljiik, hogy majd az § tolluk is
finomodik. [...] Mit csindljunk, ha egyszer valasztani kell? Adott
esetben, dtmenetileg, lesz igaz, egy kis nivosiillyedés, mtivészi
szinvonal siillyedés. Mi ezt nem akarjuk, de egy nagyon magas
szinvonalt ellenséges kultira kozott, — ha muszaj valasztanunk —
megmondom én, hogy én a kozepes szinvonalra fogok szavazni,

a kincstari szocialista dllaspont militdns képvisel§jévé valt az Gjabb irodalmi jelensé-
gekkel szemben. De ez is csak egyik 1épése volt a konzervativ-dogmatikus tdmadas-
sorozatnak, amelyet az Irodalomtudomanyi Intézet ellen intézett. Mindennek elle-
nére Pandinak komoly kutat6i kvalitdsai és tanari képességei voltak, nem véletleniil
valt a korszak egyik ikonikus alakjava a rendszervaltds utdni szakmai emlékezetben.
Eletérsl, palyajarol lasd CsAki-KovAcs 1990.

%7 Voros T. Karoly Pandirdl, in Csiki-Kovics 1990, 312.

128 PANDI 1972a; PANDI 1972b; PANDI 1994,

"% Pandi szerepérél lasd VERES A. 2006, 146.
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megmondom én ezt Kodalynak is, még, ha le is néz, nem félek
én attol.'™

A kommunista aszketizmus a Kddar-korszakban a ,,polgari iranyzatok
ellen folytatott kiizdelem”-nek nevezett kultarpolitikai programban,
illetve az annak megtfelel kritikai gyakorlatban intézményestilt. Part-
hatarozatok szintjén megalapozott, a lapszerkesztésben, a kiadéi poli-
tikaban, a kaderszelekcidban stb. érvényesitett hatalmi-onfeliigyeleti
technikardl van sz6. A hivatalos érvelés szerint a koegzisztencia politi-
kdjanak megtelelGen lehet és kell parbeszédet folytatni a polgari filo-
zofia és tarsadalomtudomany, valamint a polgari muvészet egyes
iranyzataival, de ez csakis a helyes marxista allaspont hatarozott érvé-
nyesitése mellett képzelhetd el. A Kadar-korszak kultdrpolitikai alap-
elveit megallapité KB-hatirozatok rendre kitértek arra, hogy az
elhallgattatds helytelen Révai-féle politikdjaval szemben az antimar-
xista (vallasos, reakcids, revizionista, szellemtorténeti, pozitivista, na-
rodnyik, nacionalista stb.) nézetek marxista—leninista alapon elvégzett
harcos kritikaja, cafolata a helyes megoldas."” A Lukacsot és tanitva-
nyait megbélyegz6 és egynttal a filozétia (a filozéfusok) feladatairél
rendelkezd parthatarozat is részletezi, hogy mely dramlatokkal kell
szembedllitani a ,dialektikus és torténelmi materializmus konkrét
igazsagat”. Ez a hatdrozat mar méltanyolja egyes marxista filoz6fusok
eredményeit a szellemtorténet, a vallasos vilignézet és a nacionaliz-
mus biralatdban, de nem rejti véka ala az elmaradasokat sem:

E feladatok kiemelése nem csokkenti, nem szoritja hattérbe a mai
imperialista filoz6fia mas aramlatai — a neotomizmus, a neopozi-
tivizmus, a pragmatizmus, a politikai, a kulturalis és szellemi ziil-
1és egzisztencialista filozofidja, a burzsod szocioldgia kiillonb6zé
iranyzatai — elleni kiizdelem fontossagat, amelyet er6nkhoz képest
ugyancsak folytatnunk kell."

1% Kadar Janos felszélaldsa az 1958. jalius 25-i KB-iilésen. Idézi Rivisz 1997, 108.

B Az MSZMP mijvelédési politikdjanak irdnyelvei (1958. julius 25.), in VASS—SAGVARI
1973, 243-271, 258, 263.

"% 4 filozdfia lenini partossagdért. Tézisek (Tarsadalmi Szemle, 1960. augusztus-szeptem-
ber), in VAsS-SAGVARI 1973, 467-478, idézet helye: 472.
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Ezt a kultarpolitikai szintvaltast tobbféleképpen is leirhatjuk. Veres
Andrias az 1962-es évre teszi azt a fordulépontot, amikor az iranyitds
,offenziv szakasza” (ebbe beleértve az 1948 és 1956 kozotti éveket is)
atadta a helyét az irdnyitas ,,szinttarté szakaszanak”. Masképp fogal-
mazva: ,,a monopolista kultdrpolitikit hegemonista valtotta fel”."
Természetesen nem erre a konkrét torténeti szituiciéra tekintett
Barthes, amikor a cenzira és az endoxa kiilonbségét kidolgozta, a
megkiilonboztetés mégis segit a helyzet megértésében.”* A barthes-i
fogalompart Rédkai Orsolya értelmezésében idézem (6 egyébként az
irodalomtorténet-iras és az irodalomkritika 19. szdzadi szerepvalla-
lasait elemzi a segitségével).

A védekezés hagyomanyos szerve a cenzdra volt, ez azonban épp
az irodalom 6nallésuldsa, a megnovekedett szami olvasékozon-
ség differencidlodasa [ ...] kovetkeztében egyre kevésbé volt képes
betolteni azt a szerepet, amelyet egy ideig az olvasas és értelme-
zés intézményes szabalyozasaban probalt meg jatszani. Az irodal-
mon belil ez a strukturdlé szerep nem a tiltds-engedélyezés
dichotémiajaként valésul meg, hanem a miihéz valé hozzatérés
szabalyozasaként. Ez egyrészt az olvasok ,,csoportositasat” jelen-
ti [...], profi és dilettans olvasék csoportjainak elkilonitését,
masrészt a muinek kulonféle diszkurziv kontextusokkal vald
koriilvételét, amelyek részben a nagy mivekben rejlé energeia
o6konomizalasat, hasznot hajt6 tarsadalmi ,,termelSerévé” valtoz-
tatdsat teszik lehet6vé, igy az irodalom , kilpolitikai képviseletét”
alkotjak, részben pedig tgy 6rzik meg a miveket a diskurzus sza-
mara, hogy megfosztjak felforgaté erejiiktdl, tavolsagot iktatva
kozéjik és az olvasok kozé.'”

Nem azt akarom sugallni, mintha a Kadar-korszakban megsziint vol-
na a cenzdra, vagy hogy a Rakosi-korszakban ne lett volna roppant

133 VERES A. 2006, 135.
1" BARTHES 2001, 144,
135 RAKAI 2006, 128.
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nagy szerepe az endoxanak.” Tény azonban, hogy az ,,adminisztra-
tiv eszk6z6k” helyett nagyobb silyt helyeztek a finomabb megolda-
sokra. A ,tiltds-engedélyezés” dichotémiaja helyett ,,a miihoz val6
hozzatérés szabalyozasa” kapott nagyobb szerepet. Esetiinkben ezt a
Ltdmogatott” és ,tiltott” mivek szférajanak vékonyodasa és a ,,téirt”
muvek koriili kultarpolitikai alkuk és vitak megszaporodasa jelzi.
A, profi és a dilettdns olvasok csoportjainak elkiilonitése” a politikai-
lag megbizhat6 kadereknek szant zart terjesztésti mivek és a népma-
velés altalanos feladatat ellat6 6sszes tobbi kozhaszni, szabad terjesz-
tést kiadvany megkiilonboztetésében latszik legmarkansabban (lasd
példaul a ,,zarolt” konyvtari dllomanyokat). Végiil a mivek kiilonféle
,diszkurziv kontextusokkal valé koriilvétele” az elS- és utdszavak,
a hivatalos biralatok és elmarasztalasok politikdjat idézi fel.

A hatvanas évektdl tehat szot kapnak az ideoldgiai ellenségnek te-
kintett irdnyzatok, megjelennek egyes, addig tabunak szamit6 mu-
vek, de az amugy is t6bbnyire kis példanyszamu, sokdig ,,parkolta-
tott”, meghuzott stb. kényveket agyszolvan kotelezé ellatni marxista
biralattal.

A kulturdlis iranyitds szamithatott az értelmiségi kaderek onfe-
gyelmi aszketizmusdra a kultdrharc sordn. A part 4j, modernizalt
formaban ujra felkeltette a kommunista szubjektum rég bevalt 6n-
formalé gyakorlatit, amelyben az egyén kész a felismert esztétikai
vagy altaldban szellemi értéket elutasitani, ha ezzel tanusithatja,
akar csak 6nmaga szamara is, elkotelezettségét, parthiségét, kom-
munista fegyelmét. A , polgari iranyzatok ellen folytatott kiizdelem”
igy egy-egy funkcionarius értelmiségi szamara személyiséggyakor-
lattd valhatott. Rdadasul errdl a személyiséggyakorlatrol is elmond-
hat6, hogy a pszicholégiai tényez6tdl fiiggetleniil, 1élektani azono-
sulds nélkul is lehetett hatékony.

A mozgosithaté onfegyelmi aszketizmus lehetGségének felismeré-
se alapjan egyfajta szellemi ipardagga valtozott ,,a polgari iranyzatok

136 A totalitarius indoktrindciérol lasd ARENDT 1992, 425.
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kritikaja”. Nagy teret kaptak a hivatalos ,,hagyomany-importrok”."’
Az irodalomkritikarél szol6 parthatarozat (amely név nélkil, de a
publikici6 adatainak pontos megjelolésével kozel szaz, akkortajt
megjelent téves ideolégidja kritikat marasztal el) burkoltan a kritikai
kettds mérce alkalmazasat koveteli meg, amikor elvarja, hogy a kriti-
kus ne mentse fel a hibas vilagnézetd miveket esztétikai értékiik
hangsulyozasaval.™ Am minden parthatarozatnal viligosabban be-
sz€l Té6th Dezs6 kulturalis miniszterhelyettes kolt6i kérdése az elko-
telezett kritikus ,,dilemmajarol”, amely ,,a mtivészetrdl igen szerény
ismeretekkel és k6korszaki nézetekkel”™ rendelkezé Kadar Janosnak
az alfejezet élén citalt ,karakdn” véleményét visszhangozza:

[...] mi ér tobbet: egy magas szinvonal(, de nem szocialista, eset-
leg némely eszmei fogyatékossiaggal is terhelt md vagy egy nem
annyira magas szinvonald, de szocialista ihletettségt, szocialista
irodalmunkat kozvetleniil elérelendits alkotds?!*

Koénnyen belathatd, hogy ez a ,,dilemma” a Kadar-korszak nem egy
lojalis kritikusinak mindennapos személyiséggyakorlatava valha-
tott. A nyugati tarsadalomtudomanyos és filozéfiai mivek szemléi,
valamint a napi irodalom-, szini- és mivészetkritika lettek a szinte-
rei ennek a gyakorlatnak. Hamar konvencionalizalédott a kincstari
kritika sémdja. A folyo6iratokban, a konferencidkon ,leleplezték”,
majd ,helyes marxista megvilagitasba allitottak” az egzisztencializ-
must, a neopozitivizmust, a strukturalizmust, vagy éppen az abszt-
rakciét, az avantgardot és altaldban az antirealista-antihumanista
miivészetet. Am ezeknek a kritikaknak tobbnyire roppant csekély
ismereti értékiik volt mind az épp targyalt md, mind pedig a lelep-
lezett és megbiralt iranyzat vonatkozasaban. Annal fontosabbnak

137 HaraszTI 1991, 26.

8 Irodalomkritikdnk néhany fogyatékossagdrdl. Tézisek (Tdrsadalmi Szemle, 1961. feb-
rudr), in VAss—SAGVARI 1973, 502-518, 505.

' VERES A. 2007b, 526.

" ToTH 1964, 642.
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tarthatjuk ugyanakkor ennek a ritualizalt gyakorlatnak a jelentGsé-
gét a hatalomgyakorlas szimbolizmusiban. A marxista kritikus mo-
dernnek, tajékozottnak és felkésziltnek mutatkozik — hiszen jol is-
meri Wittgensteint, Heideggert, Sartre-t, Joyce-t, Kafkat, Musilt,
Camus-t, Beckettet, Kleet és Mondriant stb. De mindeme tjéko-
zottsdg magaslatardl és szabad belatas alapjan mégis a marxizmust,
a realizmust, a figurativitast és példaul Vaci Mihdlyt valasztja, mert
a szocialista miivészi perspektiva fontosabb a taldn szebb, de a ha-
nyatl6 polgari tarsadalom mocsarabél kinétt miveknél.

Az aszketizmust miikodtets hatalmi dllamrezon vagy ,,guverno-
mentalitas” talhajtasarol tanaskodik az az elvaras, amely szerint az
irodalmi lapok szerkesztSinek folyamatosan gondoskodniuk kellett
volna sajat problémas szerz6ik marxista biralatar6l."*' Hogyan épit-
sen lapot ilyen abszurd feltételek mellett egy szerkesztG? Kérjen szo-
veget a szerz§jétol, és rendelje meg egyuttal az ideolédgiai ledoron-
golasat is? Ez nemegyszer elGfordult. Ugyanide tartozott a Kiadoi
Foigazgatosagnak az a kovetelménye is, amely szerint a lapoknak
el6re meg kell tervezniiik a hasdbjaikon lefolytatott idolégiai vitdkat.
Nyilvan gy, hogy a marxista allaspont (vagy a hivatalos allaspont —
a kett6 nem ugyanaz) kertiljon ki gy6ztesen a vitabol.'*

A ,polgari iranyzatok ellen folytatott kiizdelem” programjanak
legitimacids szerepe a konkurens ideolégiak folyamatos, idérél id6-
re elGadott reprezentativ megcafoldsa, tedtralis legy6zése. Ez hiva-
tott biztositani a marxizmus—leninizmus mint dllamvallas legitima-
cigjahoz, frissen tartisihoz folyamatosan sziikséges flitGanyagot.
A vilagirodalom-recepcid, a nem szocialista mtivek megjelentetése
és altalaban a szellemi nyitas tehat a kadarista dllamgépezet norma-
lis, betervezett mikodése volt. Még akkor is, ha ez az 6vatos kultu-
ralis nyitas végil is hozzajarult a rendszer erodalédasahoz, és a ,,pol-
gari” elméletek és iranyzatok elsajatitdsa és képviselete az ellenzéki
magatartasok médiumava valt. Csak egy példat emlitve: a struktura-

1 Voros 2004, 72.
2 yoros 2004, 81, 83.
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lizmus ellen allast foglalé 1972-es parthatirozat Bezeczky Gabor
szerint épp az ellenkez§ hatast érte el, mint amire szantik. A hatva-
nas években még tobb irodalomtudos is el tudta volna képzelni a
marxizmus €s a strukturalizmus 6tvézését — ez a francia strukturaliz-
mustdl sem volt idegen —, de ,,nem kis mértékben éppen az allastog-
lalds miatt — mar nem sokat bajléd[tak] a marxizmus javitgatasa-
val”.'®

Mindennek ellenére ez a hatalmi stratégia, fiiggetleniil attol,
hogy mi lett a végeredménye, aligha lehetett volna hatékony az 6n-
magukat a kommunista aszketizmus gyakorlata szerint formalé-fe-
gyelmezs értelmiségi kaderek nélkiil.

7. Masodgeneraciés kommunizmuskritika
Mészaros Marta: Naplo gyermekeimnek

Ebben a kényvben a kommunista aszketizmus kérdését igyekszem
koriiljarni — magyar irodalomtorténeti vonatkozasaban. Erdemes
azonban réviden eltérni az irodalomtorténeti perspektivatol, és fel-
idézni néhany olyan filmet, amely véleményem szerint a mai értel-
miségi koztudatban a leginkabb életben tartja az aszketikus, puritan
kommunista tipusanak emlékét.

A filmek annak a hetvenes-nyolcvanas évekbeli idGszaknak a ter-
mékei, amelyben mar bizonyos politikai tabuk tiszteletben tartisa
mellett nyiltabban lehetett beszélni a Rakosi-korszakroél. Persze tud-
juk, hogy a nyiltabb, szabadabb multfeldolgozas mtvészi joganak el-
nyerése kiizdelmek, alkuk, betiltasok, szilenciumok hossza és keser-
ves histériaja volt. A filmek létrejottének torténetére, fogadtatasukra,
a korabeli cenzurdlis viszonyokra itt nem fogok kitérni. Annyit azon-
ban talan érdemes megjegyezni, hogy az aldatlan kultarpolitikai ko-
rilmények, a dobozba zarasok ellenére a rendszervaltas el6tt valo-
ban jobb filmeket forgattak ’56-rél és az Otvenes évekrdl, mint

% BrzECzKY 2006, 583.
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azéta.'"* A Rakosi-korszak a hetvenes évek végétdl a nyolcvanas évek
végéig volt — irodalomban, filmben egyarant — atiit6 ereji mdalko-
tasok témaja. Korabban nem lehetett (rejtjelezés nélkil és kritikai-
lag) megjeleniteni a korszakot, késébb pedig az 6tvenes éveket fel-
dolgoz6 mivek lettek egyre inkdbb sematikusak.

»~Hagyjuk a szexualitast a hanyatlé Nyugat 6piumanak” — mond-
ja Virag elvtars Gogolak elvtarsnének a Taniban, Bacsé Péter legen-
das filmjében. A minden tekintetben aszexualis Gogolak elvtarsng
beliigyes egyenruhdjahoz térdszoknyat vett fel, ez valtotta ki Virag
elvtarsbol az erkolcsi intelmet.

A hetvenes-nyolcvanas években altalanossa valt, hogy a Rakosi-
korszakkal kritikusan szembenéz6 mivekben (filmben, préziban
egyarant) egy-egy régi vagasu, Virag elvtarshoz hasonl6 kader alak-
ja jelképezi mindazt, ami tragikus (Virdg elvtars esetében: tragiko-
mikus) volt az 6tvenes években. Ez a kdderfigura szigord, puritan,
dogmatikus, a partfegyelem etikdjat pedagogiai normaként képvi-
seli a még naiv (t6bbnyire palyakezdd, fiatal) f6héssel szemben. A £6-
hés életét irdnyitani, befolydsolni képes személyként jelenik meg:
apja, anyja, mentora, felettese sth. Az 6tvenes éveket jelképezs ,,asz-
ketikus kommunista” figurdja hamar irodalmi és filmes topossza
valt, és a Tanun kivil megjelent példaul a Vészi Endre regénye (és
forgatokonyve) alapjan Gébor Pél dltal rendezett, 1978-as Angi Verd-
ban is. Ezek a filmek tobbé-kevésbé kozonségfilmekké valtak, és ko-
moly szerepet jatszottak a , Rdkosi-korszak” mint nemzeti trauma
teldolgozasaban és a korszak kozosségi emlékezetének kialakitasa-
ban.

E filmekben a konfliktust gyakran az okozza, hogy az idGsebb ka-
derfigura nem képes Gszinte, bensGséges kapcsolatra a fiatal f6hgs-
sel, pedig ez elvarhaté lenne téle, hiszen 6 gondoskodik réla.'* A £6-
hésre a csalad helyett ,,a part vigyaz” a nevel6 képében. ,Tovabbi
sorsodrél most mar mi gondoskodunk. [...] Majd tanit téged, elv-

1 RADNOTI 2006, 8.

'*> Ebben a tekintetben is kivétel a Tanii. Pelikdn elvtars nem érzékeny és fogékony
fiatal, hanem kissé tompa és tigyefogyott kisember — ez a komikus hatés egyik leg-
f6bb forrasa.
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tarsng, a part” (Angi lera). , Azt szeretném, ha boldog lennél. Ne
foglalkozz tobbé a felnéttek gondjaival, ez most mar ram tartozik.”
~Nekem kell felelnem érted az elvtarsak el6tt” — mondja nevelGany-
ja Julinak Mészaros Marta Naplo gyermekeimnek cim@ 1982-es filmjé-
ben. Az Angi lerdban bizalmas viszony helyett nyilvanos 6nkritika
van, a Napléban pedig a csalad barataibodl verbuvilt, aftéle ,hazi
partbizottsag” dont a rosszul tanul6 lany fegyelmi tigyérdl.

A sziil6, mentor, neveld stb. szerepét betolts aszketikus kommu-
nista alkalmatlan a nevel6i szerepre. Vagy azért, mert a torédést, sze-
retetet igényl (néha: arva vagy félarva) gyerek, érzelmi valaszokat
kéré kamasz emocionalisan siiket ellentéte, vagy azért, mert nincs je-
len a csalad életében, fontosabb szamara a partfeladat, esetleg elttint,
bértonben volt, hallgatds 6vezi, § maga is titkolézik, vagy egyszertien
csak egy masik, mar idegen korszakot képvisel. A régi vagasu, tipikus
kommunistafiguraval val6 szembefordulas tehat generaciés konflik-
tusként jelenik meg ezekben a mivekben. A generaciévaltas pedig a
torténelmi korszakvaltds dramaturgiai metafordja. Ez helyenként
olyan emlékezetes jelenetekben stirisodik, mint amilyen a volt avds
apjara pisztolyt szegez6 Angeli Gyuri jelenete Sandor Pal 1982-es
Szerencsés Danieljében, helyenként viszont képletszeri leegyszertsité-
sekhez vezet. Megint masutt ’68-as felhangokkal telitédik (egy ,,sza-
badabb generacié” lazad az aszketizmus kora ellen), mint példaul
Gothar Péter filmjében, a Megdll az idében.

Az aszketikus kommunista alakjanak néi valtozata voltaképpen
antinG. Mészaros Marta elsé Naplijaban Magda, a fGszerepls neve-
l6anyja egyenruhdban jar, szovjet katonai terepjaréval kozlekedik,
foglalkozasat tekintve bortonparancsnok. Az Angi Verdban az idés,
tekintélyes elvtarsnét, Trajan Magdat agy jellemzi az elbesz€ls, hogy
»anyai vagy inkabb zdrdafénoki baratsag” (88)'* fizi Angi Verahoz,
aki tart az ,,6 igyészi tekintetétdl” (79). Az Angi Verdban, az elbeszé-
lésben és a filmben egyarant, Muskat Maria képviseli az aszketiz-
musellenességet, az 6 szajabol hangzik el a mi egyik legemlékezete-
sebb, sokszor idézett mondata is, amely voltaképp Virag elvtars fent

46 Az oldalszamok a kovetkezd kiadésra vonatkoznak: VEszt 1977.
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idézett felszolitasara is megadja a valaszt: ,Miért? Taldn a szép ndéi
mell kapitalista csékevény? Torténelmi kategéria [...], aminek el
kell malnia?” (77.)

A cimszerepl Angi Vera nem lazad, mint Muskat Maria, hanem
kompromisszumot kot, és eltanulja Trajan Annatél a funkcionarius
mentalitdst. Beavatdssal ér fel az, amikor alairja a Trajan Anna altal
szovegezett feljelentést egy artatlan munkanélkiili vasmunkas ellen.
Julien Sorel karriertérténete huzédik meg a hattérben, mint oly
gyakran az 6tvenes éveket feldolgoz6 narrativakban (példaul Rubin
Szilardnal, Galgoczi Erzsébetnél). A Vészi-kisregény egyik, a filmben
nem elhangzé elbeszél6i kommentarja teljes egyértelmdséggel fogal-
maz: ,Vera gyuloletesnek érezte ezt a széles arcti nét, akinek egyetlen
szavat se hitte, de elhatarozta, hogy neki ad igazat, mégpedig a nyil-
vanossag el6tt” (78). A kisregényben hangsilyosabb a karakter kétlel-
kiisége, mint a filmben, ahol Papp Vera naivat alakit, és a néz4 kony-
nyebben hisz a karakter artatlansigidban az § interpreticidjanak
koszonhetGen. Mégis joggal allapitja meg Hirsch Tibor, hogy a film
politikai kritikdjanak ereje jorészt épp abban van, hogy a szektas ma-
gatartast nem a mult binének allitja be, hanem bemutatja, hogyan
oroklédik a jelenkori, fiatalabb parttaggarnitiraban.'” Korszakvaltas
helyett korszakok folytonossidgat konstatdlja a film. Bar Angi Vera
nyiltan nem ldzad Trajan Anna ellen, a generaciok kozotti konfliktus
igy is megjelenik. A filmben bemutatott gyorstalpalé partiskolan 6sz-
szegy(lt fiatal n6k eleinte szabad szajiak, magabiztosak és 6nfeled-
tek. Trajan Anna polgarinak mindsiti frivol nevetgélésiiket a zuhany-
zOban, mire 6k az idGs elvtarsné vaskalapossagan nevetnek. KésGbb
egyértelmivé vilik szimukra, hogy bestigok és feljelent6k vannak
kozottiik. Errdl a film nézdje csak utalasok atjan értesiil, az elbeszé-
1és olvasdja viszont elbeszél6i kommentarbdl ,,[m]intha mikrofonba
beszéltek volna, mintha valaki hallgatézna az ajté mogott — szavukat
a nagyobb nyilvanossagnak szantak” (84).

Mészaros Martanal Magda alakja nem csupdn anting, hanem
antianya. (Juli: ,,Gyereket nem akartal soha?” Magda: ,Nem. ...

7 HirscH 2004.
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Nem volt rd idém.”) A rendez6 a Naplo magamrol cimi 6néletrajza-
ban ad képet nevel6anyjardl, aki életrajzi mintdja volt a filmbeli
Magdanak. A karakter két — filmes és szoveges — jellemzése a lénye-
get tekintve egybevag, bar a filmbeli Magda egy arnyalattal embe-
ribb. Erdemes kicsit hosszabban idézni Mészaros sorait:

Az élet nalunk, a nevel6anydmnal egészen furcsin zajlott. A ne-
vel6anyam az ideolégia, a ,,Part” igézetében €lt, teljesen alaren-
delte magat. A szokdsai, a nyelv, amit hasznalt, egészen specialis
volt. Ndlunk a vacsoranal nem kérdeztiik meg egymast, hogy mi
djsag, hogy telt a nap? Ha én vagy a higaim felhoztunk egy ba-
ratnét, a nevelanyam a legkomolyabban megkérdezte, hogy az
selvtarsné mikor akar belépni a partba?” A mai fiil szimara tel-
jesen abszurd az a nyely, az a fajta kommunikaci6, amit 6 és az
elvtarsai hasznaltak. [...]

A konfliktus koztem és nevel6anyam kozott a sziileim roko-
nai miatt tort ki. Megtiltotta, hogy taldlkozzam az apadm sziilei-
vel. Kozolte, hogy a nagysziileim valldsosak, konzervativok, anti-
kommunistak. Azt is kétségbe vonta, hogy mi, a hiigaim és én,
emléksziink a sziileinkre. Szerette volna kimosni az agyunkbdl,
hogy valaha nekiink volt egy masik életiink. Azt kivanta télink,
hogy egyaltalan ne beszéljiunk réluk, ne emlékezziink rajuk. Ez
szOrnyt volt. Nemcsak megolték Gket, de azutan el is kellett felej-
teni, mintha soha nem is léteztek volna. Es ez nem csak az & sor-
suk volt, hanem szazezreké. Embereket nyomtalanul el lehetett
tiintetni a fotokroél, az aktdkbol, a gyerekek emlékeibdl. Valoszi-
ntileg ezért sziiletett meg benne az elhatarozas, hogy 6rokbe fo-
gad minket."

Mészaros Marta 6néletrajzi konyvében valdszintleg ezek a legke-

gyetlenebb mondatok. Az 6rokbefogadasnak elvileg a szeretetrdl, a
gondoskoddsrdl, a csalddalapitasrol kellene szélnia. Mészaros sze-

M8 Miszaros 1993, 35-37.
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rint viszont nevelGanyja azért fogadta ket 6rokbe, hogy kitorolje az
emlékeiket, kommunista janicsart faragjon belglik.

A filmbeli Magda dbrazolasa sszetettebb ennél. A torténet ele-
jén, az 1948-as évben még a kapcsolatkeresés gesztusai jellemzik, és
»noéies”-nek tekintett vondsai is vannak. (,Nyugati” lakkcip6t hoz
Julinak, divatbemutatdra viszi. Eleinte még elnézi, hogy a partfunk-
cionariusoknak fenntartott, zartkérd filmvetitések latogatasira
jogosité mozikartonjat rendszerint elcseni téle.) Igazan csak 1949-
ben keményedik meg Magda. De az Ang: lera Trajan Annajanal még
ebben az alakvaltozatiban is Osszetettebb, drnyaltabb. Nemcsak
arrél van sz6, hogy Gabor Pal filmje 6rzi az adaptalt Vészi Endre-
kisregény novellaszerd tomorségét és zartsagat. Ott a rovid forma
miatt kifejtetlenek az alakok, ald vannak vetve a tér és az id§ egysé-
gének (hirom honapig élnek Gsszezarva egy vidéki telepen 1évd,
lagerszerd partiskolan), és igy a figurdk statikusak. Ezzel szemben
Mészaros Marta trilégiaindité filmje egyszerre onéletrajzi, csalad-
torténeti és kortorténeti nagyepikai szerkezet, amelyben egészen
mas lehetdségek vannak a szereplék kibontdsara és valtozasaik nyo-
mon kovetésére. Leginkabb az jelzi a figurdk megformalasa kozotti
kiilénbséget, hogy Magda akkor is drnyalt marad, amikor szerepe
szerint mar olyan egysikdnak kellene lennie, mint egy forradalmi
plakatnak. 1949-ben ugyanis Magdat kiemelik, magas beliigyi be-
osztasban aktivizaljak. Ezzel egyidejileg karaktervonasai koziil a
vasfegyelm( kommunista keriil elGtérbe, aki borténbe kildi legré-
gibb, leghivebb baratjat, és aki otthon, a vacsoraasztalnal is a kor-
szak fanatizalt stilusiban szénokol az éberségrdl és a titoista ellen-
ségrol. Am a figura ekkor is megérzi néi és emocionalis vonasait,
afilm ekkor is sejtetni engedi mégiscsak meglévé anyai vagyait,
amelyek militans férfiszerepével nem férnek ssze. A szerepalakitas
Osszetettségéhez egyébként hozzajarul a szerepet megformalé Anna
Polony teljesitménye is, aki arcjatékaval egyszerre tudja érzékeltetni
a partfegyelmi tudatossag szigorat és az e mogé zart érzelemgazdag-
sagot.

Az Angi Verdban Trajan Anna nem tébb mint a totalitarius elnyo-
mas egyik jellegzetes realista tipusa. Igaz, j61 megformalt tipus. Mé-
szaros Marta filmjének Magddja viszont tobb ennél. A figuranak csak
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egyik (bar latvanyos) aspektusa az, hogy kornyezetének elnyomoja.
Magda nem realista tipus, hanem tragikus karakter. Szimos pozitiv
tulajdonsaga teszi azza. Meg kell ugyanis emelni a figurat ahhoz, hogy
moralis bukdsanak hatasa, ereje legyen. Akkor beszélhetiink aszketi-
kus etikarol, ha van mit feldldoznia az egyénnek. Magda alakjaban a
kommunista aszketizmus egy ¢értékes személyiség leépiiléseként, vesz-
teségeként szemlélhetS. Az eftéle humanista, modernista dbrazolas-
mod - ellenségem, elnyomém megértése az emlékezésben — a habo-
ras és a totalitarius mult okozta traumak feldolgozasanak jellegzetes
eljarasa, nem felmentés vagy apolégia.

Magdat nem, az 4ltala képviselt kommunista aszketizmust azon-
ban hitelteleniti a Naplo gyermekeimnek. Az Angi Verdban az aszketiz-
mus kritikaja a testiséget 6vezé kommunista pridéridval szemben fo-
galmazo6dott meg. (Muskat Maria szembesitette ezzel Trajan Annat
[78], és 6 magyarazta el a tanfolyamvezetdnek, ,hogy test is van a vi-
lagon, és nem fogadtunk sziizességet” [83].) A Mészaros Marta-film-
nek ez az aszketizmuskritikai vonulata az étkezések motivumlancahoz
kapcsolédik. Legemlékezetesebb ezek koziil talan a Rakosi-kor dbra-
zolasdban topossza vilt jelenet: gyerekek sorakoznak a magas rangt
partvezet§ villdjaban a déligyiimolcsokkel és egyéb, akkor elképzel-
hetetlen csemegékkel rogyasig megrakott asztal mellett. Az arisztok-
ratikus reprezentacié minden kiilsGségét felvonultatd, roppant feszé-
lyezett hangulatd, kiddergyerekeknek rendezett zstron a hazigazda,
mint sajnalkozva kozli, nem tud részt venni. Tavozas el6tt (talan vice-
nek szant) rosszallassal megjegyzi, hogy ,,dolgozni is kell valakinek”.
Ertsd: amig ezek a léhitd fiatalok a fogadoteremben tobzédnak,
6 minderrdl aszketikusan lemond, és felmegy a dolgozdszobajaba a
haza és a part siirgets feladatait elvégezni.

Talan kevésbé emlékezetes, narracidtechnikailag viszont brava-
rosan megoldott része a filmnek egy masik, ezdttal baratoknak adott
fogadas jelenete. Magda partbeli érdemeiért kapott nagy, polgari la-
kasaban (régi butorok, porcelanok, perzsaszényegek) kavézgat ké-
nyelemben és jolétben a csalad és a sziikebb elvtarsi kor. A kamera
azt figyeli, hogy Juli hogyan tiisténkedik a felszolgaldssal és hogyan
ugyetlenkedik a bor kitoltésével kamasz lanyos zavaraban és Janos
iranti elfogédottsagaban. Ek6zben a szekond planbdl kimaradé,
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nem lathat6 kornyez6 térbdl behallatszik a halk, nosztalgikus beszél-
getés arrol, hogy a szovjet emigraciéban, a ,szajuzban” milyen ne-
héz volt az élet, mennyit nélkiiloztek a ,,vékony koszton”, de mégis
kialltak munkaversenyre a szovjet tovarisokkal. ,,Ott aztan meg lehe-
tett tanulni a kollektiv életet.” A jelenet vége kitartott, hangstlyos
némajatékban kulminal. Magda egyenként felkapcsolja a szalon
sokdgid, impozans kristalycsillarjanak, ennek a tipikusan burzsoa
statuszszimbolumnak az égéit. Buszkén mosolyog, a vendégek el
vannak kapraztatva. Egy késgbbi étkezési jelenetben pedig a nagy-
mama allapitja meg, hogy ,,Ilyen szép porcelannal csak a gréféknal
teritettem, mikor még cseléd voltam”, stb.

A polgari tarsadalomnak val6 ellendllas koriilményei kozepette
fogant kommunista aszketizmus hiteltelenné valasat azzal abrazolja
a film, hogy bemutatja, hirdetsi milyen kényelmesen berendezked-
tek a lefoglalt, kisajatitott polgari javakban. Ok is ,,olvadoznak, mint
a viasz”, ahogyan azt Zugyin és a Csokolddé kapcsan Mihail Heller
megallapitotta.

Gyakori toposza ez az 6tvenes évek kritikai feldolgozasainak. Na-
das Péter prézdjanak Gtvenes évek abrazoldsat is emlithetjik, mely-
ben alapszélam a polgari és a kommunista elit kontinuitasanak
bemutatasa.'* A Kldra asszony hdza cimi korai elbeszélés egy oriasi vil-
laban egyedul €16 hivatalos mozgalmi ozvegyrdl sz6l, akinek {6 tevékeny-
sége az, hogy dllandé juttatas fejében emlékiratot prébal irni ifjiko-
11 szerelmérdl, a Nagy Mdrtirrol. A kézirat szinvonalarol sokat sejtet
ironikus cime (,,Az élet tiizében”) és az a rovid részlet, amelyet meg-
ismerhetiink bel6le. ,,A mozgalom azt kovetelte, hogy aszkétdk le-
gyunk. S ezt a kovetelményt mi teljes szivvel vallaltuk, mert megér-
tettiik, hogy az embernek ald kell rendelnie vagyait és érdekeit...”"*
Az elbeszélésben az els6 kommunista generaci6 aszketizmusa ideold-
gidnak, kodnek, illdziénak bizonyul. Semmi sincs mar meg belGle,
emléke is hihetetlen. Hajdani képvisel6i bekoltoztek a nagypolgari
villakba, a kaderdilékre, ahol zstirokat tartanak egyébként semmi-

l‘i*” BaLassa 1997, 28.
150 NApas 1988, 230.
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lyen, sem kommunista, sem polgari nevelésben nem részesilg, egy-
szerden elhanyagolt gyerekeiknek (lasd a Sanyika cimi elbeszélést).
Biedermeier butorokkal zsafolt halészobakban félnek a multjuktdl
és a jeleniiktdl, és, hogy teljes legyen bukadsuk: cselédet tartanak. Az
opponalt, majd megdontott, végil kisajatitott nagypolgari életfor-
ma targyi-egzisztencidlis kereteit képtelenek a maguk életmodjaval
kitolteni, etikajuk, a kommunista aszketizmus etikdja e keretek ko-
z6tt érvénytelenné, sGt parodisztikussa valik. Az elbeszélés végén
Klara asszony is beldtja, hogy martirkréonikajanak alapeszméje (,az
embernek ala kell rendelnie vagyait és érdekeit”) ,[h]a jelentett is
valamit, ma mar nem jelent semmit. [...] S hogy Klara asszony ezt
gondolta, érezte, kihtzta sajat ldba alél az utolsé szellemi mene-
déket.”"*!

Mészaros Marta Napldjanak alapkonfliktusa, a kommunista asz-
ketizmus biralata ellenére, mégsem elsésorban politikai jelleg.
A kommunista aszketizmus ironizaldsa, mint ahogy a kiemelt jele-
netben is, gy az egész filmben, csak a hattérhez tartozik, néha szin-
te észrevétlen mellékmotivum. Ennek koszonhetSen diszkrét, a film
befogadasaban Ggyszolvan opciondlis, soha nem didaktikus. A film
6, onéletrajzi narrativija személyes konfliktust beszél el. A Naplo
gyermekeimnek fGszerepldje, Juli, fiatal lany, akinek semmiféle kilsé
kritikai nézGpontja, semmiféle ralatasa nincs arra a korra, amelyben
épp felndni késziil. A Szovjetuniéban sziiletett, Kirgizisztinban, ké-
s6bb Moszkvaban nevelkedett, majd a Rédkosi korabeli Magyaror-
szagra kertiilt. Vér szerinti csalddjaban és nevelGcsaladjaban egy-
arant mindenki komoly mozgalmi multtal rendelkezd, kiprobalt
kommunista. Az els6 Naplo kizarélag kommunistdk altal benépesi-
tett viligdban nemcsak azért nem politikai természet(i a konfliktus,
mert itt a f6hés még szinte gyermekien naiv és szdmdra nincs a fenn-
allé vilagnak alternativdja (mert nem tudja, hogy mi volt azelétt),
hanem mert ebben a vildgban senk: szamara nincs politikai valasztas,
még csak nem is képzelhet6. A belesziiletett gyerek néz6pontja rop-
pant sugallatosan tudja megjeleniteni a korabeli ideoldgiai totaliz-
must. A vilag szimdara egyenl6 a kommunistak vilagaval, ezen beliil

151 NApas 1988, 313.
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vannak a jok és a rosszak is. Sziilei is kommunistak voltak, meg azok
is, akik sziilei vesztét okoztak. Bortondrnek tekintett mostohaanyja
is kommunista, meg Janos is az, akihez egyediil menekiilhet. Juli
ugyanugy megrendil Sztilin halalakor, mint a kérnyezetében min-
denki. Ugyanez jellemz6 az Angi Verdra, valamint Nadas Péter pro-
zajanak otvenes évekrdl alkotott képére. Elbesz€l6i ironia, vagy ké-
pt irénia kilénbozteti meg az ifjakori naiv elbeszélt én és az
elbeszél6 én nézépontja kozotti kiillonbséget. A trilégia masodik ré-
szében, a Naplo apdmnak, anydmnak cimi filmben a kamera egy fe-
detlen n6i mellen id6z, mikézben Sztalin halalanak koralményeit
részletezik komor hangon a radiéban, az Emlékiratok kinyvében pe-
dig a diktator testének balzsamozas el6tti kizsigerelésére vonatkozo
méltatlan képzetek zavarjak meg az istenhaldl fokozhatatlan pompa-
jatol elamitott gyermeki képzeletet.

A politikai naivitds elvesztése a nevelGanyaval val6 sszetiizés so-
ran kovetkezik be. A Napléban a fiatal f6szerepls identitdsanak leg-
égetSbb kozponti kérdése koriil bontakozik ki a konfliktus. Hova vit-
ték Juli apjat kislany kordban? Miért tiintették el? Miért nem lehet
rola tudni? Miért kellett anyjanak meghalnia a kémkedéssel gyanu-
sitott kulfoldiek csaladjanak automatikusan kijaré retorziok kovet-
keztében? Es miért nem hurcoltak el ugyanakkor Magdaékat? , 11 él-
tek és hallgattok, valami okotok van rd?” A genericiés konfliktus
kipattanasakor rendre ugyanezek a kérdések fogalmazédnak meg
mas Otvenes évekrdl késziilt feldolgozasokban is. ,Miért alltal be a
kommunistdkhoz? Miért csuktak le a kommunistik? Miért ették
meg a kommunistdk a kommunistdkat?” — kérdezi Angeli Gyuri is
apjatol a Szerencsés Danielben.

Julit az forditja szembe nevel6anyjaval, hogy nem kap téle va-
laszt ezekre a kérdésekre. Magda elhallgatja a lany mulgjat, tabuté-
manak nyilvanitja. Amikor mar az érni kezdé Juli kikeriilhetetleniil
neki szegezi az apja sorsara vonatkozé kérdést, akkor Magda azt va-
laszolja neki, hogy ezt § nem értheti, sziilei sorsa, mint mondja,
storténelem”, ,torténelmi sziikségszertiség”.

A kor meghatarozé tapasztalata, hogy az eltintekrél nem lehet be-
szélni. Nemcsak az eltiintekrdl, de mar azokrol sem, akiket beborto-
noztek, vagy akik csak gyandba keveredtek, akikrdl partkritika hang-
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zott el. ,Minden masodik embernek eltint vagy meghalt valakije”
—veti oda Juli Magdéanak. Es az eltint baratokrél és csaladtagokrol
csak a legsziikebb, legbizalmasabb korben is csak 6vatosan lehetett be-
sz€lni. A gyerekek el6tt mindenesetre nem, mert még eljarna a szijuk
az iskolaban vagy a focipdlyan. A film eréssége, hogy a sztilinizmus
kritikdja nem tételszertien, kozvetlentll jelenik meg, hanem attétele-
sen, egy fiatal lany érésének kovetkezményeképp jutunk el idaig. Egy
politikailag naiv, a kor kézhelyein nevelkedett, indoktrinalt kamasz
lany sajat, legszemélyesebb eredetkeresésének folyaman mostohaany-
ja képében szembesiil azzal a rendszerrel, amely elvette az emlékezés
jogat. Ez igazolja ugyanakkor magat a filmet, amely egyrészt napl9,
tehat a megcélzott személyesség elvileg adekvat miifaja, a legintimebb
miifajok egyike (az persze mas kérdés, hogy mennyire képes a naplé-
format a film médiumaba atiltetni Mészdros trildgidja), masrészt
onéletrajzi és csaladtorténeti maltidézés. Mészaros Marta filmje azt a
hidnyt teljesiti, amelyet a Rakosi-kor és kozvetve a Kadar-kor btine-
ként felro: visszaallitja jogaiba a személyes torténelmi emlékezetet, ez-
zel érvényteleniti a hivatalos multtagadast és multatirast.
Filmnyelvileg ezt egy aldokumentarista eljaras erdsiti fel: korabeli
filmhiradoérészleteket vagnak bele a fikcids nagyjatékfilmbe. A Naplo
gyermekeimnek fekete-fehér film, és ezt a valasztast nehéz masként ér-
tékelni, mint archaizalasként. A film frissen forgatott jelenetei igy ta-
lan nem tutottek el annyira élesen a beillesztett 6tvenes évekbeli kép-
soroktél, amelyek a film , torténelmi realitds”-effektusahoz jarultak
hozza. A filmdokumentumok a fiktiv 6néletrajzi torténet képsorait
hitelesitették. Az autentikus médon az dtvenes évekhez tartozo archiv
felvételek id6rél iddre kijozanitjak a fikciéra hagyatkozé, Gnmagat a
~mesének” dtadé nézot. (Dezillizios, elidegenits, akar motivalo ere-
juk is lehetett a maguk idején.) Az archiv felvételek montazsolasabol
az is kovetkezik, hogy a személyes torténet kozosségivé tagul, hiszen
mindenkinek maradand6 nyomokat hagytak vizudlis emlékezetében
a szonokol6 Révait, a tribiinoén integeté Rakosit, vagy a Sztalin-szo-
bor leleplezését bemutaté propagandisztikus képsorok, amelyeket a
mozibolond Juli naiv nézéként lat a filmvasznon. Mindenki emlék-
szik a sztahanovista fémesztergalyosok versenyérdl tudosito jellegze-
tes, vidam és optimista filmhiradds hirolvasé hangszinére. Ezzel azt
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éri el a Naplo gyermekeimnek, hogy az 6tvenes évek személyesen hiteles
emlékezetét kozdsségi emlékezetként is hitelesnek fogadjuk el. Mintha
azt mondana: sokaknak van ehhez hasonlé személyes csaladtorténe-
te a korbol, legyen tehat mostantél ez a torténelmink.

Am a naivitas elvesztésének az el6z6 generaci6 és az altaluk képvi-
selt sztalinizmus elleni 1dzadas csak az egyik Osszetevdje. A naivitas el-
vesztésének van egy ennél elemibb, nyugtalanit6bb, titkoltabb tapasz-
talata is: én magam is az vagyok, ami ellen laizadok. A Naplo trilégia a
masodik részben jut el az 6néletrajzi én elemzésének erre a szintjére,
Juli ekkorra jut el ehhez a felismeréshez a térténetben. Ekkorra jon
rd, hogy hiaba tiltakozott éveken keresztiil az ellen, hogy Magdat az
anyjanak tekintsék, hiadba mondta, hogy csak nevelGanyja, vagy, hogy
Magda neki ,,senki”, ekkorra mégiscsak ra kell jonnie, hogy minden
lazadozasa ellenére, 6 mégiscsak kivételezett kadergyerek, az utalt
rendszer kegyeltje, halasnak kellene lennie borténérének.

Ujabb parhuzam kinalkozik Nadassal. Ndla ez a felismerés eleve,
mar a gyermekkorban adott, nem folyamat eredménye. Nadasnal
nincs nevel6dési torténet, nila mar a gyerekek sem naivak, mindent
tudnak, sét, a gyerekek pontosan tudjik, hogy ugyanazokat a mani-
pulativ hatalmi technikdkat gyakoroljak egymason, mint amit a szii-
leik. Hazkutatdst jatszanak, apjuk feljelentése legdédelgetettebb va-
gyuk, bizonyitékokat keresnek elleniik, kinozzak egymast, a kutyat,
szellemi fogyatékos kistestvériiket — ezek a jatékszereik. Még jobban
is értenek a hatalomhoz, mint a sziileik, hiszen szimukra méar anya-
nyelv a sztalinizmus, a sziileik ezt még tanultak. A feln6tt csak egyva-
lamivel tud tobbet a gyereknél ebben a vilagban: eltitkolja el6le a
multat. Nem lehet tudni példaul, hogy ki az apa. Az, aki apanak
mondja magat, vagy az a rejtélyes, mégis ismerGs masik, aki az emlé-
kekbdl is rég kiretusal6dott mar, akirdl azt mondtak, hogy , kalfoldon
tartozkodik”,"”* de bortonben volt, és most itt van megint. Tabuk, el-
hallgatasok, csaladtagok kozotti évtizedes némasagi fogadalmak
szerkezetére épiil a csalad.

Az eltitkolt mult volna a szamukra, a gyerekek szamara adott tel-
jes és totdlis, otthonos és terrorral teljes vilag kiviilje, masikja. Ez az

152 NApas 1986, 74.
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a kiils6 pont, amelybdl megérthets volna a jelen allapot, amely alap-
jan megvalthaté volna a sajat sors, amely alapot nyGjthatna a jelen
vilag forradalmi megdontéséhez. Az Gtvenes évek irodalmi vagy fil-
mes megformaldsainak ugyszélvan mfaji kovetelménye lehetne,
hogy osszefiiggést keressenek az emlékezés korlatozasa és az '56-o0s
forradalom kirobbandasa kozott. A forradalomhoz vezetd Gt a szemé-
lyes emlékezés visszanyerésének utja, ez ezeknek a muveknek a ta-
pasztalata, és ez az, amit '56-b6l megtanultak a Kidar-korszak felet-
te akkuratus emlékezéspolitikdjanak kialakitai is.
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I1I. KANONALKOTAS ES ETIKAI ONFORMALAS
LUKACS GYORGYNEL

Ebben a fejezetben megkisérlem kritikatérténeti kutatas szempont-
java tenni a schilleri belatast, miszerint az esztétikai itélkezés olyan
gyakorlat, amely e gyakorlat szubjektumat formalja, alakitja." A ko-
rabban (I/4, II/1) mar targyalt Ian Hunter-tanulmany"* javaslatait
méltatva irja a kovetkezéket Radnéti Sandor: ,,[A] szubjektum eszté-
tikai médon valé problematikussa tétele talan megmutatja majd,
hogy a miivészet heteronémiajat, eszkozként valo felhaszndldsdt sokkal
altalanosabb szinten is el lehet képzelni, mint a mialkotas aldrende-
1ését az épiiletes erkolesi, vagy a hasznos szocidlis-politikai célja-
nak.”" A ,mitvészet heteronémiaja” kifejezés itt azt jelenti, hogy a
»szubjektum esztétikai médon valé problematikussa tétele”, énma-
gan végzett munkdja nem autoném esztétikai, hanem (legalabbis
részben) etikai gyakorlat, amelynek célja helyreallitani a szubjektum
teltételezett hajdani integritasat. Ahogyan Schillernél a gérég md-
vészet valt e hajdanvolt integritas példajava, agy Lukics Gyorgynél
a harmincas évekt6l kezdve a mindenkori realista irodalom lesz az
onmagunkon végzett etikai ,munka” esztétikai kdnonja. (Korabban
— példaul A regény elméletében — még Lukacs szamara is a gérog mi-
vészet jelentette az eszményi példat.)

Lukacs 1920-as évektdl az 1950-es évekig terjedé6 munkassaga-
nak egyik motivacidja a munkasosztaly 6nnevelésének, 6nképzésé-
nek siirgetése volt, s az 6nnevelésben eléremozdité szerepet kaptak
a ,realista humanizmus” atérokitett irodalmi példai. Lukacs az esz-

%% SCHILLER 1960.
" HUNTER 1998.
155 RADNOTI 2000, 15 (kiemelés az eredetiben).
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tétika schilleri igéretének bevalthatésagaban bizott. Nem volt kétsé-
ges ugyanis szamdara, hogy a munkdasosztaly el fog jutni a miveltség-
nek arra a szintjére, amely az eurépai kultiira mélté 6rokosévé, kri-
tikusava és tovabbfejlesztgjévé teszi. Az sem volt kétséges Lukdcs
szamara, hogy a munkasosztaly teljesiteni fogja torténelmi kildeté-
sét, s igy az osztalytarsadalom megsziintével nemcsak az osztaly-
harcok soranak torténetfilozéfiai, hanem a teljes ember visszadllita-
sanak humanista etikai narrativaja és az ehhez eszkoziil szolgilo
esztétikai képzés torténete is beteljesedik.

A kérdés csak az, hogy mikorra varhaté ez a beteljesedés. Ezt a kér-
dést Horvath Marton és Révai Jozsef is feltette 1949-ben, ugyanis a
Magyar Kommunista Part hatalmanak megszilardulasaval, némileg
id6szerttlenné valt Lukacsnak az a véleménye, hogy a beteljesedéshez
slasstt atmenet” sziikséges. A Lukacs-vita egyik kévetkezményeként
Lukacs megirta a manapsag vélhetéleg legkevésbé olvasott konyvét, a
Szocialista realistdkat, eleget téve annak a politikai akaratnak, amelyik
a jelenkor mtvészetének a szocialista realizmust kivinta megtenni.
Ezzel az el6rebocsatott példaval arra szeretnék utalni, hogy az esztéti-
kai itélkezés mar csak azért is nevezhet6 heteroném gyakorlatnak,
mert az etikai mellett a politikai alarendelés Gsszetevait is tartalmaz-
za, az (ezek utdn mar csak idézGjelesen) ,esztétikai” itélkezés disz-
kurziv eredménye — az irodalmi-mtvészeti kanon — a kortars hatalmi
viszonyokat is tikrozi.

1. A kdanonalkotasban megjelend etikai 6nformalas
két modellje

A fordulat utani Lukacs-mtivekben két, egymassal ellentétes tenden-
cia fedezhet§ fel a malt kulturalis 6rokségének megitélésében. Ezt a
kettsséget a kdnonalkotds ,tradicionalista” és ,,forradalmi” gyakor-
latainak'® szembeallitdsdval probalom megragadni. Késébb ki fo-

1% A tradicionalista kdnon klasszikus-humanista és schilleri valtozatainak megkiilén-
boztetésérsl, valamint a tradicionalista kdnon ,,forradalmasitasarél” a szazadfor-
dul6s tantigyi vitdkban lasd Buck 2001.
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gok térni arra, hogy ez a kettsség a legkevésbé sem egyediil Lukics
gondolkoddsanak sajatossiga, hanem egyes elemeiben jelen van
azokban a vitikban is, amelyekben Lukacs a harmincas évektdl részt
vett, s6t, 1945 utan az MKP-MDP kultirpolitikajanak hangsalyval-
tozasal is megragadhat6k abban, hogy a polgari kultdra kritikus el-
sajatitasanak vagy radikdlis revizi6janak az allaspontjat hirdeti-e ép-
pen a part.

A modell segitségével nem a kdnonok tartalmi kiilénbségeit fo-
gom vizsgalni, hanem a kanonizilds gyakorlataiban megval6sul6
etikai 6nformadlas tipusait igyekszem elkiiloniteni. A tradicionalista
kanonalkotdsi gyakorlatban a mult (szelektalt) klasszikusai szolgal-
nak mértékiil a jelenkori mdalkotasok és mivészek megitéléséhez.
Ez a szemlélet a kultdra folytonossagat képviseli, a jelenkor mtivé-
szetét az athagyomanyozott példik 6sszekotik a multtal. Ezek a pél-
dak nem pusztan kovethetSk, hanem kovetenddk is. A tradicionalis-
ta kdnon etikai normativitisa abban nyilvanul meg, hogy az
,0rokosoknek” 6nmagukhoz val6 viszonyukat a mult etikai példai-
nak esztétikailag (mivészi reprezenticiékban) hagyomanyozott
mintai alapjan kell kialakitaniuk. Lukacs (a Bildung hagyomanyat
folytat6) realizmuskdnonjanak tradicionalizmusa pedig abban mu-
tathaté ki, hogy e kdnon értékrendje szerint az emberi teljesség
helyredllitasanak etikai célja nem érhetd el anélkiil, hogy az emberi
teljességet anticipalé multbéli irodalmi reprezentaciokkal ne szem-
besiilne a jelenkor még tokéletlen, az osztalytarsadalom torzulasai-
t6l még nem mentesiilt embere. A proletariatusnak ahhoz, hogy tel-
jesitse torténelmi hivatdsat, az osztdlytarsadalom felszamolasat,
el6bb el kell jutnia a miveltségnek arra a fokara, amelyet a polgar-
sag mar egyszer elért. A tradicionalista kdnon a példa elsajatitasa-
nak onaldvetd magatartasat irja el6 a proletariatus szamara.

A kanonalkotas ,forradalmi” gyakorlataban ezzel ellentétes ten-
dencia val6sul meg. Itt a jelen és a jov6 kovetelményei szolgalnak
mértékiil a malt alkotdsai szimara. Ez a kdnonalkot6i gyakorlat elva-
lasztja a szubjektumot a mult értékeinek etikai és az ezen értékeket
képvisels mivek esztétikai kinonjatdl. Az 6nformalds ugyanis nem a
kialakult kanon kozvetitette etikai mintak elsajatitasa, hanem ezek-
nek a mintdknak a kritikaja és elutasitasa altal valosul meg. A kdnon-
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alkotas forradalmi gyakorlataban a kanonalkoté etikai magasabbren-
dtiségének tudata altal ismer 6nmagara. A forradalmi kanon gyakor-
lataban az emeli az 6rokolt kanon folé a szubjektumot, hogy ez az
orokség semmire nem kotelezi 6t, legkevésbé az 6rokség ,,apolasara”.
A forradalommal bekoszoné 4j korszak képviselete felhatalmazza a
kanonalkotét, hogy revizié ald vegye a meghaladott kor mivészetét,
s ezzel itélkezzen az elmilt kor moralja felett, amelyet eddig annak
esztétikai reprezentacioi igyekeztek igazolni, leplezni, megszépiteni,
sth. A kdanonalkotonak nemcsak joga donteni a legy6zott osztaly ér-
tékeirdl, hanem kotelessége is. Ha ugyanis ezt elmulasztja, akkor az
a forradalmi csoport vagy osztily, amelynek nevében beszél, adott
esetben pedig az osztaly képviseletére vallalkozé intézményesilt ha-
talmi forma, mint példaul a part, a ,forradalom élcsapata”, vissza-
vonja téle a jogot, hogy nyilvanos kanonikus kijelentéseket tegyen.'”

2. A tradicionalista kdnon

A forradalmi kdnon revizionizmusinak szembeallitdsa a tradiciona-
lista kdnon , hagyomanytiszteletével” természetesen nem jelenti azt,
hogy a tradicionalista kanon ne tartalmazna a multra iranyulé kriti-
ka mozzanatat is. Ebben az esetben nem kanonizalé, hanem inkibb
kultikus gyakorlatrdl beszélhetnénk. A kritika itt nem a revizié, ha-
nem a szelekcié formajiban nyilvinul meg. Lukacs nagyrealista ka-
nonjanak kialakitasiban a szelekci6 elvét a ,realista humanizmus”
mordlis teleolégiaja (I/5, 11/3) szolgaltatja. Az irodalmi kanon elren-
dezése a teljes, tarsadalmilag integrans ember célja vagy utépidja
felé mutat, akarcsak Schiller ,,gorogjei”, akiknek miivészetében még
egységet alkotott mindaz, ami ma mar csak antinémidkban létezik,
s akiknek a mtivészete mintat ad a jelenkor emberének, vagy éppen
versengésre hivja 6t."** Azok az alkotok és mivek keriilhetnek bele
a realizmuskanonba, akik és amelyek az osztilytirsadalom okozta
emberi torzuldsokkal szemben megvédik és tovabbhagyomanyoz-

17 A felhatalmazas és hatalom szempontjaihoz lisd DAVIDHAZI 1998.
' SCHILLER 1960, 182-187.
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zak az ember integritdsinak kovetelményét.'” Fontos eleme példaul
Lukacs naturalizmuskritikdjanak, hogy ellentétben a realizmussal,
a naturalizmus csak dokumentalja a polgari tarsadalom okozta el-
torzulasokat, de hidnyzik bel6le a humanista perspektiva, az a képes-
ség, hogy a tarsadalomrajzban, a tipusalkotasban kiemelje a minden-
kori tovabbvivs, progressziv tendencidt. A naturalizmus megmarad
kiviilallénak, ,leir6nak” ott, ahol a realizmus résztvevévé fejlédik.'
Politikai értelemben a naturalizmus csak az antikapitalizmusig juthat
el, s ezért menthetetleniil ,,reakcidssa” lesz, amikor a realizmus talha-
lad rajta, és a népi demokracia vagy a szocializmus adekvat muvészi
kifejezésforméjava valik.

A realizmus kanonjanak teleologikussiaga abban ragadhat6 meg,
hogy a mivek szelekci6jat a (realista) humanizmus példdinak kere-
sése motivalja.

[...] az dltalanos filozofia, a proletirhumanizmus hatarozza meg
az esztétika kozponti kérdésfeltevését. A marxista torténetfilozo-
fia az egész embert, fejlddésének torténetét, teljességének rész-
leges megvalésulasait, illetve szétdarabolasait elemzi a kiillonbo-
z6 korszakokban és kiasni torekszik e viszonylatok elrejtett
torvényszeriségeit: a proletairhumanizmus célja az egész ember,
a teljes ember helyreallitasa [...]'"

Lukacs az embert eltiargyiasit6, privatizalé kapitalista tarsadalom-
ban sziiletett miivek halmazabol azokat valogatja ki, amelyek meg-
itélése szerint a ,teljes ember” abrazolasaval anticipaljak az osztaly
nélkiili tarsadalmat. Lathat6 tehat, hogy — hasonl6an a kanonalko-
tas forradalmi technikajihoz —, a tradicionalistinak nevezett realiz-
muskdnon is a jovére iranyul, hiszen a kanonizidlandé mivek szelek-
cidja torténetfilozofiai és etikai értelemben is teleologikus. Am azzal,

"% Tolsztoj realista humanizmusa kapcsan irja Lukacs: ,Az emberi integritasnak a
megvédésérdl van sz6 azokkal az elferdiilésekkel szemben, amelyek a kapitalista
civilizaci6 sziikségszert velejaréi.” In LUKACS 1951a, 243.

1% LukAcs 1951a, 183.

161 1 ykAcs 1945, 13.
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hogy a mtvészet folytonossagara, atorokithetségére helyezi a hang-
salyt, és azzal, hogy példaadé el6képeket mutat fel az eurdpai kulta-
ra multjabol, megfosztja a proletarforradalmat attdl a lehetGségtdl,
hogy az mivészeti és etikai értelemben is forradalom lehessen.

Az ,egyenlétlen fejl6dés” marxi fogalmanak sajitos értelmezését
lathatjuk itt. A gazdasagilag és ideologiailag hanyatl6 kapitalista tar-
sadalmi rend az etikai degradaci6 folyamataként irhato le a citoyent6l
a bourgeois-ig vezetd tt elbeszélésével és a megalkuvasok sorozatanak
felvazolasaval. A hanyatlastorténetnek megfelelGen ezt a tirsadalmat
a fokoz6dé mivészetellenesség is jellemzi (a mtivész a piac rabszolga-
java valik, vagy tarsadalmi feladatair6l lemondva a lart pour lart ,ele-
fantcsonttornydba” hazédik vissza stb.). Marmost ez a minden tekin-
tetben a hanyatlas narrativajanak alarendelt korszak még 1848 utan is
produkalt olyan iddtdllo mtalkotasokat, ,klasszikusokat”, amelyek rep-
rezentaciok formajiban jovéképet hagyomanyoznak a soron kovetke-
26 korszak szdmara. A proletariatusnak tehat esztétikar minta alapjan
kell véghezvinnie a tarsadalmi forradalmat, s ez mar csak azért is el-
lentmondasos helyzet, mert a cselekvés esztétikai-etikai mintdja torté-
netesen épp annak a tarsadalomnak az 6roksége, amelyet a forrada-
lomnak kell elsépornie.

Az irodalmi reprezenticié altal a szubjektum szamara ekképpen
kijelslt pozicié pedagdgiai alarendelésként irhaté le. A munkassig-
nak klasszikusok olvasdsa révén kell megtanulnia sajat feladatait,
megértenie 6nmagat és 6nmaga megvaltoztatdjava valnia. A forra-
dalmi kanonalkotds ezzel szemben reprezentacidellenes (Lukics e
reprezentacidellenesség miatt timadja Brecht szinhdzat és 4ltaldban
az avantgardot), elutasitja a mtélvezgvé'™ alacsonyodott kispolgar
rémképét, aki reprezenticiok keltette illdziokba ringatja magat,
azért, hogy ne kelljen szembesiilnie sajat valésagaval és az ebbdl

162 A kapituldlas, a meghatralas mozzanata, az utépikus és idealista mozzanat, ami
Lukacs esszéiben még most is ott lappang, és amit minden bizonnyal le fog gy6z-
ni, okozza, hogy az egyébként oly sok értékes tudnivalét tartalmazé munkai nem
elégitenek ki, s azt a benyomast keltik az emberben, hogy szdmdra csak a miiélvezet
a fontos, és nem pedig a harc, a kiat, az elérehaladas”. Bertolt BRECHT, Lukdcs
Gyorgy esszéi, in ILLES 1994, 219-220 (kiemelés t6lem — Sz. D.).
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kovetkezs feladataival.'” A mivészetnek nem az a célja, hogy a prole-
tariatus szamara felismerhet&vé tegye vagy meghatarozza a feladatait,
hogy az egy nevel6désfolyamat soran kiteljesedhessék, és megvalo-
sitsa szabadsagat. A felszabaditas feladata a forradalmi cselekvésre tar-
tozik, ebben a miivészetnek csak alarendelt szerepe lehet: vagy — kovet-
ve a tarsadalmi forradalmat — forradalmasitja a mivészetet is, vagy
segiti a forradalmat azzal, hogy részt vallal a tomegek agitacijaban.
A proletariatus tudatossdgdanak kovetelménye is ellenkezé tartalommal
telitédik: a tradicionalista alldspont szerint a polgarsag progressziv ér-
tékeivel valé kritikai szembesiilés segit annak felismerésében és tuda-
tositasaban, hogy a proletariitus hogyan hajtsa végre feladatait, a for-
radalmi viszonyulds pedig azt kéveteli az 6ntudatos proletart6l, hogy
mindig hatarozottan alljon ellen a polgari vilag csabitasainak.

Noha Lukics torténelemrdl, a mivészet torténetérdl kialakitott
koncepcidja torténetfilozofiai megalapozottsigd, s a dialektikus ma-
terializmus narrativdja ,,vezérli”, a nagyrealizmus irodalmi kanonja
mégis nélkiilozi a torténetiséget, s egy valtozatlanként, metahisz-
torikusként felfogott etikai principium esztétikai demonstracidja. Ez
a kanon elkiilontlt el6képek sorozatabdl 4ll. A példaado realista mi-
vek keletkezését ugyan meghatirozzak sajatos torténeti és szociold-
giai feltételeik,'™ a malkotas elvalaszthatatlan sajat nemzeti kultara-
janak fejlettségi fokatdl, a nemzeti torténelmek elbeszélése pedig
nem fiiggetlenedik az osztalyharcok torténetének mesternarrativa-
jatél vagy nagy elbeszélésétdl. S6t, Lukacs mindig elGszeretettel hasz-
nalja az ,irodalomtorténet nyelvtananak”'® hagyomanyos elbeszélés-
general6 eszkozeit. Fejlédés- és hanyatlastorténeti sorok rajzolédnak
ki, hatdasok (példaul Scott hatidsa Goethére, Puskinra, Manzonira,
Balzacra stb. A tirténelmi regényben) és ellenhatasok érvényestilnek,
muvészeti iskolakat és iranyzatokat, generaciokat allit egymassal vita-
ba vagy szarmazasrendi viszonylatba. A mivészet és az irodalom tor-

1% Lasd Lukdcs Ernst Ottwalttal vitdzé cikkét: LUKACS 1932, 612.

164 Amint azt Veres Andris kimutatta (VERES A. 2000), a marxista Lukécsnal a szocio-
légiai szempont csak nagyon korlitozott mértékben érvényesiilhet, és ha érvénye-
stil is, legfeljebb csak a torténetfilozofiai okfejtésnek alarendel6dve, azt kiegészitve.

16> Roland Barthes fogalmat elemzi KisEp1 VARGA 1981, 378.
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ténetisége tehat sokszorosan ,,biztositott” Lukacs irodalomtérténetei-
ben. Mindennek ellenére, a realizmus panteonjiba egyszer mar be-
kertlt alkotok és miivek mar egyenrangaak, itt nincs masodvonal, és
nincs ,,nagyobb” vagy , kisebb” nagyrealizmus. A nagyrealista mivek
kanonikus halmazdban nem lehet kimutatni fejlédés- vagy hanyatlas-
torténetet. Kilon-kiilon is, de 6sszességiik ,,demokratizmusaban” is a
helyreallitott emberi teljesség humanista principiumanak reprezen-
tal6i. Shakespeare, Goethe, Balzac, Tolsztoj stb. kanonikus egyenran-
gusaga az emberi teljesség etikai principiumanak torténelemtdl fiig-
getlen, metafizikus megalapozottsigiara enged kévetkeztetni, annak
ellenére, hogy mtveik esztétikai targyalasa szigortian torténeti.

Tobbek kozott ez az ellentmondés vezethetett a hatvanas-hetve-
nes évek realizmusvitaihoz, az ,,6rok realizmus” problémainak felveté-
séhez és a realizmus stilustirténeti definidlasinak szorgalmazasa-
hoz.'" A vita érdemi targyalasa kilén tanulmanyt igényelne. Csak
azt emliteném meg ezittal, hogy minden bizonnyal Lukdcs is érez-
hette realizmuskanonjanak transzhisztorikus etikai megalapozottsa-
ga és torténeti targyalasmodja kozotti fesziiltséget. Legalabbis erre
utal az a Lukacs muveiben felvetett, de megoldatlanul hagyott prob-
léma, miszerint ha a realizmus nem egy muland¢ korstilus, ,,hanem
minden igazi nagy irodalom k6zos alapja”, akkor mégis, hogyan le-
hetne azt korszakolni.

Realista hullamroél beszéltiink, s Balzacra, Stendhalra, Dickensre,
Gogolra gondoltunk, — hat az elgbbi korszak nagy iréi, Goethe,
Puskin nem realistak? Itt az igazi kérdés az irodalomtorténet sza-
mara: a realizmuson beliil megérteni és meghatarozni ezt a don-
t6 fontossaga stilusvaltozast. Mert a realizmus nem stilus, hanem
minden igazi nagy irodalom k6z6s alapja.'®’

1% Lasd példaul az MSZMP Kulturilis és Elméleti Munkakozosségének hatarozatét a
szocialista realizmusrol (Tdrsadalmi Szemle, 1965/2, 30-60), illetve Klaniczay Tibor
vitacikkét: KLaniczay 1976.

167 1 urAcs 1951a, 33.
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3. A kanonalkotas ,forradalmi” gyakorlata

Lukacs nagyrealista kinonja tradicionalista tipusd kdnonnak nevez-
hets szemben a , forradalmi”-ként megjellheté kanonalkotasi gya-
korlattal, amelynek egyes elemeit dltalaban Lukécs harmincas évek-
beli és hdbort utdni vitapartnereinél fedezhetjiik fel: az avantgard,
a proletkult vagy a zsdanovi szocialista realizmus képvisel6inél. Az
utébb felsorolt miivészeti és kultarpolitikai iranyzatok kozott termé-
szetesen athidalhatatlan kilénbségek vannak és belilrdl is tobbszo-
rosen megosztottak. Ennek ellenére a fordulat utani Lukacs mégoly
kiilénb6z6 allaspontokat képvisel$ vitapartnerei id6rdl idére elve-
tik, vagy legalabbis megkérddjelezik azt, hogy a polgari korszak kul-
turdlis 6roksége mértékado lehet a munkasosztaly vagy a szocialista
allam kultdrdja szamara, s ebben a tekintetben mégiscsak 6sszemér-
het6k egymassal.

Am Lukacsnak is csak a harmincas évek soran kialakitott és a ha-
bord utan 1ényegében mar nem valtozo6 realizmuskanonja nevezhe-
t6 egyértelmten tradicionalistinak. Nem mondhaté el ugyanez a
magyar ,forradalmi kéltészet” koncepcidjarol.

A realizmuskanon egyrészt nem tartalmaz magyar mtveket,'™ mas-
részt nincs érdemi mondanivalja a koltészet mtinemérdl. A nagy-
realista kanon daltal tresen hagyott helyekre pedig nincs dllando
megoldasa Lukdcsnak. A magyar irodalom , forradalmi koltészet”-ka-
nonjat nem tudja aldtamasztani a realizmuselmélet. A magyar iro-
dalom lukacsi kanonja sokdig megérzi a hiiszas évek szektarianiz-
musanak elemeit, sokkal lassabban épiil ki, mint a nagyrealizmus

'% Legalabbis eredeti, 45 el5tti formajaban. Hazatérése utan Lukacs alkalmazza a
kritikai realizmus szempontjait Moéricz, a népi ir6k, Arany, E6tvos, esetleg Mik-
szath miiveire. Am a magyar realizmus prézakanonja nem szilardult meg Lukécs
miiveiben (kanonlistdi 6tletszertiek vagy politikai taktika eredményei), nem koze-
liti meg a vilagirodalmi kdnon szervességét, elméleti kohézidjat. FeltételezhetGen
azért van ez igy, mert a kritikai realizmus kiterjesztése a magyar irodalomra nép-
frontos kultarpolitikai célokat szolgalt, s ezek 1948 elejétdl lekertiltek a KMP na-
pirendjérdl. Arra, hogy Lukacs egy magyar regényt vilagirodalmi ranganak te-
kintsen, talan egyediil Déry A befejezetlen mondatanak és Feleletének volt esélye,
errdl késébb (IV/2) lesz még sz6.
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vilagirodalmi panteonja, s altalaban konnyebben idomul a partvo-
nalhoz, mint a vilagirodalmi kdnon, amelyért viszont Lukécs tobb-
szOr vitdba szall. A magyar irodalomtorténeti f6sodor meghataroza-
sanak késlekedését nyilvin magyarazza az a korilmény, hogy a
huszonhat éves emigracié eltavolitotta az €16 magyar irodalom folya-
mataitdl, s az itthoni iigyekben nem mindig sajat szemével tajékozo-
dott, hanem példaul a moszkvai emigracié interpretacidjaban jutott
hozza egyes hirekhez. Valoszintleg ez magyardzza azt is, hogy Jozsef
Attila csak nagyon késén, 1945 utin, minden bizonnyal Horvith
Mirton befolydsara, lesz a magyar forradalmi kolt6k meglehetésen
exkluziv kérének tagja.'” A 20. szdzadi, kortars irodalmi kdnon kiala-
kitasat nagyban befolyasoltak a Tanacskoztarsasag idején vagy azel6tt
az iré személyérdl és politikai magatartasarol kialakult elfogultsagai.
Kassak mtivének megitélésében példaul a személyes ellenszenv is fe-
lettébb hangsilyos tényezd.'™

Nemcsak Lukacs fent emlitett vitapartnereinek frasaiban, hanem
Lukacséiban is szamos példat lehet taldlni a kanonalkotas forradal-
mi gyakorlatinak modelljére. Lack6 Miklés tanulmanya arra mutat
r4, hogy a 100% korszakaban (1927-1930) , Lukacsban egyidében
tért meg egymassal egy messianisztikus forradalmarsag és egy kon-
zervativ kultraszemlélet”."" A forradalmi kanonalkotasnak csak
egy példajara térnék ki réviden. A Jézsef Attila lefasisztazasarol el-
hiresiilt moszkvai platformtervezethez fizott hozzasz6lasara, amely-
ben Lukacs a magyar irodalomtorténet radikdlis revizidjat hajtja
végre.'”

1% Lukécsnal nem is valik J6zsef Attila olyan koézponti jelentéségtivé, mint Horvéth
Martonnal, vagy a Jozsef Attila tigyében szintén a part és sajat ,addssagat” meg-
késve torleszt Révaindl az 6tvenes években. Az ,addssagot” és , kései torlesztését”
illetéen lasd TvERDOTA 1998, killonésen a Kommunistdak a vddlottak padjan cimi
fejezetet: 230-248.

170 V6. ANGYALOSI 1996.

171 LAckO Miklés, Ideoldgia, kultira, irodalom. Adalékok Lukdcs Gyorgy publicisztikai mui-
kidéséhez ax 1920-as évek mdsodik felében, in LACKO 1981b, 42-102, idézet helye: 77.

172 BARTA (et al.) 1958; Lukics 1931b. A cikket elemzi: KENYERES 1995, 56-90. A Lu-
kacs-hozzaszolasrol: 72-75.
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A cikkben a modern magyar irodalomtorténetnek minddssze egy
érinthetetlen alakja van: Pet6fi. O az egyetlen vitan feliil 4ll6 kép-
viselGje a magyar torténelem polgari forradalmat el6készits, egy
évtizednél is rovidebb szakaszanak, amely egyben (1919-t6l eltekint-
ve) az egyetlen halad6 id6szaka a modern magyar torténelemnek,
s amely aztdn a ,,’67-es kompromisszum” miatt 6tven évig folytatha-
tatlanna valt. Pet6fi a forradalmi cselekvés igazolasat szolgalé eld-
kép, s 6nmagaban elégséges timpont ahhoz, hogy Lukics még a
platformtervezet radikalizmusat is tdllicitalva, a teljes modern ma-
gyar irodalmi kanon revizigjat végrehajtsa. A kanon Pet6fi utan ko-
vetkez§ ,, masodik korének” targyalasabol emelek ki néhany sort:

A régi irodalombdl kivalasztott {rék, az egy Petétit kivéve, beha-
tobb elemzésre szorulnak. Példaul megvizsgalandé volna, hogy
Eo6tvos tarsadalomkritikdja mennyiben fiigg Ossze centralista al-
lasfoglalasaval; Aranynal pontosan megvizsgalandé volna a pa-
rasztsaghoz valo viszonya, az, hogy mely rétegnek a helyzetét feje-
zi ki, és hogy ez az osztilyalap hogyan fiigg Ossze 67 utdni
fejlédésével, a 67-es kompromisszum teljes elfogadasdval, a varo-
si kapitalista fejlédéshez valé negativ allastoglalasaval (pl. Hid-
avatok), koltészetének mindinkabb formai, esztéta jellegével stb.

Az idézettel arra szeretném felhivni a figyelmet, amit a forradalmi
kianon egyik legfontosabb jellegzetességének tartok: a kdnon ma-
sodvonalaba kritikdjukkal egyiitt keriilnek be az egyes irék. Ez a ,,ma-
sodik kor” a habort utin teljesedik ki majd Lukacs, Révai és
Horvath Marton miveiben, és a forradalmi koltészet tridszatol le-
maradé néhany kolté és tobbé-kevésbé realista, ideoldgiailag azon-
ban mindenképp birdlandé prozairék joval népesebb halmazat fogja
jelenteni. A kanonalkotas tradicionalista médjara az volna jellemzd,
hogy ott az életm kritikaja és szelekcidja a kanonizicié elétt egy af-
téle ,purgatériumi fazisban” mar lezajlik. A kanonizalt méveknek
pedig ahhoz, hogy kovetendd példaként allhassanak a jelenkor mu-
vészei elé, 6nmaguk teljességében kell megmutatkozniuk, az érint-
hetetlenségnek azzal a tekintélyével, amellyel az itt targyalt széveg-
ben kizdrélag Petéfi rendelkezik. A kritikus értelmezsi munkdja
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ekkor rendszerint azt célozza, hogy eltiintesse a mar kanonizalt élet-
m hidnyossagait, ideoldgiai fogyatékossagait. A vilagirodalmi realiz-
muskanonba annak ellenére keriilhet be Balzac és Tolsztoj munkassa-
ga, hogy szerzdik reakcids politikai nézeteket vallottak. A ,realizmus
diadala”-elmélet (amely voltaképpen az ideoldgiailag , problémas”
szerzGk kanonizalasat lehetévé tevé interpreticiés mivelet fedéneve)
szolgal a harmincas évekt6l Lukdcs miveiben arra, hogy semlegesit-
ve a vulgarszociol6giai vagy proletkultos vadakat, egyes életmtvek
Ltisztan”, szerzGik ideologiai gyengéitdl mentesiilve kanonizil6dhas-
sanak.

Az 1931-es frasban ugyanakkor E6tvos és Arany gy kertl be a ka-
nonba, hogy jol lathaték maradnak azok a sebek, amelyeket Lukacs
kritikdja ejtett rajtuk. Tagadhatatlan, hogy Lukacs hozzdszolasa alkal-
mi szoveg, inkdbb bels§ haszndlatra késziilt vazlat, és nem nagy
nyilvanossag elé szant reprezentativ kanonikus 6sszegzés.'” A bizony-
talansag, a vazlatossag benyomasat kelti az is, hogy a ,Plattformter-
vezet”-ben felvetett legf&bb kérdésrdl — a proletarirodalom kérdésérol
—nem sz0l, és Jozsef Attila tigyében is hallgat.'™ Azért idézem mégis,
mert megmutatkozik benne, ha mégoly kezdetleges formaban is, a
Magyar Kommunista Part hivatalos irodalmi kanonjanak egy késébb

' A tanulmany a KMP moszkvai lapjaban, a Sarlé és kalapdcsban jelent meg, a
,Plattformtervezet” felhivasara adott elsé valaszként.

' Luk4cs allitélag mar 1926-ban ,,az elsé vilagirodalmi — nem kozmopolita! — kvali-
tasokkal rendelkezd proletar-lirikus”-nak mindsitette Jozsef Attilat (Jozsef Attila
levele Jézsef Jolannak, Bécs, 1926. julius, in JOzsEr 2006, 112). Ha kordbban eset-
leg el is ismerte Lukacs Jézsef Attilat, valoszintinek latszik, hogy az emigraciéban,
magyarorszagi tigyekben nem kell6képp tdjékozédva, egész egyszeritien elhitte
azt, amit a ,Plattformtervezet” Jozsef Attilarol llitott. Ezt latszik alatimasztani
Horvath Mérton egy kései visszaemlékezése is: ,,a part emigraciébdl visszatért ve-
zet6i nem nagyon ismerték Jozsef Attila koltészetét, még »fiiliikben maradt« az a
kevéssé épiiletes vita, ami a kolt6rdl odakint folyt... Amilyen egységes volt a Pe-
t6fi-képiink, annyira kiilénbo6zott a Jézsef Attila-értékelésiink.” (Lobogénk: Petdfi.
Beszélgetés Horvath Martonnal, Kritika, 1972. december, 13-15, idézi: STANDEISKY
1987, 41.) Horvath visszaemlékezését megerdsiti, hogy az MKP 1945. decemberi
Jozsef Attila-emlékiilésén, azaz négy hénappal hazatérése utan, Lukacs tulajdon-
képpen nem J6zsef Attilardl beszélt. A kérdésnek nagy irodalma van, ldsd példaul
STANDEISKY 1985; HORVATH 1. 1992; TVERDOTA 1998; SZOLLATH 2009.
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kiteljesed? jellegzetessége: a masodvonal miivei azért keriilnek be a
kdnonba az életmiivekre vonatkoz6 kisebb-nagyobb kritikai megszo-
ritasok szépséghibaival egytitt, mert ezekkel tanisitjik a kdnonalkoto
mindenkori jogdt a muilt megitélésére. A forradalmi kanonalkotas szubjek-
tumformalé diszkurzusként igy tartja fent az 4j ember etikai maga-
sabbrendiiségét a forradalom altal eltérolt embertipus felett. A kanon
itt elsésorban nem a mult 6rokségének nagysagat reprezentdlja, ha-
nem konzervalja a kanon létrejottének, dgymond ,forradalmi kortil-
ményeit”. A mivek kritikdjanak fennmaradé jeleiben a kdnon a for-
radalmi kritika hatalmat reprezentalja, s az utékorra 6rokiti a revizié
jogat és mindig megujul6 kotelességét.

A forradalmi kanonalkotasban megvaldsul6 etikai énformalds
ugyanakkor némileg mas értelmet nyer, amikor a kommunista part
hatalomra jutasa utdn az MDP PB tagja, a Kézponti Vezet6ség titka-
ra, egyébként népmiivelési miniszter Révai Jozsef hasznalja ezt az
illegalitas és az emigracié éveiben konvencionalissa valt technikat.
A Lukécs-vita egyik dokumentumabdl idézek:

A Klasszikus realista 6rokség megbecsiilése és komoly tanul-
manyozasa persze kordntsem jelenti, hogy lemondunk a nagy
realista iréink gyengéinek, osztalykorlatainak kimonddasarol és
megbiralasardl. Eotvos, tudjuk, nemcsak a Falu jegyzdjé-nek és a
Paraszifelkelés Magyarorsuiganak [sic!] iréja volt, hanem az az em-
ber is, akit megrémitett 1848 vihara és aki 1867 utan megalku-
dott. Mikszathrol is tudjuk, hogy nemcsak gyilkos szatiraval bi-
ralta az ari Magyarorszigot, hanem cinikus derdvel is szemlélte
ezt a pusztuldst, anélkil, hogy egyben a népi elkeseredésnek is
hangot adott volna. Moéricz Zsigmond, aki pedig élete utolso sza-
kaszaban mar kereste a népi forradalom kivezets atjat a dzsent-
ri Magyarorszag pusztulasibol, mégsem tudta teljesen felszaba-
ditani magat bizonyos mélabts rokonszenv, bizonyos , magyar
szolidaritas” érzésétdl, az Uri muri sajat hajlékukat, de az orsza-
got is felgyaq;jto zullote, Gri banda irdant.'”

175 Rivar 1950b, 192.
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A Lukacs-vita egy masik vadiratibol, Alekszandr Fagyejev irasabol
vett aldbbi idézet, hasonléan Révai szévegéhez, azért emlegeti az
(orosz) irodalmi panteon nagy alakjait, hogy azok elrettent$ példak-
ként, tigyszolvan allegorikus alakokként sajat esendéségiiket és a fe-
lettiikk gyakorolt kritika jogossdgat mutassak fel. Fontos kiilonbség
viszont, hogy Fagyejev szévegében nem valamiféle személytelen for-
radalmi kdnonkritika hatalmara utalnak a felsorakoztatott nagysa-
gok, hanem konkrétan Lenin és Sztilin személyes kritikajanak ere-
jére.

Ujra és tjra el kellett ismételniink a régi igazsagokat Dosztojevsz-
kijrél, azt, hogy ez az ember, aki a maga reakcids ideolégiajaval
egész életén keresztiil a forradalom ellen harcolt, nem nevezhe-
t6 haladé irénak. Lenin zsenialis munkaira timaszkodva tjra és
djra kritikaval kellett illetniink L. Tolsztoj vilagnézetének reakci-
6s vonasait, ahogy azok alkotdsaiban tiikroz6édnek. Kritikaval il-
lettiik azt is, ami helytelen volt a nagy proletarirénak, Gorkijnak
nézeteiben. Nagyon is tisztan kivilaglott, hogy a nagy ir6 a hiba-
kat Lenin és Sztalin hatalmas eszmei befolyasa alatt javitotta ki.'”

A lukdcsi realizmuskanon tradicionalizmusa nem engedi, hogy efféle
torzok keriiljenek be az irodalmi panteonba. Lukacs *49-es, ’50-es vad-
161, koztiik Fagyejev, nem utolsdsorban azért marasztaltk el Lukacsot,
mert talzott engedékenységet mutatott a polgari kultira megitélésé-
ben. S jollehet, az imént Lukacs 1931-es Hozuiszoldsat a forradalmi ka-
nonalkot6i gyakorlatra jellemz§, a kanonizalt szerz6t megbélyegzs
technika alkalmazdjaként lehetett emliteni, a harmincas évek el6re-
haladtaval egyre inkabb a ,realizmus diadala” — értelmezGtechnikija
jellemzi Lukacsot, s ennek elsédleges célja épp a kanonizalt szerzé
el6zetes megtisztitasa az ideoldgiai szeplSktdl.

A ,realizmus diadala”-elmélet forrdsa egy Engels-levél, amely
egy bizonyos Miss Harknesst okit a regényiras rejtelmeire. Engels

176 Alekszandr FAGYEJEV, Az irodalmi kritika feladatai, Tdrsadalmi Szemle, 1950/3—4,
212-222, idézet helye: 214. (Elsé megjelenés: Pravda, 1950. februar 1.)
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abban latja a realizmus diadalat, hogy a nemesség irant rajong6 idés
Balzac a maga reakcids ideolégiaja ellenére képes volt abrazolni az
arisztokracia bukasianak sziikségszertiségét, s rokonszenvvel tudta
megjeleniteni politikai ellenfeleit, a republikdnusokat.'”

A levelet 1932-ben adtak ki elészor. Ebben az idében Lukécs és
moszkvai kollégdja, Mihail Lifsic azon dolgoztak, hogy kimutassak: a
marxizmus klasszikusainak muvészetrdl és irodalomrol szol6 elszort
megjegyzésel mogott szisztematikus esztétikai gondolkodas tarhato
tel. Ekkor vidlnak fontossa Lukdcs szdmara olyan szovegek, mint
Marx Vischer-jegyzetei, a Lasalle-lal folytatott Sickingen-vita szove-
gei, tovabba Engelsnek az emlitett Miss Harknesshez irt levél mellett
egy Minna Kautskyhoz irott levele, amely hasonlé értelemben tar-
gyalja a realizmus kérdését. Ehhez a szévegcsoporthoz tartoznak
Leninnek Tolsztojrdl irott cikkei, Gorkijnak egy Dosztojevszkijre vo-
natkozé megjegyzése, sét, az el6térbe keriilnek Csernisevszkij és
Dobroljubov egyes realizmusra vonatkozé megallapitasai is, ame-
lyekre Lifsic iranyitotta Lukacs figyelmét.'”

Lukacsék kutatasaikkal a harmincas évek kozepétdl érvényesiilé
népfront kultarpolitikdjat képviselték, hiszen a szocialista kulttra
feladatanak tekintették a polgari korszak kulturdlis 6rokségének
kritikus elsajatitasat. Ez azonban kivaltotta egyes, Fagyejev koréhez
tartozoé ideologusok timadasat, akik a népfrontos irdnyvaltas utan is
autondm proletarkultarat koveteltek, a polgari kultarat pedig lekiiz-
dendd csokevénynek tekintették.

177 Engels levele Margaret Harknesshoz (1888. éprilis eleje), in MARX-ENGELS 1977,
817-818. Engels levele Minna Kautskyhoz (1885. november 26.), in MARX-ENGELS
1977, 813. Csehi Gyula szellemes tanulményban mutatja be Harkness kisasszony
regényének, az A City Girl. A Realistic Storynak (1887) a huszadranguisagat, elfelejté-
sének torténetét, valamint azt a sajatos koriilményt, hogy a marxista esztétika egyik
legtobbszor hivatkozott tételének egy olyan levél a forrasa, amelyben Engels elné-
z6 udvariassaggal nyilatkozik egy egyébként minden bizonnyal 4ltala is felejthets-
nek itélt konyvrél. Csenr 1979. A kérdésrél lasd még Kopeczr 1972.

18 V5. LUkAcs 1935; TLks 1995; Lukdacs és Lifsic kapcsolatdhoz: LiFsic-Szikr.ar 1989.
Lasd még Illés Laszl6 recenzidjat a konyvrdl: ILLES 1999a.
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A proletkultos, rappista nézeteket képvisel6 ,blagodarjistak”'”
allaspontja szerint az iré vilagnézete a legmesszebbmendkig meg-
hatirozza mtivének értékét, a stilus mellékes szempont. Az efféle
nézetekben Lukdcs élete végéig a vulgarszocioldgiai szemléletet ta-
madta, amely (legaldbbis Lukacs szerint) mechanisztikusan egyenlé-
ségjelet tesz az iré vilagnézete és mtivének esztétikai értéke kozé."™

Lukacs szamtalan moédon alkalmazza a ,realizmus diadala”-
elméletet, de emlitése tgyszélvan mindig polemikus. Az alabbi,
1944-b6l szarmazé irasbol vett idézet pontosan ellentétes magatar-
tast ir el az olvas6 vagy a kanonalkoté szamara, mint amit a fent
idézett ’31-es frasa, és amit Révai és Fagyejev irdsai szorgalmaztak:

Igaz: aki Ady e vonalat megértette [ti. a Dbézsa Gyorgy—Esze
Tamas—Petsti-vonalat. — Sz. D.], nem becstili le Kemény Zsigmon-
dot, de nem azért értékeli, mert Haynau cselekedeteit helyeselte,
hanem annak ellenére; Vorésmartyt nem azért, mert 48-ban ar-
ra szavazott, hogy magyar honvédeket adjanak a Habsburgoknak
az olasz forradalom leverésére, hanem annak ellenére, Berzse-
nyit nem azért, mert a komikusan elavult nemesi felkelésért lel-
kesedett, hanem annak ellenére stb. stb.'®!

179 Lukécsék a ,voprekistak” elnevezést kapjak (vopreki’ = ellenére’), mivel az Engels-
levél szellemében azt allitjak, hogy Balzac, Tolsztoj stb. retrograd vagy egyenesen
reakcids vilagnézetiik ellenére alkothattak haladé szellemd mtveket. A masik tabort
,blagodarjistiknak” keresztelik el (blagodarja’ = 'kovetkeztében’). A ,RAPP” (Rosz-
szijszkaja asszociacija proletarszkih piszatyelej — Proletarirék oroszorszagi egyesiilé-
se) nevi szervezet és iranyzat a burzsod irodalom (és a burzsoa irok) ellen folytatott
kultarhabort legfébb 1égidja volt a hiszas években Szovjet-Oroszorszagban.

"% A marxista mvészetfelfogas konkurens (plehanovi) dgat bélyegezte meg ,vul-
garszociolégia”-ként Lukdcs. Az iranyzat schilleri-kanti el&feltevéseirdl, mivé-
szetszocioldgiai és 1élektani vonatkozasairél, f6bb képviselGirdl (Pereverzev, Fricse)
lasd VERES A. 2000, 82—-84 és VERES A. 1989.

! LUKAGS 1944, 284.
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4. A kdnonalkotas mint az 6nformalas aszketikus gyakorlata

Az aszketikus kritikai itéletalkotds a forradalmi és a tradicionalista
gyakorlat egy-egy elemének tarsulasaként irhaté le. Lényege a pol-
gari muvészet elutasitasa annak tudatdban, vagy annak sejtésével,
hogy az 1j, a proletarkorszak és annak mivészete még nem kereke-
dett feliil a régin. Klasszikus formdjaban az illegalis mozgalom sajat
neveltetésiiket mar elutasitd, de a proletarkultara kezdetlegességét
épp polgari muveltségiik miatt fejletlennek lat6é elsé generacids
kommunista értelmiségiek korében alakult ki. Megvaltozott forma-
ban és megvaltozott politikai koriilmények kozott, de az alapképlet
tovabbélését fedezhetjiik fel a negyvenes évek végének, illetve az
otvenes éveknek a ,sematizmusvitaiban”, majd az irodalompolitika
évtizedekig elhiz6d6 | kétfrontos harcaban”. Az egyik frontot a ma-
gas szinvonald, de polgari irodalom ellen nyitja meg a partiranyitas,
a masikat a magyar szocialista realizmus ,,gyermekbetegségei”: a pa-
pirmasé figurakat gyarto, ,életszertitlen” és ,mesterkélt” partszlo-
gen-irodalom ellen.

Az aszketikus kritikai itéletalkotas a tradicionalista valtozatra ha-
sonlit annyiban, hogy kénytelen elismerni: a munkdsosztaly még nem
teremtett olyan muivészi értékeket, amelyek meghaladnak a polgarsiag
muvészetének cstcsteljesitményeit, viszont a forradalmi gyakorlathoz
kozelit abban, hogy gy latja, a polgéri kultdra (ennek ellenére) nem
lehet mértékad6 a proletariatus szimara. A muvek megitélésében
ezért kettds mércét alkalmaz: alacsonyabb esztétikai kovetelményeket ta-
maszt az ideolégiailag megfelel6 mivek megitélésekor, az ideologiai-
lag karos miiveket pedig annal hevesebben utasitja el, minél magasabb
esztétikai szinvonaliak. A tradicionalista és a forradalmi kanonizaciés
gyakorlatokban a polgarsag kulturalis 6rokségének megitélésébdl logi-
kusan kovetkezik a proletariatus feladatainak meghatarozasa, az aszke-
tikus itélkezés viszont ebben a tekintetben nem konzekvens. Ahelyett,
hogy példanak dllitana (az esztétikai szinvonaluk miatt elismert) mive-
ket, vagy feliilvizsgdlnd azokat (ideolégiailag karos mivoltuk miatt), in-
kabb feldldozza a polgari miivészetet. Igaz ugyan, hogy a polgari muvé-
szet esztétikailag magasabb szinvonal, 4m az mégiscsak a tarsadalmi
elnyomast leplezs, takargaté ideologiai eszkoz.
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»Ma sem hagy az én szabad lelkem / feledtetd s tan szebb dalok-
nal”; a polgari mivészet elutasitasa Jozsef Attila versében (lagyok,
kinek kell, legyen kedve, mas valtozatban: verettetvén, 1926) is aszketi-
kus dontés eredménye: azok a dalok tan szebbek. Igaz, a vers kés6b-
bi, 1931-es valtozatidban mar nyoma sincs efféle esztétikai ingado-
zasnak. A Dontsd a tékét, ne sirankozz kotetben megjelent atiratban a
romantikus-petéfis onképet felvaltotta a jovit tervezs szellemi mun-
kas képe, azé, aki megveti a téke altal prostitudlt koltGket: ,,Hogyan
is hagyna dolgos elmém / feledtetd, de bérdaloknal” (Végiil). Az ,,6n-
magunkon végzett munka” 6nmagunk egy részének feldldozasat je-
lenti egy tavoli j6v6 igéretében bizva. A vers két valtozata a kimun-
kalt meggy6zG6dés, a hatdrozott vilagnézet érdekében megkotott
esztétikai alku apré jele.

A lukécsi realizmuskdnon — amint azt igyekeztem bizonyitani —
tradicionalistaként jellemezhets. Az alabbiakban arra szeretnék egy-
két megjegyzéssel utalni, hogy a kanon kialakulasiban az énforma-
las aszketikus vondsaval is szamolni kell.

A kiteljesedett realizmuskanon etikai teleoldgidjat az hatirozza
meg, hogy a kivalogatott irodalmi példak a teljes ember helyrealli-
tasanak lehet6ségét igérik. Nincs ebben a felfogasban semmi, ami
eltavolitana a lukdcsi konstrukciét a romantikus esztétikai hagyo-
manytol. Hiszen voltaképpen ugyanezt az etikai teloszt tulajdonitja
Hunter az esztétikai képzés személyiséggyakorlatanak, és ugyanezt
a célelviiséget nevezi Habermas ,esztétikai utépia”-nak, amikor a
mivészet ,,egészhez val6 viszonyarol” sz6l6, be nem valtott schilleri
igéretrdl beszél.'™

A kommunista aszketizmus etikai teleolégiaja esetében azonban
ennél erGteljesebb jovére iranyultsigrol van sz6. Az ember akarja,
szinte koveteli a célt, s gy latja, hogy 6nmagunk megtagadasaval,
atformaldsaval, kiilonbo6z6 aldozatokkal stb. a , kiteljesedés” j vilag-
korszaka kikényszerithets, siirgethets. Az aszketikus 6nformalas te-
leol6giajat messianizmusnak nevezhetjiik. Igaz ugyan, hogy a realiz-

82 H{ABERMAS 1994, 273.
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muskanont kidolgozé, harmincas évekbeli Lukacs-mtvekre a mes-
sianizmus kevésbé jellemzd, mint a tizes évek végi, hiiszas évek eleji
muvekre, am Dosztojevszkij és Flaubert harmincas évekbeli leérté-
kel6désében, avagy kozépponti kanonikus rangjuk feldldozasiban
mégis megbrzGdik a korabban vallott vilagnézet és etika aszketikus
mozzanata.

A fordulat elgtti Lukacs egyes frasaiban, a megvaltast siirgetd, a
megvaltas lehet6ségét probara tevd dldozat etikai dilemmadja épp az
utobb , feldldozott” Dosztojevszkij-regények esztétikai diszleteinek
el6terében fogalmaz6dik meg:

A bolsevizmus azon a metafizikai feltevésen alapul, hogy a rossz-
bdl j6 szarmazhatik, hogy lehetséges, mint Razumihin mondja a
Biin és biinhddésben: az igazsighoz keresztiilhazudni magunkat.
E sorok ir6ja nem képes e hitet osztani és ezért feloldhatatlan er-
kolesi dilemmat 14t a bolsevik dllaspont gyokerében.'

Mint ismeretes, ,,e sorok” megjelenése utan rovid id6vel Lukacs el-
donti, feloldja ezt az erkolesi dilemmat, azzal, hogy belép a kommu-
nista partba. Lukacs idézett, az ,attérését” kozvetleniil megel5z6
A bolsevizmus mint etikai probléma cimi frasaban agy latja, hogy a bol-
sevik allaspont szerint a kulturdlis 6rokség felaldozasa nem lehet
akadalya a vilag etikai-politikai megvaltasara irdnyul6 akaratnak.
Amikor Lukdcs egy Gj kozépkor sziikségességérol beszél, és a vilag-
torténelem megtisztité atmeneti fazisat vizionalja, akkor mintha az
aszketikus 6nformalas megalapozé atmeneti ritusahoz,'™ azaz sajat
fordulatahoz készitené el a szint:

[...] annak beldtasa, hogy a bolsevizmus gy6zelme esetleg nagy
kulturalis és civilizatérikus értékeket semmisitene meg, sohasem

'8 LukAcs 1918a, 17. Veres Andris felhivja a figyelmet arra, hogy Hebbel Juditja mar
egy 1915-6s Lukacs-levélben Dosztojevszkij regényéhez hasonlé etikai dilemmat
hordoz Lukacs szemében. VERES A. 2000, 22.

"% Arnold van Gennep fogalméanak Victor Turner-i atértelmezését lasd TURNER
1997; TURNER 2003; FEjOs 1979.
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lehet donté ellenérv azok szemében, akik erkolesi vagy torténe-
lemfilozoéfiai okokbdl mellette dontottek. [...] Mert tudjak, hogy
ilyen hordereji vildgtorténeti értékkicserélédés nem mehet vég-
be régi értékek megsemmisiilése nélkil, s 0j értékekre irdnyulé
akaratuk elég erét érez magaban arra, hogy az eljévendd 4j em-
beriséget béven karpétolja az elveszettekért.'

A Tandacskoztarsasag idején keletkezett cikkekben — a forradalmi
helyzetnek megtelel6en — erételjesebben fogalmazédik meg az asz-
ketikus etikai magatartds kovetelménye. ,,Az osztalyharc filozéfidja
nem ismerte az érzelgést, nem csinalt soha vértandkat elesettjeibdl.
Mint egyszeri, magatol értet6dé kotelességet kovetelte meg minden
harcostol a végsé onfelaldozast.”'™ A kommunizmus erkilesi alapja cim(
cikkben a forradalmi etika 6nfelaldozas-logikdja a kovetkezGképpen
foglalhaté 6ssze: minél kiméletlenebb szigorral szamolunk le erkol-
csi aggalyainkkal a harc idején, az atmeneti diktatorikus idGszakban,
annal teljesebb és felemelSbb lesz az eljovends megviltas, a szeretet-
re alapozott osztaly nélkiili tirsadalom.

Raszkolnyikov 6nmagan végzett kisérlete a Kritikai realizmusban
(1946) kétes etikai értékiivé valik, onfelaldozdsa masok feldldozasat
jelenti, s Lukacs ugyan a Raszkolnyikov-tipusrdl azt allitja, hogy ,,4j
tavlatokat nyit” a vilagirodalomban, de a ,kisérletezést”, az eszme
monomanids-aszketikus tldozését az ember elidegenedésének ko-
ros tiineteként irja le. Lukacs szerint a tipus tovabbi dosztojevszkiji
alakvaltozatai a tragikustdl a tragikomikusig és a patologikusig veze-
t6 degradaci6 folyamatat mutatjak.'"” Raszkolnyikov tipusa A polgdri
filozdfia vdlsdgaban mar elrettentd példaként szerepel. Lukacs ekkor
mar felette tavol kertlt eredeti allaspontjatdl: igy latta mar, Doszto-
jevszkij épphogy kritikailag dbrazolja a Raszkolnyikov-etikat:

[...] Dosztojevszkij tobbszér mutatta meg, hogy a mereven talfe-
szitett erkolcsi elveknek, erkolesi elhataroziasoknak [...] az embe-

"% Lukics 1918a, 11.
'8‘_’ LUKACS 1919a, 18.
7 LukAcs 1951a, 143-159.
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rek tetteire nincs semmi befolyasuk, felettiik lebegnek és az ilyen
elvek alapjan cselekvé embereknek kevesebb erkoélcsi iranyita-
suk, ingatagabb erkolcsi alapjuk van, mint lenne e talfeszitett el-
vek nélkiil. Az elvileg elhatarozott, kiméletlen, 6ngyilkossagig
men felelGsségérzet arnyékaban a legkonnyebb az egyik gaztet-
tet a masik utan frivol cinizmussal elkévetni.'®

Tobben ramutattak mar, hogy a torténelemfilozéfiai koncepcid és
tavlat megvaltozdsa Lukacsnal egyiitt jar a torténelemfilozofiat rep-
rezental6 irodalmi kdnon atrendez8désével.'® Lukacs a Balzac, Sten-
dhal, Zola (1945) bevezet§jében leirja, hogy a ,Balzac vagy Flau-
bert?” kérdést az donti el, hogy hanyatlénak, avagy felfelé iveldnek
latjuk-e a mai kultara atjat. Lukacs természetesen az ut6bbi allas-
ponton van. Flaubert-rel az 6nmagaért valé esztétikat dldozza fel a
fordulat utan — azt, amelyik nem vallalja fel a tarsadalmi perspekti-
vat, illetve a ,humanizmus” megmentésének és kozvetitésének fen-
tebb targyalt etikai feladatat.'

A ,Balzac vs. Flaubert”, ,Tolsztoj vs. Dosztojevszkij” kanonikus
dontéseiben, a raszkolnyikovi dldozat-etika harmincas-negyvenes
évekbeli elutasitasa ellenére mégis raismerhetiink az ,,6nmagunkon
végzett munka” aszketikus elemére: a jov6 érdekében hozott dldozat
sziikségességére. Az 1945-6s bevezet$ azokat az olvasékat szdlitja
meg, akik (még mindig) a Balzac helyett Flaubert-t, s Tolsztoj he-
lyett Dosztojevszkijt kozéppontba allité Théorie des Romans szerzGjét
tisztelik Lukacsban. Az elGsz6 a marxizmus iranydba tett fordulatot
mint a polgari valsagfilozétidk miszticizmusa, kodossége utian elért

% 4 polgari filozéfia vdlsdga, Hungaria, 1947, 147.

' FenER-HELLER 1979; BaLassa 1982; RADNGTI 1999, 29-30; VERES A. 2000, 62, 64.

19 Lukécs etikai kifogasa Dosztojevszkijjel szemben az, hogy, Gorkij kifejezésével
élve, az ir6 ,megragalmazza” alakjait (LUKACS 1939b, 187). Dosztojevszkijnél
ugyanis sok esetben nem ,,diadalmaskodik” a realizmus, pontosabban a realizmus
Tolsztojnal példaul diadalmaskod6 humanizmusa, s igy ,,az frénak »sikeriilt« bele-
szoritani alakjat sajat gondolatrendszerének sémai kozé” (LUkAcs 1951a, 23).
Flaubert-nél az impassibilité all ellentétben az elkotelezettséggel, az Education senti-
mentale ,irdnynélkiilisége, minden ideologikustdl val6 elzarkézasa” (BALASSA
1982, 18), amit persze Balassa emlitett tanulméanyaban oly nagyra értékel.

116

—



SZOLLATH korr.gxd 2/8/2011 3:21 PM P% 117

vilagossagot, a sziikségszerd torténelmi fejlédés megértését jellem-
zi, amely mindazonaltal bizonyos kidbrandulassal is jar. ,, A legtobb
ember sajnalni fogja almait”, s a szembefordulashoz ,nemcsak nagy
munka, hanem komoly moralis eréfeszités is kell”."! Ugyanez a sz6-
veg a ,realizmus diadalat” az ir6 6nmaga felett aratott gyézelmeként
irja le. Balzac jellemzése Osszecseng a marxizmus vilagossigahoz
o6nmaga legyézése aran eljuté Lukacs 6njellemzésével:

Az olyan nagy realista mint Balzac, ha az ltala kigondolt helyze-
tek és megteremtett alakok belsé mtivészi fejlddése ellentétbe ke-
ril legdédelgetettebb elGitéleteivel, s6t legszentebb meggy6z6-
désével, egy pillanatra sem habozik félretolni azokat, s azt irja
meg, amit igazan lat. Ez a kegyetlenség sajat szubjektiv vildgképével
szemben a nagy realista legmélyebb iréi mordlja, éles ellentétben a kis
irokkal, akiknek szinte mindig ,,sikertil” 6sszhangba hozni vilag-
nézetiiket a valésaggal, vagyis raerGszakolni azt a valosag megte-
lelGen eltorzitott, elferditett képére.'”

A fordulat elétti Lukacsnal, a Vasarnapi Kor mas meghatarozé tag-
jaihoz hasonléan, az etikai 6nformalas sokkal intenzivebb ,, munkat”
vagy ,mivet”, ,Werk”-et jelentett,"” mint a fordulat utani korszakok-
ban. Az én problematikussa tétele ekkor még sokkal kozvetlenebbiil
hatja 4t a mindennapi életet, a teoretikus munkat, az esztétikai itél-
kezést és a kdnonalkotd gyakorlatot. Az dldozat, a tragikum, a bin,
a megvaltas olyan kategéridk, amelyekben az etikai és az esztétikai,
poétikai jelentéstartomanyok atfedik egymast és nehezen vilasztha-
tok el egymastdl. A realizmuskdnon altal kiemelt életmiivek ehhez
képest mar csak attételesen, a marxi torténetfilozéfia kozvetitésével
képviselik a humanista etikat. A realizmuskanon ugyanakkor a nép-
frontpolitika képviselGjeként vagy az ,,atmeneti demokrdcia” propa-
galojaként a fejezet elején emlitett megkiillonboztetés értelmében a

' LukAcs 1945, 6.
192 T UukAcs 1945, 22 (kiemelés télem — Sz. D.).
195 A miinek szentelt élet” kérdésérdl 1asd KarADI 1980.
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szubjektumpoziciékat normativ médon kialakité diszkurzusnak te-
kinthet6. A realizmuskanont olyan esztétika hozta létre, amely egy,
a harmincas évek elejétsl érvényesils, majd 1948-1949-ben hirte-
len megszakadt politikai irdnyzathoz k6t6dott. A polgari kultira el-
sajatitasanak feladata, ami a proletaridtus szdmara az etikai mintdk
kovetését és egyfajta pedagogiai alarendel6dést ir eld, sokkal inkabb
a munkasosztaly ,,szubjektumpoziciéjanak” etikai normalizilasat je-
lenti, mintsem Lukdcs 6nformdlasanak személyes torténetét. A re-
gény elméletében kirajzol6dé vilagirodalmi kanon két kézponti alak-
janak ,felaldozdsa” viszont a harmincas évekbeli realizmuskidnonban
meg6rz6d6 aszketikus elemre enged kovetkeztetni. Ez kozelebb visz
ahhoz a kérdéshez, hogy a kanonalkotas folyamatara figyelve, ho-
gyan kovethetd nyomon egyuttal a kanonalkot6é 6nmagan végzett eti-
kai munkdja. Nyilvanval6, hogy ez a vizsgilat nem engedheti meg
maganak, hogy mechanikusan kettéossza az életmtvet fordulat
seléttre” és utanra”, hiszen a realizmuskanon megdérz6dott aszketiz-
musa az életm folytonossaga mellett sz616 érvnek tiinik.
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IV. A KOMMUNISTA ASZKETIZMUS BIRALATA
Déry Tibor: A befejezetlen mondat

1. Bevezet6 megjegyzések a regény recepcidjarol

A befejezetlen mondat 1938-ban késziilt el, am csak 1947-ben jelent
meg. A két évszam egyarant fontos jelz6szama a regénynek. Déry
mive a két vilighabora kozotti polgari és munkasmozgalmi kulta-
rat még a korszak lezarulta el6tt, de mar a habora kézeledtének tu-
datdban térképezi fel. Fogadtatastorténetének kezdete pedig egy
masik korszakfordulét jelez, a koaliciés évek nagy reményeit hirte-
len felvalt6 perspektivasziikiilést, a Rakosi-korszak kezdetét.

A megjelenés ideje azért is fontos, mert ekkor latott napvilagot két
olyan kritika is, amely szokatlanul messzehatéan hatarozta meg A be-
fejezetlen mondat fogadtatasat. A Németh Andor és Lukacs Gyorgy ira-
saiban'" felvazolt értelmezési keretek a nyolcvanas évekig érvényben
maradtak a regényrél irt irodalomtoérténeti munkakban. A hosszan
tarté hatas nyilvanval6an nem csak a két kritika példas elmélytiltsé-
gének, alapossagianak és széles irodalomtorténeti tajékozottsaganak
koszonhets. Bizonyara része volt ebben annak is, hogy a kovetkez év-
tizedekben tigy 6sszezsugorodott az irodalomkritikai és irodalomtér-
téneti nyilvinossdg, hogy ehhez képest nem tilinhetett sziikosnek
azoknak az frasoknak a perspektivaja, amelyek az elkotelezettséget
(Németh) vagy a partossagot (Lukacs) még a szovjetesités el6tti sza-
badsagfokon és szégyenkezés nélkiil vallalt eurépai kulturalis szinvo-
nalon fejezték ki. A regény azonban az utébbi évtizedekben lassan a
kanon szélére keriilt anélkiil, hogy értelmezési kereteit jelent6sen mo-
dositottak volna. Két fontos Gjraértelmezési kisérletet emlithetiink az
djabb szakirodalombdl. Az egyik Botka Ferencé, aki a szektarianiz-

19 NEMETH 1947; LUKACS 1948a.
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mus régi vadjat igyekszik elharitani, a masik Heller Agnesé, aki a
zsid6 nézGpont elhomadlyositisa, kodositése, a nyilvanvaléan zsid6
nagypolgari mili§ szerencsétlen ,zsid6tlanitasa” miatt biralja a
regényt.'"” Ezek az igazan jelentGs értelmezések azonban nem tud-
tak mar megakadalyozni a regény hattérbe szorulasat, hiszen az ek-
korra mar lezajlott. Jellemz8, hogy a 2002-ben az ELTE, az Iroda-
lomtudomanyi Intézet és a Pet6fi Irodalmi Mazeum szervezésében
megtartott Déry-konferencia anyagat tartalmazé kotet huszonnégy
kozleménye koziil csak mastél sz0l A befejezetlen mondatrol.'

A Déry-életmd irodalompolitikailag feltételezett egységes értel-
mezési kereteinek felbomlasa kovetkeztében A befejezetlen mondat (és a
Felelet) elvesztette kozépponti helyét az életmiikdnonban, e két nagy-
regény atfogd vizsgalatira nagyon kevesen villalkoznak. A Déry-
kutatds ma, szerencsére, nem egységes. Harom f6bb kutatasi tertilet
kiilonithetd el: a Déry-kutatasokat altaliban megalapozé Déry-filol6-
gia és -szovegkiadas (Botka Ferenc miihelyében),"” a habord utani
irodalompolitika torténetének kutatasa'” és az avantgardkutatas.'”
Természetesen sz€p szammal vannak ezekbe a kategéridkba nem so-
rolhaté irodalomtérténeti publikdcidk, és van néhany olyan is, amely
a korabbi értelmezési hagyomany tovabbélésének tekinthetd. Altala-
ban elmondhaté, hogy a Déry-kutatas a hajdani erds és merev kano-
nikus helyzetét elveszitette, és ma a termékeny szétszoértsag allapota-
ban van. Lithatéva viltak a régebben politikai okokbdl nem

19 BoTrA 1994a; BOTRA 2004; HELLER A. 1997.

19 EGri 2003; TamA4s Attila 2002. Sokat javult a helyzet e tanulmény elsé valtozata-
nak megjelenése, azaz 2006 6ta. Ugy tiinik, megint egyre tébben tartjak fontos-
nak és érdekesnek a regényt. Keresztesi Jozsef és Karafiath Judit kivalé tanulma-
nyai (KERESZTESI 2008; KARAFIATH 2008) mellett a Jézsef Attila Kor és a Petéfi
Irodalmi Mazeum altal rendezett kerekasztal-beszélgetésre utalhatok, melyen Ban
Zoltan Andras, Bardny Tibor, Bedecs Laszl6, Karolyi Csaba, Keresztesi Jozsef,
Teslar Akos és Vari Gyorgy vett részt.

Y97 1 4sd a Déry-archivum sorozatcimmel elldtott, tizenhét kotetesre tervezett, a Pet6fi
Irodalmi Mizeum kiadasiaban folyamatosan megjelené hagyatékkiadast. Leg-
ut6obb a Déry-levelezés gazdagon kommentdlt kotetei jelentek meg.

19 Csak néhany példat emlitve: STANDEISKY 1996; STANDEISKY 2005; BoTKA 1994b.

"9 It is csak egy-két példat jelezve: MONCORGE 1995; DERERY 1992; DEREKY 1998;
SEREGI 1998; POMOGATS 2000.
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kutathat6 tertiletek és azok is, amelyeket a korabbi kanonikus centru-
mok, a Felelet és A befejezetlen mondat, vagy éppen Déry 6nértelmezé-
sei (példaul az Itélet nincs) fedtek el: a korai avantgard palyaszakasz.

Az alabbiakban Németh Andor és Lukacs kritikdinak két megal-
lapitasara tamaszkodom A befejezetlen mondat elemzésében. Az egyik
aregény modernségének feltételezettségére vonatkozik. Itt azt firta-
tom, hogy a proletaridtus melletti elkotelezettségnek A befejezetlen
mondat altal elsajatitott politikai normaja mellett hogyan érvénye-
sithet$ az irodalmi modernség esztétikar kovetelménye. (A Proust-
kérdés.) Kitérek arra, hogy a polgari értelmiségi baloldali fordulata,
elkotelezGdése olyan konvenciondlis narrativikban fogalmazo6dik
meg a két vilaghdbora kozotti idGszakban, amelyek a valasztott ko-
z0sségéhez, a proletaridtushoz kozeleds egyén legfébb morilis fel-
adatat a polgari kulttra lekiizdésében jelolik ki. Ezzel a kitérével azt
probilom meg hangstlyozni, hogy A befejezetlen mondat sajatos, fel-
tételes viszonyuldsa a modern polgari irodalomhoz a baloldali fordu-
lat éngyakorlatanak és etikai-politikai diszkurzusanak szélesebb kon-
textusaba illeszkedik. (A fordulat kérdése.)

A masik, els6sorban a Lukacs-irasbol vett szempont a regény szek-
tarianizmusanak kérdése. Ennek a kérdésnek a targyaldsat indokolja
leginkabb a kritikatorténeti hagyomany értelmezési kereteinek rog-
ziiltsége. Lukaccsal és a nyomdban jar6 szakirodalmi hagyomannyal
szemben itt amellett fogok érvelni, hogy A befejezetlen mondat nem
azonosul a szektarianizmussal, hanem biralja azt. (A szektarianizmus
kérdése.) Az 6todik és a hatodik alfejezetben a regénybeli szektaria-
nizmuskritikdt nyomon kovetve azt vizsgalom, hogy a politikai szek-
tarianizmusnak milyen kulturdlis forrdsaira mutat rd a regény,
hogyan vezeti azt vissza a kommunista aszketizmus etikdjara és eszté-
tikdjara. (A kommunista aszketizmus mint gyakorlati etika; mint ma-
gatartas- és izlésformalas.) Végiil, az utolso alfejezetben, a regénybeli
Krausz Evi és életbeli modellje, Nagy Etel torténeteinek vizsgalataval
az aszketikus 6nformalas gyakorlatanak és diszkurzusanak lehetséges
kapcsolatait firtatom. (A forradalmarnd.)

A kritikatorténetbdl vett kérdések is arra intenek, hogy felismer-
juk: a regény heterogén irodalmi mezében sziiletett. Akkor lehet ter-
mékenyen Gjra feltenni ezeket a kérdéseket a regényelemzés sordn,
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ha az irodalomtorténeti kontextus mellett figyelembe vessziik azokat
a politikai, etikai, kulturalis tényez6ket is, amelyeket a kritikai realis-
ta regény relevans kontextusainak tartottak a kérdések megfogalma-
z01. Az ilyen archeolégusi vagy talan antikvariusi érdeklGdés sziilte
vizsgalat, amely a regényelemzést a habort el6tti kommunizmust
ovez$ diszkurzusok megkozelitéséhez hivja segitségiil, termé-
szetesen nem tekintheti céljanak, hogy A4 befejezetlen mondatot — elter-
jedt széval — ,4jraolvasva”, mai irodalomtorténeti értékszempontok
alapjan ujraszitualja és novelni prébalja elismertségét. A Déry-iro-
dalom szétszortsaganak idején azonban talin megengedhetd az
efféle kisérletezés is.

2. A Proust-kérdés

A befejezetlen mondat modernsége mellett dltaldban azt szokas felhoz-
ni, hogy koranak magyar regényei koziil ez volt a leginkabb nyitott
a korabeli eurépai irodalmi aramlatokra.®® S valéban, talan az
egyetlen Praet nem szamitva, ez az allitas akar igaz is lehet. Déry re-
gényében helyenként a szirrealizmust idéz6 képekkel talalkozha-
tunk, Kafka hatdsara ismerhetiink egy hosszii alomleirasiban, a
dubrovniki Gdilé tarsadalmi mikroklimdja A vardzshegy Davosat
vagy a Haldl Velencében Lidojat idézi, a nagypolgari csalad haromge-
nerdcios hanyatlastorténete A Buddenbrook-hdzra utalhat, és talan
még A befejezetlen mondat elbeszélGjének tartézkodo irénidja is par-
huzamba allithat6 a Thomas Mann-i iréniaval. A hangstlyt mégis a
legszembe6tlébb Proust-hatas vizsgalatara, azon belil is a mémoire
involontaire és az id6szerkezet kérdéseire fektette A befejezetlen mondat
recepcidja.””

A mémoire involontaive A befejezetlen mondatban sok esetben a
proustihoz hasonlé médon mukodik. Az akaratlagos emlékezet tel-
jesit6képességét messze felilmulva, mintegy annak ellenére, varat-

20 1 zsd példaul SUROSD 1972.
200 NEMETH 1947; LUKACS 1948a; EGRI 1970. A Szemidl szembe Proust-vonatkozasaihoz
lasd BoTka 1994c.
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lanul és mindig egy-egy kis jellemz§ részletbe, vagy sokszor, mint a
tea és a Madeleine-siitemény esetében, egy sajitos szenzualis inger-
be kapaszkodva bukkan fel hirtelen az elfelejtettnek hitt emlék,
amely mindjart hozza is magival a maga hatterét, kornyezetét,
egész multhéli vilagat. Az alabbi idézet példaul egészen egyértelmi
utalds a Madeleine-jelenetre: ,allandéan érezni vélte az orrdba csa-
po édes, régi szagot — amelyhez hossza tistokosfarokként egész gye-
rekkora tapadt —, s nyilvan ez tette ezt a szamara jelentéktelen s nem
is talsdgosan érdekes beszélgetést oly emlékezetessé, hogy élete fo-
lyaman gondolatban tébbszor is visszatért rd” (664).>”

Egri Péter hosszan sorolja A befejezetlen mondat killonboz6 jelene-
teit, amelyekben az emlék felidézése a felidézG jelenbeli észlelet és a
felidézett multbeli emlék azonossaganak, hasonlésaganak vagy ép-
pen ellentétességének koszonhets.*” Vizsgalata bizonyitja, hogy a
mémoire involontaire prousti inspiraciéja Déry regényében nemcsak
adaptiv megformaldsokat, de a modelltdl eltérd valtozatokat is bo-
ven eredményezett.

A befejezetlen mondatban az egyes szereplék akaratlan emlékezé-
seinek mégis korlatot szab az, hogy a tudattorténéseiket kozvetits el-
beszél6 tudatmiikodése szinte az észrevehetetlenségig probléma-
mentes. MeglehetGsen tavol 4ll téle, hogy ellendrizetlen, spontan
emlékek zavarjak meg multbéli torténeteinek felidézésében és el6-
adasaban. A szereplSk szembesiilését addig nem tudatosult emlé-
keikkel, maltjuk és jelentik spontan-szinesztétikus Osszejatszasait egy
tapasztalataikat elemz8, sszegz$ és gyakran altalanosité elbeszéls
kozvetiti. Ebb6l mar gyanithat6, hogy gyakori megjelenése ellenére,
az akaratlan emlékezés szerepe csak korlatozott lehet.

Az akaratlan emlékezés 1élektani és tudatmiikodések jelzésére
szoritkozik Déry miivében, és nem vesz részt a regény idGszerkeze-
tének alakitasaban. A szereplék spontan el6bukkan6 emlékei ugyan

202 Az oldalszdamok az aldbbi kiaddsra vonatkoznak: DEry 1980.
203 R 1970, 69-81.

123

—



SZOLLATH korr.gxd 2/8/2011 3:21 PM P% 124

lehetGséget adnak az elbeszél6nek, hogy minduntalan elhagyja az
elbeszélés jelenét, és kirandulasokat tegyen a szereplé maltjaba, s6t
néha, mint Désirée, Lérinc testvére esetében, egyetlen emlékmoti-
vumra flizze fel a figura hatralévé életének bemutatasat is. Elmond-
hatnank tehat, hogy az akaratlan emlékezések lazitjak, bonyolitjak
az idGszerkezetet, csakhogy (ellentétben Az eltiint idd nyomdbannal) az
elbeszéldnek nincs sziiksége kiillongsebben az akaratlan emlékezé-
sekre mint vilaigok kozotti atjaréra, hiszen éppolyan konnyen 1ép at
egyik idGsikbol a masikba akkor is, amikor ebben nem segitik a sze-
replék tudatmiikodései. Dérynél nincs az emlékezésnek strukturalis
szerepe.”™ A befejezetlen mondatba a mémoire involontaire Ggy kerult at,
hogy nem hozta magaval egyuttal az emlékezet és az identitds kap-
csolatanak kérdését. Déry nem az emlékezés poétikajat, hanem csak

% Ellentétben az Emlékiratok kinyvével, ahol az emlékezés a miforma alapprobléma-
ja, a Proust-utaldsok pedig magukkal hozzik a prousti kérdéseket is. Nadas Péter
regénye sok széllal kapcsolédik A befejezetlen mondathoz. Ezeknek a szalaknak a fel-
fejtésére persze itt nem kertilhet sor. A Déry és Nadas prozajat 6sszekots kapcesolat-
rendszer harom legnyilvanvalébb eleme: a sokszorosan bévitett, tobb irdnyba meg-
nyilé kormondatok stilusa; az egymadssal ellentétes nagypolgari-konzervativ és a
kommunista kultdra ,eposzi tavlatd” osszekapcsoldsa; valamint a moderniz-
musértelmezéssel terhes Mann- és Proust-utalasrendszer. (V6. BALassa 85, 203,
206.) Nadas mindezek ellenére hidba emlegeti mesterei kozott Déryt. (Lasd példa-
ul NADAs 2005.) Ez a vonatkozas érthet6 médon nem ttint termékenynek abban a
Nadas-recepcidban, amely a hetvenes-nyolcvanas évek prézafordulatat altalaban
antirealista hullimnak tekintve, jobban odafigyelt a prézafordulatot kozvetleneb-
biil el6készité mesterekre (példaul Ottlik, Mészoly, Szentkuthy stb). A hetvenes
években érzékelhet6 Déry-6sszkép bizonyara nem tette csabitéva a habora eldtti
Déryt. Hozzajarulhatott ehhez a kései Déry-miivek hullimzé szinvonala, az életm
politikai vonatkozasai, valamint a realista ancienne rhétorique, a groteszk allegoriza-
las és a sziirrealista megfaradtsag stilusanak nem mindig szerencsés amalgamja.
A kortars magyar préza feldl tekintve viszont agy tlinik, hogy Nadas poétikajabol
mégiscsak nyilik latészog erre a (prézafordulat gézhajojabol kidobott) regényre
— az esetleges djraolvasdsnak innen volna érdemes kiindulnia. Egy atértelmezett
realizmusfogalom segitségével megkozelitve az Emlékiratok komyvét, talan a regény

Déry-vonatkozasai is jobban el6ttinhetnek. (Baci 2005.)
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az emlékezés pszicholégidjat mint az abrazolas technikdjat vette at
Prousttél, az Gjdonsag erejének, talin még a korabeli magasértel-
miségi divatnak®” is engedve.*

A befejezetlen mondat Proust-vonatkozasait mindennek ellenére
méltanytalan volna egy felismert, mégis feliiletesen vagy részlegesen
beteljesitett modernségkovetelmény jeleinek tekinteni, s ezért a re-
gényt elmarasztalni. Déry regénye ugyanis nem torekszik arra, hogy
csatlakozzon a kortars eurdpai regény polgarinak mindsitett ten-
denciaihoz. Sokkal inkdbb szembehelyezkedik azokkal, és — mintegy
kolt6i versenyre hivva Proustot — egy a proustinal korabbi regénypoé-
tikat, a 19. szazadi tarsadalomkritikai realizmust vértezi fel az ellen-
téltsl ellesett technikdkkal és diszitményekkel. Pontosan irja le ezt a
kettGsséget Siikosd Mihaly, amikor azt allitja, hogy a regény egyszer-
re prébalja meg a balzaci és a prousti feladatot is teljesiteni.””

A befejezetlen mondatot a harmonikus formaegység feltimaszthato-
saganak meggy6z6dése jellemzi; a regény Balzac vagy Tolsztoj méd-
jara nyul vissza az eposzhoz. Az elidegenedett ember visszavezetése a
kozosségbe, ez a szocialista-humanista program, szembedllitja Déry
regényét a modern individuumot (és elszigeteltségét, valsagat) egyre
intenzivebben megformalni képes modern analitikus regény hagyo-
manyaival.

Ezért irja Németh Andor, hogy ,,Proust abrazolasi médszere csak
moédjaval s vilagnézeti gyokereitSl elvigva mint technika volt fel-
hasznalhat6 [...]7.** S ezért tarthatjuk megfontolandénak Lukécs
észrevételét (még ha a francia ir6 némileg voluntarisztikus alulérté-
kelésében nem is kell egyetértentink vele): a Proustnal a burzsoazia
~dédelgetésére” és idealizaldsara szolgald pszichologia és idGtechni-

295 V6. KARAFIATH 1990.

2% Keresztesi Jozsef emlitett tanulmanydban komoly (és 4j) érveket sorakoztat fel
amellett, hogy valéban fontos poétikai funkciéja van az emlékezésnek a regény-
ben, ,,s6t, hogy az emlékezet miikédése [...] a regény vildgabrazolasanak talan leg-
fontosabb eszkoze” (KERESZTESI 2008, 1645).

27 SuKOSD 1972, 132.

% NEMETH 1947, 335.
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ka Dérynél csak kilsSleges atvétel, funkcidja azzal épp ellentétes,
leleplez6.*”

A befejezetlen mondat kényszerit, hogy 6sszemérjem a polgari re-
gény két csacsteljesitményével, A vardzshegy-gyel és Az eltiint idd
nyomdban-nal. Nem a terjedelme, hanem a természete miatt.
Hiszen nyilvanval6, hogy Déry Tibor ezzel a két nagy alkotassal
versenyez, hogy vilignézetileg ellentétes jegyd, de miivészi szem-
pontbdl veliik egyenértékd mivet akart teremteni, mikor A befe-
Jezetlen mondatot koncipidlta. E két md volt a modell, a tokély, a
»leg up-to-date-ebb” kifejezési lehetGségek mértéke.*”

Németh Andor megtfigyelése, miszerint A befejezetlen mondat verseng
a polgari regény legkiemelked6bb kortars képvisel6ivel, azt a bela-
tast implikalja, hogy a proletariatus mellett elkotelezett korabeli iro-
dalom a legtobb esetben bizony nem volt versenyképes. Déry regé-
nye nagy elGszeretettel gydjti 6ssze és mindsiti naivnak, csalékdnak
vagy idealistanak az osztalyharcrél szolé korabeli elképzeléseket,
s ezek kozil nem egy az elkotelezett mivészet konvenciéinak vagy
iranyzatainak ironizalasaval jelenik meg.

Az osztalyharc romantikus abrazolasara tobbek kozott egy mun-
kastiintetés alabbi lefrasa utal: ,,A menet élén a pincér felfedezte s6-
gorndjét, Rozsanét; a hatalmas asszony a zaszIovivs mellett 1épdelt,
oriasi koponyajan szalmasargan ragyogott révid haja, mellette sa-
padt, felnétt arccal a tizenkét éves Péter haladt” (155). Rézsané, aki
ugy tortet eldre, ,mint egy hatalmas balvany, minden 1épésnél egész
testében megrengve” (156), a beallitas, a helyzetazonossag miatt egy
pillanatra mintha Marianne-na, mellette menetel§ fia, Péter pedig
Gavroche-sa valna a leirasban. A forradalmi tomeg hattere elé he-
lyezett harom alak és a zaszl6 kompozicidja csak kevéssé tér el attol
az ikonografiai hagyomanytdl, amelynek legismertebb példaja
Delacroix festménye, a Szabadsdg vezeti a népet. Akkor valik nyilvan-
val6va, hogy ez az allizié nem pusztan egy mar jol bevilt, kézre es6

209 1 yrAcs 1948a, 522.
210 NEMETH 1947, 335.
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hagyomany patetikus diszleteinek alkalmi kikolcsonzése, hanem
ironikus gjrairds, amikor négyszaz oldallal késébb djra felttinik a
kép egy valtozata. Rozsané ezittal nem szereplgje, hanem szemléls-
je, illetve felidézGje a képnek: az embert prébal¢ illegalis munka egy
rovid sziinetében megpihen a szeme a fiatal, szép és fanatikus Krausz
Evin, akinek ,forradalomtol gravid, anyai” tekintete a sarloval és a
kalapaccsal egyenértéki jelképe lehetne az osztilyharcnak. Krausz
Evi szimbolumoktél mar amugy is talzsafolt leirdsara lassan ramaso-
l16dik egy Rézsané régi, talan még falusi emlékei koziil elGhivott zsa-
nerkép: , Egy szines litografiat latott maga el6tt, amelyen a fiatal lany,
mint Pet6fi a segesvari csatatéren, a Prater utca vagy a Ferdinand-hid
barikadjai mogott all, s rohamra viszi a munkdssagot” (531).

Hasonl¢ tavolsagtartissal mutatja be a regény a szocialista realiz-
mus esetlen és naiv heroizmusat, amikor beszamol Rézsa Lajos bor-
tonben irt regényérdl: ,amikor [Rézsa] aprélékosan végigvizsgalta
emlékeit, s utina hozzafogott a regényhez, 6nkénteleniil meghami-
sitotta é16 multjanak alakjait, akik — f6képp a »tulkok« — rossz tes-
tdek, alacsonyak s arcra is jelentéktelenek vagy éppenséggel csa-
nyak voltak, s naiv mitoszteremts erejével benépesitette a magyar
mozgalmat hat lab magas, vallas, stramm fitkkal és csengé hang,
nagy melld szép lanyokkal, akik haldlmegvet$ batorsaggal és naivi-
tassal mozogtak Angyalfold, Ujpest, Pestszenterzsébet és Csepel idil-
likus harcokt6l g6z61gé berkeiben”(176).2"

Az osztalyharc miivészi és irodalmi abrazolasainak regénybeli ka-
tal6gusdban a legrosszabb mingsitést a nyomorirodalom kapja. A re-
gény ugyan a Pester Lloyddal kapcsolatban emlegeti egy szerepld
~nyomorro6l sz616 elaboratumat” (393), mégis felismerhets az a min-
denekelStt a Népszava irodalmi rovatat megtolté nyomornaturaliz-
mus, amely a kortars irodalmi baloldal egyhangti megvetése ellené-
re évtizedeken keresztiil élte masod- és harmadviragzasat.

A két iranyzat: a szocialista realizmus — mint kommunista sema-
tizmus — és a nyomornaturalizmus — mint szocidldemokrata sematiz-
mus — vitai ellenére hasonlit egymasra abban, hogy determinista

! Tulkok”: a kommunista parthoz csatlakozott értelmiségiek elnevezése a mozgal-

mi zsargonban.
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osztalyfelfogas alapjan hatdrozza meg a proletariatus fogalmat.
A nyomornaturalizmus a tGke altal sziikségszertien nyomorba, halal-
ba, betegségbe, biinbe taszitott szegényekrdl szol, a szocialista rea-
lizmus pedig ennek a tarsadalmi allapotnak a sziikségszert eltorlé-
sérdl és a proletariatus isteniilésérol.>' A befejezetlen mondat — eposzi
hajlandésagai ellenére — kertili a szemben 4ll6 osztalyok mitizalasat
(lasd errdl Lérine napléjat, 580), s6t, mint késébb latni fogjuk, épp
azzal ér el ironikus hatast, hogy az elbeszél6 inkabb a szemben allé
osztalyok hasonlosdgai irdnt érdeklédik. A regény romantikusként
leplezi le a kritikai szemléletet elhagy6 (szocialista) realizmusokat,
az idealizalas elutasitasa pedig pozicidkijel6lés értékd.

A befejezetlen mondat a modern eurdpai regényirodalmat teszi meg
sajat esztétikai mércéjének Proust- és Mann-utaldsaival, amint ezt lat-
hattuk. A regény ugyanakkor reflektal arra a lokalisabb irodalmi al-
rendszerre is — a mozgalmi irodalomra —, amelyhez politikai elkotele-
zettsége okan tartozik, és esztétikailag érvénytelennek mindsiti az itt
tellelhets irodalmi iranyzatokat. Ugyanaz a regény, amelyik a polgari
irodalommal a proletaridtus melletti elkotelezettség nevében vetélke-
dik, a polgari esztétika normai alapjan biralja a proletarirodalmat.
Aregény ezzel a két vilaghdbora kozotti elkotelezett irodalom koz-
ponti problémdjara mutat ra: arra, hogy ennek az irodalomnak két,
egymassal, ha nem is mindig ellentétes, de a legtobbszor nehezen 6sz-
szeegyeztethetd kritikai normanak kell megtelelnie.”” A polgari iro-

2 A nyomorirodalomrdl sz616 lesijté véleményeket lasd Nacy L. 1977, 377-378.
A nyomorirodalommal allitja szembe J6zsef Attila determinizmuson folilemelke-
dé ,hetykeségét” Németh Andor a Nincsen apdm, se anydmrdl irt kritikajaban. NE-
METH Andor, Ehségek hetyke poéidja (1929), in BOKOR-TVERDOTA 1987, 132-135.
Lasd még SziLAGy1 1979a.

1% A polgéri irodalom esztétikai normajanak (kézlésképes legyen a mii a Nyugatban,
azaz ne kelljen a Népszava vasarnapi mellékletének vagy egy KMP-kiadvanynak az
iranyzati zarvanydban az irodalom periféridjara szorulnia) és az elkotelezett iroda-
lom politikai normajanak (a munkdsoknak és a munkdsokroél széljon a md, lehe-
t6leg kozérthetSen). A tengerparti gydr a Svdjci torténet és mas, A befejezetlen mondat
irasa kozben irt, erésen tarsadalomkritikus Déry-mivek, bar vélhet6leg megren-
delésre késziiltek, talsdgosan artisztikusnak bizonyultak, és nem valtak be mozgal-
mi irodalomként. Errél és a mticsoport publikiciés nehézségeirdl lasd BoTka
1994a, 89.
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dalombdl vett (és ideologidjatol aligha elvilaszthato) eszétikai mérce
ugyanis kénnyen kompromittalhatja a polgari korszakot levaltani hi-
vatott proletariatus melletti politikai elkotelezettséget. De nem kisebb
hiba az sem, ha a politikai elkotelezettség nem tarsul megfelel6 ma-
vésziséggel, hiszen ha az elkotelezett regény politikai pamfletté sila-
nyul, akkor a proletariatus irodalmanak alulmaradasat, esztétikai ér-
téktelenségét példazza, s ezzel adott esetben tobbet art az tigynek,
mint hasznal "

3. A fordulat kérdése

Amikor Németh Andor arra hivja fel a figyelmet, hogy A befejezetlen
mondat sikerrel verseng polgari mintdival, akkor allast foglal amel-
lett, hogy egy regény lehet egyszerre irodalomtorténetileg modern,
s6t ,,up-to-date”, és politikailag elkotelezett.”” Lukdcs is azért ud-
vOzli A befejezetlen mondatot, mert a regény bizonyitja, hogy a prole-
taridtus irodalma képes elsajatitani és folytatni a polgari korszak leg-
jobb irodalmi hagyomanyait, méghozza tgy, hogy ek6zben elkertili
mindazokat a hibakat, amelyek (legaldbbis a lukdcsi esztétika sze-
rint) a polgari irodalom hanyatlasat okoztak: az individualizmust, az
esztétizmust, a naturalizmust, az avantgardot.

Ez a Lukacs kanonikus valasztasait egyszerre motival6 és megter-
hel§ esztétika- és kritikatorténeti normakettGsség elvilaszthatatlan a
két vilaghabora kozotti polgari kultiraja, de a baloldalon elkételezs-
dott irodalmi értelmiség etikai 6nformalasanak dilemmaitdl. A for-
dulat, a konverzi6 etikai kovetelménye szorosan Gsszetartozik a fordu-
lat esztétikar, 1z1éstormalasra vonatkozo kovetelményével.

2% Lasd péld4ul Lukacs sematizmuskritikdjat: Lukics 1931a és LUkAcs 1932.

#15 Kardos Laszl6 is a legnagyobb megelégedettséggel dllapitja meg, hogy Déry egy
lefegyverz6 mtigonddal megmunkalt regényben képes hitet tenni a ,puritan, ke-
mény, etikus szocialista vilignézet” mellett. Az dbrdzolds targyanak és az dbrazolas
moédjanak ellentétességig fokozott stiluskiilonbségét Kardos igy oldja fel: ,,A for-
radalmi ideolégiat egy kiérett »polgari« mivészet eszkozei szolgaljak, — hatéko-
nyan, kifogastalanul.” KArRDOS 1947, 791.
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Irodalomtorténetileg jelentds a fordulat esztétikai 6nformalasa-
nak az a valtozata is, amikor a ,.konvertita” nem a polgari kultaratol,
hanem a polgéri kultdrat mar eleve timadé forradalmi muvészeti
mozgalomtdl, az avantgard valamelyik iskolajatol szakad el. Gon-
doljunk csak a Kassdkot sorra elhagy6 tanitvanyokra, akik politikai-
lag balra, esztétikailag pedig valamiféle realizmus felé léptek to-
vabb. Déry a szimbolikus apagyilkossagi allliroket mellézve, barati
hangvételi vitacikkben jelezte eltivolodasat Kassaktol, ugyanakkor
épp ez a cikke is azon megnyilatkozasai k6z¢ tartozik, amelyik a pol-
gar mozgalmi integral6dasianak nehézségeit panaszolja.

A polgarsaghol szirmazé mivésznek, — mint nekem is — szaz
szempontot, szokast, ideges érzékenységet, izlésbeli ellenallast
kell 6nmagaban lekiizdenie, mig eljut oda, hogy szocialista ne
csak a szdjaval, hanem a bérével legyen. Osszehasonlithatatlanul
nehezebb a dolga, mint a proletarnak, akinek osztalyhelyzete mar
eleve megszabja forradalmi iranyat, akinek legf6ljebb, ha anyagi
akaddlyokat kellett legy6znie, de személyes tapasztalatokbol,
helyszini indulatokbdl, s kérnyezetének alaja stirtis6dott sorsabol
olyan jeligét kap ttravaléul, amely hossza ideig megfellebbezhe-
tetlen marad. A polgari mivész?... Ha atjutott csaladjanak, kor-
nyezetének, életrétegének nem lebecsiilendé ellenallasan — ami-
nek gyakran kenyerének elvesztése az ara—, a tilsé oldalon, ahova
igyekszik, ismét csak idegenkedve fogadjik, bizalmatlansiggal,
gyakran ellenszenvvel, legjobb esetben a politikai fegyvertarsat
megilletd, de tartézkodé udvariassaggal, s hosszi idébe telik, mig
ezeknek a kérgén, amig a partok falain at tud torni, amig sajat
idegenkedését is legyGzve, Ossze tud tegezGdni a maga valasztotta
4j vilaggal. Visszatérés pedig nincs, hita mogott bezarulnak azok
az ajtok, amelyek épp ellenkezbleg, az alulrdl érkezs ir6 el6tt
olyan szivélyesen, csalogat6an kitarulnak.”'

*19 DEry 1937, 373. Déry fordulatarél lasd még TVERDOTA 2003. A fent idézett pasz-
szust Tverdota az egész Déry-életm ,,egyik legfontosabb kulcsanak” tekinti. (1. m.,
25.) A polgiri entellektiiel elkotelez8désérdl, az Gj kornyezet ellenallasardl tobb
helyen is irt Déry, sajat élettorténetét elemezve, lasd példaul DEry 1936; LovAszy
1945, 22.
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A két vilaghabora kozotti kommunista értelmiségi fordulatanak
sajat, korulhatarolhaté irodalma van, A befejezetlen mondat ennek az
irodalomnak a része. A fordulat irodalma a kommunizmus ta-
gabban vett (politikai, gazdasagi, filozéfiai, etikai, tarsadalmi,
mvészeti) diszkurzusanak egyik legfontosabb 6nértelmezési pont-
ja a korszakban. A ,fordulat irodalma” kifejezésben természetesen
nem csak szépirodalmi mivekre gondolhatunk, bar Balazs Béla
Lehetetlen emberekje (1930), vagy még inkabb Sink6 Ervin Optimistik
(1934) cimd regénye kijelolhetne egy olyan magyar irodalomtor-
téneti kontextust, amelybe beilleszthet6 volna A befejezetlen mondat
is‘217

Mar a Kommunista kidltvdny is természetesnek tartja a polgari ér-
telmiségiek csatlakozdsat a proletaridtushoz: az osztalyharc legkiéle-
zettebb idGszakaiban az uralkod¢ osztaly egy kis része elszakad osz-
talyatol. Ok Marx és Engels szerint azok a burzsoa ideol6gusok, akik
megértették a jovét, ,felkiizdotték magukat az egész torténelmi
mozgalom megértéséig”.*" A fordulat irodalmanak ideolégiai kd-
nonjat azonban mégis inkdbb a ,nagy megtéréseket” dokumental6
és propagalé szévegek hozzak létre (példaul Lukacs 1918-1919-es
cikkei, valamint fordulatanak késébbi értelmezései, a Gorkij elkote-
lez6dését targyal6 frasok®), de a fordulat interpretativ alakzatiba
illeszkednek az olyan irodalomtorténeti események is, mint a Dontsd

27 Mindharom regényre jellemzd, hogy féleg kései magyarorszigi kiaddsaik miatt
alig volt hatasuk a magyar irodalomra, bar — mint emlitettiik — épp A befejezetlen
mondatot érdemes volna az Emlékiratok kinyve fel6l is Gjraolvasni. Ezek a regények
a kérdésfeltevés rokonsdga miatt kozelebb allnak a korabeli eurépai fordulatiroda-
lomhoz (példaul Gorkij: Az Artamonovok, 1925; Aragon: A bdzeli harangok, 1933;
Paul Nizan: Az dsszeeskiivés, 1938), mint a kortars magyar proéza térekvéseihez. Ha-
sonlésagaik ellenére még egymastol is elszigeteltek, hiszen emigraciéban irédtak,
és csak hosszas hdnyattatasok utan jelentek meg teljes terjedelmiikben. Mindha-
rom regény 6néletrajzi, de 6néletrajzi vonatkozasaik retrospektiv k6zosségi énér-
telmezések keretébe illeszkednek. (Sinké és Baldzs regénye egészen szorosan kap-
csolédik a Vasdarnapi Korhoz, az irodalomtorténészek pedig el@szeretettel tekintik
dokumentumnak miiveiket.) A befejezetlen mondat 6néletrajzi vonatkozasairdl lasd
Tas1 1995, akinek a tanulmanyara késébb még visszatérek.

218 MARX-ENGELS 1980, 53.

#19 Példaul REvar 1928,
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a tokét, ne sirankozz kotet egyes verseinek politikai dtdolgozasai, és
ehhez jarulnak hozza egyes munkasmozgalom-torténeti dokumen-
tumok is: a mozgalomhoz csatlakozott polgéri értelmiségiek visel-
kedését szabdlyoz6 kommunista propagandaanyag. A fordulat ko-
rili vitdk 19. szazadi példakat is mozgositanak (angol fabianusok,
narodnyikmozgalom®). Ezt a vegyes miifaja sz6veghalmazt akkor
lehet k6zos vonatkozasrendszerben vizsgalni, hogyha a szovegeket
ideiglenesen kiemeljiik azokbdl a diszciplindris csoportositasokbol
(filozéfia, irodalomtorténet, munkasmozgalom-torténet stb.), ame-
lyekbe szakirodalmuk rogzitette. Ezeknek a hataroknak az ideigle-
nes felfiiggesztése egyrészt interdiszciplinaris teriiletre helyezi at a
kérdés vizsgalatat, masrészt lehet6vé teszi, hogy felismerjiik a kap-
csolédasi pontokat a fordulat 6nformalasi folyamatanak diszkurziv
megformalasai és az olyan intézményesult tarsadalmi gyakorlatok
kozott, mint példaul a tagfelvétel szabdlyozasa az illegalis KMP-
ben.*!

Ebben a diszkurzusban és a vele rokonithaté tarsadalmi gyakorla-
tokban a fordulat sokszor ritualis folyamatként értelmez6dik, kialakit-
ja a megtérés narrativajanak konvenciéit. Elsé 1épésként a konvertita
elszigetel6dik kozosségétdl (elidegenedés a polgari kornyezettdl). Ez-
zel dtmeneti szakaszba® keril: nem tagja mar a régi, de még az 4j ko-
z0sségének sem. (A szimpatizans statusza ez, aki mar kompromittalta
magdt polgari tarsasag el6tt, a kommunistak szemében viszont még
megbizhatatlan, gyands. Errél a helyzetrél tudésit a fenti Déry-
idézet.) A kozosségi befogadast altaldban hosszu, prébatételektdl ter-
helt idGszak valasztja el az egyén megtérésétsl. A prébatételek a pol-
gari tarsadalom, az elhagyott csalad csabitasainak formdjaban vagy a
befogad6 csoport kezdeti ellenségességében jelentkeznek.”” A kon-

220 Déry is hasonlé értelemben emlékezik meg a narodnyikmozgalomrél: Diry 1921,
242.

21 4 KMP II. Kongresszusin elfogadott szervezeti szabdlyzat (1930. mircius), in
BORSANYI-FRISS 1964, 55-62. 56.

*22 TurNER 1997; FEJGs 1979.

3 Errél az ellenségességrol szol Déry A zilog cimfi kisregénye.
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vertitinak vannak segit6i, mint példaul a tagfelvételhez sziikséges
két ajanl6. A megtérés ujjasziletés is, mert az 0j kozosségbe 1éps
konvertita megvalik statuszatdl, lemond vagyonarol.

A polgari osztalyhoz tartozékra nézve tehat egyénileg sohasem lesz
hasznos, ha atjonnek a proletariatus tiboraba; de az ilyen 4torien-
talédas a munkdasosztalyra is csak akkor lesz hasznos, ha valaki tel-
jesen ki tud vetkézni a polgari gondolkodds megszokottsigaibol és
minden fénntartas nélkal at tud 1épni a munkasmozgalomba. [...]
Az eszme ma is dldozatot kivan kovet6itél: Hagyd ott csalddodat és
hazad népét, oszd szét minden vagyonodat, mondotta mar Krisztus
idejében az eszme az 6 apostolainak.”*

Persze az elkotelez6dés fordulata egyfajta befektetésnek is tekinthe-
t6. A lemondas ugyanis késébb megtériilhet. Ha lemondunk a pol-
gari vilagbdl 6roklott gazdasagi és kulturdlis javakrol, az egyén pol-
gari integracidjaval egyiitt jar6 tarsadalmi tGkérdl, az érvényesiilés
bejaratott ttjairdl, akkor ,,a csak az nyer, aki veszit” logikajaval arra
is szamithatunk akar, hogy a polgarsag elleni egyéni liazadas egzisz-
tencidlisan Onveszélyes gesztusaval etikai tobblethez, presztizshez,
megbecsiiléshez jutunk majd a taloldalon, a mozgalom vilagdban.
Igaz ugyan, hogy a két vilag oly mértékben atjarhatatlan, hogy a pol-
gari vilagban szerzett (anyagi, kulturalis stb.) t6két nem lehet atvin-
ni a mozgalom vildgiba, mert az ott a kizsakmanyolé mult kinos bi-
zonyitéka volna, de azért meg lehet prébalkozni annak (eléggé
kockazatos) konvertdlasaval: ha a polgari vagyont a mozgalomban
megvetik, akkor lehet, hogy a polgari vagyon elvesztését, megveté-
sét értékelni fogjak. Ebbdl a szempontbol nézve, vagyis a konverziét
az anyagi, kulturdlis stb. javak (veszteséges és kockazatos) konver-
talasanak tekintve, a fordulatban az aszketikus lemondas mellett az
dtmentés motivuma is lathatéva valik. Lehet jol és kevésbé jol ,for-
dulni”.

224 MaDpzsar 1929, 290.
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A befejezetlen mondat Parcen-Nagy Lérinc torténetével vesz részt a
fordulatdiszkurzusban. A f6hés torténete néhany ponton érintkezik a
vazolt narrativamodellel, néhdny ponton azonban, s ezek a lényege-
sebbek, eltér attol. Lorinc, aki trosztvezér apja bukasakor szembesiil
csaladjanak anyagi és erkolcsi csGdjével, eltavolodik otthoni kérnye-
zetétdl. El6szor csak azzal, hogy kifogastalan szalonmodora mogé
rejtézve, a keep smiling ,mimikai I6kharitéjanak” (Walter Benjamin)
alcaja mogott rejtett maganéletbe kezd, késébb pedig azzal, hogy ad-
digi tapintatos-észrevétlen viselkedését meghazudtolva, hirtelen
megszakitja csaladi kapcsolatait. UJ kozosséget keres (kozeledik Pé-
terhez, szerelmes lesz Krausz Evibe, atkoltozkodik az Orszagbir6 ut-
cai proli nyomortanyara), és 4j kapcsolatai megévasa érdekében, va-
lasztott kornyezete normainak engedve, a t6le telheté mértékben
igyekszik megszabadulni polgari beidegzdéseitsl. Kozeledése nem
z0kkendmentes. Igazolva mintegy az értelmiségrdl szol6 marxista
kozhelyet, egy ideig 6 is ,ingadozik”, példdul, munkahelyi kotelessé-
gének eleget téve, feljelenti a gyarban agitalé Rézsanét, am ezt ha-
mar meg is banja.

Koriilbeliil eddig koveti a f6hés torténetének alakitasa a fent vazolt
megtérési sémat: Raszkolnyikovhoz hasonl6an Lérinc is a hatalom, a
rend struktardjat elhagyva, a periférian, az elnyomottak kérében kere-
si a communitast.*® Heller Agnes — Hannah Arendt megkiilonboztetését
alkalmazva — a pdria zsid6 irodalmi tipusat latja megvalésulni Lérine
alakjaban.” Ett6l a ponttl fogva azonban két értelmezés kozvetiti LG-
rinc torténetét: egyrészt az elbesz€l6i torténetmondas (ami egyébként
szinte megkiilonboztethetetlen Lérine beékelt naplérészleteinek né-
zGpontjatdl és nyelvhasznalatatdl, azaz a naplé a legkevésbé sem te-
kinthets 6nall6, harmadik sz6lamnak), masrészt a kommunista sze-
replSk értelmezései, elsGsorban Krausz Evié. Ok szimpatizansnak
tekintik Lérincet, s alavetik a fent emlitett probatételeknek, azaz ki-

25 Lsd Victor Turner Dosztojevszkijre vonatkozé megjegyzéseit: TURNER 1997.

5 HELLER A. 1997, 166; ARENDT 1992, 70-81. (A paridval ellentétes tipust, a parve-
niit véleményem szerint a felszines, a mozgalomban, majd a kurzuspolitikaban is
gyorsan érvényesiil Parcen-Nagy Elemér, Lérinc batyja képviselhetné a regény-
ben.)
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nevetik polgari modorat, haszndljak és kihasznaljak (pénzét, lakasat,
kotédését Péterhez). A szimpatizans etapjahoz érve a megtérési nar-
rativa kettévalik: Krausz Eviék alarendelt szerepl6i szélama a parthoz
val6 kozeledésként értelmezi Lérinc viselkedését, ezt az elbeszélsi £6-
sz6lam azonban (johiszem, de Lérinc sorsara nézve karos) félreértés-
nek mindsiti. Az elgbbi a pdrthoz kozelitve 6nmagat a kollektiv aka-
ratnak alavetni akar6, de aldvetni nem képes Ldrinc torténetét
mondja el. Az ut6bbi pedig egyes személyekhez (,magaval szimpatizal-
tam személy szerint, nem az osztalyaval!”, 806), majd egy kozdsséghez
kozeleds, onmagiat ezaltal megmenteni és kiteljesiteni vagyé Lérinc
torténetét adja el6. A konvenciondlis megtérési narrativa aszimmet-
rikus kettévalasa utan a megtérési narrativa kritikdja bontakozik ki.
Mint késgbb latni fogjuk, ez a kritika a szektarianizmus altalanos
kritikajaba illeszkedik a regényben.

Erdemes futdlag visszatérni a fordulat masik emlitett valtozata-
hoz, az avantgird elhagydsinak kérdéséhez, mert az elkotelezett
Déry prézairéi munkassagat ez a fordulat éppugy befolyasolta, mint
a polgari kultdra 6rokségének mérlegelése.

A pélydjan fordité konvertita iré avantgard maltjaval egyiitt az
anarchisztikus-utépista lazongast hagyja hatra, mert (a fordulat
utan) az éppannyira félrevezetdnek tlinik mar szimara a tarsadalmi
valésag helyes felismerése tekintetében, mint a lart pour Uart. Ugy
latja, hogy a mivészeti formak forradalma csak eltéritette a tarsa-
dalmi forradalomhoz sziikséges alkoté energiakat. Az avantgardbol
kivezet6 utak természetesen sokfelé dgaztak, mégis til sok kommu-
nista vagy kommunistaszimpatizans irénak és irodalmarnak volt
(késGbb sokszor megtagadott vagy leértékelt) avantgardista el6élete
ahhoz, hogy a fordulatirodalom szempontjabol ne tekintsiik tipikus-
nak ezt a valtozatot. Dérynek egyik fordulata sem volt radikalis vagy
latvanyos. Tamko Sirat6é Karolyt nem szamitva 6 tartott ki legtovabb
az avantgard (szirrealizmus) mellett, de a fordulat utani realista
prozajaban is (példaul Szemtdl szembe) leirasokban, metaforikajaban
is jelen van még, bar egyre csokkend intenzitassal, a sziirrealizmus.

A befejezetlen mondatban nyomon kévethetd, ahogyan az egyes ko-
tetek soran a hasonlatok képanyaga egyre ritkabban hivja segitségiil
az egyes szerepl6k imaginaciéit az elbeszélt vilag jellemzéséhez.
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S ugyanigy az elbesz€l§ is egyre inkabb tart6zkodik attdl, hogy az ol-
dalakon keresztiil kifejtett, atmoszférateremtd (példaul a regény nyi-
toképe), vagy lélektani-analitikus d6riashasonlatait olyan varatlanul
Osszekapcsolt asszocidciok soraival épitse fel, amelyek kivezetnek az
elbeszélt vilagbol, mikézben rejtett tudattartalmakba vezetnek be.
Ehelyett az 6riashasonlatoknak az a valtozata valik dominédnssa a re-
gényben, amely még egy szerepld lelki alkatanak vagy egy latvany-
nak a lefrasat is a tarsadalomrajz anekdotikus bévitésére hasznalja
tel. A hasonlatoknak ez a tipusa elsGsorban az elbeszélt vilag kohé-
zi0jat hivatott erdsiteni, és egy erds, szerkeszt6i hajlami kozponti
elbeszéls pozicigjat jeloli ki. Ez a regényben menet kozben bekovet-
kezs poétikai hangsulyeltolédas nemcsak a forma erételjesebb zart-
sagat (és ezzel egyutt egyszertisodését) hozza magaval, hanem a re-
gény stilusrepertoarjanak szdkilését is. A harmadik koétetben mar
eltlinik a sziirrealista képkészlet, és megfogyatkoznak az akaratlan
emlékezések sziilte kitérdk, vagy az elbeszéld korrekciéi szabnak ha-
tart latszélagos spontaneitasuknak.

A Felelet stilusa megy legmesszebbre az avantgardtél, Prousttdl és
barmiféle 20. szazadi modernizmustdl eltdvolodé realista puritaniz-
mus atjan. Ebben nyilvanvaléan szerepe van a Rakosi korabeli iro-
dalompolitika doktriner szocialista realizmus normdjanak. A Felelet
el (nem) késziilésének torténete (a vita miatt hagyta télbe Déry) ki-
valé példdja lehetne annak az alkotdsfolyamat minden etapjat nyil-
vanossa tevé irodalompolitikai gyakorlatnak, amely a folyéirat-rész-
letkozlések biralatatol kezdve a ,,mihelyriportokon” keresztiil, az
els6 és a masodik kotet megjelenésének sziinetében, tovabba a meg-
frast a kiadastol elvalaszté cenzori-kiadéi munkafolyamatban szoro-
san koveti, ellenérzi és normalizdlja a mavet (hogy aztan a Felelet-vi-
taban végil mégis megbélyegezze). Ez a folyamat, amelyben az
irodalompolitika az fréval szinte egyenrangt alkototarssa 1ép elG,*”

27 A Felelet mésodik kotetének vitdjarsl (1952. szeptember) frjak a visszaemlékezsk:
»Avita résztvevéi olyasminek lehettek tandi, ami a kommunista kultarpolitikdban
is szinte egyediilallé! Révai ott, a nyilt szinen, elkezdte 4tirni Déry regényét.”
AczEL-MERAY 1989, 110.
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egyrészt jol szemlélteti a szubjektumot atlatsz6va tevé korabeli ha-
talmi gyakorlatot, masrészt arra hivja fel a figyelmet, hogy a polga-
ri kultiratdl, illetve az avantgardtdl az elkotelezett realizmus iranya-
ba vezet6 onformalasi folyamatnak a Felelet altal kijelolt szocialista
realista végpontjan mar nem onformdldsrol van sz6. A Felelet-vita, az
’56-0s szereplés, a bortonbiintetés hanyattatdsai utan Déry kései re-
gényeiben térnek vissza Gjra a sziirrealista vondsok (legerételjeseb-
ben a G. A. 1ir X-ben cimti regényében). Am ezek alarendelédnek a
groteszk formalasa allegorikus tdarsadalomkritikai realizmus poé-
tikdjanak.

4. A szektarianizmus kérdése

Ugyanaz a Lukdcs-kritika, amelybdl eddig csak A befejezetlen monda-
tot dicsérd passzusokat idéztiik, minden elismerése mellett komoly
fenntartast is megfogalmaz a regénnyel szemben:

Aregény erénye és nem hidnya, hogy a szektas korszakot szektas-
nak abrazolja. Hidnyossag csak ott van, hogy Déry — legalabbis
tudatosan — nem tudja, hogy mint ir6, mint szemlél6 maga is
szektas; szellemileg nem all felette a maga dbrazolta vilignak. Es
éppen ennek kovetkeztében bizonyos pontokon az idealizalds
egy fajtaja jon létre: ami mordlisan igaz, tudniillik a legjobbak
hatartalan dldozatkészsége, az jogosulatlanul atcsap szellemi tér-
re; az a latszat keletkezik, mintha ez a magatartas lenne a prole-
tar magatartas igazi idedlja.*”

Lukacs méltanyolja, hogy Déry szektasnak dbrazolja a kor valéban
szektas munkasmozgalmat, ugyanakkor felr6ja, hogy Déry abszolu-

28 A Felelet-vitarél: REvisz 1999, 148-169; PoszLER 2003; DEry 1971, 255-272;
RAINER M. 1990, 21-24. Lasd még a Szép elmélet fondkja cimi kétetben (DERY 2002)
Osszegyjtott frasokat és dokumentumokat.

29 T ukAcs 1948a, 521.
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tizdlja a szektarianizmust. Realizmusfelfogdsa alapjan azt hianyolja,
hogy Déry nem mutatta meg a j6v§ csirait, azaz a nem szektas jelen-
1étét a szektasban, dbrazolasa nem jutott el a kor forradalmasithato-
saganak a maximumadig, csak az atlagaig. Lukdcs ugyanebben
marasztalja el Martin du Gard-t is: A Thibault csaldd azért diszharmo-
nikus, mert a ,forradalmarok szélesen abrazolt viligaban egyetlen
sincs, aki gondolatilag felilemelkednék” Jacques Thibault zavaros-
sagan. Arnold Zweig lVerdun iskoldja cim@ regényében viszont, ha
csak mellékszerepben is, de feltlinik két spartakista munkas, ,akik-
ben megvan az e korszak Németorszagaban fellelhet legmagasabb
foka forradalmi éntudat”.*°

A kritikai realista regény partossiaga ezek szerint ezt jelentené: az
altalanos tarsadalomkritikiban fenn kell tartani egy talpalatnyi
érinthetetlen tertiletet, ahova nem ér el a kritika. A tarsadalmi tablo
horizontjara fel kell helyezni a jov6 apro jeleit, nem utépisztikusan,
hanem a jelen tényleges lehetdségeiként. Itt nemcsak hogy megen-
gedett, de kivanatos is az idealizalds (amivel, mint lattuk, Déry kriti-
kai realizmusa szembehelyezkedik). A realizmust Lukacs szerint t6b-
bek kozott az emeli a szociologizal6 naturalizmus £61€, hogy a jovébe
mutaté tendenciit annak tényleges, mérhetd tarsadalmi jelenlété-
nél fajsulyosabbnak mutatja be.*' Amikor Lukdcs kifogdsolja, hogy
Déry a torténelmi-tarsadalmi lehetdséget nem emelte az dbrazolasban
a valdszeriség szintjére, akkor nemcsak a realista reprezenticié kér-
désérdl folyik a vita, hanem egy igen kényes, a kommunista part
multjat érzékenyen érinté kérdésrdl is. Lukics ezen a téren kevesli
Déry elkotelezettségét. Szerinte Déry kivaléan megragadja azt az
emberanyagot, amelybdl a tudatos kommunistak kifejlédtek, ,,de hi-
anyzik a cstics” a regénybdl, a tudatos kommunistarol végiil is Déry
csak torzképet képes adni.

Lukacs elvarasat csak nagyon kevés valasztja el att6l, amit e kritika
megjelenése utan masfél évvel, a Lukacs-vitdban rajta is szamon kér-

20 1 urAcs 1948a, 521.
Bl Lukics 1934, 61.
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tek: nem ismerte fel a Szovjetuni6 torténelmi jelentGségét.”” A szek-
tarianizmusvad lett késGbb a Felelet elitélésének is a vezérérve, jolle-
het, az irodalompolitika vezet6i (akik id6kozben Lukacsot is a peri-
téridra szoritottak) ezattal egy olyan regényen kérték szimon a
magasabb foku idealizalast, amelytSl mar igen tavol allt A befejezetlen
mondat idealizalast alaasni képes irénidja. A Felelet realizmusa az
eszkoztelenséget odaig vitte, hogy agyszélvan az artisztikum teljes
hianyanak illazigjat kelti. Valészinileg ez a magyar regénytorténet
egyik legkonvenciondlisabb mestermiive. Ha a vasbeton szoborcso-
port mifajdban alkottak volna remekmiivet, akkor a Feleletet ahhoz
lehetne hasonlitani: szin helyett kontarok, nyers feliilet, nagy tome-
gek, centralis kompozicid, reliefalakok. Oly kevéssé él a modern re-
gényiras fortélyaival, hogy a legpuritanabb mozgalmi etika jegyében
elképzelt vasmunkds olvasok sem talalhattak volna érthetetlennek
vagy sznobnak.*

A Pomogits Béla Déry-monografidjabol alabb idézett passzus
zavarba ejt6 moédon tandskodik az irodalomtorténész hetvenes
évekbeli szerepfelfogasar6l. Pomogdats a mar tobbé-kevésbé konszo-
lidalodott kritikai k6zegben erdsiti meg Gjra Lukacs harminc évvel
korabbi itéletét. A monogrifus az intézményesitett partossagelv
alapjan marasztalja el a regényt, pedig ekkor a Déry-recepci6 iroda-
lompolitikai viharai mar igencsak tavoli emlékek voltak, és feltehe-
t6leg nem kellett volna tal nagy batorsig a politikailag engedéke-
nyebb, kevéshbé keményvonalas itélet megalkotasahoz.

A befejezetlen mondat ugyanis azon tdl, hogy a magyar kommunis-
ta mozgalom szektas idGszakat (1934-1935) dbrazolja, részben
azonosul a szektarianizmus bizonyos feltevéseivel, és elgondolasaival.
Déry talsagosan tavolinak latta a szocialista tirsadalom perspek-

232 1asd Rudas Laszlo, Révai Joézsef, Horvath Marton és masok irasait az A Lukdcs-vi-
la (1949-1951) cimi széveggytjteményben (AMBRUS 1985). Kirdly Istvan szerint
Déry szektarianizmusinak is az az oka, hogy az ir6 ,,nem ismerte fel a Szovjetunié
vilagtorténelmi szerepét” (KIRALY, Népi demokrdcidnk irodalma [1950], in AMBRUS
1985, 215-247. 218).

% V6. DERY 1952, 439-467.
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tivajat, a mozgalom zart csoportjat ismerte, szem eldl tévesztette a
népfrontpolitika lehetdségeit. Erkolesi elveinek talzott aszkétizmu-
saban, életélvezet és erkolcsiség merev szembeallitisiban, a po-
littkai munka bizonyos fokti voluntarizmusiban szektaridnus
poziciot foglalt el. [...] Krausz Evi és féként Istvan elvtars maga-
tartdsa jelzi leginkabb a mozgalmi élet szektas-aszkétikus torzu-
lasat. E torzuldst Déry valoban nem illette kritikdval, az ontelaldozas
és a mozgalmi fegyelem nevében egyet tudott érteni vele.**

A versengés kérdésében azt tapasztalhattuk, hogy a kortars kritikai
recepcid hozzasegit A befejezetlen mondat modernségének arnyaltabb
értékeléséhez. Németh Andor, Lukacs Gyorgy, Kardos LaszIl6 kriti-
kai explicitté tették azokat a politikai és poétikai feltételeket, ame-
lyekkel példaul a prousti vagy az avantgard tipust modernség elsa-
jatithat6 volt. A szektarianizmusvad esetében azonban éppen a
Déry-recepci6 kritikdjaval juthatunk kozelebb a regény elkotelezett-
ségének felismeréséhez.””

Els6ként és roviden a szektarianizmusvadnak arra az értelmére
kell kitérniink, amikor, mint Pomogdts konyve esetében, ez a regény
népfrontossaganak elvitatasat jelenti.

Pomogits értékelésével ellentétben A befejezetlen mondat népfron-
tosnak tekinthetd, hiszen a regény alapkérdése a polgarsag és a pro-
letariatus talalkozdsianak lehet§ségére iranyul. Déry regénye persze
kellen sokréti és attételes ahhoz, hogysem redukalhaté volna vala-
miféle politikai tanmesére. Am még kompozicidjanak alapkérdése
sem lett volna megfogalmazhat6 az eurépai baloldali értelmiségnek
az elsé vilaghabort és az oktoberi forradalom 6ta szamtalanszor fel-

# POMOGATS 1974, 72-73 (kiemelések tlem — Sz. D. A regény cselekménye egyéb-
ként — eltekintve a t6bb évtizedes el6re- és visszatekintésektSl — 1933 decembere
és 1936 aprilisa kozott jatszodik. A KMP szektds korszaka pedig a legszigoribb
szamitasok szerint is tébb mint két év).

% A szektarianizmusvad Ungvari Tamds monografidjaban is felttnik (UNGVARI 1973,
184-186). A befejezetlen mondat recepciétorténetében évtizedeken keresztiil masszi-
van tovabb €16 politikai balitélet revidealasdnak sziikségességére Botka Ferenc hiv-
ta fel a figyelmet tanulméanyaiban (BoTka 1994a; BoTkA 2004).
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tett kérdése nélkil, amelyre a Komintern oldalardél csak joval Hitler
hatalomra jutasa utan, 1935-ben érkezik meg végre az igenld, de
megkésett valasz a népfrontpolitika meghirdetésében. A regény an-
nak ellenére is népfrontosnak nevezhetd, hogy az adott torténelmi ko-
riilmények kiozitt, azaz a harmincas évek Magyarorszagan nem latja
megvalthat6énak a polgari vilagot, és nem tartja alkalmasnak a szek-
tassa torzult munkasmozgalmat a messiasi feladatanak elvégzésére.
A regény egy magas szocialista humanizmus nevében biralja egyfe-
161 a polgarsagot (ez nem meglepd), masfel6l a munkasmozgalmat.

A regényben a két f6alak 1épi at osztalya hatdrait: a nagypolgari
kornyezetét elhagy6 Lorinc és a Lérinc kozeledésére lassan-lassan és
neveltetésének athaghatatlan burzsujgydlolé hangoltsiga ellenére
reagalé Péter. O az a fiatal proletarfid, akit egy kordbbi idézetben az
anyja oldaldn, a forradalmi tomeg élén Gavroche szerepében lathat-
tunk. Lérinc és Péter kozeledésébdl azért nem lehet szorosabb Ossze-
tartozas, baratsag vagy szévetség, mert az adott helyzetben nem meg-
engedett a szolidaritas az osztalyharc két frontja kozott. A regényben
ezért a polgari tarsadalom éppannyira felel6s, mint a munkasmozga-
lom. Am mivel a munkdsmozgalomt6l mégiscsak tobb volna elvarha-
t6 (akar politikai el6relatds, akar az osztalydeterminizmuson feliil-
emelkedd szolidaritas terén), mint a polgarsagtol, ezért végs6 soron
a munkasmozgalmat mégis nagyobb felelGsség terheli. A talilkozas a
fiatal fia ellenéllasa miatt késik, halasztoédik és marad el. Lérinc iran-
ti (titkolt) szimpatiaja ellenére az osztilyharc ellenséges frontjainak
onvédelmi szokdsrendszere hatdrozza meg Péter viselkedését. Nem
fogadja el Lorinc segitségét és pénzét, mert a trosztvezér fianak gesz-
tusaiban a nagytéke rafinalt csapdajat gyanitja. Koraérett proletaron-
tudata, amelyben nem tisztizoédtak még kell6 vilagossaggal az osz-
talyharc fentebb céljai, leginkabb kommunista sziileit§l tanult
onfegyelemnorma tilteljesitésében tevékeny. Péter, mint 6ccsének
(nevels célzattal) elmondja, ,szivesen bardtkozna” Lérinccel, ,de
nem teszem, mert érzem, hogy nem szabad” (497).

Mint lattuk, Lukacs szerint Déry nem emelkedik feliil a szektaria-
nizmus latékorén. Ez talan igaz lehetne a Szemtdl szembe cim tril6-
giara, am A befejezetlen mondat elbeszélSi szélama ironikus tavol-
sagtartassal mutatja be a szektarianizmust. Azzal kompromittalja a
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kommunista oldalt, hogy parhuzamba allitja a polgari szalonok és
klikkek zartsagaval, mintha az osztilyharc két szemben 4ll6 hadtes-
te nem is tudnd, mennyire hasonlit egymasra. A szektarianizmus be-
mutatdsanak ironikus mellékdallama szinezi, tompitja, drnyalja az
abrazolas partossagat. A regény kommunista alakjait szinte allandé-
an kiséré és a nem kommunista proletarfigurdkat is gyakran meg-
kornyékez6 irdnia lehetetlenné teszi a szektarianizmus abszolutiza-
lasat, amit Lukacs felrétt Dérynek.

A regény vilaga az osztalyharc frontvonalai mentén széttagolt
magyar tarsadalom. Oly kevéssé lehetséges itt a szemben allé cso-
portok kozti érintkezés, hogy Németh Andor még azt a Csaky utcai
kocsmat is a torténetvezetés érdekében tett engedménynek érzi,
ahol a nagypolgari és a proletar szereplok talalkoznak.”® A két tar-
sadalmi osztaly kozott jellemzd médon csak olyan figurdk képesek
kozlekedni, mint Vend, a spicli, vagy mint Wavra tanar, Déry Vau-
trinje, aki j6 szimatd politikai szélhamosként elfogulatlan aruldja
mindkét oldalnak.

Németh Andor megfigyelését altalanositva: az olvasénak az lehet
az érzése, hogy ezt a robbandsig fesziilt viligot a politikai renddrsé-
gen kiviil tényleg nem tartja egybe mas, csak az elbeszélés integrativ
ereje. Déry ir6niaja abban van, hogy szimmetriaelvd elbeszélésméd-
dal mutatja be az antinomikus, osztilyharc-szerkezetd elbeszélt vila-
got. Az elbeszélés hasonlatai, parhuzamai kozelitik egymashoz a re-
gény vildganak azokat a csoportjait, amelyek a mind nagyobb foku
elzarkézasban és szembendllasban hatarozzak meg 6nmagukat.

Az egyik kommunista csoportnak, Kollgék tarsasaganak zartsa-
gat ,magasranga allami tisztvisel6k” és ,régi kozhivatalnoki patri-
ciuscsaladok” elitizmusdhoz és sznobizmusahoz hasonlitja a regény:
az el6bbiek éppuigy nem iiltek volna egy asztalhoz ,,valamilyen johi-
szemd, derék, szabad idejében bridzsels és tancol6 bankhivatalnok-
kal”, aminthogy az utébbiak szalonjat sem ,latogathattik vaseszter-
galyosok vagy kocsisok” (706).

26 NEMETH 1947, 345.
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Rézsané jellemzésekor is az emeli az elbeszél6t elbeszélt vilaga f6-
1€, hogy a tarsadalmi szembenallast az etikai egyenértékiség felmu-
tatasaval semlegesiti. R6zsané olyan proletarkaszarnyiaban lakik,
ahol h6 végéig kérnek kolcson egy-egy kandl zsirt egymastol az asz-
szonyok, ahol egy emeletre egy WC jut, ahol a fiatalok legjobb széra-
kozasa a csétanyok hajkuraszasa, és ahol mindennapos a gyermekha-
lal és az 6ngyilkossag. R6zsané mindenre kész, munkanélkiiliségtdl,
bortontdl, halaltél vissza nem riad6 forradalmi elszantsagat prébalja
meg kiterjeszteni kornyezetére. Az alabbi részlet R6zsané onfegye-
lembdl kovacsolt csoportfegyelmét mutatja be szektarianizmusként,
s ezt a szektarianizmust hasonlitja elkényeztetett dimak nevetséges
és hisztérikus marakodasaihoz.

Rézsanét szive mélyén nem érdekelte senki, aki nem volt a moz-
galomban. Mint a haziasszony, aki féltékenyen 6rkodik rajta,
hogy bridzspartnerei htiek maradjanak hozza, és senki ne téved-
jen el koziilik valamely baratndje konkurrens szalonjaba, oly szi-
gortian vigyazott ra, hogy ismergsei megmaradjanak elhatarolt
proletarkornyezetiikben, s ne kertiljenek el egy mas korbe, amely
megfert6zhetné gondolataikat. Minthogy egész élete le volt kot-
ve ehhez a jatszmahoz, nem 4rtott meg neki, ha fanatizmusa oly-
kor kicsinyes, fondk formakat 6lt6tt, s mint a haziasszony, akinek
baratndje elcsabitotta egy bridzspartnerét s ett6l a pillanattél
kezdve minden rossznak elmondja azt, akivel ezelétt siilve-fGve
egyiitt volt (titokban kozli mindenkivel, hogy a kérdéses holgy
nemcsak, hogy nem tud bridzselni, de rossz szajszaga van, sz6ros
a melle és tiz peng6ért barkivel lefekszik, pedig férje egész kere-
setét rakolti), elvadultan szidta azokat, akik a legkisebb hajszallal
is eltértek a ,,vonaltdl”, s opportunistanak nyilvanitotta, ha vala-
ki egy kispolgari lakdsba betette a labat, vagy elment vasarnap
délutan egy Gszoversenyre vagy tancmulatsagra. (200.)
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5. A kommunista aszketizmus mint gyakorlati etika

Ez a szovegrész rairanyithatja a figyelmuinket a Lukacs és Pomogats al-
tal kifogasolt szektarianizmus harmadik osszetevgjére: ,,a legjobbak
hatartalan aldozatkészségének”, azaz az aszketikus etikdnak a kérdé-
sére. Az aszketizmus etikdja jellemzi a regény 6sszes f6bb kommunis-
ta szereplGjét: Rozsanét és fiat, Pétert, Lorinc szerelmét, Krausz Evit
és a parthierarchidban fentebb all6 Istvan elvtarsat. De mig az aszke-
tizmus az el6bbiek esetében szétszortan, a mindennapi életgyakorlat
kisebb-nagyobb valasztasaiban és dontéseiben jelenik meg, Istvan elv-
tars mellékalakja koncentraltan tartalmazza az aszketizmus vondsait,
bucstlevele pedig az aszketikus etika ideoldgiai kifejtését.

Az aszketikus etika a két vilaghaboru kozotti illegélis kommunis-
tak esetében a bels6vé tett, 6nmagukon alkalmazott partfegyelem
mindennapi, gyakorlati etikdjaként hatarozhaté meg. Az 6nfegyel-
mezés vezérlS elve az 6nmegtartdztatas, az ellendllas a polgari vilag
kincseinek, csabitasainak. A lemondasok soran az én sajatos etikai
o6kondémia alapjin szimbolikus moralis t6két halmoz f61. A felhalmo-
zas fokozatos (az anyagi javak és az e vilagi kot6dések csokkenésével
novekszik), de a moralis t6két sokkal kénnyebb elvesziteni, mint
megszerezni: egy kis elhajlas, egy apr6 kompromisszum a fennallé vi-
lag felé veszélyezteti az egész addig felhalmozott készletet. Ahogy Ist-
van elvtars bacsilevelében olvashat6: ,, Az, hogy életiinket feldldoz-
zuk, az két rossz fitying ahhoz képest, amit erkolcsi javakban kockara
tesziink ebben a harcban” (811).

A Bevezetd dttekintésben és a lukdcsi vilagirodalom-kanon atrende-
z6dése kapcsan is emlitettem mar, hogy az aszketikus etika az aldo-
zatra épil: lemondani az e vilagon elérhet8, megszerezhet§ javakrol,
a neveltetésrél, a polgari kultdrar6l. Mar a kommunista aszketizmus
elsé magyarorszagi megfogalmazoi, az eleinte inkabb Dosztojevszkij-
re, mint Marxra timaszkod6 Lukécs vagy Révai is komolyan szamol-
tak azzal, hogy az aldozat nemcsak 6nmagunk, hanem masok felal-
dozasat is jelentheti.” Masok felaldozdsa (Lukacséknal a forradalom

¥7 Lasd példaul Lurics 1919a. Kun Béla azt mondta Moszkvaban az emigrans ma-
gyar kommunistaknak 1921-ben, tehit amikor javaban folyik a kommunistavada-
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altal, A befejezetlen mondat kommunistaindl a polgari szimpatizansok
hasznalataval, vagyonuk, szabadsaguk kockaztatasival) veszélyezteti
a lemondasok soran lassan gydlé mordlis t6két.

Volt mar sz6 arrdl is, hogy az aszketikus dnfegyelmezés, az aldo-
zat elengedhetetlen feltétele a messianizmus mordlis teleologidja. Aho-
gyan Istvan elvtars irja, csak ,,egy kés6i haszon reményében vallaljuk
ezt a blint elvtarsainkkal és ellenségeinkkel szemben [...] csak a tel-
jes és teltétel nélkiili gy6zelem teheti majd jova azt, amit Gnmagunk
ellen elkovetiink” (811). A lukécsi kdnonalkotas messianizmusat itt
a regényben kibontakoz6 énformélasminta célelviiségeként lathat-
juk viszont. Ugyanazt az erételjes jovére iranyultsigot, az Gj korszak
akardsat, siirgetését, a cél kovetelését és a cél nevében elkovetett bi-
nok néha kissé szinpadiasnak tetsz6 mordlis dilemmait.

Az énen végzett etikai munka kitiintetett teriilete a tudat — az osz-
talytudat értelmében. Ez ,6nmagunknak az a része, amely leginkabb
kapcsolatban van a moralitassal”.*® A kommunista szimara a tudat a
foucault-i értelemben vett etikai szubsztancia. Ez az én fegyelmezs koz-
pontja, ez dolgozik az osztilyoszton ellenében. A tudat gondozisa
mindennapos 6nvizsgalatot igényel: ,Ttzzel és vassal kellett dolgoz-
nom minden nap, hogy rendes ember legyen belSlem” (811).

Az aszketikus etikai 6nformalas hatalmi struktiraja a kommunis-
ta part altal instituciondlt gyakorlatban, az dnkritika — kovetkezd feje-
zetben targyalandé — onfegyelmi gyakorlatdban latszik legplasztiku-
sabban. Az gyakorolhat kritikat, aki Onkritikara is képes, vagyis
énmagunk irdnyitasinak képessége jogosit fel masok iranyitisara.
A kommunista part csak azért iranyithatja élcsapatként a proletaria-
tust, mert tudatosabb annal, kevésbé van kiszolgaltatva az osztalyosz-
ton szeszélyeinek. A kommunista part és a proletariitus viszonya
ugyanazt a relaciét allitja a torténetfilozéfia szinpadara, ami az

szat, hogy ha a lebukas val6szintisége nem tobb 80-90%-ndl, akkor mar érdemes ha-
zatérnitk illegélis munkat vallalni. Azt is hozzatette, hogy ,,gydvasdg és aljassag azt
mondani, hogy magamat hajlandé vagyok felaldozni, de mésokat nem. Az ilyen
nézet végzetes lehet a mozgalom szimara”. Balog Laszl6 vallomasat Borsanyi
Gyorgy monografiaja alapjan idézem: BORSANYT 1979, 254.

238 BorsANYI 1979, 179.
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egyénben is megjelenik: az osztalyoszton a koordinalatlan, tévutak-
nak kitett, konnyen befolyasolhat6 erd, és az osztilytudat feladata
ennek az erének a helyes forradalmi irdnyba terelése.” A regény-
ben leirt munkastiintetésen és a sztrajkon megfigyelhets, hogyan
probaljak a tomegben elvegyiilt kommunistdk akcidjelszavakkal,
rogtonzott beszédekkel, ,, ropesikkel” irdnyitott akciéva valtoztatni a
spontin megmozdulast (Iasd példaul 154, 542).

A kommunista parttagnak meg kell szabadulnia minden polgari,
szocidldemokrata és egyéb ellenséges befolyastol, mert a fennall6
vilag csabitasaival szemben indifferens, tokéletesen megtisztitott
kommunista éntudata jogositja fol a proletariatus 6ntudatanak gon-
dozasara, feliigyeletére, végsé soron a proletariatus irdnyitasara. Az él-
csapattudat kidolgozasaban a kommunista part legitimacidja maga-
sabb fokon megismétli a kommunista 6nformalas egyéni gyakorlatat.
A part hatalmi ideoldgidjat a mindennapos 6nfegyelmi gyakorlat ter-
meli Gjra. Az onfeliigyelet és masok feliigyelete egyazon hatalmi me-
chanizmus két médozata.

A befejezetlen mondat ugyan a polgari elzarkézas kasztossagahoz
hasonlitja a kommunista szektarianizmust, de nem abbdl szirmaz-
tatja. A késébbi kommunista torténeti onértelmezéssel szemben
nem a koriilményeknek, azaz az elnyomé kurzusnak, az illegalitas
kényszerhelyzetének vagy a hibas Komintern-politikdnak tudja be a
két vilaghabort kozotti kommunista mozgalom szektarianizmusat.
A kommunista aszketizmust 6nujratermel$ folyamatként mutatja
be, a szektarianizmust pedig az aszketikus etika kozosségi kiteljese-
désének.

Hasonléan ahhoz, ahogyan a (a polgarsag dbrazolasiban a re-
gényben is kovetett) marxi elképzelés szerint a polgari tarsadalom
telszamolja, tulajdon- és birtokviszonnya valtoztatja az emberi kap-
csolatokat, a kommunista szektarianizmus is az emberek alavetésé-
nek atjan terjed. A regényben az egymasra kovetkez6 generaciok és

B9 [.]az osztalytudat az osztalyosztonoket extenzive (az egész tarsadalmi val6sag-

ra) és intenzive (az egyes ember bels6 fejlédését illetSen) a cstics felé fejleszts po-
litikai és emberi principium.” LUKACS 1948a, 524.
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a kilénboz6 hierarchikus vagy fiiggéségi viszonyok kozvetitik a
kommunista 6nfegyelem normajat.

Mint lattuk, Rézsané nemcsak 6nmagat, hanem kornyezetét is
fegyelmezi. Miutan az igazi part lehagyja, az Orszagbiré utcai lako-
kozosség asszonyaibol alakit ki maga koril valamiféle radikalis
munkanélkiili ,,partot”, szemben a borbély Wallesz bacsi koértl cso-
portosul6 kispolgari és kompromisszumos pénzkeressk ,,partjaval”.
Ezzel karikaturisztikusan leképezi a kommunista-szocidldemokrata
szembenadllast, Gjratermeli kicsiben a baloldali politika frakci6zasat.
Emberi kapcsolatait akkor is a politikai hasznossiag szempontja alap-
jan alakitja ki, amikor 6 maga mar nem fiigg szervezetileg a parttol.
Sajat fiait akkor érzi gyerekének, ,ha egyuattal a munkassag és a for-
radalom fiainak képzelhette el Gket” (486). Péterre azért biiszke,
mert a kommunista Keszty(s tartja vele a baratsagot. Jancsi fia azért
hal meg, mert Rézsané partmunka kozben megfeledkezett a gyere-
keirdl.

Péter sziilei dltalaban borténben vagy partmunkan vannak, ilyen-
kor a helyiikbe lépve & tanitgatja kisocesét a proletar-onfegyelemre.
Amikor azt latja, hogy Jancsi gyerekes huncutsidggal ingyen kenyeret
csal ki a péktdl, Péter felhdborodik, prostiticionak mindsiti a jatékot,
és ugy dont, a sajat maga iranti szigort kell Jancsival szemben is al-
kalmaznia. ,,[M]int ahogy 6énmagaval szemben sem ismert kiméletet,
lenézte a félmunkat és a ravaszsagot, masokkal szemben is konyorte-
lennek kellett lennie, hogy fel ne boruljon. A kétfelsl ranehezedd
nyomds alatt olyan rideg lett, mint Robespierre, s megvetette a ko-
nyoriletet.” (493.)

A befejezetlen mondat elkotelezettségének partatlansaga abban 4ll,
hogy ugyanazzal vadolja a kommunizmust, mint amivel a t6kés tar-
sadalmat: eltargyiasitja az embert. A partot az aszketikus onfegyel-
mezés fiiggbségi rendszere tartja 6ssze, hasonloképpen ahhoz, aho-
gyan a polgari tarsadalmat a t6ke hatalmi és birtokviszonyrendszere.
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6. A kommunista aszketizmus
mint magatartds- és izlésformalas

A kommunista aszketizmus mindennapi gyakorlata arra iranyul,
hogy kivonja a szubjektumot a polgari tarsadalom fennhatésaga
alol, és egy masik hatalmi struktara részeként formalja Gjra. Hason-
16, az egyén tarsadalmi integracidjat leépité gyakorlatnak tekinthe-
t6, mint az illegalitds (amikor csaladi, barati, anyagi, munkahelyi és
egyéb kapcsolatait szamolja fel az egyén, 4j nevet kap, lakhelyet val-
toztat és atformalja kiilsejét), vagy mint a politikai emigrdcid (amikor
meglazulnak a nemzet k6z6sségéhez kapcsol6 szdlai és meger6sod-
nek az internacionalis mozgalomhoz koté szalai). Az aszketikus eti-
ka osztdlytartalommal ruhaz fel minden viselkedésformat, az 6ltoz-
kodési szokasoktol a szabadidé felhasznalasdig. A legartatlanabbnak
hitt szokasokat is ,leleplezi”. Kettéosztja a tirsadalomban lehetséges
magatartasok spektrumat, és meglehetGsen sztiken vonja meg az
osztalytudatos viselkedés hatarait.

Amikor Rézsané megszélja azokat a prolikat, akik beteszik a 13-
bukat egy kispolgari lakasba, vagy Giszéversenyre és tancmulatsiagra
jarnak, akkor arra a hatdrra feliigyel, amelyet a part jelolt ki a ,,pol-
gari” és az ,osztalytudatos” viselkedés kozott.

Erdemes Gsszevetni a Rozsané jellemzésébdl fent idézett sorokat
Gergely Sandor 1930-ban megjelent, Munkdskultiira cimid propagan-
dairataval. Az iras célja az, hogy a f6leg szocialdemokrata és szakszer-
vezeti kotddésti munkasokbdl verbuvalédott munkaskulturalis szerve-
zeteket ellassa a megfelel6 kommunista ideolégiaval. A Munkdskultiira
jellegzetes terméke annak a munkasmozgalom-torténeti korszaknak,
amelyben az MSZMP betiltasa utin legalis fed6part nélkal maradt
KMP a szakszervezetekben és a munkdaskultir-szervezetekben ellen-
z€ki frakciok kialakitasaval igyekszik megvetni a labat. Sajat lathat6
szervezet hijan, de nem lemondva a tdmegkapcsolatok kiterjesztésé-
nek feladatarél, a Szocidldemokrata Part és a szakszervezetek kiter-
jedt intézményrendszerét prébalja meg befolyasa ald vonni. Az alabb
idézett szovegrész a szocialdemokrata reformizmusban fegyelmezet-
lenné valt munkassagot probalja meg az 6ntudatossag visszanyerésé-
re biztatni, azaz az aszketikus etika jegyében normalizalni.
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Mert rengeteg tévelygés vezette és vezeti ma is a munkdssagot
kulturalis életében olyan utakon, amelyek végeredményben osz-
talyérdekeinek feladasahoz viszik a proletariatust. Sok levelet is
kaptam, és él3sz6ban is mondtdk johiszemtek: van egy bardtom,
nagyon derék elvtars, igaz, hogy szereti a bort, de azért... vagy a
pajtasom: jo, becstiletes elvtars, biin-e, ugye nem biin, ha vasar-
naponként kimegy a meccsre?... pajtasom soha nem marad el a
politikai vagy a gazdasigi harctdl, a sztrijkot végigharcolja, a
partszervezetek munk4djabdl kiveszi a maga részét, ugye, j6 elv-
tars marad, ha azért néha vasarnap misére jar?... baj-e, ha én, aki
j6 szocialistanak vallom magamat, tinciskoldba is jarok? ... kér-
dések garmadaja és a kérdések tgy irédnak, hogy varjak a fol-
ment6 feleletet az elkovetett vagy vélt munkasmozgalmi
btinckre.**

Gergely a kérdésekre persze azzal vilaszol, hogy a ,,munkdsmozga-
lom nem akar aszkétdkat nevelni”.*! Irdsa azonban mast sem tesz,
mint aszketizmusra nevel. A munkahét utin maradt szabadidg, a va-
sarnapi ,sav” ideolégiai ,lefedését” végzi el azzal, hogy elGirja az
osztalytudatos kultdrtevékenység formadit. Az utolso fejezetben visz-
szatériink arra, hogy a szabadidd milyen veszélyes az aszketikus onfe-
gyelmezésre nézve.

A kommunista aszketizmusnak nemcsak gyakorlati etikaja, de
gyakorlati esztétikaja is van. A fordulat kérdésének targyalasakor azt
lathattuk, hogy Déry és sok mas irétarsa politikai-etikai meggy6z6-
désbdl viallalt elkotelezGdését stilus- és mufajvaltassal is kifejezte.
A befejezetlen mondat aszketizmuskritikdja arra iranyitja a figyelmet,
hogy a kommunista identitds nemcsak etikai vagy politikai vallala-
sok soran jon létre, hanem az izlés atformalasa altal is.

A mar emlitett kommunista sejt, K6llGék tarsasiga, a kovetkezd
feltételekkel fogad be 1j tagot: 1. Elvtarsnak, de legalabbis szimpa-
tizansnak kell lennie. (Olyan magatdl értet6dé elvarasrél van szo,

240 GERGELY 1930, 195.
21 GERGELY 1930, 195.
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~mint ahogy egy kozhivatalnoki régi patriciuscsaladban természe-
tesnek veszik, hogy keresztény és nem zsid6 az, akit a haz egyik ba-
ratja bevezet szalonjukba”.) 2. Ajanlott a bortonviseltség (éppugy,
mint polgari tarsasigban a biintetlen elGélet). 3. Az 4 jovevénynek
el kell fogadnia a vagyonkozosséget. 4. El kell ismernie, ,,hogy H. és
L. az egyetlen olvashat6 magyar irék, akik, ha esetleg nem is érik el
mindig »stilusban« Babitsot vagy Mdriczot — a proletaridtus szem-
pontjabol oly magasan f6lotte dllnak e »polgari« ir6knak, mint Marx
Smith Adamnak” (705).

Kollgék bemutatasaban szempontunkbdl ezittal nem az a fon-
tos, hogy a regény megint csak a polgari klikkekhez hasonlitja a
szektarianizmust (a maguk koré vont hatar ,,éppoly zarkézottd és
sznobbd tette tarsasagukat, mint egy mas tarsadalmi egyezség a pol-
gari osztily koreit” 705), hanem az, ahogyan a befogadasi ritus
egyes elemeinek felvazolasaban az izlésatformalds kovetelményét a
magantulajdonrol val6 lemondas kovetelményével egyenértékinek
mutatja be.

Nem sokkal késébb a polgari szarmazasa Krausz Evirsl deriil ki,
hogy elismeri ugyan Goethét, de kevéssé érdekli, mert ,,egy elavult
vilagképet képvisel”, és hogy Horatiusnal, Shakespeare-nél, Arany
Janosnal egyarant fontosabbnak tartja ,,»az 4j vilag hajnalhasadasat
jelent&« K-t, Beethovennél Kurt Weilt. Ahol izlését nem timasztotta
ala a politikai fegyelem, mint példaul a ruhdk szingsszedllitasaban,
magdarahagyatottan, rendszerteleniil s naivul tévelygett a rikité pa-
tosz vagy az érzelgGsség ttvesztiben” (719).

Az aszketikus izlésformalas regénybeli bemutatasaban ugyanazt a
kettés mércéji itéletalkotast lathatjuk viszont a mindennapi életgya-
korlat szintjén, amit a versengés kapcsan A befejezetlen mondat kriti-
kai fogadtatdsiban megfigyelhettiink. Pontosabban, a Déry-regény
példajan mintha épp az egymadssal szembefordulni hajlamos politi-
kai és esztétikai normak ideiglenes megbékiilését iinnepelte volna
néhany kritikusa, amikor azt egyarant modernnek (a polgari iroda-
lom kiemelked§ alkotasaival is versenyképesnek) és elkotelezettnek
talalta. Mintha a szektas itéletalkotds kinos kompromisszumanak
nylige alél szabaditotta volna fel Déry regénye halas kritikusait.
Koll6éket vagy Krausz Evit viszont koti ez a kompromisszum, ez az
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alku, és itéletalkotasukban kibékithetetlen egymassal a két norma: a
polgari miivészet alkotdsait annak tudatiban vetik el vagy aldozzak
fel, hogy jobb, magasabb szinvonalt az dltaluk preferalt proletairm-
vészetnél. Az ellentmondas feloldatlansiagat pedig épp az mutatja,
hogy fegyelmi tigyként kezelik a kérdést, dontéstk vitan felil all, ré-
sze az elkotelez8dés ritudlis dldozatanak, és kotelez6 mindenkire,
aki kozéjuk akar tartozni.

A kommunista aszketizmus életgyakorlata, a polgari értelmiségi
baloldali fordulata vagy az avantgard lekiizdése olyan k6zosségi 6n-
formalasi technikdk, amelyeknek, mint lattuk, a két vilaighabora ko-
z6tti idGszakban kialakult a sajat, tobbé-kevésbé intézményesiilt gya-
korlati etikdja és esztétikdja. Az intézményesiiltség foka forditottan
aranyos az én formalasinak spontaneitdsaval, szabadsigaval. Egy
parttagnak sokkal sziikebb keretek kozé kell szoritania iz1ését, és na-
gyobb odafigyeléssel kell kigyomlalnia érzelmi életébdl a kispolgari
maradvanyokat, az individualizmus megnyilvanuldsait, mint egy
szimpatizansnak, aki megengedhet maganak ,lazasigokat”.

Ha a szocialista realizmust ,,pervertalt Bildungsroman”-nak lehet
nevezni,*” akkor talan megengedhetd, hogy a kommunista aszketiz-
mus esztétikai 6nformalasat egyfajta kiforditott Bildungnak tekintsuk,
amely a szubjektumot nem az egyén kulturalis kiterjesztésének tanu-
lasi folyamatdban idealizdlja, hanem az individualitas (kollektivitds-
hoz vezet§) leépitésében. Ez pedig egyiitt jar az individualitas fogal-
mat kidolgozé polgari kultira fokozatos felaldozasaval.

7. A forradalméarné. Egy mozgalmi toposz Nagy Etel
irodalmi 4dbrazoléastorténetében
Ha igaz a J6zsef Attila-verssor Simon Jolanrél, miszerint ,,maganos
térfiak gondoltak ki”, akkor még inkabb igaz lehetne Simon Jolan

lanyardl, Nagy Etelrdl. A fiatal Nagy Etel, mint Vas Istvan elsé taldl-
kozasukra visszaemlékezve leirja: ,Eton-hajaval, Kassik-tervezte

242

Hans Gunther fogalmat idézi BaLocn 2003, 200.
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»konstruktivista« blizaval mintha maga is [...] alkatrésze lett volna”
Kassakék puritin modernista lakasanak.*

Tasti Jézsef nyomozta ki,** hogy Nagy Etel volt A befejezetlen mondat
néi fGszereplojének, Krausz Evinek a legf6bb modellje, aki ugyan-
akkor férjének, Vas Istvannak a memoarjaban is kozponti szerepld.
»~Maganos férfiak gondoltik ki” tehat abban az értelemben, hogy
Kassak szigora nevelgként formalta izlését, arisztokratizmusba haj-
16 proletarontudatat, és hogy ennek a nevelésnek az eredménye
még Nagy Etelnek Kassakkal valé szembeforduldsa és kommunista
fordulata utan is sok tekintetben meghatarozé maradt. Es ,Maganos
térfiak gondoltak ki” abban az értelemben is, hogy a Vas-memodarok
Etijének rajza, A befejezetlen mondat Krausz Evijének (valamint rész-
ben a késdbbi Déry-nagyregény, a Felelet Nagy Jalidjanak) alakja
Ohatatlanul visszavetiil az életrajzi Nagy Etel alakjira az irodalom-
torténeti emlékezet jotékonyan fikcionalizalé természetének ko-
szonheten.

Jotékonyan és hatékonyan fikcionalizalé, hiszen aligha sikertilne az
irodalmi feldolgozasok mogiil a ,filol6giailag megtisztitott” életrajzi
Nagy Etelt elGallitani, hogy ezzel a biografiai referencialitis kérdé-
sére sztikitve rovidre zarjuk a Nagy Etel és Eti, illetve Krausz Evi ko-
z6tti kapcesolatok kérdéseit. Masrészt éppennyire nem volna kielégi-
t6 a memodrok (Vas Istviné mellett Kassaké: az Egy ember élete) és a
regények (a két emlitett Déry-regény), valamint a Nagy Etel abra-
zolastorténetének tovabbi szovegei (példaul Szentkuthy Miklds visz-
szaemlékezése, Hubay Mikl6s musicalje*) kozotti intertextualis
kapcsolat megallapitasara szoritkozni, majd megallapitani, hogy a
szovegeken kiviil Gigysincs semmi, ami az irodalomtorténész figyel-
mére igényt tarthatna. Mindkét lehetséges megkozelitésmod re-
duktivnak bizonyulna, és ennek belatasa segit elkeriilni, hogy a re-
ferencializmus és a textualizmus 6rokzold vitajadban kelljen allast
foglalnunk. A magam részérél gy gondolom, hogy az aszketikus
mozgalmarné, Krausz Evi figurdja nemcsak egy regény szévegalak-
zata, hanem egy énformalé tarsadalmi gyakorlat irodalmi birdlata is.

2 Vas 1983, 1, 33.
** Tast 1995.
25 §7ENTKUTHY 1940; HUBAY—VAS—RANKI 1980.
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Egy valosagosan létez6 ember 6nformalasanak egyedi folyamata
a jelentésadasnak ugyanabban a kulturalis kontextusdban zajlik le,
ami adott esetben egy regény kontextusa is lehet. A ,forradalmar-
né” szerepmintdja ugyanugy nélkilozhetetlen kelléke az 6nformalas
tarsadalmi gyakorlatdnak, mint annak a politikai vagy irodalmi disz-
kurzusnak, amelyben a partpropaganda, a partkoltészet normativ ki-
jelentésekkel, egy A befejezetlen mondathoz hasonlé kritikai realista re-
gény pedig leginkabb kritikai kijelentésekkel vesz részt. Még arrél a
lehetGségrdl sem érdemes lemondanunk, hogy az én konstrukci6ja-
nak hasonlé esztétikai vonatkozasai lehetnek, éppoly artisztikusan
kimunkalt lehet, mint egy realista médra tipussa siritett regénysze-
repl6é megformalasa. Az irodalmi miivek maguk is szolgaltathatnak
szerepmintakat, és ezek az olvasok vagy olvaségeneraciok szamara
életvezetési, onformaldasi mintadkkd valhatnak. Gondolhatunk a
klasszikus példara: a Werther-kultuszra, a sirga mellény divatjara és
a stilizalt 6ngyilkossagokra.*** Emlithetnénk a bohém 19. szazadi tigu-
rajanak nem kevésbé kézenfekvé példajat. Ebben az esetben is olyan
szociokulturalis jelenségrdl van sz6, amelyben az esztétikai minta
tarsadalmiasult, hiszen a bohéméletforma definidlasdban, kanoni-
zalasaban és népszerisitésében irodalmi mivek jocskan részt vet-
tek.?’

Vesstink egy pillantast a forradalmarné-szerep egy masik, nem
kevésbé kritikai abrazolasara, Németh Andor Szant6 Juditrol sz616
maliciézus soraira:

Nem szerettem Juditot. Ugy jart-kelt a vilighban, mintha plakat-
rol Iépett volna le. A plakat nydalank, szalmaszéke haja, kemény-
arcéld holgyet abrazol, olcsé fekete marokenben, aki haragosan
néz a vilagba. Alatta: Fel a fejjel proletdr — ellenséges szemek figyelnek.
Ilyen volt: szegénységével hivalkodd, lakkozott kérme hegyéig

#6 A Werther-liznak nagy szakirodalma van az olvasistorténetben. Itt taldn elég
Jéager tomor megfogalmazasat idézni: ,Igy lett Goethe Wertherjébdl (1774) az ol-
vasasi 6rilet diszpéldanya, mivel az olvasok esztétikai tavolsagtartas nélkil életiik
iranyadéjaként és segitSjeként hasznaltak.” (JAGER 1997.)

7 BourpIEy 1998, 98-99.
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osztalytudatos né, au goit américain, egy forradalmi filmscenari6
Jeanne d’Arcja, Turnovszky rendezésében. A gégre sziiksége volt,
hogy 6ssze ne roppanjon. Nappal esernySket csinalt, este begyuj-
tott, takaritott, mosott, foltozott, merev mozdulatokkal, a nagy
leszamolasrol Almodozva, mint a brechti matrézlebuj kiszolgalé-
lanya. Igen, Judit is azt a valaszt adta volna, ha a kal6zhajé kapi-
tinya megkérdezi téle, kit htzzanak fel: Mindet.**

Aligha tarthatjuk ezt a néhany piszkal6do6 sort az életrajzi Szanté
Judithoz visszavezet6 dokumentumnak, és éppilyen irrealis volna a
Németh Andor-széveg Szanté Juditjat pusztan intertextudlis vonat-
kozasokbodl szétt, teljességgel areferencidlis szovegalakzatnak te-
kinteni. Az agitaciés plakathoz, filmhez, illetve Kal6z Jennyhez ha-
sonlitott Szanté Judit itt egy kulturdlis alakzat, a ,forradalmarng”
irodalmi-miivészeti szerepmintainak gytjtShelye, a baloldali politi-
kai szimbolika egyik csomépontja. A széveg — szerzgjéhez hiven —
talsdgosan leleményes ahhoz, hogy reprezentativnak tekintsiik a
yforradalmarné” mint kulturalis alakzat vonatkozasaban, valogatott
példai inkabb Németh Andor széles kord miveltségének szocidlis
perifériait jelzik, s az elhatarolédast szolgaljak. Am e tipus mégily
ironikus megformalasa is jelzi, hogy a forradalmarné szerepvalto-
zatai koriilirhaték annak a kortars irodalmi-mivészeti szerepmin-
takészletnek a segitségével, amely hozzajarult az életrajzi Szanté Ju-
dit altal elsajatitott szerep megformalasahoz is.

Az el6z6 alfejezetben lathattuk, ahogy a regény a kommunista
aszketizmust részben Krausz Evi alakjan keresztiil mutatja be.
Krausz Evi finaléja A befejezetlen mondat zaréepizédjaban egy mind-
két fél szamara boldog és beteljesiilt szerelem torténete. Am az a
regény, amely szamtalan torténetének mindegyikében azt bizonyi-
totta, hogy a kor tarsadalma mindennemt emberi kapcsolatot meg-
mérgezett és tonkretett, nem zarulhat romantikus happy enddel.
A part kozbeszol, hazarendeli Bécsbél Evit, aki ,mint egy Gjkori apa-
ca, targyilagosan tiszta szemmel, konyoriiletesség nélkil eljegyezte

28 NEMETH 1989, 90.
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magat a munkismozgalommal”.** Evi a klasszicista dramdkat idéz6
onfegyelemrdl tandsagot téve, a passiont a devoirnak alarendelve,
megszakitja kapcsolatat Abramoviccsal, ezzel enged a part akara-
tanak. A partizinregényekbe ill6 torténet azonban nem valik melo-
dramatikussa. A zarlat a regényen végigvezetett szektarianizmus-
kritika vonaldba illeszkedik, s a kommunista aszketizmusroél sz6l6
utolsé torténet is az eszményitést keriilve, rezignalt targyilagossag-
gal adatik el6.

Tasi Jozset a Vas Istvin—Nagy Etel-levelezés alapjan feltarta a
zarétorténet életrajzi alapjat: korabban idézett tanulmanyabdl kide-
riil, hogy Nagy Etel sokkal prézaibb okok miatt utazott haza Bécsbdl,
és hagyta ott Déryt. Egy Bécsben akkortajt kozszajon forgd emigra-
cids torténet alapjan viszont kiegészithetjiik a Tasi altal feltart ,,élet-
rajzi egyedi”-t a ,tarsadalmi tipikus”-sal. Megint Németh Andort
idézem:

Kikkel érintkeztem még? Egy kommunista lednnyal, aki a bécsi
barakkokban lakott, ahova a kommunistakat szallasoltak el. Ez
szabalyos internalé tabor volt™ [...] A holgy, akirdl beszélek, egy
osztrak tabornok lanya volt, kommunista lett, és mint gépiréoné
dolgozott valahol, tokéletesen beszélt 6t-hat nyelven, s késébb
Benedek Karolynak, a Ziircher Zeitung bécsi tudésitéjanak mun-
katarsa volt. Benedek beleszeretett és feleségil vette. A leany
azonban tovabbra is kommunista maradt, és mivel a partnak
rossz véleménye volt Benedekrdl, mint polgari Gjsagirérol, a part
beavatkozott a szerelmiikbe, és elszakitotta az asszonyt Benedek-
tSl. Pedig szerette Benedeket, de kototte a partfegyelem, kényte-
len volt elhagyni. Benedek hetekig 6rjongott, dithongétt, térdel-
te a kezét, és bGsz antikommunista lett.*!

*9 Diry 1980, 686. A jellemzés sz6 szerint megismétldik a regény végén is: 1029.

0 A Bécs melletti Grinzing barakktaborarél van sz6, ahol Nagy Etel is meghtzta ma-
gat egy ideig (VAs 1983, I, 35). A magyar kommunista emigracié bazisa volt, lakott
itt tobbek kozott Révai Joézsef, Illés Béla, Hajés Edit, Sink6é Ervin és felesége,
Rothbart Mici. A korszak memodarirodalmaban gyakran emlegetett hely legalapo-
sabb bemutatasat Frank Laszl6nal talalhatjuk meg. (V6. FRANK 1963, 82-84.)

! NEMETH 19734, 611.
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Az emlékirat mintha az emigracids folklor egyik anekdotikus tanme-
séjét idézné fel.*”

Lathato, hogy a ,forradalmarné” maszkulin diszkurzus terméke:
Jférfiak gondoltak ki”, alkottdk meg a maguk hasonlatossagara a for-
radalmarng képét, ikonografidjat. Sokatmondo, hogy Etit a Kassak
csaladban Zsiganak hivtak (afféle mozgalmi ,Zsiga a csaladban’-
ként), anyja pedig kedvesked§ élcel6déssel ,,g6g6s pasas”-nak szolitja
egy levélben.” (Persze lehet, hogy ez illeszkedik a korabeli familidris
érintkezés nyelvi konvencioi kozé, gondoljunk a feleségnek cimzett
»flam” megszolitasra.) A Nehéz szerelem Etijének és A befejezetlen mon-
dat Krausz Evijének jellemzésében minduntalan visszatéré elem a
demonstrativan néietlen 6ltozkodésiik lefrasa: térfipuléver, bakancs,
bérberi feloles. Evi egy nagy irattaskaban hordja retikiiljét, tavoli uta-
lasként Jeanne d’Arc néi mivoltét eltakaré férfipancéljara. ,Evi
nyers, tolakod¢ és szemtelen modora, mint egy idétlen, merev ruha,
ugy beburkolta a fiatal lanyt, hogy szépsége lathatatlan maradt alat-
ta[...]”** Eti pedig, ,nemcsak a polgari stilust vetette el; forradalmar
vagy még inkdbb ontudatlan keresztény puritanizmussal gyilolte azt
a felszines esztétizmust, amely az élet gonceit, jarulékait és hulladé-
kait kényeskedve hangolna egymashoz”.**

Eti és Evi egyarant elsédleges feladatanak tekinti, hogy ari fit
szerelmébdl rendes mozgalmart faragjon. Ebben a toérekvésiikben
mégis mindkett§jikon taltesz a Felelet Nagy Jalidja, aki Farkas Zé-
noét, a vilaghird kémiaprofesszort igyekszik megnyerni a mozgalom-
nak. Ugy szamit, hogy ezzel a majdani ,nagy fogassal” valtja ki ma-
gat az osztilyharc torvényei ellen polgari szentimentalizmusbol
elkovetett megalkuvas blinébdl.

2 Németh Andor személyesen ismerte Benedeket, Botka pedig Németh Andor és
Déry t6bb évtizedes baratsagat vizsgilja, és nem kétséges szimara, hogy ,baratsa-
guk egyben alkotéi kapcsolatot is jelentett”. Tekintve, hogy ez az alkotékapcsolat
A befejezetlen mondat el6késziileteinek, megirdsanak és korrektirajanak idején is
aktiv volt, valészintsithets, hogy az idézett grinzingi térténet épiilt be a regény
finaléjaba. Lasd BoTka 2004, 58-84.

55 Vs 1983, I, 203-204, 291, 313.

1 DERyY 1980, 692.

% Vs 1983, 1, 54.
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Etinek i1s, Evinek is szégyenkeznie kell, amikor parjat kommunis-
ta harcostarsai tarsasagaba viszi. Lattuk, hogy Parcen-Nagy Lérinc-
nek milyen kritériumoknak kellene megtelelnie Koll6ék szine el6tt.
Letagadhatatlan polgari viselkedése, ruhazata miatt azonban ,jam-
pecnek” és ,vizesnyolcasnak” nevezik Lorincet. Az a védekez§ és el-
lenséges gyanakvas fogadja, ,amely egy harcban all6 embert idegen
egyenruha lattara tolt el”.® A polgari szarmazasa Krausz Evinek le-
felé kellene part valasztania, amint erre Kolléné nyomatékosan fel-
hivja a figyelmét: ,,sokkal nagyobb erkolcsi timasztékot taldlunk egy
rendes proliban, hidd el!”*” Eti is kénytelen tudomasul venni part-
fogéjanak, a kommunista orvosnének a megrové véleményét, mi-
szerint ,Valahogy olyan polgari jelenség a bariatod”. Rosszallasat az
valtotta ki, hogy Vas tapintatlan médon nem 6lt6zott a valdsagosnal
szegényebbnek, amikor munkasokkal egyiitt mentek kirandulni.
»[A] munkasok elvarhatjak t6liink, hogy alkalmazkodjunk, hasonul-
junk hozzajuk.” Vas Istvan szerint ez persze alakoskodas volna.**

[z16siik jellemzése is Osszecseng: lattuk, hogy a regénybeli Evi
~magarahagyatottan, rendszertelentl s naivul tévelygett a rikit6 pa-
tosz vagy az érzelgGsség GtvesztGiben”, amikor ,,izlését nem tdmasz-
totta ald a politikai fegyelem”. Etirdl pedig azt tudjuk meg Vas Ist-
vantol, hogy teljességgel ,Kassdk nevelése volt”, hiszen a négy
elemivel a hiata mogott ,,nemigen volt egyéb miveltsége, tudomasa
a vilagrol, mint amit szileitdl kapott: az el6zményeitdl elszakitott,
meglehetdsen gyokértelen modernség”. ,,[E]leinte a szavaiban, kife-
jezéseiben is arra a »konstruktiv« nyelvre volt utalva, melyet Kassak
és kore beszélt.”*? Ami az irodalmat illeti, az édesanyja eladasaban
hallott ,,dadaista és sziirrealista versekhez kot6dott”.* Amikor pe-
dig nem tellett ruhazkodasra, , polgari ruhait is néietlen kézénnyel

” 261

valogatta”.

%6 DEry 1980, 706.
7 Diry 1980, 704.
28 yas 1983, 1, 324.
29 yas 1983, 1, 297.
260 yas 1983, 1, 300.
21 yas 1983, 11, 61.
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A parhuzamok és a hasonldsagok tovabbi soroldsa helyett érde-
mes kitérni az alak két megformalasa kozotti legfontosabb kiilonb-
ségre. Déry regényében Evi statikus karakter. Mindvégig megmarad
az aszketikus onformalas tarsadalmi tipusaként felmutathat6 és té-
telszertiségében biralhat6 alakjanak. Csak a regénycselekményhez
némileg poétldlagosan odaragasztott, az imént felidézett szerelmi
torténetben mertil fel a lehetéség, hogy 6nmaga esetleg elGbbre va-
16 a mozgalomnal, hogy aztan egy sorsvalaszté dontéssel egyszer és
mindenkorra mégiscsak aldvesse magat a partnak. Déry miivében
Evi megmarad a forradalmi aszketizmus tragikus mementéjanak, a
lany tanctehetsége és mozdulatmtvészeti karrierje pedig csak mel-
lékmotivum a regényben.

Ezzel szemben Vas Istvannal Eti kreatdrajellege csak a kapcsola-
tuk torténetének elején hangsulyos, és a lany elidegenité bemutata-
sa ebben a mtben is egy szektaszeri mozgalom, a Munka-kor birala-
tanak céljat szolgalja. Eti egy zdrt, puritan és etikailag talszabalyozott
modernista mtihely terméke — mentes minden egyediségtdl, 6nallét-
lan és nem nélkiili. Eleinte egy Kassak tervezte blizban jar*® — mint-
ha reklamfelilet, vagy énmagaban jelentéktelen probababa lenne.
A konstruktivista ruhadarab birtoklast kifejezs cégjelzés: ,,akkor még
nem mertem volna Kassdk lanydra vetni a szemem”. A bliiz ,,mintha
azt jelezte volna, hogy egy intézménynek, egy irdnyzatnak a része”.*”
Az emlékirat narrativ értékstruktarajaban minden, ami Etiben mivi
és mesterkélt, az Kassak rossz hatdsat mutatja — Eti kibontakozasanak
torténete pedig a Kassakkal valé szembeforduldsinak torténetével
parhuzamos.

A Kassik ellen fellizad6é Kassak-tanitvanyok régi szokasait kovet-
ve avantgardistabdl elész6r kommunista lesz Eti — de ebben az id§-
szakban még mindig jarulékos elemek, furcsa mozgalmi szokasok
tedik épp csak nyiladozd, 4m lényegi jellemvonasait. A férfipulover
és a bakancs ekkor, a bécsi idGszakban valik dllandé attribatumma.
A kapcsolat ezt kovets ideiglenes valsagperiédusaban, amikor Eti Gj-

262 yas 1983, 1, 33.
265 yias 1983, 1, 33.
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ra Pestre, és Gjra Kassak keze ala kertil, megint elveszti minden bajat,
ésidegen, torz, rikacsol6 ,,mozgalmi megérava” valtozik a Munka-sza-
valékorus barna szind, el6nytelen egyenruhajaban.® Eti kilsejének
valtozasa apro, de szimbolikus értékd elmozduldsok sorozataként ko-
veti nyomon a kibontakozas, a n6vé valas folyamatat (frizurak, tarka
mintds miselyem ruha stb.). A kiteljesedés narrativ csticspontjain hol
Eti meztelen testének, hol pedig Eti tincol6 testének lefrasait talalhat-
juk. Az el6bbiben a beteljestls férfivagy targyaként jelenik meg, és a
»sz€p”, ,ndles” ruhdk is Vas egyre inkdbb visszapolgariasodd érték-
rendjének a lenyomatat 6rzik. Megvan az esély tehat arra, hogy ,,Zsi-
ga”-bol, vagy ,,Kassdk Eti”-bdl ,Vas Istvanné”-t faragjon az emlékirat-
folyam, és ezt tiintesse fel valamiféle néi kibontakozasként. Ehelyett
azonban hangsudlyosabb annak a folyamatnak a bemutatdsa, és ez
mindenképpen az emlékiratciklus javara irandd, amelyben a sajat tes-
tének miivészi lehetségeit felméré né végre birtokba veszi 6nmagat
az onmaganak irt koreografidk, a mozdulatmivészeti tréningek és
el6adasok, és nem utolsésorban a sajat koncepcid szerint szabott fel-
lépéruhak altal.

Nagy Etelnek, agy tinik, sikerilt kilépnie a forradalmarng-
szerep diszkurziv szabalyozasanak és onfegyelmi gyakorlatainak ke-
retei koziil. A férfias és aszexudlis forradalmarfigura helyett el6ttiink
all — a fennmaradt fotékon — a tancosnd, aki az aszketikus, internacio-
nalista mozgalmarértékrendet hatrahagyva, és az 6nallésodas atjat
jarva a bartéki, népzenei és néptancos ihletési koreografidk alapjan
alkotta tancait.*®

* Vas 1983, T1, 42-43.

% Nagy Etel tancairél, mozdulatmtivészeti karrierjérél a Lenkei Julia szerkesztette
Mozdulatmitvészet cimt antolégiaban (LENKEI 1993), valamint a Vas Istvan szerkesz-
tésében megjelent Egy magyar tdncosnd (Vas 1940) cimd emlékkotetben olvasha-
tunk. Az utobbi kotetben Vas mellett Radnéti Mikl6s, Szentkuthy Mikl6s, Keszi Im-
re, Hajnal Anna, Boldizsar Ivin emlékezései, tisztelgd irdsai jelentek meg.
Ugyanitt olvashat6 Nagy Etel harom mozdulatmtvészeti tirgyt irdsa is. A kotet
Lengyel Lajos Nagy Etel tancairél késziilt fotdit is kozli.
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V. GALGOCZI ERZSEBET SZEREPDILEMMAI

,bilincseit a szolga
maga igy gyartja s hordja”
(Illyés)

1. A képviseleti szerepekrél

Az a kevés irodalomtorténész és emlékezs, aki a rendszervaltas utan
Galgéczirdl irt, altalaban a szerzé irdi batorsagat hangsilyozza.*®
Méltatéi szerint Galgécezi els6sorban azért érdemli meg az utékor
hal4jat, mert frasaival akut tarsadalmi igényt képviselt. A Rakosi-
korszak leleplezésére és a Kadar-rendszer biralatiara vallalkoztak
mivei, szerzGjiik pedig politikai konfliktusokat is hajlandé volt val-
lalni az tigy érdekében. Ezek az emlékezések olyan irészerepet mél-
tatnak Galgéczi példdjan, amely a rendszervaltas utan nyom nélkiil
eltint a kortars irodalombél. Nem pusztan a rendszerkritikus vagy
az ellenzéki iré6 korhoz kotott szerepérdl, hanem altaldban véve a
kozosségi felhatalmazasra épitd, tarsadalmilag elkotelezett iré sze-
repérdl van sz6. Galgécezi valéban egyik utolsé képvisel6je volt a ma-
gyar irok és koltok azon illusztris korének, akik kozosségiik képvise-
letét, szolgélatat tekintették feladatuknak.*” Ennek a szerepnek a

26 poMoGATS 2001; DOMOKOS-REZ 1996; ECKLER 1998.

%7 Fz a 2004-ben lefrt mondat ma mar feliilbiralatra szorul, de természetesen mindig
igy jarnak azok az allitisok, amelyek valamirdl kijelentik, hogy utols6. Gordon
Agdta ugyanis nyilvanval6an Galgdczira utal, amikor azt frja magardl, hogy a ,,ma-
gyar irodalom népi-leszbikus szdrnyahoz” tartozik. (Lisd példaul GOrRDON 2007.)
— Itt mindenképp meg kell emliteni a leszbikus irodalom coming outjat, a leszbikus
irodalmi diszkurzus elkételezettségét, kritikai hangjat, valamint a leszbikus értelmi-
ség Galgoczi-kultuszat. Gordon Agita (feltételezhetSen iréniitél sem mentes)
onbesoroldsa is arra enged kovetkeztetni, hogy a nyolcvanas-kilencvenes évek poszt-
modern textualizmusa utdn Gjra megjelennek olyan elkotelezett irodalmi pozicidk,
amelyek szamara Galgdczi véllalhat6 vagy kimondottan fontos hagyomany. (Lasd
példaul SARI 2005.) Ami pedig a Galgéezi-recepci6 legutdbbi éveit illeti, elmond-
hat6, hogy LMBT értelmez6i kozosségen kiviil is lehet latni annak a jeleit, hogy
kezd megélénkiilni iranta az érdeklédés. Ez az érdekl8dés tobbnyire térténelmi
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mindenkori romantikus §smintdja Pet6fi. Magat az ir6i szerepet
pedig olyan 6nmagukban teljes vilagmagyarazatra épilg irodalom-
torténeti koncepcidk igazoltak, mint a nemzeti klasszicizmus (Gyulai
Palt6l Horvath Janosig), a népi irodalom eszmekore (a jobb- és a bal-
oldali valtozatok egyarant), vagy mint a realizmus marxista meghatdro-
zdsa, ahol a képviseleti elv és az iréi elkotelezettség kivanalma a par-
tossag fogalmaban testesiil meg. Kevés k6z6s pontot taldlhatunk e
harom iranyzat irodalomtorténeti elképzeléseiben. Szellemi vitdk,
de még inkdbb: politikai csatak jellemzik viharos 20. szazadi kapcso-
lattorténetiiket, amelyben a betiltastol az ,,udvarlasig” volt tgyszol-
van minden. Tarsadalomszemléletiik, az irodalomrdl kialakitott fo-
galmaik kozott pedig vannak teljességgel redukalhatatlan ki-
lonbségek. Az egyetlen Pet6fin kiviil nincs is taldn olyan magyar szer-
26, aki mindharom irdnyzat kanonjidban megingathatatlan poziciét
érdemelt volna ki.

Mégis akadnak visszatéré motivumok, amelyek indokoltta teszik
a szerephagyomanyok térténetének 6nallé vizsgalatat, némileg fiig-
getlenedve az irdnyzattorténeti keretektsl. Davidhazi Péternek a Per
passivam resistentiam cimi kotetében Gsszegydjtott tanulmanyai 19.
szdzadi példakon mutatjak be, hogy a felhatalmazas a legtobb eset-
ben kett6s forrasa. A jogot, hogy a kot a nép nevében szélhasson,
tobbnyire isteni jovahagyasnak kell megerdsitenie. A 20. szazadi pél-

(nem irodalomtérténeti), és a korra vonatkozik, amelynek Galgdczi tamija és részt-
daul GyAN1 2003). Mindenesetre A magyar irodalom tirténetei csaknem ezeroldalas,
1920 utani kétetében Galgéczinak még a neve sem fordul el6 (a névmutaté szerint),
s ez bizony elég lehangol6 szakmai konszenzust sejtet. J6 hir viszont, hogy Galgéczi
két muvét is bevalogattak a Balassi Intézetben késziilt, fiatalabb irodalmarok éltal
szerkesztett, a kortirs magyar irodalmat reprezentalé antolégidba (MENYHERT—
Kiss—PARRAGH-VADERNA 2005). Néhany éve a Nyitott Miihelyben is volt réla egy be-
szélgetés. Idénként jelennek meg dokumentumok a hagyatékabol, az emlékét apo-
16, hagyatékat gondozé Galgéczi Kéarolyné jovoltabdl (példaul Garcoczt 2007).
Biztatd jel az is, hogy ma mar nemcsak hajdani baratai, tisztel6i és kortarsai emlé-
keznek meg réla (mint korabban — masok mellett — Nddas Péter, Réz Pél, Domo-
kos Matyas, Pomogats Béla), hanem tjra akadnak irok, illetve ir6ndk, akik elisme-
réssel és tisztelettel emlegetik: az emlitett Gordon Agata mellett Kiss Noémi.
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dak is azt mutatjak, hogy a képviselt kzosség fogalma gyakran szak-
ralizalodik, s ez nyajtja a felhatalmazas transzcendens tobbletét. Az
ir6i megszolalas joga mindenképpen az iré személyén tdlmutatd
hatalomtdl ered, igy az elvallalt szerep tekintélye mellett eltérpiil a
személy individualitisa, a felhatalmazottsag alavettetés is egyben.
Davidhazi azt irja Pet6firSl, hogy ,,a k6z6sség szészoldjanak és buzdi-
tojanak szerepkoréhez képest méltatlannak tartotta a pusztain ma-
ganérzelmeket kifejezd lirikusokét”.”® Lukdcs Gyorgy ugyanezt a
gondolatot normativ médon, a reprezentativ nemzeti irodalom par-
nasszusara valé bebocsattatas kritériumaként fogalmazza meg:
»Ezért a nagy koltSk jelent6ségének titka éppen abban keresendd,
hogy legszemélyesebb emberi és ir6i élményeikben a nemzeti valsa-
gok nagy, torténelmi ellentmondasait fogjak at és fejezik ki. Minél
nagyobb valamely ré, anndl kevésbé »privitak« az élményei és az
alkotdsai.””” A nemzeti irodalomtorténet-iras kritikus Gjraértelmezé-
sei kimutattak, hogy a nemzetét, népét képviseld koltd élettorténete
hajlamos feloldédni a nemzet térténetében. Jokai példaul Petéfivel
szemben azt a ,hibat” kovette el, hogy talélte a szabadsagharcot,
biografusainak nem kis gondot okozva ezzel.”’ Ady élettorténeteiben
pedig nemegyszer komoly szimbolikus jelentésége van a ténynek,
hogy a kolté a Tanacskoztarsasdgot éppen nem érte meg, tandsitva
ezzel is, hogy a polgari/nemzeti forradalmar kolté a legjobb szandék-
kal is csak el6futara lehet a proletar- vagy a vilagforradalomnak. igy
allithatja be Kassik a vele agyszélvan kortars Adyt egy eldzd korszak
szintetizal6janak és lezaréjanak.”" De a vilagtorténelmi korszakok
ugyanezen mitikus erejd szimbolizmusa miikodik Kirdly Istvannal
vagy Szabolcsi Mikl6snal is, amikor Ady ,forradalom el6ttiségét”
hangsulyozzak.*”

268 DAVIDHAZI 1998, 20.

29 T ukAcs 1939a, 159-160.

270 porkrOLAB 2003, 177.

211 KassAK 1975.

272 Szabolcsi a ,forradalom elétti” fiatalember adys attittidjérdl: SzasoLcst 1977, 331.
KirALy 1972.
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A kortars irodalom nem kedvez a viteszeknek és a profétaknak:
a kozosségi felhatalmazasra éptls koltGszerepek hagyomanyai ma-
ra kitrultek. Az irodalomtorténeti érdeklédést azonban valaminek
az érezhet6vé valt hidnya éppoly joggal felkeltheti, mint a hagyoma-
nyok Gjraéledése.

A koltbi szerepek kérdéskorét az irodalomtorténet-iras elmélete
szempontjabol sem érdemes egészében idejétmaltnak tartani. A kul-
tartorténész Lacké Miklos 1981-es, Szerep és mii cimt kotetének Ily-
lyésrél, Németh Laszl6rol szo16 irasai azt bizonyitjak, hogy egy-egy
ir6i szerep kimunkaldsianak torténeti feldolgozasa alternativija le-
het a biografikus alapt palyarajzoknak.”” Elemzéseinek fokusziban
az ember és valasztott szerepe kozotti tavolsag, sokszor pedig a sze-
mélyes és a nyilvanos én megformalasa kozotti konfliktus All.

Magam e konyvfejezet cimével Margéesy Istvan Petdfi szevepdilem-
mdi cimd tanulmanyara utalok.”* Ez a tanulmany mar lemond ,,az em-
ber” megismerhet&ségérdl, és abbol indul ki, hogy a konfliktus nem a
személyes én és a szerep kozott, hanem az életmiiben és a Pet6ti-kul-
tuszban egyarant jelen 1évé t6bb, egymasnak ellentmondé szerepmin-
ta kozott van. Lacké és Margdcsy is agy latja, hogy a koltdi, iroi szere-
pek a recepci6 oldalan stabilizalédnak, az életmi keletkezése fel6l
nézve viszont az ir6 szamara kinalkoz6 szerepek egymassal versenyez-
nek, athatjak és modositjak egymast. Kompromisszumokra kénysze-
ritik az irét, aki igyekszik megtfelelni a szerepminta allitotta kéve-
telményeknek. A valasztott szerepek nemcsak a mtivek hangvételét
szabalyozzak, hanem formaljak az ir6i magatartas ethoszat, és a min-
dennapos 6nmegfigyelés, 6nelemzés vezérfonalava valnak.

A szerep, a szerepalakitas egyike az irodalomtorténet-irds legkoz-
keletibb fogalmainak. A magyar irodalomtorténetben minden bi-
zonnyal Horvith Janos Pet6fi-konyve® a legrangosabb képviselgje
annak a monografia-mifajnak, amely a palyaképet a kolt6i szerep-
keresés unilinearis és célelvi narrativijanak formajiban alkotja
meg. Az autentikussighoz vezet szerepkeresés elbeszélése vezeti

7> LACKO 1981b.
T MARGOCSY 1999, 75-134.
5 HOrvATH J. 1926.
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Ady agjat Kirdly Istvan lapjain, de még a nemrég megjelent, Ferencz
Gy6z6 altal irt Radnoti-monografidban is tetten érhetd ez a narrativ
logika.””® Az 4ltalam kiemelt két (egyébként nagyon sok tekintetben
kiilbnb6z6) szerzé: Lackd és Margocsy szerepfogalma abban érint-
kezik egymassal, hogy a szokdsostdl eltéréen a szerepalkotas folya-
matat nem narrativizaljak, hanem dramatiziljak. Nem az Gjabb és
Gjabb szerepeket levetk6z6, majd felolts koltd onmegértéshez veze-
t6 utjat mutatjak be, hanem az egyidejtleg létez6, de ellentmond6
szerepek konfliktusai, dilemmai, dramdi irant érdekldnek. fng 14-
tom, hogy termékenyebb volna példaul a fokrol fokra tudatosuld, el-
kotelez6d6 Ady sok kompromisszum ardn létrejott narrativajanak
elmondasa helyett a kiillonb6z6 normarendszerek kettGs kotésében
létrejott miiveket tetten érni: a dekadencia és a forradalmisag talal-
kozasait, vagy a sz0sz016 és a poéte maudit szerepeinek inkongruen-
cidit, egymast fedé maszkjait és allegéridit értelmezni. Radnoti
esetében is a kortarsi Osszefiiggések alaposabb megértését eredmé-
nyezné, ha példaul a forradalmi vagy az Gjnépies szerepkisérleteket
nem csupan megmosolyogni valé modornak, péznak litnank vala-
miféle felismerni vélt, megragadhaténak tartott és autentikusnak
gondolt, szerepmentes személyesség magaslatairol.

A poétikai hagyomanyoknak, a hatalmi, kulturdlis és tarsadalmi
kovetelményeknek az 6nértésen, az 6nformalason hagyott lenyoma-
tait tekintem szerepnek. Lacké és Margécsy munkaira is tamaszko-
dom akkor, amikor a szerepeket konfliktusaikban vélem megragad-
hatéknak. A szerepek konfliktusaiban azonban az egymasnak néha
ellentmond6 normak szubjektumformdlo kontextusat kisérlem meg fel-
tarni. Galgoczi fiatalkori levelei kapcsan azt igyekszem bemutatni,
hogy a megcélzott irészerep hogyan valik az én felismerésének
tegyelmez6 tényezGjévé. A fiatal lany egy id6 utan képtelen megfe-
lelni a munkdsiro politikailag tilterhelt szerepének, és ez tobbek ko-
z6tt ahhoz vezet, hogy a tarsadalom ellenségét ismerje fel Gnmaga-
ban Galgéczi. A szerepdilemma a fiatalkori elbeszélések idején a
munkdsiré és a népi iré egymasnak ellenszegiilé kovetelményrendsze-

776 FERENCZ 2005, és lasd kritikdjat: VAR 2007.
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rei kozotti dontéshelyzetekben ragadhaté meg, a késébbiekben pe-
dig tarsadalmilag aktiv népképuiseld iro és a tarsadalmilag vallalhatat-
lan, kibonthatatlan, nyilvanossagot nem tard leszbikus értelmiségi sze-
repeinek Osszeférhetetlenségében.

Galgdécezi évtizedeken keresztiil vezetett naplét, és ritkan malt el
napja agy, hogy ne irt volna legalabb egy levelet. Ebbdl a vélhetGen
hatalmas kéziratos hagyatékbol a Csontos Magdanak irt, 1950 és
1958 kozott keletkezett leveleket adta kozre toredékesen, €és filolo-
giailag vitathat6é formaban Berkes Erzsébet.*”

2. Az onkritika mint ritualizalt 6nfegyelmi gyakorlat

Alevelek abba az idGszakba nyijtanak bepillantast, amikor Galgoczi
mar csak komoly eréfeszitések aran tud azonosulni a munkdsiré-
szereppel. A szerep az 1950 és 1954 kozotti id6szakban fokozatosan
erodalédik. Az elsé Galgoczi-kotet, a szocialista realista novellakat
tartalmazé Egy kosdr hazai 1953-ban jelenik meg, de Galgé6ezi ekkor-
ra mar mas életfeladatot tliz ki maga elé: a parasztsag sz6szoloja ki-
van lenni. 1950 els6 hénapjaiban viszont még problémamentes volt
szdmara a munkasirészereppel valé azonosulds. Ifjumunkdsok cimi
novellajaval megnyerte a DISZ palyazatanak elsé dijat, kozlik elbe-
széléseit, biiszke a Gyori Vagongyarban elért eredményeire. A gyar
~mint tavoli vilagitotorony” mutatta meg szamara azt az utat, amely
kivezette 6t a falu visszahazé kornyezetébdl és az elss, sikertelen
egyetemi félév zsakutcdjabol. A paraszti szirmazasa Galgoczi szemé-
lyiségének kiteljesedéseként éli meg, hogy csatlakozhat ahhoz a tar-
sadalmi osztalyhoz, amely ez id§ tajt a j6vé letéteményesének tint.

Csonti, én Ggy érzem, csak most lettem igazin kommunista.
A munka tett azza, a munkasok, a munkasosztaly, s annak élcsa-
pata: a Part. 5 hénapja dolgozom a gyarban, mint vaseszterga-
lyos atképzss, fix fizetésem van a termeléstdl fiiggetlentl, s még-
is: apr. 4-re 120%-ot ajanlottam fel, 150%-ra teljesitettem, maj.

277 BERKES 2001.

165



SZOLLATH korr.gxd 2/8/2011 3:21 PM P% 166

I-re 180%-ot ajanlottam fel, s teljesiteni fogom, s volt mar egy-
két nap 300%-om is. Tudod, hogy vagyok olyan biiszke ra, mint
a novellamra? [...] Ugy-e most mar nem tartasz ,hisztis polgar-
lanynak”?*"®

Ez az 6nleiras tokéletesen egybevag azzal a képpel, amely a 100%
cimi termelési novellaban a f&szereplérdl kirajzolédik. Ott a fiatal
munkasliany egy okos kis jitassal 6tven masodperccel csokkenti a
darabidét, és kozosségi szellemrdl téve tanibizonysagot, megosztja
munkatarsaival felfedezését. Példaképe Horvath Ede Kossuth-dijas
esztergalyos. Jo szimattal felismeri az ellenséget a jobboldali szoc-
dem miivezetSben, majd igy Osszegzi sajat jellemfejlédését:

Haj, mennyire felszabaditott engem ez a gyar! A legkisebb hét-
koznapi cselekedetemen le lehet mérni ezt a valtozast. Csoddla-
tos dolog ez! Mikor bejottem a gyarba, nem volt hatarozott célom
[...]S ma mér? Atképz6s vagyok, ami annyit jelent, hogy minden
héten megkapom a szaz forintot, fiiggetleniil attél, hogy egyalta-
lan termelek-e valamit viszonzasul vagy nem. Es mégis, minden-
nap a ,,szaz szazalék” jelszéval indulok rohamra.*”
A ,,Galgoczi Erzsébet ifjamunkas vasesztergalyos” aldirasa levél és
a novella egybevagdsa arra enged kovetkeztetni, hogy Galgdczi pa-
lyajanak kezdetén volt egy révid — bizonyara boldog — szakasz, ami-
kor sikertilt konfliktusmentesen azonosulnia a megcélzott szereppel.
Az azonosulas mértékére abbol kovetkeztethetiink, hogy a fikcids el-
beszélés sematikus ifjimunkds-idedlképe és a maganlevél onarcké-
pe alig megkilénboztetheté egymast6l. A friss, hirtelen elnyert,
még inkdbb csak igéretként, és nem kikovacsolédott identitasként
megélt munkasontudat vezérli mind az elbeszélést, mind az 6nle-
frast.

278 Galgécezi Erzsébet levele Csontos Magdanak, Ménf6, 1950. dprilis 20., in BERKES
2001, 22.

779 GaLcocz Exzsébet, 100%, in GALGOczt 1953, 22-37, idézet helye: 25.

280 BErKES 2001, 22.
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A munkasirészerep elsajatitisa a hdbord utin irni kezd§ fiatal
kommunista szerz6k nemzedékénél hasonléan illusztrativ 6nelbeszé-
lésekben jelenik meg, mint ahogyan torténeteik illusztraljak a part
korszakos tettét az orszag torténelmében. Az iréi én példazatta valik.
Galgéczi szamara az, hogy parasztb6l munkas, majd a munkasok éle-
tét bemutaté iré lehet, eleinte azzal kecsegtet, hogy lehetdsége van
egy olyan identitas valasztisara, amely egy csapdsra a malthol a jovo-
be helyezi majd at, hiszen csatlakozhat ahhoz az osztilyhoz, amelyik
végre kezébe vette a torténelem alakitasat. (Ez a fejlédési irany egy-
ben garancia is arra, hogy elkeriilje a ,,hisztis polgarlany” fenyegetd
zsakutcajat.)

Ahogyan Veres Andras irja Galgdczi Keleti szé[ cimi novelldja kap-
csan: ,,Soha annyi pozitiv karriertorténet, mint ebben az iddszakban. Ilyen
mobilizaciés esély mellett csekély arnak téinhetett a sziil6k érték-
rendjével valéo szembefordulds, a személyes kotédések folaldoza-
sa”.* Val6ban érdemes megfigyelni, hogyan képviselik az anydk és
az apak a multat ennek az irégenericiénak a novellaiban és versei-
ben. Az elbeszél6 dltaldban a kiemelkedés jovét hirdet hése, aki
épp atgazolt a térténelem talpartjara és (jobb esetben) szeretetteljes
sajnalkozassal szemléli nem eléggé tudatos (politikailag kiskord)
sziileit, segit nekik a felnétté valasban, oril sikereiknek, stb. Ilyen
Eorsi Istvan Anydam (Mikor a Part tagjeloltje lett) cimi verse,™ de sza-
mos példat emlithetnénk a korszak filmjeibdl is. LEn tisztellek té-
ged, mama, de te olyan furcsa vagy, mintha nem is a mi viligunkban
élnél.” Ezt a Kis Katalin hdzassiga (rendezte Mariassy Félix, 1950)
cimszerepléje mondja az anyjanak. ,,A filmek asszonyai — akarcsak a
térfiak — sokkal bizalmasabb viszonyban dllnak a part munkahelyiik-
re delegalt képvisel6ivel, mint a sziileikkel.”*® Tokéletesen illeszke-
dik ezen mivek kozé Galgoezi Egy kosdr hazar cimi elbeszélése. Az
anya itt innepronté6 médon a kisparaszt tulajdonosi szemléletét
hozza be a sajat kollektivitasuktol Gigyszolvin mar megrészegedett

L yERES A. 1996, 137 (kiemelés az eredetiben).

2 Eorsi elsé publikdlt versérél lasd a szerzé Gtven évvel késébbi kommentarjat:
EORs1 2001, 45-48.

25 GyaRMATI 2003, 165.
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lanyok kollégiumi szobajdba, amikor nem akarja megosztani k6zo6t-
titk a csak a sajat lanyanak hozott ,hazait”. (Galgéczi késgbbi proza-
jaban az anyafigura sérthetetlen, efféle beillitas nem is igen képzel-
hetd.)

A korai Galgéczi-elbeszélések sematizmusuk ellenére hordoznak
bizonyos fesziltséget, s ez a kezd§ szocialista realista iré feladatval-
laldsanak nehézségeibdl ered. A falurdl szirmazé kommunista fia-
talnak el kell tavolodnia a kornyezetére jellemz6 félig feudalis men-
talitastol, amely bizalmatlan a tarsadalmi valtozasokkal szemben, és
a javakat magantulajdonban szereti tudni, nem pedig szovetkezeti
tulajdonban. Az eltdvolodas nehéz és tijdalmas, de az tizembe, gyar-
ba, fGiskolara beérkezett fiatalnak bizonyitania kell, hogy tokélete-
sen mentes a multjanak csokevényeitdl. Az iréi 6nkép — amely arti-
kulalédhat riportban, esszében, onkritikaban vagy irodalmi mi
fiktiv alakjaban — annal sikertiltebb, minél jobban illusztralja szemé-
lyesnek és egyedinek latsz6 élettorténetével az orszag éppen zajlo
dicsGséges torténetét. A paraszt példaul felszabadulhat, tanulhat,
ir6va valhat és végre elhagyhatja az osztdlya szimara évszdzadok 6ta
kijelolt kényszerpalyat. A szerepvallalas késébb, 1953-ban kipattan6
tesziiltsége abban ragadhat6 meg, hogy a kiemelkedés az osztalytol
val6 elszakaddssa is valhat (gondoljunk csak a Sztalin altal el&szere-
tettel idézett Anteusz-mitoszra®*). Az elszakadas, a kommunista ter-
minolégiaban az osztalyarulas elészobdjat jelenti, és gyakorta hasz-
nalt ideolégiai bunké a korabeli kritikusok kezében. Az elszakadas
azzal a csapdaval is fenyeget, hogy a part adomanyozta iréi mandatum
épp a kiemelkedés konnyen kapott 4j identitisa miatt, igencsak meg-
neheziti, hogy Galgoczi visszatalaljon egy kozosségi felhatalmazasra
épulé iroszerephez. Galgoczi emlitett elsé kotetének legkésébb kelet-
kezett és a kotet végére szerkesztett elbeszélése (Keresztesné) mar ,a par-
tot vagy a parasztokat szeretem-e jobban?” kérdésében élezi ki hivatalos
és a kozosségi felhatalmazas ellentmondasanak problémégjat.

284 Azt hiszem, a bolsevikok emlékeztetnek benniinket a gérég mitolégia hésére,

Anteuszra. Ok ugyantigy, mint Anteusz, azért erések, mert kapcsolatot tartanak
anyjukkal, a tomegekkel, amelyek sziilték, taplaltak és nevelték Gket. Es mindad-
dig, amig kapcsolatot tartanak anyjukkal, a néppel, minden esélyiik megvan arra,
hogy legy6zhetetlenek maradjanak.” SzrALIN 1937, 738.
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A szerepzavar a levelek tandsaga szerint akkor kezdédik, amikor
tobbszor is elutasitjadk Galgdczi parttagsagi kérelmét, a Szépirodal-
mi Kiadé pedig visszaadja kotetterveit. Ekkor mar a Szinmtvészeti
Féiskola filmiré szakos hallgatéjaként, olyan elvtarsi kritikdkat kap,
amelyek elsésorban az individualizmus biéinében marasztaljak el.
Mité Gyorgy, az [részovetség parttitkara is arra figyelmezteti Gal-
goczit, hogy viselkedése ,,6nz38, egocentrikus, felel6tlen”, ennél mar
csak az a salyosabb, hogy az ellenség hangja sz6lal meg irasaiban.*
A kritikdk elGszor felhaboritjak Galgoczit, tiz nap elteltével, a kovet-
kezg levélben viszont belatja, hogy tobbé-kevésbé igazuk volt biral6i-
nak. ,,Soha nem tudtam volna val6di értékén értékelni a parttagsa-
got, ha most felvesznek.”**

Galgdécezi hosszan elnyalé tagjeloltségének idészakaban nem ez
az egyetlen alkalom, hogy elvtarsi kritikat kap. A kritikdk elfogada-
sanak hetei visszatéré periédusokba rendezédnek, és raszoktatjak
Galgdczit a folyamatos introspekciora, 6 pedig megtanulja a hivata-
los elvarasok szemsz6gébdl értékelni sajat viselkedését. Az alabb idé-
zett levél hasonlataival élve: megtanulja, hogyan legyen 6nmaga ko-
csisa és bortondre.

Az 6nkritika kikényszeritése éppoly elterjedt hatalmi technika az
Otvenes évek Magyarorszagan, mint a sztdlini Szovjetuniéban.*’
Ezekben az években szinte minden héten megjelenik egy-egy politi-
kus, iré, rendez6, kritikus vagy tudés onkritikdja a lapokban. Felté-
telezhetGen a kortars olvasok tobbsége szdmara is — de a kései értel-
mez6 szamara mindenképp — szemet szGr az onkritikak teatralis
jellege, propagandatunkcidja, visszatérg fordulataik mesterkéltsége.
Konnyen felismerhet6k az onkritikikban a retorikai utévédharc
azon proébalkozasai is, amikor az onkritikdra kényszeriil6k vagy az
onostorozas talstilizalasaval vagy a frazeoldgiai konvenciok sziirke
személytelenségével igyekeznek menteni a menthetst a képtelentil

* Galgéczi Erzsébet levele Csontos Magdanak, 1951. janius 20., in BERKES 2002, 6.

286 Galgéczi Erzsébet levele Csontos Magdanak, 1951. junius 30., in BERKES 2001, 27.

7 Az énkritika szerepérdl szovjet tudomanyos vitakban lasd Havas Ferenc kivalé mo-
nografidjat: Havas 2002.
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megaldzé helyzetiikkben, hogy cimlapon kell biineiket megbanniuk.
Nem kellene kiilonésebb jelentéséget tulajdonitanunk annak, hogy
Galgoczi néhany nap elteltével igaznak fogadja el a partszervezet
elGszor igaztalannak és felhaboriténak tartott birdlatat, ha nem vol-
na altalanosan elterjedt narrativ kliséje ugyanez a nyilvanos énbira-
lat ritualéjanak. Zelk Zoltan a magyar irékiildéttség Szovjetuniéban
tett Gtjarol beszamolva irja az aldbbiakat:

[Slohasem felejtjiik el azt a nagyszer@ pillanatot, amikor olyan
nagymultd, annyi kival6 mivel gazdag ir6, mint Katajev arrol
beszélt, hogy milyen érzéssel fogadta Bubenovnak a Pravdiban
megjelent, réla sz616 birdlatit. Oszintén megmondotta, hogy na-
pokig mélységes elkeseredésben élt, de néhany nap maulva csak
azt érezte, hogy kétszazmilliomodik része annak a népnek, amely
a vildgon eddig a legnagyobbat tette: megteremtette a szocializ-
mus hazdjat.*

Sarkadi Imre a Rozi cimid mtivérdl és ,,megrekedt” iréi fejlédésérél
sz016 birdlatra reagal igy:

Természetes, hogy az ilyen kemény hangu kritika el6bb bantja az
érdekeltet, gondolkozni csak azutin kezd rajta — én is j6 darabig
éreztem magam megbantva, éreztem a kritikdt nem megértének,
tal szigordnak; nem ismertem el, nem fogadtam el, tamogatva
éppen aziltal, hogy emlitett konyvemrdl sok irétarsam el6zéleg
mar kedvez&en nyilatkozott, elismerden irtak rola, stb., s ez a ma-
gatartas lényegében a kritika mondanivaléi eldl valé kitérés volt.
Az ilyen magatartas gyerekes, haszontalan és ostoba. Egy-két na-
pon beliil felismertem ennek a magatartasnak tarthatatlansagat,
megproébaltam a cikk mondanivaléinak mélyére hatolni, s most
mintegy harom héttel késébb, azt hiszem, helyesen latom a kér-
dést, amit az alabbiakban probalok sszefoglalni.®’

28 7r1K 1951, 578.
289 SARKADI 1952, 5.
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Az 6nbiralat lenini elve a munkas, a munkasosztdly vagy a kom-
munista tudatossaganak gyakorldsat jelenti. A szubjektum (osztaly-
szubjektum) nagykortsaganak garancija. A kommunista énbiralat
annak kinyilvanitasa, hogy a csoport nem ismer el 6nmaga folott bi-
rat. Konnyen belathat6é példaul, hogy a forradalomnak nem lehet
kiils6 biraldja, hiszen az mar ellenforradalmar volna.*”

A fenti idézetek azt mutatjak, hogy a kritika és 6nkritika gyakor-
lata egészen mds logikat kovet. Az énbiralat mindig visszaigazolo,
megerdsité vdlasz a (tomegek kritikdja érdekében folytatott kam-
pany ellenére) feliilrdl jové birdlatra. A ritus logikdja®' szerint a kri-
tika-onkritika nyilvanos szinjatékai a (part altal képviselt) k6zosség
megerssodését szolgaljak. Az egyén altal nehezen, 6nmaga legy6z¢-
se aran, de végil mégis sikeresen elfogadott birdlat gyakorta vissza-
téré meséje azt a propagandaiizenetet kozvetiti, hogy az egyén ve-
szélyes a kozOsségre nézve, vagyis a kozosség Gjramegerdsodése az
egyén legyGzésével érhetd el. A Sarkadi-idézetben latjuk, hogy a me-
se probara tett hése kibavokat keres, megbantva érzi magat, gyere-
kesen duzzog magara hagyva, mikézben, mindhiaba, visszavagyik a
kozosségbe, az irotarsak hajdani elismerését idézgetve. A k6z0sség
azonban nem fogadhatja Gt vissza, amig a kritika és az 6nkritika ko-
z0tti dtmeneti iddszakban, liminalis fazisban (Turner, van Gennep)
van. Katajev Zelk Zoltan altal leirt esetében pedig az egyén magasz-
tos semmivé valasa jelenti a feloldozé és boldog visszatalalast a ko-
z0sségbe. Persze az ideiglenes kirekesztettség bizonytalan statusza
koncepcids perek és az AVH id6szakaban veszélyesebb allapot volt
annal, mint amibe a hiiszas-harmincas évek szimpatizansai vagy re-
negatjai kertiltek, ha a rendérség kommunistaként tartotta Sket szd-
mon.

SZTALIN 1950; FAGYEJEV 1948; ZspANOV A. 1949; ZspaNov J. 1952.

291 A ritus régéta kozkeletl hasonlata a sztalinizmus szakirodalménak. Az ad hoc ha-
sonlat médszertanilag hatékony fogalomma vélik azokban a tanulmanyokban,
amelyek kiaknazzak a ritusok kulturdlis antropolégiai, politikai antropolégiai
szakirodalmanak egyes eredményeit. Lasd példaul KojevNikov 1998; GETTY 1999.
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Galg6czindl a kritikdk és azok 6nkritikus (de nem maradéktalan)
elfogadasa a hosszira nydlt tagjelolti iddszakara esnek. Egy sajatos
nevel&dési procedirardl — az egyén hatalmi reintegraciéjanak kifor-
ditott Bildungjarol — van sz6, amelynek az a célja, hogy a jeloltbél
parttag, pontosabban kdder legyen, azaz szervezetileg ellendrizhetd,
partmunkaval megbizhaté ember. Galgdczi levelei viszont nem csak
arrél tandskodnak, hogy a fiatal lany, sajat palydja, szakmai, tarsa-
dalmi érvényesiilése érdekében be akar keriilni egy szervezetbe,
amely ekkortdjt az el6menetel egyetlen atjat jelenti. A kritikak, ame-
lyeket Galgécezi kap, azt mutatjak, hogy a tagjeloltnek meg kellene
tanulnia 6nmagéban felismerni a k6z6sség ellenségét. (,[H]a mind-
ez igaz, amit nekem ebben a hénapban elvtarsi kritikaként mond-
tak, akkor én egy szemét ember vagyok, ellenforradalmar, indivi-
dualista [...]"**) Ez volna a feltétele annak, hogy a kozosség tagja,
illetve a part altal megtestesitett hatalom részese lehessen. A part-
tagnak létre kell hoznia magaban azt a folyamatosan ellenérizendé
ellenséget, amellyel a Rakosi- és a Gerg-beszédek alland6an riogat-
nak. A partvezetés szimara ez azzal a nyilvanvalé haszonnal jar,
hogy a btintudatossa tett emberek kénnyebben iranyithatok. A tag
pedig egyéni viselkedését ,a kozosségi érdek” vagy a ,,népakarat”
jelszava mogé bujtatott partérdekkel szembesitve itéli meg, ezt hasz-
nalja vezérfonalul 6nmaga aszketikus leértékelésekor. Az etikai 6n-
formaldsnak ez a médja nem nélkilozi a patoszt. A szocialista realiz-
mus giccse nem kis mértékben a kozosségért 6nmagat boldogan
telaldoz6 hés naiv heroizmusanak tudhaté be.

3. A homoszexualités felismerése
és az éberség onfegyelmi technikdja
A folyamatos 6nvizsgalat egyik eredménye, hogy a fiatal ir6né felfe-

dezi 6nmagaban a homoszexualitasra valé hajlamot. A felismerés
pillanatatél kezdve harcol 6nmaga, az 6nmagdban végre megtalalt

92 Galgéczi Erzsébet levele Csontos Magdanak, 1951. janius 20., in BERKES 2001, 26.
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ellenség ellen, a harchoz pedig a f6iskolan eltanult partzsargonbol
veszi a verbalis fegyvereket.

[O]tt van még legijabb ellenségem: a szervezetem. S ez Gigy van
valahogy, mint a munkasosztily — ha mi nem vissziik bele a for-
radalmi ideolégiat, beleviszi az ellenség az 6vét. Es félek, nagyon
télek, mert nem lehet véletlen az, hogy mostmar — egy, kett6, ha-
rom ng is érdeklédik utinam. Mi az az er§ bennem, ami vonzza
Gket? Az isten verje meg!!! [...] megundorodtam magamtdl, s el-
irtéztam a szakadéktol, amelynek a szélén jartam — most egy ide-
ig az akaratom nagyon erGsen fogja betolteni akar a kocsis, akar
a bortondr szerepét.*”

A korszak egyik kitlintetett partjelszava az éberség. A Galgoczi-levél-
ben idézett tanitds arrél, hogy az ellenség is beleviheti a munkasosz-
talyba — akarcsak egy virust — a maga ideol6giajat, a negyvenes-6tve-
nes évek fordul6jan azt az agitacios célt szolgalta, hogy az ellenséget
a sajat soraink kozt keressitk. Nem igényel kilonosebb magyaraza-
tot, hogy milyen haszna volt ennek az érvnek abban a kampanyban,
amelyet a moszkvai emigraciébél hazatért partvezetSk folytattak az
illegalitasban érdemeket szerzett tarsaik ellen. Az ellenség ezerféle
moédon prébal meg befurakodni a kommunistak kozé. Az itthoniak
lepaktalhattak a fasiszta vezetSkkel, a szocidldemokrata elGélettiek a
jobboldali opportunizmus fenyegetését hordozzak, a paraszti szar-
mazasu értelmiséginél ott kisért a narodnyik szemlélet, a polgari
szarmazasa, ,ingatag” értelmiségi nyilvan barmilyen hatalmat
ugyanilyen lelkesedéssel szolgdlna ki, a legelszantabb kommunistak
pedig konnyen lehetnek baloldali elhajlék, szektarianusok. Mind-
ezeken kiviill persze ott van a klerikalis reakcié aknamunkaja, ott
vannak az imperializmus titkostigynokei, Tito lancos kutyai és a hi-
deghdboris propaganda megannyi retorikai alakzata. Rakosi beszé-
dei egy mindeniitt jelen 1év6, rafindlt, 6nmagat lathatatlanna tenni
képes ellenségrdl szlnak. Az ellenség azért furakszik a kommunis-

298 Galgoczi Erzsébet levele Csontos Magdanak, 1953. jalius 2., in BERKES 2001, 41.
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tak soraiba, mert az 1949. majusi MDP-gy6zelem utan nincs mar
moédja nyilt ellenzéket képezni.®* Aczél Tamdas pedig (Révai nyo-
man) arra figyelmeztet, hogy miutin az ellenség a gazdasagi és a po-
litikai frontrél visszaszoruléban van, a kulturalis-irodalmi frontra
Osszpontosit, és ott probal eredményeket elérni.*” A t6bb hullamban
ismétl6dé éberségkampanyok arra a beldtasra, allamrezonra vagy
»guverno-mentalitasra”**® épiilnek, hogy gazdasidgosabb és hatéko-
nyabb az allampolgarok kézponti ellenérzése, ha azok magukat és
egymast ellendrzik. Rakosi alig burkoltan buzdit a feljelentésre és a
besagasra: ,,Meg kell tanulnunk, hogy minden néven nevezendé ne-
hézségnél, hibanal vagy bajnal az okok kozt keressiik az ellenség ke-
zét is”.*7

Néhany példa arra enged koévetkeztetni, hogy az éberség, a bel-
s6 ellenség keresése a kommunista ir6k énellenérzésének technika-
java is valhatott. Gergely Sandor Aczél Tamas szavait idézve ir ilyen
értelemben ,,az ir6i éberség kérdésérdl”, azaz ,arrdl az allandé 6n-
ellenérzésrdl, amelyet minden irénak munka kézben végeznie kell,
ha nem akarja, hogy a kapitalista kornyezet és a sajdat magdban lévd
kapitalista csokevények karosan befolyasoljak munkajat”.** Orkény Ist-
van pedig - egy, a kommunista iré szerepvallaldsit mar kritikusan
djraértelmezd cikkében®® — azt a folyamatot vizsgélja a sajat példa-
jan, amelyben a kommunista iré felelgsségtudatabdl kifejlédik a bel-
s6 cenzor. Az iré egy id6 utan nem vdrja meg a lektorok, a cenzorok
és kritikusok biralatat, hanem, mar elére elfogadva a margéra még
oda sem rajzolt kérdgjeleiket, megrostdlja, megtizedeli munkajat.
Az ir6i1 6nkorlatozas aszkézise, ahogy Orkény irja, ,trapista fogadal-
ma”, elvalaszthatatlan az iréi szolgalattétel szerepfelfogasatol. A pi-
ros ceruzas kérddjelek pedig, amelyeket mar segitség nélkiil is oda-
illeszt sajat soraihoz az ir6, az alabbi kérdéseket jelentik: ,Ezt frod?

291 RAkos1 1949, 316.

295 AczEL 1950, 91.

2% Foucaurr 1994.

27 RikosI 1950, 391.

298 GERGELY 1950, 94 (kiemelés télem — Sz. D.).
299 ORKENY 1953.
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Mit gondolsz, mit fog sz6Ini hozza az ellenség? Ezt irod? Hat nem
tudod mi a forradalmi romantika? Ezt frod? Szolgalja ez az Gtéves
tervet? Ezt frod? Vak vagy, s nem latod a sziilet6 Gjat? Ezt irod? Biral-
ni akarod a partot? Kiverni a munkasosztaly kezébdl a fegyvert?...”*"

Amikor Galgéczi 6nmagaban ismeri fel az ellenséget, akkor nem
egyszeriden arrdl van sz6, hogy egy fiatal, naiv fGiskolas elhiszi a de-
magog jelszavakat. Az éberség jelszavanak elfogadasabol csak az ko-
vetkezne, hogy a kornyezetét figyelje, és ott keresse az ellenséget.
Galgdéczi ehelyett, agy tlnik, azonosul a jelszéval. Sikertilt a partal-
lam allampolgarai felett gyakorolt feliigyeleti technikat a sajat én
feliigyeletének technikdjaként elsajatitania. Ez az azonosulds jol
szemlélteti a totalitarius dllam szubjektumképzg gyakorlatat.

Sajat homoszexualitdsa felismerésének az a kovetkezménye az
ir6i szerepalkotdsra, hogy Galgoczi elkezdi alkalmatlannak tartani
magat arra, hogy irasaival nevelje az olvasokat. Galgdczi két év alatt
ménfbcsanaki parasztlanybdl a Szinmiivészeti Féiskola névendéke
és az irészévetség tagja lett, aki Déry Tibortdl, Veres Pétertdl és Ily-
lyés Gyulatdl is kap elismerd szavakat. Mindennek a betet6zéseként
1953 juniusaban tagja lehetett végiil a partnak is. Atesett a politikai
érés és az iréva valas ritudlis folyamatdn, s ez megerdsithetné abban,
hogy felkésziilt a part altal kozvetitett ,,tarsadalmi megrendelés” be-
toltésére. Am beteg, eltorzult lelkd embernek tartja magat, aki alkal-
matlan arra, hogy, tgymond, a lélek mérnoke legyen. , Az istenit,
hat hogy neveljek tiszta és egészséges életre tisztabb és egészsége-
sebb embereket magamnal?”*"' Amikor homoszexualitdsat a politika
fogalmaival irja le, akkor osztalytartalmat is tulajdonit neki, és bur-
zsoa hisztériat, ari nyavalyat lat benne. VélhetSleg dramatorténeti
tanulmdnyai alapjan, sajat iréi lehetségeit tekintve, arra a kovet-
keztetésre jut, hogy & csak dekadens mivészetet tudna létrehozni.
Mirpedig, mint irja, ,,A mi tarsadalmunknak nincs sziiksége deka-
dens miivészekre!”*"

0 OrkENY 1953, 233.
! Galgéczi Erzsébet levele Csontos Magdanak, 1953. majus 3., in BERKES 2001, 40.
%2 Galgéczi Erzsébet levele Csontos Magddnak, 1953. majus 3., in BERKES 2001, 40.

175

—



SZOLLATH korr.gxd 2/8/2011 3:21 PM P% 176

A dekadencia kifejezés egy késébbi, '57-es levélben is el6fordul
homoszexualitasinak eufemizmusaként.”” A Kinél keményebb cim,
1972-es elbeszélésben pedig egy nagy muveltség, csabité intellek-
tudlis dekadenciat megjelenits figurarél deril ki, hogy homosze-
xudlis. A ,,dekadencia” fogalma Rimbaud, Verlaine, Huysmans és
Oscar Wilde fogadtatastérténetében fonddott 6ssze a normaszegé
szexualis magatartas kiilonb6z6 valtozataival. A mesterséges élveze-
tek hajszoldsanak vagy a mivészet elnGiesedésének gyakorta han-
goztatott vadjahoz képest a homoszexualitas és a dekadencia kozvet-
len 6sszekapcsoldsa ugyan nem nevezhet6 magatél értetéddnek,
Galgo6czi ennek ellenére tekintélyes hagyomanyokra tamaszkodhat,
amikor a homoszexualitast a dekadens mtivészettel tarsitja.””* Szem-
pontunkbdl mégis fontosabb az a jelentésmezs, amely Galgoczi sz6-
hasznalatat kozvetleniil kortlvette.

A, dekadens” kifejezés a kortars irodalomkritika nyelvhasznalata-
ban a betegséget, az oszlast, a rothadast és a halal utani természetel-
lenes életet konnotalja. Lukdcs Gyorgy 1946-os megfogalmazasaban
»[a dekadens vilignézet] alaphangulata a pusztulas. Az emberiség és
kiilondsen a magyar nemzet halalhangulata benne az uralkodé moz-
zanat; a reménytelenség, a perspektivatlansig”.*” A dekadencianak
reakci6s politikai tartalma van, mert a dekadens iré az orszag épité-
sének idGgszakaban csak a halalt varja a j6v6tol. A dekadencia a leg-
jobb esetben is csak egy pusztulasra itélt osztaly, a polgarsag bizarr
halaltanca lehet. Komoly értelmez6i problémakat okoz példaul Révai
Jozsetnek, hogy az Ady szerelmi lirdjaban és istenes verseiben jelen
1év6 dekadens vonasoknak korkritikai szindékot tulajdonitson, s igy
forditsa azokat pozitiv elGjeltivé.*®

Amikor Galgéczi homoszexualitdsat politikai terminusokkal pro-
balta megragadni, akkor arra az utélag irracionalisnak ting kovet-
keztetésre jutott, hogy a fiatal parasztlanyba, aki alig néhany hona-

308 Galgéczi Erzsébet levele Csontos Magdanak, 1957. februar 17., in BERKES 2001,
73.

304 SHOWALTER 1994; GILMAN 1990; SINFIELD 1994, kiilonésen az Aestheticism and

_ Decadence cimii fejezet: 84-108.

3 LukAcs 1946, 182.

06 Rivar 1950a, 191-193.
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pot toltott el életében Pesten, ellenséges polgari ideologia fészkelte
be magat, amelyet fegyelmezhet ugyan, de amelytél nem tud meg-
szabadulni. Amikor a dekadencia esztétikatorténeti fogalmaval irja
le ugyanezt, akkor pedig kiszabja magara, még meg sem irt mivei-
re azt az irodalomkritikai itéletet, amelyre az adott viszonyok kozott
szamithat. A munkasiré sajat maga lélektani lekaderezése utan abba
a helyzetbe keriilt, hogy nem képviselheti a munkdsosztalyt, mivei-
vel nem tanithatja a népet, alkalmatlan a szerep betoltésére. Az
eleinte sokat igéré munkasirészerep elsajatitisa destruktiv identitds
kimunkalasahoz vezetett, ami végiil megakadalyozta a szerep mara-
déktalan betoltését, kiteljesitését.

4. A szerepvallalas és a szerepkonfliktus

Mindennek a gyakorlati kévetkezménye az, hogy Galgoczi 1952 és
1958 kozott viszonylag kevés elbeszélést ir. A fGiskola elvégzése utan
yjsagiroként kezd dolgozni. Els6 riportja nagy botranyt valt ki. Le-
leplezi sziil6taluja, Ménf6csanak tandcselnokének, Vangyia Istvan-
nak terrorista terménybegyjtési médszereit. A megjelent cikkre va-
laszul, silyos beszolgaltatasi adokat vetnek ki otthon a csaladjara, 6t
pedig a tanacselnok feljelenti a f6iskolan, hogy kuldkcsemete, ahol
is felel@sségre vonjak és megbiintetik, mert eltitkolta szarmazasat.
Amikor egy Gjabb Galgdczi-cikk hatasara partvonalon kivizsgaljak
az esetet, akkor a megtélemlitett falubeliek kihatrdlnak mogiile, és
alairjak, sokszor olvasatlanul, a nyilatkozatot, amely szerint nekik
soha semmi bajuk nem volt a tanicselnokkel. Hosszas huzavona
utan végil mégiscsak athelyezik Vangyiat.

Ez az esemény alapozza meg Galgdczi 1), kozvetlentl kozosségi
felhatalmazasra, nem pedig partfelhatalmazdsra épiils irészerepét.
Eleinte csak sajat faluja, majd az egész vidéki Magyarorszag érdekeit
képvisel6 riporter, szociografus és ir6 szerepében 1ép fel. Mar a
Vangyia-tigy els6, anyaggydjtési fazisaban megfogalmazo6dik a kér-
dés: ,,a partot vagy a parasztokat szeretem-e jobban?”*" A szerepval-

%7 Galgéczi Erzsébet levele Csontos Magdanak, 1953. jalius 22., in BERKES 2001, 46,
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lalas sjelenete megjelenik a Csontos Magdahoz irt levelek egyiké-
ben, a Keresztesné cimi elbeszélésben és a késGbbi 6néletrajzokban
is.”® Az egész falu ott toporog a konyhdjukban, hogy elpanaszoljak
neki, a ,,gyerekembernek”, sérelmeiket, és arra kérik, hogy Pesten
jarjon kézben az érdekiikben.

A parasztsag uigyét képviseld riporter-ir6 Adyban, Pet6fiben és a
népi irékban taldlja meg szerepmintait. Amikor gy tdnik, hogy a
ménféiek meghazudtoljak a Vangyia elleni vidakat, akkor Ady mé6d-
jara ostorozza az elmaradott, jogaiért kiallni gyava népet. Majd a
szabadszallasi vesztes képviselGjel6lthoz hasonlitja 6nmagat, és pro-
balgatja, milyen érzés meghajolni a szent népakarat el6tt, ha a nép
ellene szavaz.*® Egyik legkivalobb 6néletrajzi novellajanak Eltévedt
lovas a cime, egy 1979-es el6adasiban pedig igy idézi fel az Ady-vers
kivaltotta ifjakori élményt: ,Apokaliptikus latomds, »ember utani
csond« — s mégis az életiinkre, a falunkra ismertem ebben a hatal-
mas kolteményben. Az én népem volt a hajdani, eltévedt lovas, aki
hiaba keresi az utat és a fényt”.*"°

Az j szerep lehet6vé teszi, hogy sajat lelki életének emészts val-
sagait jelentéktelen banalitasoknak tekintse. A homoszexualitas kér-
dése hattérbe szorul. Amikor Galgéczi riportot ir; és villimokat sz6r
téeszelnokokre és parttitkarokra, akkor a betoltott tarsadalmi szere-
pet sokkal fontosabbnak tudja, mint ,,privat” érzelmeit.

A f6iskolan az ember [...] elveszti valosag-érzékét. Nem tud kii-
l6nbséget tenni lényeges és 1ényegtelen, probléma és alprobléma
kozott. De falun [...] ahol géppisztolyig megy az osztilyharc — ott
igen, ott megtanulja a ,,rapszodikus, cinikus szamar”, hogy mir6l
érdemes verset és regényt és dramat irni, és mire nem kell k6pni
sel [...] Te, Csonti, ugy eltorpiilnek a magam szegényes kis prob-

808 Galgécezi Erzsébet levele Csontos Magdanak, 1953. jalius 22., in BERKES 2001, 46;
GALGOczI 1978, 60.

309 Galgéczi Erzsébet levele Csontos Magdanak, 1953. augusztus 6., in BERKES 2001,
47.Vo6. Galgécezi Erzsébet levele Csontos Magdanak, 1952. december 16., in BER-
KES 2001, 38.

310 GaLcoczr 1979, 8.
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lémai a parasztok élet-halal problémai mellett, a magam vérsze-
gény kis érvei az § vaskos tényeik mellett! [...] Ezt kell latnia, él-
nie, éreznie az ir6nak, ha nép, a part iréja akar lenni; és nemcsak
azért akar frni, hogy kiélje a tehetségét, mert az neki jo.*"

Galgdéczi Gj szerepvalasztasa arra az idGszakra esik, amelyet az 1953.
janiusi kormanyprogram, Nagy Imre jalius 4-1 programbeszéde, va-
lamint a partvezet§ség onkritikajanak hatasa hatiroz meg. Rainer
M. Janos részletesen bemutatja és elemzi a kormanyprogram irodal-
mi életre gyakorolt hatasat és a kommunista irok egy részének sze-
rep-Gjraértelmezési kisérleteit, melyek kozil a legkifejtettebb és a
legmélyebbre hatol6 a fentebb idézett Orkény-irds.”? Orkény ebben
kimondja, hogy az ir6k az utébbi években felhagytak Pet6fi, Ady,
Jozsef Attila, Jokai, Mikszath és Moricz példijanak kovetésével,
amennyiben ,megsziintiink a nemzet lelkiismerete lenni”.*”* A kor-
manyprogram lehet8séget ad az ir6knak, hogy jra elvallaljak elha-
gyott feladatukat, tovabba, hogy a kommunista elkotelezettségiik, a
parthtiségiik ne jelentse tobbé az iréi felelGsség atharitasat a partra.
Orkény irasa azt nyomatékositja, hogy az ir6 nemcsak a parttél kap
felhatalmazast a megszélalasra, hanem azon kivil a néptdl is, leg-
alabbis a magyar irodalom altala kiemelt hagyomanya erre int. Sza-
vainak nyilvanvalé (s utébb jocskan tdmadott) eretneksége abban
all, hogy ezek szerint a part nem uralja teljesen a népképviselet ha-
talmi-legitimacids forrasat, ha ahhoz az iré kozvetlentl is, partjova-
hagyas nélkil is jarulhat. **

Az 1953. janiusi parthatarozat utani szerepvalsag tomoren 6ssze-
foglalva azzal jellemezhetd, hogy a kommunista ir6k egy részénél el-
valik egymastdl a kozosségi felhatalmazas szubjektiv és intézménye-

i Galgoczi Erzsébet levele Csontos Magdanak, 1953. oktéber vége, in BERKES 2001,
51-52.

12 RAINER M. 1990. A vonatkoz6 fejezet: 25-66.

1% OrkENY 1953, 237.

** Rainer M. Janos az Orkény ,vateszelméletét” ért biralatokat is alaposan vizsgélja,
ezek koziil, megbocsat6-nagyuras cinizmusa miatt, csak Kirdly Istvan egyik bon-
mot-jat emelném ki: ,Nem szeretném, ha (")rkény elvtarsnak most mar érok idGgk-
re a vateszség lenne a végzete”. KIRALY 1953, idézi: RAINER M. 1990, 61.
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sitett tudata. Kideril, hogy az iré6 nem pontosan azt a kozosséget
képviseli, mint amelyet a funkcionarius, a parttag, jéllehet eddig
ugy tdnt, hogy a két szerep egy személyben tokéletesen egybeforr-
hat. Lathatéva valik, hogy a kommunista irék altal képviselt vagy
képviselni vélt imaginarius kozosség és a hivatalos ideologia altal
megjelenitett, a part dltal intézményesitett formdban képviselt, nem
kevésbé imaginarius kozosség szembe is fordithaté egymassal. Ha az
ir6 ezek utan sajat felelGsségére sz0l a nép nevében, akkor sajat ma-
ve szdmara nyeri vissza azt az autoritast, amely eddig a népképvise-
leti irodalmat intézményesits és ellendrzé pértra szallt at. Orkény,
Szab6 Pal (Iréi magatartds és feleldsség), Kuczka Péter (Nyirségi naplo),
Csoori Sandor (Ropirat, Bizo reménnyel) és veliik egyiitt Galgoczi
(Keresztesné, Gyomirtds), a junius utani 4j helyzetben, megprébalnak
valamennyit visszalopni a partt6l a népképviselet szimbolikus hatal-
mabol.

Az Orkény altal felallitott kovetelmény mogott, miszerint a kolts
»olyan helyzetbe [...] nem keriilhet, hogy parthiisége a néptdl elsza-
kithatna”,”"® vagy Galgoczi szerepdilemmajanak kérdése mogott:
»a partot vagy a parasztokat szeretem-e jobban?”, épp az a felisme-
rés rejlik, hogy a nagy nehezen kivivott parttagsag gyakorlatilag
mégiscsak szembeforditja az irét azzal a néppel, amelynek pedig a
képviseletére, megszolaltatdsira a hivatalos felhatalmazas kijelolte,
ha viszont — mint Galg6czi — sajat falujanak tigyében akar kozbenjar-
ni, akkor a part hatalmaval kertilhet szembe. A Pestrdl, a fGiskolarél
hazalatogaté, immar parttag és jsagiré Galgoczi egy olyan falut ta-
lal otthon, amely épp megvonta a bizalmat a hivatalos hatalmat kép-
visel6 tandcselnoktdl. Amikor elvallalja a falu nem hivatalos politikai
képviseletét, és levelet ir a Rakosi-titkarsagra, majd riportjaban
megtamadja Vangyidt, akkor a falu hatalmi mikrostruktirajaban a
part tekintélyvesztése nyoman keletkezett drt tolti be. A Keresztesné-
ben (ahol az Eva nevii 6néletrajzi figura csak mellékszerepld) a falu
hatalmi konfliktusat az istallé és a konyha falara szerelt radiéhang-
sz6robol meghallgatott julius negyedikei parlamenti kozvetités klasz-
szikus, zsinorpadldsos deus ex machinaként oldja fel az elbeszélés vé-

315 ORkENY 1953, 238.
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gén. A partvezetés onkritikaja igazolja a falu jogat a sajat képvise-
letre, elmarasztalja a Vangyia-féle népsanyargat6 biirokratikat, de
egyuttal a fels6bb partvezetés is visszanyeri a falu megfogyatkozott
bizalmat. Galgéczi késébbi palyajan évtizedekig 6roklédik ez az al-
kuhelyzet: a part altaldnos iranyvonaldnak tiszteletben tartisa mel-
lett biralhatok az egyes parthatdrozatok, vagy a parthatarozatok
tiszteletben tartdsa mellett biralhatok az azokat eltorzit6 helyi ko-
zépkaderek. Az iréi népképviselet szimbolikus hatalma betagoz6dik
az allamigazgatas intézményes hatalmi hierarchidjaba.*'®

A hatvanas években Galgdczi a riportok mellett Gijra rendszeresen
ir novelldkat, kisregényeket, majd tévéjatékokat, forgatékonyveket is.
Prézai miveit ez id6ben két tematikus csoportra bontja a kritika.
A falu életét bemutaté mtivekre és onéletrajzi, ,személyes”, ,vallo-
masos” mivekre, amelyek a varosba kertilt paraszti gyokerd értelmi-
ség lehetGségeit boncolgatjak. Az elsé csoportba tartoz6é mivek (Ak-
namez0, Fitl a kastélybol, Minusz, Kinek a torvénye, Féluton, Pokhdlo, Kozel
a kés) altalaban szép elismerésben részesiilnek. Ezek a mivek az 4j-
sagiroi, szociografusi terepmunka anyagainak szépirodalmi atdolgo-
zasai. Galgdéczi a riporteri mindségben kidolgozott képviseleti szere-
pet megprébalja szépirodalmi rangra emelni. A riporterszerepbdl
nézve a széppréza pusztin technikai vagy dramaturgiai kérdésnek
tlinik: tobb megtortént eseményt kell egybestriteni és a stirités kovet-
keztében 6nmaguktdl tipikussa valnak az alakok és a helyzetek. A hat-
vanas-hetvenes évek téesztorténeteiben és dramdiban gyakran a
krimi cselekménykliséi fogjak ossze az elbeszélést. A kritikdk rend-
szerint kifogasoljak, hogy ezek az elbeszélések talsigosan dokumen-
taristak, de tidvozlik azt a szerepet, amelyet a novellak és riportok
képviselnek. A Pikhdlérol irja Foldes Anna 1976-ban: ,,Okos, igaz és

1% Az ir6k szimbolikus hatalma gyakorta strukturalis része lett az establishmentnek,
noha az iréi tekintély elvileg épp valamiféle ellenzékiség vagy ellenhatalom
ethoszat jelenitette meg. Két révid példa, utaldsszertien felelevenitve, Illyés palya-
jardl. Az egyik: amikor Aczél Gyorgy felkérte Jovanovics Miklost, hogy foglalja el
az Elet és Irodalom fészerkesztéi székét, akkor azt is kozolte vele, hogy ,Illyés alda-
sat adta magéara” (REvEsz 1997, 227). A masik: amikor;, 1970-ben, Lukacs Gyorgyot
koszontotték az Akadémidn 85. sziiletésnapja alkalmabdl, akkor Illyés, a proto-
kollt felragva, kiugrott a kozénség soraibdl, és tdvozolte ,Gyurit” a ,nemzet
nevében”.
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bator fras Galgéczié. Fesziiltségének szakaszos fokozasa lélektani és
szerkezeti bravar. Csak éppen nem regény. [...] Galgoczi Erzsébet ti-
zedik kotetében is hd maradt [...] két évtizede vallott és vallalt tarsa-
dalombiralo, tairsadalomformalé elkotelezettségéhez”. >

Az 6néletrajzi torténetek viszont kemény kritikat kapnak. A hatva-
nas évek magyar irodalomkritikdjanak zome gondolkodas nélkil oszt-
ja ki a pesszimizmus és az egzisztencializmus itéletét, ha azt olvassa,
hogy a pozitiv hés torténete 6ngyilkossiaggal végzadik. Tdrt és tamo-
gatott frok egyarant megkaphattik ezt a feddést, ha mtiveik vilaga az
otthontalansag képzetét keltette az olvaséban. Igy lett a hatvanas-het-
venes évek magyar irodalmédnak legnagyobb része egy idére egzisz-
tencialista. Nemcsak Pilinszky és Mészoly, Ottlik és Fejes Endre, Ker-
tész és Galgoczi, hanem alkalomadtan még Santa Ferenc, Hernadi
Gyula és Csurka Istvan is.”"® Galgoczi ,,6néletrajziként” azonositott el-
beszélései pesszimizmusuk miatt, vagy a ,.fekete lakkozas™' miatt ma-
rasztalhatok el. Hései a tarsadalom periféridjara sodrodott, a nagy-
varosban magukra maradt fiatal értelmiségi ndk, akiknek a
Rakosi-korszakban vagy a forradalom utan csdszott félre az életiik.
Munkanélkiiliek, kizarolag kavét, sziir6tlen Munkast és olcs6é konya-
kot fogyasztanak. Fitetlen albérletiikb&l vécészagt presszokba mene-
kiilnek, ahol azon gondolkoznak, hogy 6ngyilkosok legyenek-e vagy
inkabb disszidaljanak. Ez az értelmiségi tipus Osszeegyeztethetetlen a
magyar vidék téeszesitésének tarsadalmi konfliktusait teljes odaadas-
sal és a parasztsag iranti elkotelezettséggel megiré riporter-novellista
szerepével.

Az iréi autoritds e két példdban kiilon megerdésiti a hivatalos kultarpolitikai ha-
talom dontéseit és gesztusait, azt a latszatot keltve, hogy az irodalmi élet auton6ém,
6nmagat kormanyzé. (A Kiraly Istvan éltal leirt jelenetet Davidhazi Péter vizsgal-
ja az iréi felhatalmazas kérdésének elemzésekor. DAVIDHAZI 1998, 22.)

1T FoLDES 1976, 421-424.

318 Az egzisztencializmusvad kritikatorténetéhez lasd VERES A. 2001, 168; SZOLLATH
2002.

,»A sematizmus idGszakara jellemz8 »voros lakkozds« ellenpélusaként most igy ne-
vezte a kultirpolitika azt a tendenciat, amikor a mtvészek a sikerek és a kudarcok,
a bajok aranyaban a politika szerint a valésdgosnal sokkal jobban elbillentik a mér-
leget a sotét szinek oldalara, igy a val6sagosnal jéval feketébbre festik a képet.”
VOROs 2004, 150.
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A latszolagos szerepkett&sség népi oldalrdl is értelmezhetetlen.
Veres Péter mar egy 1963-as barati-atyai levelében paraszti gyokerei-
nek megoévasara figyelmezteti Galgoczit: ,,nem érted egészen az ott-
honi logikat, kicsit elszakadtal. [V6. Anteusz — Sz. D.] Annak az in-
tellektuelnek a szemével nézed az otthoniak balgasigait, akirdl a
kispolgarisag cimi frasomban széltam”.”* Az irodalompolitikai ira-
nyitas is igyekszik Galgoczit meggy6zni arrél, hogy tartson ki a népi
ir6 szerepkore mellett. Marczali Lasz16, a hetvenes évek elején a Ki-
adoi Féigazgatosag egyik vezetGje, késébb kulturalis miniszterhe-
lyettes, tobbszor eltanacsolja Galgoczit attél, hogy a Rakosi-korszak
kényes kérdéseit feszegesse, és arra biztatja, hogy irja meg inkabb a
~nagy magyar parasztregényt”. Marczali ez utébbival csak olyat kért
Galgd6czitdl, amire 6 maga is szivesen vallalkozott volna.”' Halaldig
tervezett egy nagyrealista torténelmi regényt, amely egy szegény-
paraszti csaldd harom generacidjanak toérténetét mondta volna el a
jobbagytelszabaditast6l napjainkig. Marczali javaslata egyébként
a kortdrs kritika altalanos moiifaji értékrendjét is tikrozte. Egy
A Thibault csaldd kaliberd realista regény jelentette volna Galgéezi
palyajanak betet6zését, akit minden novellaskotete megjelenésekor
figyelmeztettek is erre kritikusai. A sz6sz616i szerep hitelesitését leg-
inkabb a reprezentativ nagyregény végezhette volna el. Ha eltekin-
tiink szerényebb irodalomtorténeti jelentGségétsl, akkor ez a hely-
zet emlékeztet arra, amikor Arany Janost6l vartak hossza ideig a
Toldi-trilégia befejezését, egy olyan kritikatérténeti korszakban,
amelyben a nemzeti eposz volt a mifaji hierarchia cstcsan.

20 VERES P 1963, 104. Veres itt azt sérelmezi, hogy Galgéczi az Ot lépesé cim( elbeszé-
lésében kispolgari hibaként itéli el, hogy a lassacskan jévedelemhez juté falusiak
felesleges statuszszimbélumra (6tlépcsényivel magasitott alapszintd hazra) kolte-
nek, ahelyett, hogy fiirdészobat épitenének. Veres Péter emlitett frasa: VERES
P 1978.

Marczali kérése j6 példdja annak a kultarpolitikai legitimacios stratégidnak, amely
Révész Sandor szerint dltaldban is jellemz§ az Aczél-érara: ,, Az 6nfeladas és a be-
hédolas megitélhetségét és elitélhetGségét [ti. mai, utélagos meg- és elitélhets-
ségét —Sz. D.] igencsak megneheziti az a kultarpolitika, amely — el6deivel és szom-
szédaival ellentétben — igyekszik azt adni kliensei szdjaba, ami benne van, amely
tudja és tekintetbe veszi, hogy kliensei mit vélnek fontosnak és igaznak, s az 6 igaz-
sagkészletiikbdl igyekszik kivalasztani azokat az elemeket, amelyeket a politika
hasznalni tud.” REvEsz 1997, 139.
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Marczali Veres Péterhez hasonl6an patrénusi-barati viszonyt apol
a tehetségesnek tartott Galgoczival.

En térden allva rimdnkodtam a Bandinak is [Illés Endre], hogy
ne a Jokai Annat futtassa, hanem a Galgéczi Erzsit, akit hallatlan
tehetséges fréonak tartottam, és nagyon jé baratsagban voltunk és
szarmazasanal fogva alkalmasnak [...] arra, hogy egy ilyen M6-
ricz Zsigmond-szer( dolog legyen belSle vagy Szab6 Dezs6-szer(
dolog, széval hogy a magyar falunak a képét, a parasztsagnak a
helyzetét 6 dbrazolni tudja.*”

Természetesen érthets, hogy a kulturalis vezetés nem oriilt azoknak
a hetvenes évektsl megszaporodé 6néletrajzi novellaknak, amelyek
pesszimizmusukkal nem illettek bele a kddari konszolidaci6é 6nképé-
be, raadasul a hivatalosan timogatottnal erésebben kritizaltak a sze-
mélyi kultusz éveit. De a tematikusan és politikailag szétvalasztott
két elbeszéléstipus kozott nincs olyan athidalhatatlan szakadék,
mint ahogy azt a kortdrs kritikak vélték. A képviseleti irészerep fel6l
nézve, ugy tlnik, hogy ezek inkabb kiegészitik egymast, ugyanan-
nak az adys préfétaszerepnek a két arcit mutatjak. A téesznovelldk
és ariportok a nép harcos sz6sz616jat mutatjak be, agymond, ,,mun-
ka kozben”. A perifériara szorult értelmiségirdl szo6l6 irasok pedig
azt a profétat abrazoljak, akit a kozossége kitaszitott. A tobb onélet-
rajzi elbeszélésben is szerepl6 Szalanczky Eva igy panaszolja életét a
Tarvényen beliilben:

Széval, Erdés elvtars, rajottem, hogy ez egy bloff, hogy itt 4j né-
pi értelmiséget akarnak kinevelni, hogy itt népi értelmiséggel
akarjak felvaltani a régit; ez hangzatos szélam volt a ,,fényes sze-
lek” korszakdban, de mihelyst nem volt muszaj elhinni, minden-
ki kimutatta a foga fehérét: biidos paraszt, menjen vissza kapal-
ni!... Ezért nem vettek vissza engem 6tvenhat utan dolgozni. Ez
az orszag az én orszagom. — Ha akarja, ha nem!®”

22 MAROTI 1992.
325 GaLcoczt Erzsébet, Torvényen beliil, in GALGOCz1 1981, 465.
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A Tirvényen beliil az a kisregény, amely a Vidravas mellett méltan pa-
lyazhat a t6mi cimre. A sz6vegnek komoly szerepe van abban, hogy
a bel6le készult Makk Karoly-film vilaghiri lett. (Igaz, van a regény-
ben egy kissé lektiiriziire sikeredett kerettérténet is, egy nyomozas-
torténet, amelyet egy ellendllhatatlanul joképd, kimondottan ma-
cs6s katonatiszt, Marosi f6hadnagy folytat Szalanczky Eva iigyében.)

A Torvényen beliil ett6] fiiggetlentil a tragédiaknak azt a klasszikus
tipusat képviseli, amelyben a kérnyezeténél jobb, nemesebb, erkol-
csosebb f6hés elbukik az alaval6 és erkolestelen kérnyezet miatt.
A t8h6s egy megalkuvasra képtelen elsGgeneracids értelmiségi, egy
falurél szarmazé, roppant szegényes korilmények kozott €16 Gjsag-
ir6ng, a kornyezet pedig a megalkuvasra kényszeritett, 56 utani
Magyarorszag. A né alkoholizmusa, elvesztegetett tehetsége, értel-
metlen haldla mar 6nmagaban is vid. Mig Hajnéczy Péter prozaja-
ban az alkoholizmus megjelenitése valéban egzisztencialista stilusi
ontol6giai nyugtalansidgot, szorongast valt ki, addig Galgéczinal
ugyanennek tarsadalomkritikai éle van.

A kisregény voltaképpen a korszak dsszes olyan kényes tarsadal-
mi és politikai problémdjara rakérdez, amelyrél a korabeli nyilva-
nossagban nem igazin lehetett értelmesen beszélni: az alkoholiz-
mus, a disszidaldsok, az ongyilkossag, a tarsadalmi megaldzottsag,
az értelmiség ellehetetlenitése, a cenzdra, a sajtoszabadsag teljes
hianya, a partbtirokracia korruptsaga, az ¢ssztarsadalmi depresszio,
a bestgo- és megfigyelGrendszer, az erkolesrendészet, a homosze-
xualitds. A kisregény legf6bb tabusértése pedig az, hogy elbukott
hésnénk nem ellenforradalomnak, nem népfolkelésnek, nem sajna-
latos oktoberi eseményeknek nevezte '56-ot, hanem forradalom-
nak.” A kisregény annak ellenére sem laposodik publicisztikussa,
hogy a korban gyakorlatilag lehetetlenné tett politikai-kozéleti Gj-
sagiras funkcijat is atveszi. Szalanczky Eva volt fészerkesztéije, Er-
dés elvtars szerint a legjobb Gjsagiré volt kozel s tavol. ,Minden so-
ra szenzacio volt” (468), épp ezért sajnos egyetlen sorat sem lehetett
ko6zoIni:

24 Errél 1lasd SArt 2005.
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Istenkisértés lett volna. Mindketténknek a fejébe kertil. Evanak
is, nekem is. [...] az én fejem hagyjan [...] de nem engedhettem,
hogy egy fiatalnak derékba torjék az életét. Az 6 érdekében nem
kozoltem ezeket a provokativ frasokat. Az egész addigi és akkori
politikdnkat megkérddjelezte, barmirdl irt.**

A Torvényen beliil kritikai realista md, poétikailag, irodalomtorténe-
tileg nyilvan anakronisztikus a maga koraban. A nyolcvanas években
az onreflexio volt az egyik £6 kritikai ismérv, amely megkulonboztette
az 0j prozat a régi realizmust6l. Mégis: azt lathatjuk, hogy a Torvé-
nyen beliil nem nélkiilozi az 6nreflexiot, igaz ez nem nyelvi vagy for-
mai onreflexié, hanem a kommunikaciés funkciéra, nyilvanossag-
ban betoltott szerepre vonatkozo onreflexid. A fiiggetlen szellemi
Ujsagironé bukasa a szabad sajté bukasanak allegéridja. Eddig eb-
ben nincs semmi kiilonés. Ezt a térténetet azonban egy olyan fikciés
md mondja el, amely meglehetds sikerrel veszi 4t az elvileg igazsag-
koteles kommunikacio (tajékoztatas) és a szabad politikai vélemény-
formalas (kozéleti publicisztika) feladatat.

A perifériara sodrédott értelmiségi né hgstipusihoz két torté-
netséma tartozik, ezek egymas valtozatai, és mindkett§ visszatér
Galg6czi miveiben. Az alaphelyzet mar ismerds lehet: a paraszti
szarmazasa értelmiségi né vagy diaklany a varosban elszenvedett
konfliktusok utan valsagos allapotba keriil. A séma tragikus valtoza-
ta gy folytat6dik, hogy a valsag elmélyiil, és a hés halaldhoz vezet
(Torvényen beliil, Fogodzo nélkiil). A pozitiv végkifejletd valtozat (ami-
vel mar a Vangyia-torténet feldolgozasaindl is talalkoztunk) pedig
ugy folytatédik, hogy a varosban kisiklott sorsti né visszavonul, visz-
szakényszeril a falujaba. Ezt méltatlansignak, szamtizetésnek érzi.
Otthon rdadasul nem nyugalom és megbékélés var ra, hanem itt is
Gjabb konfliktusokkal kénytelen szembesiilni. A f6h&snét az Gj prob-
1émak, az qj felismerések végiil mégis Gjabb célkitizésekhez segitik
(Szent Kristof kdpolndja, Vidravas). Hazatalalas-torténetnek, a tékozlo
fit (leany) megtéréstorténetének is nevezhetnénk ezt a sémat, nem

325 GaLcoczt Erzsébet, Torvényen beliil, in GALGOcz1 1981, 68.
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feledve, hogy Galgoczi irdsai keriilik a mitizalast. Mindenesetre a
népi irodalom gyakori toposzarél van sz6. (Anteusz Gjra erdre kap,
ha érinti a f6ldet.) Illyés példaul ugyanebben a narrativ keretben ér-
telmezte sajat hazatalalasat: a parizsi avantgard és bohém miivészvi-
lagban tett peregrinicié utan visszatér a tolnai 6s6khoz, a szabad
verstSl a kotott versformahoz stb.

Az egzisztencializmusvadat ismételgetd kritika és a ,nagy magyar
parasztregényt” varo, s végil a Vidravassal™ vigasztalodni kénytelen
irodalompolitika nem ismerte fel a hetvenes években kiteljesed§ 0]
szerepet. Nem ismerte fel, hogy a kitaszitott, periferikus értelmiségi
onéletrajzi figurajaban talalta meg Galgéczi a kritikai realizmus ma-
veléséhez elengedhetetlenil sziikséges fiiggetlen nézGpontot. Az
alabbi, 1973-as levélrészlet azt mutatja, hogy volt azért olyan kortars
olvasdja Galgdczinak, aki ratapintott arra: mi a kozos a korszak elbe-
széléseiben és az ir6 altal elvallalt tarsadalmi szerepben. A levélben
Szab6 Magda szeretetteljesen ironikus karikatarat rajzol Galgéczirdl,
a maganyos proéfétarol:

En az Oszovetségben ismertem csak ilyen elszant és a j6 tigyért
langot favo egyéneket, amilyen Te vagy, a legkonkrétabb roko-
nod igen nemes préféta, alegkinosabb dolgokat kozli allandéan:
Ezsaids. [...] Ha véletleniil el6ttem halnal meg, mindig tigy em-
lékezném rad, amint allsz egy nem akarmilyen, hanem ma-
gyar puszta — ganajtarok lakta puszta kézepén, a szemed villam-
lik, a szadbdl lava jon, és irtézatosan orditva dtkozol mindenkit,
aki miatt nem lehet szebb a vilig. Es koriilotted és mogotted
semmi, mert a magany is ugy kisér, a préfétak maganya, mint
masokat a kutya. Mindenki, aki dicsér, lapos dolgokat ir rélad, de
én latlak ott a puszta kozepén, még az orrodbdl meg a fiiledbdl
is tliz csap ki.*”’

0 Galgéczi 6tvenes évek utan kiteljeseds miivészetét ebben a fejezetben nem targya-
lom. Sari B. Laszl6 Vidravas-elemzése azonban felismeri és igyekszik pétolni a
Galgéczi-recepcié hidnyait. SARI B. 2005.

327 Szabo Magda levele Galgécezi Erzsébetnek, 1973. janius 3., in Vasy 1993, 115.
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Talan nem is kellene kiilonosebb jelentGséget tulajdonitanunk a
nagyregény-elvaras kérdésének. Am mégiscsak érdemes elgondol-
kodni azon, hogy miféle legitimaciés igénye lehet a (part)allamot
képviseld kultirpolitikusnak akkor, amikor egy osztaly torténetének
nagyelbeszélését rendeli meg. Kétségtelen, hogy finomabb eszko-
z0kkel és burkoltabb médon (,térden allva”, ,rimankodva”), de
ugyanazt varja a hatalom most Galgéczitdl, mint amit Dérytsl kove-
teltek a koncepciés perek modjara lebonyolitott Felelet-vita idején.
A kultarpolitika azonban (Veres Andras korabban idézett megkiilon-
boztetését hasznalva) id6kozben monopolistdbol hegemonistava val-
tozott,” és megvaltoztak az irok befolyasolasanak eszkozet is.

Bizonyara tdlzas volna ellenallast latni abban a — Galgdéczi altal
egyébként kudarcként megélt tényben —, hogy sokaig nem sikertlt
megirni a novellisztika 6néletrajzi és a riportszerd prozak szociogra-
fikus rétegét szintetizalé népi-realista nagyregényt. Elismerhetjiik
azonban, hogy az ir6 és a hatalom kozotti alkufolyamatban a szerep-
azonosulas mellett a szereptavolitds (Goffman) énvédelmi, harité
gesztusai is jelen vannak. Galgéczi a szamara persze roppant vonzo
sparasztir6” szereprél nemegyszer elitélen nyilatkozik: tudja réla,
hogy az egy antimodern, patriarchalis és maszkulin diszkurzus ideo-
l6giai terméke. Es tudja roéla azt is, hogy ez a partallami pan-
teonizaci6 egyik kitiintetett helye, azaz, hogy ennek a szerepnek a
telkindlasa hatalmi csapda. A hatalmi alkufolyamat a Galgéczi-élet-
mu miifaji 6sszetételét is befolyasolta.

%% Megint csak arrél van tehat sz6, amirdl Révész Sandor irt Aczél kapcsan a 281. 14b-
jegyzetben idézett szovegében. A hegemdnia annak a hatalmi stratégidnak a neve,
amelyben az aldvetés az aldvetettek beleegyezésével torténik. A fogalomnak nagy
hagyomdnya van a marxista politikai gondolkodas torténetében. Eredeti formaja-
ban a kapitalista tdrsadalmak puha, finom, nehezen tetten érhet6 és nehezen op-
ponalhaté, a kultirat athat6 ideolégiai offenzivijat jelentette. A Lenint6l szirma-
26, de Antonio Gramsci munkassagdban kézpontiva valé fogalom a nyolcvanas
évekbeli brit kritikai kulttrakutatids Gramsci-reneszanszanak koszonheti széles ko-
rd elterjedtségét. A hegemoniafogalomban implikdlt hatalomelmélet némely vo-
natkozasaban rokona az ideologikus dllamappardtusok Althusser-féle elméletének,
Bourdieu (értelmiségi, szakmai) doxa-fogalmanak és a mar tébbszor érintett fou-
cault-i ,gouverno-mentalité”-nek is.
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Ami a népi ir6i szerepkort illeti, valéban felfedezhetSk Galgéezi
munkaiban a tobb irodalmi generacié életét megkeserité népi-urba-
nus ellentét nyomai. Galgoczibdl elvégre valéban lehetett volna né-
piird. (Feltéve, hogy csak megcélzott szerepeit tekintjiik, nem pedig
azt, hogy val6szintileg nem véletleniil nem ismeriink népi iréndket.)
Galg6czi mindenesetre prézaban, publicisztikiban egyarant a ma-
gyar parasztsig tigyét képviselte, harcos reformer volt, aki a falusi
élet gazdasagi, oktatasi modernizalasat kovetelte, és a kultirjavak
demokratikusabb elosztdsat a falusi és a varosi tarsadalom kozott.
Am teljességgel hidnyzott munkassagabol a nemzeti mitolégia pro-
pagaldsa, prézdjaba egy szemernyi sem jutott példaul a népi sziir-
realizmusbél. Galgéczi megmaradt j6zan, szikar, fegyelmezett realis-
tanak. Irasainak egy részét a szociografiahoz kozelithetnénk, ha
nem lett volna idegen téle, hogy kérdésfeltevéseit objektiv-tarsada-
lomtudomanyos (statisztikai, néprajzi, szociolégiai) kontosbe bujtas-
sa. Az 6 Gjsagir6i mifaja a riport volt, amely gyorsabb, szubjektivebb
a falukutatasnal. Teljesen ellentétes a népiekkel a nagyvarost illets
el6itéletek kérdésében is. Az & paraszti hdsei igenis elemi erével
vagynak arra a kulturalis tobbletre, amelyet egy nagyvaros tud biz-
tositani, 6k kiemelkedni, feljebb jutni vagyé tipusok. Galgdczi irasai
egyaltalan nem sugalljak, hogy a falusi, paraszti tarsadalom valami
Gsinek, eredetinek, autentikusnak a letéteményese. Az Onéletrajzi
torténetséma bemutatasanal lathaté volt, hogy a falu-varos ellentét
a muvek szerkezetének tekintetében meghatirozo, de a mavek érték-
rendjét ez a polaritds mégsem befolyasolja.

A hetvenes-nyolcvanas évek soran megformal6dik frasaiban az a
politikai diagnézis, amely szerint a szocialista rendszer sem mads,
mint elnyomé osztalytarsadalom. Az értelmiség és a kaderréteg ju-
tott a hatalomra, és ez az 4j uralkodo¢ elit zsakmanyolja ki a paraszt-
sagot. Az csak a rendszer megtéveszté hatalmi ideolégiaja, hogy a
parasztsagot az egyik uralkod6 osztilynak allitja be, hiszen valdja-
ban késlekedik a parasztsag gazdasagi és kulturalis emancipacidja-
val. Ezt Galgéczi szamos irasa sugallja, nemcsak a Torvényen beliil
(,ez egy bloft, hogy itt Gj népi értelmiséget akarnak kinevelni”). Eb-
ben a biralatban persze kétségteleniil van némi parasztirés heviilet.
Ugyanakkor elég erételjes rendszerkritika, amely rdadasul csak éle-
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sebb lesz attdl, hogy a birdlat logikdja tipikusan marxista.*® Erdekes
tovabba, hogy nagyjabdl ugyanerre az allaspontra jutott Konrad
Gyorgy és Szelényi Ivan is a hetvenes évek elején.*”

A Vidravas — az életmiivet lezaré és csonkitatlan formajaban csak
posztumusz megjelent regény — természetesen nem az a md, amely-
re Marczali és masok szamitottak. A parasztsag szocialista megval-
tasanak elbeszélése helyett ez a regény az ’56-os forradalmat for-
radalomnak, leverését pedig tragédianak abrazolja, s ennyiben
egyértelmiien a rendszervalto, ellenzéki diszkurzus irodalmi termé-
ke (még ha szerzgje parlamenti képviseld is volt a regény anyaggy(ij-
tési tazisiban). A Vidravas az ezredforduléra mégis kihullott az iro-
dalmi és a kulturalis emlékezetbdl. Jellemz8, hogy egy szekszardi
kiad6 a Korjellemzd proza elnevezési, a kiadott miveket lealacsonyi-
t6 konyvsorozata elsé koteteként adta ki a csonkitatlan valtozatot.
VélhetGen realista stilusa, linedris narrativ formdja miatt valt anak-
ronisztikussa, és a Kadar-korszakban népszer( szerzé ,,olvasmanyos”
mvei, nem biztos, hogy talélik az olvasék generaciovaltasat. A Vid-
ravas beilleszthet6 a rendszervaltas politikai diszkurzusiba, de nem
vagy csak nehezen illeszthet§ be a rendszervaltas mivészeti-irodalmi
kdnonjdba. Ebben ugyanis leginkabb szubkulturalis vagy under-
ground eredetd, fiatal, kiszoritott, vagy emigrans szerz6t6l szarma-
z0, antirealista, neoavantgard és posztmodern mtvek hatdroztik
meg az olvaséi, mtiélvezsi elvarasokat.

%9 Lasd példaul a munkésarisztokricia fogalmét. (Példaul ENGELs 1980, 334.) A mun-
kassaghol kiemelked§ funkciondriusok, fehér gallérosok maguk is kizsdkmanyol6k-
ka vagy a tényleges kizsakmanyol6k segédcsapatava lesznek.

%30 KONRAD-SZELENYI 1989.
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VI. A FORRADALOM RITUSAI
A szavalokorusok szerepe a két vilaghdabori kozitti
munkdskultivrdban

o[...]1 az egyén és a tomeg szelleme fog eggyé vdlni egy 1ij hit erejében.

Az egyén, mint egy szeparalt rész, el fog tlinni, termékenyiilve

és termékenyitve fog beledlelkezni a k6z6s egyetemes szellembe.
Az egyén, ha jajgatni fog, nem a magénossagot,

nem a tarstalansagat jajgatja, hanem a tomegek fajdalmat,

az emberiségét; ha 6ril, az univerzalis témegoérom fog aradozni
torkabél. Nem lesz magas nivé és nem lesz alacsony nivo, egyetlen
és hatalmas mtivészet lesz, amelyet mindenki egyforman megért,
mert mindenki 6nmagiét fogja érezni benne.””!

1. Néhany bevezet6 sz6 a szaval6korus-mozgalomrol

Akdrus a ,tomegek hangja”, a ,,tomegek akarata” metaforajaként mar
a szazadel6n is gyakori toposza volt a munkdsmozgalmi ko6zkol-
tészetnek.” Kassak és a magyar avantgardistak is hasznaltdk a szét, 6k
azonban egyre inkabb a kollektiv mtivészet metaforajaként. Hevesy
Ivan és Palasovszky Odén 1922-es manifesztumaban a kérus mar
nemcsak a fiajdalomban vagy haragban egységes osztaly kidltasat je-
lenti, hanem az 4j kollektivitas egyik, a modern sz6lisztikus zenét le-
valté mivészeti agat.’”

A korus a miivészeti diszkurzussal parhuzamosan a szinpadi gya-
korlatban és a tervekben is megjelent a tizes és a hiiszas évek fordu-
16jan. Palasovszkyék manifesztuma idején a beszélkorus Szovjet-
Oroszorszagban mar tdl volt az elsé kisérletein, s6t Macza Janos is
szamolt vele, amikor a tanacsallam szinhazpolitikai programjat alli-
totta 6ssze.”™ De Mdcza nevéhez fliz6dik az egyik els6 magyar sza-

1 Hevesy 1919, 71.

2 Errél lasd SzoLLATH 2006.
333 PALASOVSZKY—HEVESY 1922.
34 MAcza 1921b.
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val6korus-elGadas is: 1922-ben a kassai proletkult az 6 irdnyitasaval
szervezte és rendezte meg a kassai munkas-tomegiinnepélyt majus
elseje alkalmabdl, ahol a szinpadra allitott tomegszerepléket beszé-
16kérusok jelenitették meg.™ Barta Sandor 1922-es Demonstrdcio
cimd jelenetében és 1923-as Kiilvdrosi panoptikum cimi expresszio-
nista dramajaban alkalmazott kérusokat. Am a kérus nemcsak dra-
matikus, hanem lirai és epikus formakban is megjelent, mint a kol-
lektiv kifejezésmod paradigmaja.™®

Mindezek a példak azonban leginkabb csak el6zménynek tekint-
hetGk a htiszas évek kozepén kibontakozo szavalé- (és mozgas-)kérus-
mozgalom torténete szempontjabol. A beszédkérusmi ugyanis ekkor
még nem kiloniilt el 6nallé mifajként. Hidba latjak sokan a kérusban
a kollektiv jov6 adekvat mivészi kifejezési formdjat, egyeldre csak egy
4j értelmet nyerd, am mégiscsak klasszikus zenei és szinpadi forma-
nak tekintik. A kérus még alarendelt, integralt alkotéeleme Barta
Sandor vagy Lékai Janos darabjainak és jeleneteinek.

A forma hagyomanyozodasanak nem tett jot, hogy mivelSinek
nagyrészt emigralniuk kellett. 1923-ban Macza is elhagyta a magyar
nyelvteriiletet. A kassai proletkult szinpadi és kultdrmozgalmi tapasz-
talatait tudtommal egyediil Szanté Judit kozvetitette a htszas évek ko-
zepén megindulé pesti szaval6korusok szervezéi felé, akik egyébként
mozgalmuk el6zménynélkiiliségét szerették hangsalyozni.”” A német

%% [Mécza és a kassai proletkult-csoport]: A majus elsejei tomegiinnep; Macza: Mdju-

st kérus. Lasd BoTkA 1969, 341-348.

%% Kulcsar-Szabé Zoltan példaul a Mdglydk énekelnek orchesztrikus vonasait emeli ki.
KULCGSAR-SzABO 2007, 244.

37 Szanté Judit és elsé férje, Hidas Antal Mécza kozvetlen munkatérsai, a proletkult
tagjai voltak Kassan. Szanté pesti miikodésérdl tudhaté, hogy — Palasovszky dtmu-
tatdsai nyoman - § tanitotta be az AMSZ (Antialkoholista Munkdsszovetség) kéru-
sanak Majakovszkij Balra mars! cim mivét, szélista volt ugyanebben a kérusban
(Kocsis 1973, 319), majd a 100%-ban (KGVAGO-SzaBO G. 1980, 772), alkalmi ké-
rust alakitott vasmunkasokbol, akiknek J6zsef Attila Biiza cimi versét tanitotta be
(SzANTO 1986, 177). A pesti szaval6kérus-mozgalomban jatszott szerepe valszi-
ntileg mindennek ellenére nem volt meghatarozé, egyéni szavaléként ismertebb
volt. Szanté Judit korista eléélete Jozsef Attila kérusmiveinek szempontjabol
mégiscsak emlitésre mélté életrajzi koriilmény. Ugyanabban a munkaskulturdlis
mili6ben forogtak egy ideig, Szanté visszaemlékezése szerint Jozsef Attila egyik
munkdsoknak tartott szemindriuman talalkoztak el6szor.
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expresszionista szinhaz vagy a proletkult-el6addsok témegjatékait is-
merve az el6zménynélkiiliség eredettorténetét némi szkepszissel fo-
gadhatjuk. Az 6nértelmezés ugyanakkor mégsem teljesen félrevezetd.
A habord, a trianoni szerz6dés, a Tanacskoztarsasag bukasa és a fehér-
terror utan, a baloldali munkasszubkultira traumatikus, hagyomany-
szakadas utani allapotaban a szaval6kérus-mozgalom az Gjraszervezs-
dés legsikeresebb kulturalis terméke és intézménye volt.

A szaval6kérus-mozgalom fénykora az 1926-1933 kozotti idGszak-
ra esik. 1926-ban mutatkozott be a Palasovszky Odén, Tamés Aladar
és Remenyik Zsigmond vezette U] Fold versekkel, darabbal, ,,tanc-vi-
zi6val”, ,,gramofon-kérussal” és ,szaval6-orchester”-rel’® — 1933 pe-
dig a mar kiterjedt kérusmozgalom betiltasanak éve.

A szavalokorusok tagjait és hallgatoit a Szocidldemokrata Part és
a szakszervezetek kulturdlis intézményei dltal integralt fiatal munka-
sok és polgari csaladok baloldalra tdjékoz6dé tobbé-kevésbé forra-
dalmi heviiletd sarjai adjak. A fiatalok inkabb tizen-, mint huszon-
évesek voltak. Maguk a szervezetek, mint példaul az Alkoholellenes
Munkasszévetség, az Eszperantista Munkdsszévetség, vagy a Termé-
szetbaratok Turistaegyesiilete, a Munkas Testedz6 Egyesiilet a mun-
kaskultara legnagyobb hattérrel, infrastruktaraval rendelkez$ anya-
intézményei voltak. T6bb koziilik mar a szizad eleje 6ta miikodott,
és nagy presztizzsel birt. A MIMOSZ 1921-es bezardsa utan® az egy-
szerl keriileti munkasotthonok mellett ezek tudtdk Gjraintegralni a
munkastarsadalmat, Gjrainditani az ismeretterjesztést, az oktatast,
az amatdr szinjatszast, altalaban megszervezni a kulturilis életet.
Azért ilyen fiatal a tagsag, mert a kbzépgeneracio legaktivabb tagjai
exponaltdk magukat a Tandcskoztdrsasag idején, ezért bortonbe
keraltek, emigraltak vagy bujkaltak. Ezek a fiatalok Karolyi Mihaly

% Lasd az est plakatjat: Tiszay 1969, 300 és Hevesy tudésitasat a Nyugatban (HEVESY
1926). Az est legnagyobb eredményének a szaval6kérus magyarorszagi meghono-
sitasat tartja.

¥ Munkésok Irodalmi és Miivészeti Orszagos Szovetsége. Az 1916-ban alapitott in-
tézményt kommunista agiticié miatt tiltotta be a beliigyminiszter. Hevesy és
Palasovszky emlitett manifesztuma eredetileg a MIMOSZ generaciévaltast és meg-
Gjulast jelz6 programjaként ir6dott, am a szervezetet feloszlattdk, mire a program
megjelent volna.
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és Kun Béla idején gyerekek voltak, annak az idének naluk sokszor
csak ot-tiz évvel idGsebb fGszerepldi a szemiikben legendds, tavoli
hésoknek tiintek. A fiatalok a maguk radikalizmusat a szigoru politi-
kai ellenérzés miatt csak a kultarfronton tudtak kiélni. Az atlagélet-
kor is magyarazza, hogy a kultirmozgalom térténete hangos szétva-
lasok, hallgatélagos szovetségek, elhatirolodasok, denuncidldsok,
s6t, verekedések kissé zavaros torténete is egyben. Az ifjasagi moz-
galom ,lényegében a bandahdboruak logikdja szerint mdkodott”.*

Ebben a kulturdlis és politikai mez8ben 6t fontos pozicié alakult
ki. Itt szerez nevet magénak és tarsulatainak Palasovszky Odon (1.),
ide érkezik haza Bécsbdl Kassdk és Simon Jolan (2.), és rovid hely-
keresés utan itt inditjdk meg a szavalokoérust, majd az eleinte a ko-
rusra épilé Munka-kort. Itt dolgoznak a szervezetileg szocialde-
mokrata, de folyamatosan balra tol6dé kultarcsoportok, amelyek
koziil a legjelentdsebb az Ascher Oszkar (3.) altal sikerre vitt Nyom-
dasz-szavalokérus. A kommunistdk és kiilonboz baloldaliak ellen-
zéket, ,,oppot” képeztek a kérusokban. A frakciék kiterjed? jelenlé-
tének koszonhetben az illegalis KMP a kultarszervezeteket befolyasa
ala vonta és legalis fedGszervként hasznalta. Ebbél a szempontbél
kivétel Tamas Aladar (4.) szavalékérus- és kultirmozgalma, a 100%,
ahol azért nem kellett ellenzéket képezni, mert ezt a mozgalmat ele-
ve a KMP bécsi frakcidja hivta életre, és 6k is timogattak. Es kivétel
a Munka-kor is, a partfiiggetlenséget kulcskérdésnek tekinté Kassak
hathatés ellenéllasa miatt.

1931-ben alakult meg az MSZDP Koéruskézpontja, amelyet
Szakasits Arpad mellett Szélpal Arpad (5.) iranyitott. Ennek a fellé-
péseket szervezs, probatermeket koordindld, anyagokat terjeszté és
segélyez6 kozpontnak a politikai funkci6ja épp az lett volna, hogy a
tdmogatasok elosztasaval, adminisztraciéval és propagandaval visz-
szaszoritsa a kommunistak veszélyessé valé jelenlétét. A kérusmoz-
galom szocidldemokrata partfeluigyeleti szervének, aftéle 6nvédelmi
»kérushat6sdg”-nak szantak.**

30 KoNOK 2002, 23.
311 .45d errdl bévebben KGvAco 2002, 217.
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Ez a kulturalis almez§ természetesen nem csak politikailag volt
megosztott. Meg kell emliteni azt az ,allandé valtozot” is, miszerint
minél ergsebb volt egy-egy kdrusban vagy kultarcsoportban a part-
iranyitas, annal kevésbé volt a csoport avantgard. Mindkét baloldali
part vezetGsége alapvetSen konzervativ volt esztétikailag, féltek a
polgari elméletek beszivargasatol, 6vakodtak a kezelhetetlen miivé-
szektdl és a mindig botranyszagi avantgardistaktél, a munkast pe-
dig tobbnyire afféle ,egyszert ember”-ként képzelték el, akinek csak
kozértheté miivészi formaban lehet politikai iizeneteket dtadni. Tgy
adta fel fokozatosan az eredetileg Kassaktol indulé, késbb Raith Ti-
vadarral, majd Palasovszkyval egyiitt dolgoz6 Tamas Aladar a 100%
vezetGjeként avantgardista vonzalmait. VélhetSleg ezért cserélték le
Simon Jolant az avantgardtdl altaldban, de Kassaktol kiilonosen
idegenked6 Ascher Oszkarra a szocidldemokrata Nyomdaszkorus-
ban. Persze az ,avantgard vs. partirdnyitds” forditott aranya nem
jelenti azt, hogy a magyar avantgardista miivészek tdlnyomo tobbsé-
ge ne tekintette volna magat baloldalinak, szocialistinak, kommu-
nistanak.

A magyarorszagi kérusok mellett érdemes megemliteni Hont Fe-
renc tarsulatanak 1926-os parizsi bemutatéjat, ahol tébbek kozott
J6zsef Attila-miiveket adtak eld és (allitolag Parizsban is attéréként)
szavalokorust is szerepeltettek,* tovabba az Acél Pal vezette parizsi
magyar proletkultot, melynek két eladas-szévegkonyve is hozzatér-
hets.**

Fel lehetne vazolni a szétvalasok és elhatarol6dasok: a pozicié-
harcok torténetét is. Megvizsgalhatnank, hogyan valt le a kommu-
nista partot valaszté Macza Janos vagy (késébb) Tamas Aladar a MA-
r6l, vagy hogyan vdltak el a kommunista partérdeket jobban
figyelembe vevs, mozgalomszervez6 Tamas Aladar és az esztétikai
szempontokat fontosabbnak tart6 szinész, rendezs, kolts Palasovsz-
ky atjai. Hogyan oszlott fel a Nyomdaszkérus a Munka-kor alaptag-
sagat adé Simon Jolan-Kassak-partiakra és a ,mérsékeltebb”
Ascher-partiakra? Hogyan kellett Hevesynek valasztania Kassak és

32 1 4sd errél KGvAco-SzaBo G. 1980.
35 Borka 1969, 139-141, 419-438.
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Palasovszky kozott? Miért f6leg Palasovszkyhoz aramoltak a kéristak
Tamas 1930-as letartoztatasa és a 100% betiltasa utin? Mennyire
volt mély a kultircsoportokban a kommunista befolyds vagy a szo-
cidldemokrata ,,reakci6”? Milyen interpretaciés harcok dultak egy-
egy muvészeti irdnyzat (dadaizmus, proletkult, Bauhaus stb.) politi-
kai értékelése koriil? A poziciokiilonbségek latvanyos indikatora
lenne, ha feltarnank, hogy a kultdrmozgalomban milyen néi szere-
pek voltak eljatszhaték, osszehasonlitva példaul a huzamosan
Palasovszky munkatarsaiként (is) dolgoz6 ndék (Madzsar Alice,
Koveshazi Agnes, Réna Magda) és a Kassdkhoz kozel allok (Simon
Jolan, Nagy Etel) szerényebb lehet&ségek kozott kibonthatd 6nfor-
malasi mintainak kulturalis hatasat és kiilonbségeit.

A szaval6kérus-mozgalom torténetét alapos forrasfeltaras, a leve-
lezések, a beliigyi dossziék feldolgozasa utian lehet majd megbizhat6
moédon megirni. Ennek a munkdnak a hidnydban és a korabeli sajto-
ra, a visszaemlékezésekre és a részben kortarsak altal irt késdbbi
szakirodalomra szoritkozva azonban tgy tdnik, hogy a szaval6kérus-
mozgalom szempontjabdl az 6t imént kiemelt pozicié (a Nyomdasz-
szaval6kdrus; a Munka-szaval6korus; a 100%-kérus; Palasovszky kore
és tarsulatai, valamint a Kéruskozpont) volt a legfontosabb. Az elsé
harom csoport hatirozta meg az egyébként tobb mint szaz szavaloko-
rusbdl all6 mozgalom arculatat, az 6 eladasaik voltak mintaadék. Ha
példaul turnéztak, akkor a turné soran érintett varosokban a kovetke-
z6 héten alakultak meg a kérusok, amelyek természetesen az ott el6-
adott verseket dolgoztak fel Gjra.’* A filialékat létrehozé 100%-nak
ténykoraban allit6lag hét tagkérusa volt.** Hatdsuk legfontosabb té-

% A Munka 1931-es szlovenszkoéi turnéja nyomén a Sarl6-mozgalom alakitott kérust
Pozsonyban, de mas felvidéki varosokban is alakultak kérusok, és ezek a Munka-
kortdl kértek oktatkat (CSAPLAR 1987, 292). A Nyomdaszkérus is ellitta anya-
gokkal és tandcsokkal azokat a vidéki kérusokat, amelyek az 6 fellépéseik nyoman
jottek 1étre (KGVAGO 1980, 88). A leghiresebb vidéki szavalokérus a Szarvasi Epi-
téipari Munkasok Szavalokoérusa volt (1929-1933).

0 A kézponti kérus mellett Angyalfsldon, Ujpesten, a Pénziigyi Tisztvisel6k Orsza-
gos Egyestiletében, Pécsett, Gyoérott és Debrecenben.
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nyez§je azonban az, hogy ezek a csoportok a sajtéban is meg tudtak
jelenni, vagy sajat lapot csinalni és terjeszteni.*

A fénykor 1933 okt6éberében meglehetds hirtelenséggel malt el,
amikor a beliigyminisztérium betiltotta a szavalékérus-mozgalmat.
Nem tartom kizartnak, hogy addig is csak azért hagytak mdkodni a
baloldali radikalizmust felettébb hatékonyan terjeszts szavalokoru-
sokat, mert azok (belsé ellenzékként) soha nem latott sikerrel bom-
lasztottdk a Szocidldemokrata Partot, és elszivtak annak mozgalmi
munkara foghat6 fiataljait. A szavalokorusok politikai sdlyat jelzi,
hogy mig a Munka-korben Kassak koril 1931-ben ezer-ezerkétszaz
fiatal csoportosult,*” a 100%-ban pedig betiltdsa el6tt allitolag — Ta-
mas bizonydra ttlz6 emlékezése szerint — mar haromezer-harom-
ezer-otszaz tag mikodott,” addig az illegalis KMP ,,allandé fluktua-

ci6 kozepette egy-egy évben néhdny szdz tagot szamlalt”.**
Roviden osszefoglalva az eddigieket: a baloldali radikalizmust a hi-
szas-harmincas évek forduldjan a politikai partoknal 6sszehasonlitha-

tatlanul hatékonyabban jelenitették meg a munkds-kultirszervezetek,

0 Lapjaik: a Munka (1928-1938, és az egy szamot megélt Munka-kultirstidic); a
100% (huszonnyolc szam 1927-1930 kozott, f6szerkeszté: Tamas Aladar); a Mun-
kdskorus (ez volt a Kéruskozpont lapja, harom szama jelent meg 1933-ban, fszer-
keszts: Esztergalyos Janos, szerkesztd: Szélpal Arpad); a Korusmitvészet (a kérus-
mozgalom kommunista ellenzékének lapja, 1933, harom szam, f6szerkeszt:
Korvin Lajos); Szinhdz és Film (szerkeszt6k 1930-1931 kézott: Palasovszky Odon és
Mandi Teréz. Szerz6ik tobbek kozott: Blint Gyorgy, Hevesy Ivan, Jemnitz Sandor,
Kozma J6zsef, Madzsar Alice, Nagy Lajos, Tiszay Andor).

KoNOK 2002, 26.

TamAs Aladar 1973, 113.

BORrsANYI 1983, 19 (kiemelés t6lem — Sz. D.). Persze ha a tényleges tagsdghoz hozza-
szamitjuk a holdudvart is, akkor jéval nagyobb szamot kapunk. Az ifjasagi, a félle-
galis, valamint az itt targyalt kultdrszervezetek és a part koril ideiglenesen kialakult
csoportok (Kommunista Ifjamunkasok Szervezete, Voros Segély, Munkanélkiiliek
Orszagos Egységbizottsaga, Egyesiilt Szakszervezeti Ellenzék, Alkoholellenes Mun-
kasok Szovetsége, Munkds Eszperantistdk Szovetsége stb.) létszamat is figyelembe
véve, hozzdszamitva tovdbba az 1925-1927 kozott fennéllott Vagi-part (MSZMP) és
a leszakadt-kitagadott frakciok, a Demény Pal, Weisshaus Aladar, Hartstein Ivén,
Boér Ferenc és masok ultrabalos csoportjainak tagsagat is, akkor mar ,néhany tiz-
ezer fényi”-re tehet6 a kommunistak szima ezekben az években. (BOrRsANYI 1983.)
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amelyek kozott a legsikeresebb csoportforma a szaval6kérus volt. A ko-
rusmozgalmat ezért tiltottak be, mielStt valoban tomegessé, Ossztar-
sadalmilag is érzékelhet6vé és fenyegetévé valhatott volna.

A szavalokorusok hatésagi besziintetése utan két-harom évvel a
jobboldalon is felismerték a kulttrharc és az ideolégiai nevelés eme
eszkozének hatékonysagat, és szamos keresztény ifjisagi szervezet
hozott 1étre szavalokorust a kozosségi ritusok kisajatitasaért folyta-
tott hatalmi kiizdelmek egyik iskolapéldajat nytjtva ezzel.**

A hébort utan rovid ideig — a Szocidldemokrata Part kultarmso-
rainak keretében — ismét 1éptek fel (méghozza nagy sikerrel) szaval6-
korusok, és Palasovszky is nagy lendiilettel kezdte Gjra a kollektivista,
kisérleti szinhdzcsindlast (Madach Szinhaz, Dolgozék Szinhidza).™
A Rakosi—Révai-féle kultarpolitika viszont nem munkaskultarat, ha-
nem (persze sajatos értelmezésii) nemzeti kulttrat kivant nyujtani.
Az allamositani nem szandékozott kulturalis formakat jorészt betil-
tottak, igy a szavalokérus-mozgalomrol nem lehetett hallani egészen
a hatvanas évekig.” Ekkor kaptak publikalasi lehet&séget azok a ha-
bort el6tti baloldali avantgard mivészek és kultirmozgalmarok,
akik (sz6 szerint is, és politikailag is) tlélték az ut6bbi harom évtize-
det: el6szor Tamas, majd Kassak, végiil Palasovszky.”

A szaval6kérusok kérdése a munkismozgalom-torténet targya-
ként is felszinre keriilt. Ez a kiillonésen nagy politikusi érdeklGdéssel
kisért, a még aktiv kaderek mozgalmi és személyes maltjanak kérdé-

0 Lasd a Gerber Alajos és Romhanyi Istvan éltal kiadott ,Vezérkonyv”-et (szavaloko-
rusok szervezéséhez és betanitisahoz), és az azt kovetd antolégiasorozatot, a Sza-
val6kérusok Konyvtarat. GERBER-ROMHANYI 1940.

! BERKES 1971.

%2 paLasovszky 1980, 125.

% VélhetSen 6sszefiiggésben volt ez azzal az 1958. julius 25-i MSZMP KB tilésen elfo-
gadott mivel6édéspolitikai irdnyelvvel, amelynek lényege a nemzeti kultuszok ellen-
stlyozasa volt a mozgalmiakkal. Az SZKP XX. kongresszusa utini ,,szabadabb” ideo-
légiai kozegben targyalhatéva valt a munkdsmozgalmi malt. Ekkor rehabilitaltak
példaul Kun Bélat, a spanyol polgarhdbori résztvevéit és masokat. A hivatalos tor-
ténelmi hagyomanyok és kultuszok aranymoédositasat Kadar kezdeményezte, lénye-
ge pedig, ahogy ezt tomoren kifejezte, ez volt: , Kevesebbet és kritikusabban 1848-
1o, és tobbet, igazat 1919-r81!” Idézi és a kérdést bévebben targyalja: KALMAR 1998,
155-156.
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seivel is foglalkoz6, érzékeny diszciplina alapos tényfeltairé munkaja
ellenére értheté modon csak felettébb ideologikus konstrukciékban
fogalmazhatta meg értelmezéseit. Az emlitett visszaemlékezésekbgl
is az ,deriilt ki”, hogy a két vilighabort kozotti munkaskultarat a
kultarcsoportok kommunista ellenzéke csindlta, ami ezeken kiviil
volt, a Munka-kor, Palasovszky tarsulatai, a szakszervezeti és a szoc-
dem csoportok, nos, az mind reformista vagy polgari elhajlas és
weimari dekadencia volt.

Szabolcsi Miklos, Illés Laszl6, Bori Imre, Bojtar Endre és mas iro-
dalomtorténészek avantgard-ajraértékelési, legitimalasi torekvéseivel
szinkronban jelent meg Kocsis Rozsa Igen és nem cimd dramatorténe-
ti korszak-monografidja. E konyv magas szakmai szinvonalon, euré-
pai parhuzamokra is figyelve, megalapoz6 tanulmanyokban tekinti at
a magyar avantgard szinhazi kisérletek torténetét. Itt mar nem feltét-
leniil a kommunizmus az egyetlen ideoldgiai érték, elegend6 a balol-
dalisag kiemelése is. Még Gjabb szemléletet képviselnek KGvagéd Sa-
rolta kimondottan a kérusmozgalomra koncentralé tanulmdanyai.
Persze a habora el6tti avantgard és munkasszubkultdra ezekben a visz-
szaemlékezésekre nagyban épit6 munkdkban valami vizézon eldtti,
régen lezarult korszaknak tdnik. Jakfalvi Magdolna munkdja viszont,
jollehet Kocsisénal harminc évvel késGbb jelent meg, €16 hagyomany-
ként képes bemutatni a klasszikus magyar avantgard érokséget, hi-
szen 6 a neoavantgard mdvészeti tapasztalatok utin megnyithat6
perspektivabdl tekint vissza. Avantgdrd — szinhdz — politika cimi konyve
egy Gjabb tobb évtizedes felejtési periddus utan képes érdekessé ten-
ni Palasovszky szinhazat és az azt koriilvevé miivészeti diszkurzust.

Az avantgard mivészet és a baloldali munkasszubkultara ossze-
fiiggése — a korabbi talértékelés ellenhatisaként — elfelejtett, nem
kutatott tertiletté valt. Ezt mar 1991-ben is panaszolta az ebben a te-
kintetben kivételes tanulmanydban Gyorgy Péter.”*

% GYoray 1992. E fejezet elsé véltozatdnak megjelenésével koriilbeliil egy idében
jelent meg K. Horvath Zsolt tanulmanya (K. HOrRvATH 2008), amely Justus Pal pa-
lydjanak szempontjibdl vizsgalja a korabeli magyar munkaskultdarat és az avant-
gard mivészet Gsszefiiggését, ellensilyozva némiképp a magyar avantgard miivé-
szettorténet-, illetve irodalomtorténet-irdsinak tobbnyire dekontextualizal6
szemléletét.
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2. Az el6adasok mint politikai ritusok®”

A szaval6koérus-el6adasok a munkdsosztily egységét szinre vivs és
tinneplé kozosségi ritusok voltak. Az egyiitt szavalé és egyiitt moz-
g0, a kozonséget is aktivizalo kar az osztdlytudat egységesiilésének,
azaz a forradalomnak a messiasi pillanatat allitotta a munkasottho-
nok kozonsége elé. Koncentralt csomépontjai voltak a baloldali, if-
jasagi munkasszubkultara politikai szimboliziciés rendszereinek. Az
el6adasok igyekeztek feledtetni a szinpadi reprezentaci6 kozvetitett-
ségét, eltiintetni az el6addk és a kozonség kilonbségét. Immerziv,
azonosuld, részt vevs befogad6i magatartast igényeltek. Az elada-
sok a csoporttudat Gjratermelésére, megerdsitésére tudtik forditani
a szinpadi és az akusztikus performativitds energidjat. A sikertelen
forradalom utdn és az eljovendd sikeres forradalom el6tti kényszert
varakozas és késziil6dés idGszakaban a szaval6kérus-elGadasok ak-
tualis élménykozosségként tették megélhetévé ,az egységes forra-
dalmi proletdrosztaly” képzelt kozosségét.

A szinpadon forradalmi indulék, szabadsag- és munkahimnu-
szok, politikai allegériak hangzottak el. A rendezés néha egészen
bonyolult, valtozatos megoldasokat tudott kialakitani felelgetéssel,
ismétléssel, dinamikai kiilonbségekkel, hiszen a szavalokorust férfi
és n6i, magas és mély hangokra (a korabeli sz6hasznalat szerint ,,s6-
tét” és ,vilagos” hangokra) bontva, négy, esetleg hat részre lehetett
osztani, ugyanugy, mint a hagyomanyos, éneklé kérust. A karok
megszoélalasait férfi és néi sz6l6k tagoltak, az el6adast emellett sok-
szor tornaszcsoport vagy mozgaskorus ,kisérte”, s6t a szavalokorus
is végzett egyszeriibb, a szoveget kisérd illusztrativ mozgasokat. Az
ilyen, egyszerre mozgé és szavalé kérust szimultan kérusnak hivtak.

A karvezetének tehat szimos eszkoze volt az el6adas dinamizala-
sara és a legtobben val6ban szellemesen és hatdsosan tudtak épitkez-
ni a hang hasznalatanak ezekbdl az elemi formaib6l. Mégis, ha meg-
figyeljik az el6adas-beszamoldkat és a visszaemlékezéseket, azt
tapasztalhatjuk, hogy a szavalokdrus-el6adasok elenyész6 szamu ki-

55 A politikai ritus fogalmahoz lasd ZENTAT 1997a, 20-22.
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vételtdl eltekintve egyszertd emelkedd dinamikai szerkezetnek enge-
delmeskedtek: Simon Jolan, Ascher Oszkar, Tamas Aladar, Tiszay
Andor rendezései tobbnyire a pian6tél a fortissimoéig vitték a dina-
mikai ivet. A kérusvers-eladasok dltaldban normalis vagy halk be-
szédhanggal kezdddtek. A mi elején jobbara tobb volt a 529616, a ka-
rok csak a refrén egy-egy sorat kaptdk, az 6sszkar pedig leginkabb
csak a strofa végén, vagy szabad vers esetén a szekvencia lezarasaban
szolalt meg. Alig talalni viszont olyan elGadast, amelyik nem tgy
végz6dott, hogy a végszot a korus egésze egyszerre harsogta, és eset-
leg trappoltak is hozza. (A kevés kivétel egyike Jozsef Attila Altatdja-
nak gyerekkaros adaptacidja, amely érthetd okokbol nem kiabalas-
sal, hanem elcsendestiléssel végz6dik.)™ A versekkel ellentétben a
hosszabb, oratorikus miveket nem lehetett egyetlen egyenes vonali
dinamikai iv mentén felépiteni, am a szakaszonként valtakoz6 hang-
tani mintazatok nagyrészt ezeknél is egy magasztos lezaré fortissi-
moéba torkollottak, mint példaul Kassak Egy nap életiinkbilje.”’
Magukat a szavalékérus-el6adasokat is egy-egy kultdrest legtiize-
sebbnek szint pillanataiként helyezték el a rendez8k.” Az elGadas
akkor volt sikeres (marpedig legtobbszor az volt), ha a kozonség
megsziint kozonség lenni, azaz helyérdl feldllva egyttt szavalt a ko-
russal. Az el6adok és a kozonség élménykozosségének a megterem-
tése sokszor hangoztatott, a kollektivizmusbdl kovetkezé feladata
volt ezeknek az el6adasoknak. Palasovszky és Tamas egyarant emliti
azt az esetet, amikor a kérus a Marseillaise dallamara énekelte Pet6fi
Farkasok dalanak utolso szakaszat.* A hangerd, az intenzitas novelé-
se parhuzamos volt a k6zénség bevonasaval, ennek a nyomat Grzi
példaul Radnéti Miklés Acélkorusanak (1932-1933) elGadas-szitua-
cidra utalé két sora: a ,,névekedj kérus! / és novekszik a korus”.

% Lasd Csillagok csillaga, [é.1n.], 51.

7 Munka, 1930. 4prilis, 386-389.

358 KORMENDI 1933, 45 és TaMmAs Aladar 1973, 113. A Munka-kér altal rendezett ,,szo-
cialista kultarestek” felépitése csak annyiban tért el ezektdl, hogy filmszerten,
gyorsan porogtek egymds utan a misorszimok, az est itt is rendszerint a szavalé-
korus fellépésével zarult. CsapLAR 1987, 288-291.

59 A bejelentett eléadasokon természetesen Gjra meg tjra meg kellett kiizdeniink a
cenziraval. Ezért aztin meghonositottuk az 1849 utani ellenallas kolt6itS] 6rokolt
allegorikus miivészi stilust, vagy altaldban a jelképes szinpadi beallitasokat. fgy han-
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A crescendo-struktira jelentéses volt. SGt, ezt tekinthetjiik a sza-
valékorus-el6adasok liturgikus alapsémajanak, amelyben a hangzds
telépitése elére értelmezte az elhangzé széveget. Ahogyan Tamas rja,
»A korus révén létrejott kifejezési erd atvitt értelmet adott joforman
mindennek, amit el6adott”.*® A Munkdskorus egyik cikkében Ascher
Oszkar mint elismert szavalémivész és kérusvezet mutatta be egy
korusvers (Richard Dehmel: Aratédal) megtelels szinpadra allitasanak
technikajat, a kezd§ kérusvezetSk okuldsara. Természetesen Ascher
virtualis, mintanak szant ,rendezése” is a targyalt dinamikai strukta-
rat koveti. A korus hangjat arra hasznalja, hogy a munkadal allego-
rikus 4dthallasait, politikai fenyegetését erdsitse fel, és tegye nem
verbalis eszkozokkel nyilvanvaléva. Am a kérusvers szévege, tartalma,
politikai explicitsége voltaképp masodrangi kérdés. Ascher cikke
ugyanis nem hagy kétséget afell, hogy a korusvers hangzisinak
szinpadi felépitése mar 6nmagdban képes arra, hogy elbeszélje a for-
radalmi késziil6dés szakralizalt, kbzosséget Osszetartd alapnarrativajat.
A sotét hangok erds6dé dormogése ugyanis, instrukcidja szerint,
Lfenyegetdleg” ismétli a refrént, a tenor- és a szopranszolé pedig a ,,dia-
dal eldérzetével” szdlal meg. Az egyik hanger6fokozasrdl ezt irja: ,,Ezzel
a szakasszal mar az erejére ébredt tomeget érzékeltetjiik”, majd: ,,ebbdl a t6-
megbdl most harom sz6l6hang (tenor, szopran, bariton) egytittes, bdtos;
agitdtori hangja harsan fel” stb.”*' A hangnak mint médiumnak komoly
szerep jut a jelentésképzésben: részben atveszi a jogilag-rendészetileg
kiszolgaltatott, cenzarazhato széveg szerepét.

Ascher egyébként nem mindig ragaszkodott a crescendo-szerke-
zethez. Még egyéni szavalémiivészként roppant nagy revelacioként
élte meg azt a felfedezést, hogy decrescendéval is elérheti a feszilt-
ség fokozasat.* Beszédmatvészet cimid konyvének korusadaptacioi pe-

got tudtunk adni sok mindennek. Pet6fi kolteményeit, a Kutydk és farkasok daldt pl.
gy mondtam el, hogy az utols6 stréfat a munkdsok megismételték, elénekelték a
Maprseillaise dallamara. Késébb persze a rendérség kozbelépett, de a kezdeményezés,
a Pet6fi-verseknek forradalmi indulék dallamara valé éneklése mar iskolat csindlt.
A Kutydk és farkasok daldt aztan kérussal is el6adtuk.” (PaLasovszky 1980, 173.) To-
vabbi részletek a vers kérusvaltozatarol: Tamas Aladar 1973, 111.

%0 TamAs Aladar 1973, 110.

%1 AscHER 1983, 12 (kiemelések tSlem — Sz. D.).

%62 ASCHER 1937, 39-42.
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dig mar kordntsem csak a crescendo-struktdrat kovetik. Ez a tan-
konyv azonban, négy évvel a munkaskérusok betiltasa utan és a jobb-
oldali kérusok elterjedésének idészakdban, mar igyekszik depoli-
tizalni a kérus miifajat. Ascher ekkor legfeljebb a miifaj mivészeti
auton6émiajaért folytathat utévédharcot. Tizenegy évvel a konyv
megjelenése elStt azonban, a Nyomdaszkérus djdonsilt vezetdje-
ként, 6 is egy folyamatosan emelkedd, uniszéné eldadas rendezésé-
vel debutalt. (,[A] Feltdamadott a tenger lassan indult, messzirdl fenye-
getd, hompolygd arként mozgott, majd egyre vadabb sodrasu, végiil
hatalmas béombolé vésszé nétt a lanyok-fidk kara, s oriasi csapassal
sajtott a hang: »Azért a viz az Gr!«”**) Ettdl eltéré hangstruktarakkal
csak korusbeli elfogadasa utan® és indokolt esetben (mint példaul
Moricz gyerekversei) probalkozott, hogy — mint irja — ,,ne csak »har-
cosok«legyiink, de néha »deriisek«, jatékosak is”.** A {6 feladat azon-
ban természetesen a ,harcos” darabok (Pet6fi: A nép nevében; Jozset
Attila: Aradat, Tomeg; Tu Fu: Marsolds; Lukacs Laszl6: Habori stb.) és
a munkadalok (Varnai Zseni: 4 kuli; Tieger: Banydszdal stb.) begya-
korldsa maradt, ezekhez pedig az emelked$ hangvezetés illett.”

A hangzas crescendo-szerkezete nemcsak értelmezte a megszo-
laltatott sz6veget, hanem néha meg is valtoztatta. Simon Jolan és
Tamas Aladar is hangoztatta a korusvezetd és a koérus jogat az els-
adott mu atirdsara, atalakitasara. Legtobbszor a hizds, a betoldas,
a refrénvalasztis, az ismétlés, a modernizilas és az aktualizilas
szovegmodositdsairdl volt szo, tehat a dramaturgok, rendezsk és
versmegzenésitGk ritkan vitatott jogarol. Tamas azonban ezt a szava-
l6kérus-mifaj emancipacidjat érint6, hangsalyos kérdésnek tekin-
tette, és a crescendo-struktiiraba nehezebben illeszkedd versszove-

% ASCHER 1964, 133.

% Ascher polgari elgélete miatt komoly ellenélldsba iitkozott a Nyomdaszkérusban.
A kérus kommunista sejtjének szimpatikus fiataljai ,,megagitaljak” a polgarias
Aschert, és kommunistaszimpatizdnst csindlnak bel6le. Onéletrajzénak a korus-
beli mtikodését felidézs szakasza hasonlé narrativat ad eld, mint a Parcen-Nagy
Lérinc félbemaradt fordulatat elbeszéld A befejezetlen mondat. Persze az énéletrajz

*%% ASCHER 1964, 133.

366 4 Nyomddszok Szavaldkérusanak otéves munkdja, 1933, 20.
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get is ehhez a sémdhoz igazitotta. Ezek a modositasok a kérusvers
mufaj szabalyozasanak gesztusaiként is értékelhetdk, jollehet Tamas
nem ismerte el, hogy létezett volna 6nall6 kéruskoltészet.
Kordbban volt mar arrdl sz6, hogy a szavalokoérus-eladasok a
munkasosztaly egységét szinre vivg és tinnepld kozosségi ritusok
voltak. A kulturdlis gyakorlat ebben a — ritka — esetben 6sszhangban
van az elmélettel. A marxizmus szerint az osztalyegység kitiintetett
pillanata a forradalom. A Kommunista kidltvanyban azt olvashatjuk,
hogy a proletariitus nemcsak uralkodo osztallya valik a burzsoazia el-
len vivott harciban, hanem — kozelebbi célként — a forradalom, illet-
ve a forradalmak soran egyesiil egyaltalan osztallyd.” A szavaloko-
rus-el6adasokon olyan ko6zosségek tnnepelték a forradalmat,
amelyekben a gazdasagi vilagvalsag hireit hallva, a Szovjetuniéhoz
és az Internacionaléhoz flizétt remények alapjan konnyen hihették,
hogy a vilagforradalom, az 1919-es kisérlet utan, ezattal talan val6-
ban a kiiszobon van. A messianizmusnak persze kiilonb6z6 valtoza-
tai voltak ezekben az években az erésen megosztott baloldal kiilon-
b6z6 vidékein. A hiszas-harmincas évek fordul6janak elvarasai mar
kétségtelentil jozanabbak voltak, mint az 1919-es hangulatot jelzg,
mottébeli Hevesy-idézet, vagy Macza szintén 1919-es irdsa, amely
»kollektiv, szocidlis hit” és , kollektiv, szocialis vallas” terjesztését var-
ta az 0j szinhazt61.** Hevesy Ivan és Palasovszky Odén 1922-es kidlt-
vanya szerint az j mivészet nemcsak kollektiv, de szakralis is lesz,
az 4j muvész pedig névtelen profétava valik, aki ,,az 0j ember valla-
sos kérusat vezeti a szabad ég alatt ezrek fiile hallatara” *® Persze egy
avantgard manifesztumot nem szivesen tekintiink relevians doku-
mentumnak, fleg, ha a keletkezése utian néhany évvel késébb el-
terjedS szavalokorusok kulturalis jelentését, funkcidjat kivanjuk

97 MARX-ENGELs 1980, 69. Ezt az elképzelést az ezekben az években a Torténelem és
osztdlytudat tanulmdnyait, cikkeit iré Lukacs is osztotta. Az osztalytudat a proleta-
ridtus nevel6désének folyamata soran, forradalmak kovetkeztében fog kialakulni,
tehat az érettségnek és az 6nismeretnek az a kezdetleges formdja, amellyel a for-
radalom elGtt all6 proletdrosztaly rendelkezik, még nem nevezhetd osztilytudat-
nak. Lasd példaul LukAcs 1920, 137.

%% Micza 1920, 14.

369 paLAsOvszZKY—HEVESY 1922, 335.
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megérteni. Justus Gyorgy azonban mar 1928-ban irja a ténymegal-
lapitasokat sulykol9, a ritmussal kozénséget mozgdsitani és egysége-
siteni képes szavalokérusok hatdsmechanizmusardél, hogy az azonos
a ,vallasos tomeghat6 eszkozokkel de azonos az amerikai tizleti és
politikai propagandaeljarassal is”.*°

A szavalokorusok gyakorlati munkdjaban a hiszas-harmincas
évek fordul6jan altalaban mar valamivel realistabb politika- és kul-
tarafelfogas tiikroz6dott, a szavalokorusok korili diszkurzus pedig
profetikusbél egyre inkabb szakmaiva valt 1926 és 1933 kozott. Am
az el6adott forradalmi sz6vegek, a nyilvanvaléan egy irdnyba muta-
t6 motivumok, az alig burkolt metaforikus athallasok és a rendezés
fent vazolt ,,akusztikai szimbolizmusa” mégiscsak azt mutatjak, hogy
a szavalokorus-elGadasok a forradalom ritusaiként is megélhet6k
voltak.

Ezt az értelmezést valGszindsiti a szavalokorus korabeli elméleti
irodalménak a konszenzusa is. Eszerint a klasszikus gérog és a kora
kozépkori kollektivista szinhdztorténeti el6zmények utan, valamint
a polgari szinjatszas nagyvonaltan zardjelezett s6tét évszazadait ko-
vetéen a proletariitus 0j szinhdzi formdi kozvetleniil az aj, épp fel-
emelked§ osztaly sajatos életkoriilményeibdl sziiletnek.”” Ebben az
onértelmezési keretben érdemes elhelyezniink azt az érvet, misze-
rint a szaval6kérusok a munkastiintetések spontan tomeges akarat-
nyilvanitasaiként sziilettek meg, azaz a miifaj egyenesen az utcarol
keralt a munkasotthonok szinpadaira, és 6rzi még annak forradal-
mi hangulatat.

Hasonl6 példdkat szolgaltat a német munkdsszinjatszds, amely
sok tekintetben mintaul szolgdlt a magyarorszagi gyakorlatnak, és
amelynek fejleményeirdl a fent emlitett lapok rendszeresen tajékoz-
tattak is. A 100% példaul beszamolt réla, hogy a német munkasels-
adasokon az utcai tiintetéseken hasznalt tablkat viszik be a szinpad-
ra — nem ugyanolyanokat, hanem ugyanazokat.*”

70 Justus Gy. 1928, 16.

¥ Sziiletési helye a tomeg és létrehozéja nem egy ebben az irdnyban tudatosan
megindult térekvés volt, hanem a témegeket mozgaté kollektiv szellem mélyérsl
fakadt. Ezért a szavalokérus a munkassagban rejlé miivészi erék egyik legelsé haj-
tasa.” TaMAs Aladar 1927, 26; BRAUN 1933, 7.

97 NemEs 1927, 162.
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A szaval6kérushoz hasonldan, a proletkultos tomegjatékok is leg-
tobbszér a proletarforradalmat idézték fol kozosségi ritus for-
majaban.*” A t6bb szaz, adott esetben tobb ezer szerepl6t mozgatod
forradalmi jatékok tomeghatasukkal azonban nemcsak felidézték, ha-
nem meg is kozelitették a munkastiintetés, a forradalom hangulatat.
Persze ezek az elprébalt, megrendezett elGadasok nélkiilozték a forra-
dalmi akci6 spontaneitasat. A fiatal Szovjet-Oroszorszag hivatalos al-
lami Gnnepségek keretében bemutatott tomegjatékai koziil érdemes
kiemelni a 1917-es forradalom eseménytorténetét forgatokonyvként
hasznal6 elGadast.” A Téli Palota bevételét az eredeti esemény hely-
szinén, a pétervari Palota téren jatszottak Gjra. Az Aurora cirkalé agya-
ja is a mar megszokott helyérdl, a szokott idében dordiilt el. S6t, rész-
ben még a ,,szinészek” is azonosak voltak: a val6szintileg minden idk
legtobb szereplgjével elGadott, dllitolag szazezer f6s tomegjatékban
ugyanis a hivatasos szinészek és a szininévendékek mellett voroskato-
nék is jatszottak a palota ostromaban és bevételében. Ok részben
ugyanazok a vorgskatonak voltak, akik négy évvel az elGadas el6tt va-
l6ban bevették a Téli Palotat.””

Lathatjuk, hogy ezek a példdk nem annyira a politikai cselekvés
szinhazi reprezentaci6jarol, mint inkdbb annak ritualis Gjrajatszasa-
r6l tantskodnak. A német munkasszinjatszok, az orosz proletkult-
tarsulatok és a szerényebb lehetdségekkel dolgozé magyar kovetSik
megprobaltak kikiiszobolni, a szimbélum erejével athidalni a szin-
padi kozvetitettséget.

78 Kocsts 1973, 302.

¥4 Hires volt A Téli palota bevétele cimG monumentdlis kollektiv jaték, amelyet
Nyikolaj Jevrejinov vezetésével rendezSk serege irdnyitott, és tizezrekre mend t6-
meg szerepelt benne.” Kocsis 1973, 302.

A tomegjaték a szaval6korus rokon mifaja. Magyarorszag teriiletén nem volt
mod persze tomegjiatékok megrendezésére, de Kassan Maczaék t6bb tomegjatékot
terveztek, s egyet sikertilt is megvalésitaniuk. A tomegjatékokban a szavalokérusok
nemcsak a klasszikus karfunkciéban szerepelhettek, hanem egy-egy szereplét tes-
tesitettek meg, illetve hangalafestést is biztositottak a sz6l6khoz. A kérusok példaul
megjelenithették az elégedetlen vagy a lelkestlt tomeg hangjait, a csatazajt, a vihar
hangjat stb., de megszolaltak az egységesiilt csoportszubjektumként felfogott ,,mun-
kasosztaly”, a ,,forradalmi hadsereg”, a ,,proletaranydk” stb. szerepében is.

P MAcza 1921a.
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3. Jozset Attila: Tomeg

A koérusmivek egyik jellegzetes fogdsa volt az utcai jelszavak beeme-
lése a szovegbe. Jozsef Attila kérusra irt versei kozul a Szocialistdk
masodik, 1931-es valtozata példaul ezzel a sorral nyit: , Le a kapita-
lizmussal! Hatalmat, hist a dolgozéknak!...” A Tomeg els6 két sora
igy hangzik: ,Munkat! kenyeret! / Munkat! kenyeret!” Ugyanebbe a
versszovegbe egy akcidjelszo (,hétérai munkaért”) és egy csasztuska
is bekeriilt: ,,Eljen a munkassag, parasztsag, / nem fogja polgari ra-
vaszsag”. Ismert, hogy 1930. szeptember elsején, a vers keletkezésé-
nek napjan volt a két vilighabort kozotti legnagyobb budapesti
munkasmegmozdulas, amely a legkozelebb jutott az ahitott forrada-
lomhoz. Jézsef Attila az emlékezések szerint’™ részt vett ezen a tiin-
tetésen, és miutan boldogan hazamenekiilt a kardlapozé6 csendérok
el6l, azon melegében meg is irta a verset. A ,Munkat! kenyeret! /
Munkat! kenyeret!” sorok a Tomeg cimi kérusvers élén igy nem alta-
laban a munkdstiintetésekre utalnak, bar igaz, hogy taldn nincs is a
munkasmozgalom toérténetében tobbszor és tobb nyelven hangozta-
tott kovetelés. A vers keletkezési koriilményeit pedig nem biografiai
vagy alkotaslélektani argumentumok kedvéért idézem fel. Az erede-
tileg Szeptember 1. cimi vers mindezek helyett arra példa, hogy a po-
litikai cselekvés és a mi kozott nem reprezentativ és igy esztétikai
jellegti a kapcsolat, hanem annal szorosabb: szimbolikus és ritudlis
szerepl. A szavalokorus-elGadas ritudléjanak a politikai cselekvés-
hez fiz6d§ intimebb kapcsolata alapjan talan nem tdnik teljesen
légbdl kapottnak azt dllitani, hogy — a tiintetésrél a szinpadra bevitt
tabldhoz hasonléan — a Tomegben megjelend jelszé annak az 1930.
szeptember elsejei utcai tiintetésnek egy ugyszélvan targyi darabja,
aftéle hangfelvétele, amelybél Jozsef Attila aznap hazatért. Ez pedig
azt jelenti, hogy — legalabbis ebben az esetben — a vers kontextusa a
versnek a része, nem pedig valamiféle versen kiviili val6sagnak.

36 Nacy L. 1977, 353-354; TamAs Aladar 1973, 103. Az adatokat hitelesiti Szabolesi
is. SzaBoLcs1 1998, 70.
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A jelhasznailat efféle erGs motivaltsaganak tobbletét a mai, jelen-
horizontd, énértelmezd, olvasécentrikus, egyéni és néma versolva-
sasunk nemigen tudja mozgédsitani. A kérusversek elGadéi és befo-
gadoi kozosségének mar nem lehetiink résztvevéi, sem kozvetlen
megfigyelSi, am a kérusra irt versek szovege Grzi az élménykozossé-
gi hasznalat, a ritualis funkcié kontextusanak nyomait. A Tomeg is
azok kozé a miivek kozé tartozik, amely ,,mint sz6veg, kifejezetten
magaban foglalja igen konkrétan elképzelt és még le is irt helyzeté-
nek koriilményeit”.””” Erdemes ezért a vers kezdGsorait nem egysze-
rd idézetnek tekinteni,”® amely megvaltozik a célsz6vegben, hanem
inkabb az elsG utcai elhangzas szituaci6jat részletekig hatoléan meg-
6rizni képes, készletszertien raktarozo utaldsnak, a Mérei Ferenc-i
értelemben.” Persze az utaldsnak, ennek a Mérei szerint a szimbo-
likus kapcsolatndl is erésebb vonatkozasnak sziiksége volna arra
a generacids-szubkulturilis emlékezd kozosségre is, amely szamara
a ,Munkat! kenyeret!” skandalasa és a tiintet§ tomeg felidézése a
kozosségi tapasztalat referencialitasival és a csoportkohéziét meg-
erdsité élménykozosség megteremtésével jar. Ennek hianyiban is
megproébalhatjuk azonban, hogy a kérus hangjanak sz6vegben meg-
mutatkozé lehetségeire figyelve feltarjunk valamennyit az utalds
kozosségteremts és aktivizalé erejébdl. Megpréobalhatunk agy olvas-
ni, hogy a széveg hangjara figyelink.

A vers a legvaltozatosabb képekkel festi az embertémeget, erdg-
ho6z, amébahoz, kenyértésztahoz, hatalmas szajhoz hasonlitja, 4m az
erételjes képiség ellenére a tomeg eleinte nem lathat6. ElGszor csak
a tomeg skandalasat halljuk. A szévegben adott lehet8ség, hogy a
»~Munkat! kenyeret! / Munkat! kenyeret!” sorokat a szinpadra val6
bevonulds kozben, az utcasarkon felbukkané forradalmi témegre
emlékeztetd médon skandalja a kérus. Gyakran el6fordult, hogy a
bevonulds mar az eldadas kompozicionalis része volt.

977 Satp 1996, 316.

8 Ami a Tomeg architextualis beagyazottsagit illeti, Gyemjan Bednij F¢ ufca cim,
népszerd korusverse a Jozsef Attila-m( mintaversének tekinthets. Hidas Antal
forditasaban kozli SZENDRO 1961, 329-331.

379 MEREI 1975; MERET 1985.
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Az utalds magja (vagy a sz6 szoros értelmében vett utalds) az in-
dit6jel. Hasonl6an az 6vodascsoportok jatékainak Mérei altal elem-
zett példaihoz,” ebben a kérusversben is az elGszor elhangzo idézet
az Gjrajatszas beindité hivészava, ez az inditdjele az 1930. szeptem-
ber elsejei referenciaesemény csoportos felidézésének.

A bevonulast egy narratorszerep( sz6l6hang kommentalja: ,,J6n
a tomeg”, és, mivel a crescendo-logika szerint az ismétlés egyuttal
erGsités is, az egyik kar (vagy az Gsszkar) , kihangositja” a kommen-
tatort: ,a tomeg!”. A szoveg sortérdelése helyenként jeloli az 6sszkar
sz0lamat. Rendezdi utasitds értékd, hogy a 9., a 19. és a 35. sor csak
a sulykolo-fenyegetd ,,a tomeg” szot tartalmazza. Ezeket éppoly ke-
véssé tarsithatjuk szolohanghoz, mint ahogy a 43. sort (,Oh!”) és a
46. sort (,,é") is minden bizonnyal az 6sszkarnak szdnja a kérusren-
dezés konvencibit magaéva tévs versszoveg. A ,,tomeg” Gsszkaros is-
métlései nyqjtjak a lehet6séget a kozonségnek arra, hogy csatlakoz-
zon a kérushoz, azaz a politikai szimbolika szintjén ,bedlljon” a
forradalmi tomegbe.

A koérusvers hangszerelését készitik el a szimmetrikus, ismétld,
parallel szerkezetek is (,,kenyere” vs. ,itala”; ,lenn alapks” vs. ,fonn
tetd”, ,,munkassag, parasztsag” vs. ,,polgari ravaszsag” stb.) — ezek a
sorok a koruselGadasok kedvelt felelgetGs megoldasat szolgaljak ki.
A szoveg megkilonbozteti a néi és a férfiszolamot is. Jozset Attila
Munkdsok Korusa cimi versét példaul nem nehéz allegorizalt mun-
kasasszony és munkasember felelgetéseként olvasni, mondjuk igy
(kiemelések t6lem — Sz. D.):

NGi sz016: A vekker nem tud semmirdl,
Férfisz6l6: a munkdsember bérirdl,

N6i kar:  hamar megtaradt férfirél,
Férfikar:  az asszonyok j6 vérirdl!

N6i kar:  Csak két keztink, sok gyerekiink,
Férfikar:  téglat és zsakot emeliink,

stb.

380 MEREL 1975, 154.
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De a Tomeg is szamol a két karral, példaul:

Férfikar: Nyirkos, gorbedd atydim,
Néi kar:  édes, sovany lednykdim
Osszkar:  a tomeg.

Benedict Anderson egyik példaja a képzelt kozosségek miikodésére
a nemzeti himnuszok kozos éneklése.®' Amikor himnuszokat éneke-
link példaul nemzeti tinnepen, Gttéréavatason, szoborszentelésen,
munkahelyi szilveszteren a televizié el6tt, vagy mas jeles alkalom-
mal, akkor szdmunkra teljesen ismeretlen, soha nem latott ,,vigyazz-
ban all6” emberek tomegeivel vallalunk kozosséget. A Marseillaise
egytitt dadoldsa (cenzuralis okokbdl szoveg nélkiil, vagy a PetSfi-vers
szovegével helyettesitve), a jelszavak és korusversek egytitt skanda-
lasa éppilyen alkalmas arra, hogy (persze nem a ,nemzet”, hanem)
az ,osztaly” képzelt kozosségét tegye, az adott politikai ritus kereté-
ben, k6zosségi tapasztalatta. A kérus névekedésével szimbolikusan
»a vilag proletarjai egyesiiljetek!” parancsa teljesiil. A kéruselGada-
sok szokdsrendjének segitségével a Tomeg szovegébdl kibonthat6
el6adasvazlat megmutatja a hallgatésag bevonasanak, aktivalasanak
kitiintetett pontjait. A ,,témeg” sz6 néhany 6sszkaros ismétlése utan
az involvalt hallgaté mar vélhetSleg csak azt varja, hogy a sz6 kovet-
kezs elhangzasakor § is egyiitt kidlthasson a tobbiekkel. Hogy ezal-
tal része legyen a jelen levé tomegnek, s6t része legyen attételesen
a megidézett szeptember elsejei forradalmi tomegnek is.

A zarésor tuttija: ,hua, tomegek, tovabb! tovabb!” (kiegésziilve
esetleg a korus egyontetli mozgasaval: ,folrugja millionyi 1ab”) tel-
jessé teszi a szinpadi-ritudlis és az utcai szituaci6 kozotti kozvetitett-
ség illuzérikus felszamolasat. A forradalmi gyiilekezést, az egysége-
sulést az el6adok-nézGk relacidjaban is eljatszé elGadas végil sz6
szerint mozgosit, utcara bocsat: ,,tomegek tovabb, tovabb!”.

A Szocialistdk kettSs zarlata is hasonldval kisérletezik, de a szimbo-
likus mozgdsitas ott kevéssé sikertilt. Egyrészt nem eléggé kollektivis-
ta a szoveg, hiszen leginkabb egy kolté magantermészet(i vagyaira

%81 ANDERSON 2006, 123.

210



SZOLLATH korr.gxd 2/8/2011 3:21 PM P% 211

emlékeztet az, ami a kar szijan megszolal (,Vers, eredj, 1égy osztaly-
harcos! a tomeggel egyiitt majd felszallsz!...”). Masrészt a szveg
»vers”-ként utal 6nmagdra, jelzi a maga ,csinaltsigat”, megtérvén
ezzel a politikai cselekvés kozvetitetlen jelenlétének kvazi szakralis
illaziojat. Harmadrészt talsagosan stilizalt ahelyett, hogy szuggesztiv
lenne. A ,Te délre mégy, te nyugatra, én pedig északra, Elvtars!”
zarosornal ugyanis a karvezet§ kézmozdulattal vezényelte le a szin-
padrol a karokat, hogy azok elinduljanak forradalmasitani a kialon-
boz6 vilagrészeket. (Persze keletre mar nem kell agitatort kiildeni.)*
Az eftéle, kissé manirosra sikeredett, eljatszott, azaz a szinpadi repre-
zentacid keretében maradé mozgositasi kisérletekkel szemben a 7¢-
meg zarlata szorosan koveti a kérusverseknek azt a forradalmibb és
performativ tipusat, amelyek a szinpadi fellépést politikai akciova ki-
vanjak valtoztatni. Ezeknek az adekvat beszédaktusai a kildés, az
utasitas, a parancsolas. Ilyen példaul Majakovszkij Balra mars!-anak
(mozgalmi nevén: Kékzubbonyosok vagy Kékbliizosok) zarlata:

[...]

Batrak harsondja a riadét fajjal
Zasz1ok tapétazzak az eget!

Ki az, ki jobbra lépeget?

Balra!

Balra!

Balra!

Vagy Tiszay Andor Ki az uccdra! cimi korusversének zarlata:

[...]
Osszkar:  Ne varjuk a napot, mig keleten j&...
N6i kar:  Tudjuk!
Férfikar: Az életnek harc az 4ra!
Néi kar:  Ki az uccara!
Osszkar:  Ki az uccara!

382 §zaBoLCSI 1977, 555.
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Jozsef Attila Tomeg cim verse persze nem redukalhat6 a maga kon-
textusara. Ami azt illeti, az elsédleges kontextushoz*® — azaz a kérus-
el6adasokhoz — rendelhet$ befogadas is nyilvinval6an reduktiv lehe-
tett a maga médjan. A vers tobbsoros, Osszetett képei (a tomeg testérdl
~megriadt legyek”-ként leréppend utcakovek; a tomegre iranyzott
puskacsévek mint ,folyét piszkalé” szalmaszalak) feltételezhetGen nem
voltak érthetSk a koruselGadason. Ezeknek a képeknek az észlelésé-
hez, kibontasahoz elid6z6, figyelmes olvasas sziikségeltetik, vagy leg-
alabbis értelmezd, egyéni versmondas. Tudjuk persze, hogy a ritus-
szovegek akkor is betoltik funkcidjukat, ha nem érthetdk, s6t, a
homalyossidg épphogy magikus aurit kolcsonodz nekik. Eszrevehetd a
tiszta koltészet eszményével és a népi miszticizmussal egyarant érintkezé
magikus nyelvfelfogas beépitésének kisérlete a vers nyelvébe. (Példaul:
sitala nem férne kédnek”; , Nyirkos, gérbedd atyaim”). Igaz persze,
hogy a Tomeg esetében a poésie pure-nek immar csak ideolégiailag 6n-
magaval ellentmondo, ,,alkalmazott” és valamiféle ,, kommunista tiszta
koltészet”-et™ célz6 megjelenésérdl beszélhetiink. A Tomegben megje-
lené tendencia markdnsabban megragadhatd, ha figyelembe vessziik
az Aradat — szintén korus altal eladott vers — archaikus rdolvasasokra
rajatsz6 hangtani kisérletét. Ez utébbi versben az akusztikum a dramai
szitudciot és a képiséget egyarant képes elfedni, és altalaban véve meg-
neheziti a megértést. A Tomeg persze korantsem megy olyan messzire
(a neoavantgard hangkoltészet felé vezets iranyba), mint az Aradat, de
itt is szamolhatunk a vers hangzé és frott valtozatanak jelents killonb-
ségével. A ,Termétold talpa, tenyere”, vagy még inkabb a ,,Szall6 szikla
apro szikra” sorok valészintileg nem bonthatok ki képként, amikor azo-
kat az ,emberorgona” ritmizalja, gajdolja, sziszegi.

Lathatjuk, hogy a kérusvers hangzé valtozata elimindlja az frott
valtozat bizonyos poétikai finomsagait. Az Ssszetett képek és az egzo-
tikus szavak pedig a hangzds predominanciaja miatt konnytszerrel az

383 TAKATS 2001; SARI B. Lisz16, Provizérikus érvek a(z utolsé) kontextus mellett, in SARI
B. 2006.

3+ A kommunista tiszta koltészet” fogalma képtelenségnek ttinik, de nem az. Lasd
BOJTAR 1977, 118. Jozsef Attilarol és a poésie pure-rél, a kolté magikus nyelvfelfo-
gasarol lasd TvERDOTA 1999.
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érthetetlen, a magikus szférdjaba helyezGdnek at, hasonl6 szakrilis
tobblethatalmat biztositva ezzel az eladasnak, mint amire példaul a
latin nyelvd miseszoveg lehetett képes a falusi templomokban. A 7¢-
meghez hasonlé kettGs poétikdja (frott és hangz6) kérusversek épp
ezért ritkak voltak. Az erds poétikai kdédolas megosztotta volna a ké-
russzoveget betanulds kozben szemindriumi formaban értelmezd
korust és az akusztikai értelmezésnek kiszolgaltatott hallgatésagot.
A Tomeg emancipalt kozkoltészeti termék, Jozset Attila azon kisérle-
teinek egyike, amelyekkel az osztalyok kozotti kulturalis szakadékot
probalta athidalni, a munkasmozgalmi kozkoltészetben fellelhet
mtfajok megemelésével.

A Tomeg meghaladja, de azért ki is elégiti a maga miifajanak ko-
vetelményeit, és bevezet a mufaj kulturalis kontextusiba. Megfigyel-
hettiik segitségével, hogy a korusvers igyekszik lecsokkenteni, meg-
sziintetni a kozvetitettséget: Az ,utcardl szarmazé” inditojelével
kijelsli a csoport szimara kiemelkedSen fontos eseményt.” A forra-
dalom akusztikus, ritudlis felidézése nem valamiféle megnyugtato,
multfeldolgozo, tanulsagokat levoné, kozosségi narrativihoz, ha-
nem cselekvs, mozgdsité Gjrajatszashoz vezet. Megint csak Méreit
emlithetjiik itt, aki szerint az utalas a jelképz&dés mas moédozataival
szemben ,[n]em indulattalanit, s6t, 6rzi az emdcidt és taplalja vele a
képzetaramlast, nem 6konomikus, st akadalyozza az 6konémiat,
minthogy a jelentést minden részletével, minden akcidenciajaval
idézi fel” >

A szaval6korusok szubkulturalis kozege, a ritualizalt, ismétl6dé
el6adasok a mara kitiriilt, elkopott utalasokat nemcsak ,,jelentésiik”
szerint oldottak fel, hanem képesek voltak reaktivalni a politikai ak-
ci6 performativitasat a szinpadi élménykozosségben. Ritudlis fel-
adatuk az volt, hogy Gjramegélhet6vé tegyék a forradalmi communi-

% Igaz, hogy a 100%-kérus nem adott els J6zsef Attila-verset, am mégis a szubkul-
turalis mili6 azonossagat mutatja, hogy Nagy Lajos visszaemlékezése szerint Jozsef
Attila a 100%-osokkal volt éppen, amikor belevegyiiltek a szeptember elsejei tiin-
tetés forgatagaba. (NaGy L. 1977, 353-354.) A Tomeget sem a tintetés utn révid-
del betiltott 100%-kérus, hanem az Ascher-féle Nyomdaszkérus dolgozta fel.

%8 MERET 1975, 155.
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tas pillanatat. Persze az illegilis, szektaszerd kozosség™ ritusain a
communitas normalizal6dott, és maga is hatalmi struktarava valt,
hiszen egyébként nem beszélhetnénk a szavalokoérus-eladasok szo-
kasrendjérdl. Turner szerint ,a legszigoribb hatalmi rendszerek
elég gyakran a communitas latszélag legspontanabb élményeibdl
alakulnak [...] ki. Ez a szigortisdg annak a ténynek az eredménye,
hogy a communitas csoportjai alapvetSen fenyegetve érzik magukat
az Gket koriilvevé intézményestlt csoportok altal. Intézményes vé-
dekezési stratégidkat alakitanak ki tehat, amelyek annal erGsebbek-
ké valnak, minél erésebb az autonémiajukat veszélyeztets kiilsé
nyomas. Azza valnak, »amit szemmel tartanak«”.*®

A korusszereplések ekképpen nemcsak megemlékezd politikai
ritusok™ voltak, amelyek ceremonialis eszkozokkel feldolgoztak a
kozosség multjanak egy-egy valsagos, kiemelkedd eseményét. A ko-
z6sségi mult Grzése, felidézése nem pusztan politikailag artalmatlan
kozosségi beliigy volt. A hatdsagi vegzatira, a betiltasok, a cenzira és
a rendérspiclik allandoé jelenléte val6ban forradalmi tetté tudott val-
toztatni, a résztvevék szamara legaldbbis mindenképp, egy-egy nagy
nehezen sikerre vitt, eladasig eljuttatott probafolyamatot. Ez tortén-
hetett a még Simon Jolan vezette Nyomdaszkorus Varnai Zseni- és
Kassak-estjein. A kirendelt rendértiszt mar a szamok cimének fel-
konferalasat is meg akarta akadalyozni, ennek kovetkeztében az els-
adas lincshangulata politikai tiltakozassa, a kozonség tiintetd to-
meggé valtozott. Csaplar Ferenc idéz egy kései visszaemlékezést,
amely ezt a Kassak-estet eleveniti fel. A szoveget — hajmereszté fana-
tizmusa ellenére — azért érdemes itt is idézni, mert j6l mutatja, hogy
a szinpadi elGadds és a politikai cselekvés kozotti hatarvonal kony-
nyen elvékonyodhatott és athaghatéva valt a kultiresteken.

%7 A szekta, az Gskeresztény gyiilekezet dllandé és sok tekintetben persze torzité
hasonlattoposza a baloldali radikalizmusok csoportlélektananak. Vas Istvan irja
visszaemlékezésében a kovetkezbket: , Elvégre életemben elGszor hallottam szava-
l16korust. [...] Ezittal csakugyan sikeriilt magamat annak a rémainak érezni, aki
el6szor ment el az Gskeresztények gytilekezetébe.” Vas 1983, 1, 215-216.

%58 TURNER 2003, 42.

%89 CONNERTON 1989.
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A siker, a tombolas nem ismert gatat. Szinte szétrepesztette a fa-
lakat. Az6ta sem emlékszem ilyen kozonségsikerre, pedig sok-
sok ezer eladason, hangversenyen, szaval6esten voltam azéta.
Magam is megmamorosodva az élmény vardzsatdl, vorosre tap-
soltam a tenyeremet, orditottam eszeveszetten, megrészegedve.
Ugy éreztem: az én erém is megsokszorozédott, nem vagyok
egyedil. Megértem a gyavakat, akik egyediil nem mernének szu-
ronyrohamra menni [!], de a tobbiekkel egyiitt nem rettennek
meg a haldltél. Megértem: micsoda mamor lehet a szuronyt pu-
ha hasba vagni, még ha arcunkba fréccsen is az ellenség vére.
Szerettem volna, ha még torténik valami, ha megindulunk, s el-
sodorjuk, széttapossuk azt a sapadt arci rendértisztet.””

Gyakran kiszervezték az el6adast szabadtérre, és a korusok megproé-
balkozhattak politikai tizeneteik tobbé-kevésbé nyilvanos hirdetésé-
vel. Az ilyen el6adasok visszhangja a baloldali sajtéban elsésorban
azt firtatta, mennyire volt — megalkuvé médon — politikamentes a
kultdrmisor, pedig ezek legtobbszor ekkor is kiviil rekedtek a varos
teriiletén. Maczaék tomegiinnepélye a varosszéli sporttelepen épp-
ugy tlinhetett békés majalisnak, mint politikai er6demonstraciénak.
A godi Duna-parton, a munkasok, munkanélkiiliek, agitatorok,
lumpok és bujkalok Fészeknek nevezett sitortidbordban vagy a Buda
kornyéki kiranduldsokon tartott eladdsok voltaképp munkasmoz-
galmi ,belteriileten” maradtak. Eppugy rejtve maradtak a nem
munkds kozonség (és lehetSleg a rendérségi inspektorok és tigyno-
kok) szeme elSl, mint a munkdsotthonok, szakszervezetek helyiségei-
ben tartott, j6l konspiralt rendezvények. KésGbb latni fogjuk, hogy a
munkaselGadasok, koruseladasok szokasrendjének egyik legérzé-
kenyebb kérdése épp az volt, lathatja-e a beavatatlan, esetleg ellen-
séges polgari kozonség az elGadasokat.

A politikai demonstraciénak szant el6adasok koziil érdemes ki-
emelni a nagy, reprezentativ fellépéseket, mint példaul az MTE ma-
tinéja a Varosi Szinhazban 1930. marcius 16-4an. Itt a Munkas Test-

¥ Nemes Gyorgy — az Elet és Irodalom egykori f6szerkesztdje — 1977-es visszaemléke-
zését idézi CSAPLAR 1987, 255.
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edz6 Egyesiilet (mint hazigazda), a Munka-kor szavalokérusa és
népdalkorusa, tovabba Madzsar Alice tinccsoportja lépett fel. A md-
soron arnyjaték, gyermektorna, ,néi svédgyakorlatok” szerepeltek,
és ezek kozott hangzott el Kassak kérusjatéka is.

Az Egy nap életiinkbdlr8l mar nem mondhaté el, hogy tallépne a
maga kontextusan.”' Azért érdemes mégis megemliteni ezt a mivet,
mert hasonléan szoros kapcsolatot prébal meg kiépiteni kozosségi
tapasztalat és szinpadi el¢adads kozott, mint a Tomeg.™”

Igazan nagyszabasu fellépés volt a Millenarison 1933. jalius 22-
én megtartott ,,szocdem” kultdrest, amelyen a biiszke Népszava sze-
rint tizezren (az irigy Kérusmiivészet szerint négyezren) voltak jelen.
Ebbdl a Népszava szerint haromezer volt az el6adok szama (Am ezt a
Korusmivészet ,,0lvasoi levele” megint csak sokallja).””

Az ezekhez hasonl6 nagyszabast akcidoknak viszonylag egyértel-
m a bels6, szubkulturalis jelentése: a nagy szamok eléréséhez Gssze
kellett fogni azokat a kérusokat, amelyeknek vezetdi és tagjai sok
esetben engesztelhetetlen ellenfeleknek tekintették egymast.”* A sza-
val6kérusok ekkor eljatszottak egymas kozott azt, amit minden egyes
el6adasukkor eljatszottak 6nmagukban, a maguk kis kozénségének:

! Talan didaktikussdga miatt, talin dramatikus felépitése miatt maradt ki a Kassdk
Lajos dsszes verseib6l. Ennél nagyobb vesztesége a kotetnek, hogy Kassak Mdjusi ko-
rus cimd korusversét sem tartalmazza.

%92 Munka, 1930. aprilis, 11/13. sz., 386-389. A kérusmi cime utalas a Munka egy ek-
kor egyébként mar megszlint rovatira. A rovatnak Egy nap életembdl volt a cime,
egy-egy munkaslevelezé irta le egy napjanak nehézségeit: a hajnali ébreszt6t, a ne-
héz gyari munkét stb. Kassak kérusmive a tarsadalom paridinak sorsat mintegy
mennyiségileg, tipusok szerint, de konkrét levelek alapjan ,,6sszegzi”, mint egy ri-
port, vagy mint egy valésdgirodalmi, szociografiai jelentés. A Tomeggel ellentétben
ez a mii realista médon reprezentativ, J6zsef Attilanal ennek a képviseleti logika-
nak a Mondd, mit érlel... a parja. A munkaslevelek egyébként a Munka elsé négy
szamaban jelentek meg, de van egy a hetedik szamban is. A korabeli baloldali saj-
t6 munkdsleveleirdl a legtobb esetben gyanithat6, hogy a szerkesztéség szerepjat-
sz6 kedvének termékei. Kassdk szerkeszt8ként vélhetSleg maga is élt ezzel a fogas-
sal, mig a Népszava ellene sz616 dlmunkaslevelét folényesen leleplezte. Az ebben a
sorozatban mutatkozé folytonossagi hidny viszont azt valészindsiti, hogy ezuttal
valésagos leveleket kozoltek a Munkdban.

395 Munkaslevél, Korusmivészet, 1933. augusztus, 8.

394 Tiszay 1975, 40.
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a forradalmi késziil6dést jelents Gsszefogast, a proletariatus egysége-
stlését. Viszont a nyilvinossignak, a hatésigoknak, a politikdnak
szant tizenetiik pontosabb megértése mar egy kiilsé (beltigyminisz-
tériumi) forrasokra tdmaszkodé tanulmany feladata lehet.

Az egyik legfigyelemreméltébb szimbolikus politikai akcié a vaci
fegyhdz — mint Jeriké — falai alatt elhaladé hajon megtartott nagy
hangerejt el6adas. A harom (mds forrasok szerint két) kiilonb6z6
kérusbol 6sszedllt szazhtisz szavalé Majakovszkij Balra mars!-at skan-
dalta. Alapos dokumentacié hidnyaban és az ellentmondo¢ visszaem-
lékezések miatt sajnos nem eldonthetd, hogy a politikai foglyoknak
cimzett szolidaritasi akciérol, a hatésigok komolyabb provokalasa-
rol vagy egyszertien csak egy didkesiny jellegi jatékrol volt sz6.**

4. Palasovszky Odoén: Punalua

Palasovszky Odon egészen méasképp hasznalta a szavalokérust. Leg-
aldbbis akkor masképp hasznalta, amikor avantgard el6adast llitott
szinpadra. Palasovszky rendezdi gyakorlatidban ugyanis sajatos moé-
don megkiilonboztette egymastdl az avantgard szinpadot és a mun-
kaselGadast. Az elgbbi nyilvanval6an ellenzéki és baloldali volt, am
polgari kozonségnek szolt, az utdbbi pedig hasznalhatott ugyan
avantgardista elemeket, és mtivészi igénnyel késziilt, am a ritudlis
funkciét és a jelhasznalati egyértelmtiséget mégiscsak tiszteletben
tartotta. Ez a kettés misorpolitika a baloldali munkaskultara 6sszes
tobbi pozicidja szamara elfogadhatatlan volt, és kizarélag a polgar-
sag gerinctelen kiszolgdlasaként, tovibba a munkasosztaly cinikus
elarulasaként volt értelmezhetd. Am minthogy a korszak kultir-
mozgalmi harcaiban ez a vad volt a legtébbet hasznalt bianké, érde-
mes inkdbb elGszor arra kitérntink, hogy Palasovszky hogyan puha-
tolta ki a kétfajta kozonséget elvalaszt6 izlésszocioldgiai kiiszobot.

39 Tiszay 1969, 299; SzABO A. 1987, 326; TaMmas Aladar 1973, 102.
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Mig a munkasoknak sz616 repertoar garantiltan baloldali, lehe-
t6leg népszert, de ugyanakkor azért vallalhat6, modern, esetleg
avantgard szerz6kbdl valogatott, addig a polgari repertodr inyen-
ceknek késziilt, csak ,nyugati” szerz6ket mutatott be, igyekezett ke-
riilni a tavalyi divatot, a dekédolhatésagot és f6ként az egyértelmi
politikai mondanivalé koloncat hordozé mtveket. ,Mast adtunk a
kisérleti szinpadokon és mast a munkasotthonokban. A Zeneaka-
démian Cocteau, Apollinaire, Soupault, Eluard, Tzara, Kafka, Goll
mveit, vagy Schonberget, Honeggert, a munkasoknak Petéfit,
Adyt, Whitmant, Blokot, Jeszenyint, Majakovszkijt, Jifi Wolkert,
J- R. Bechert, Bartok és Kodaly dalait.”** A baloldali esztétikai 6n-
formalas targyalt aszketizmusanak fényében, Palasovszky kettGs mu-
sorpolitikdja olyan alkotérdl tantskodik, aki nem veti ala sem magat,
sem kérnyezetét (mint Krausz Evi), sem kozonségét a baloldali szub-
kultara izlésfegyelmi, hatalmi normainak, jéllehet ismeri és hasznal-
ja azokat. A politikai kétkulacsossagként értelmezett izlésszociologiai
kettGsség azonban nemcsak a repertoar sszeallitisaban, hanem kol-
t61 és rendez6i munkdssagaban is nyomon kévethetd.

Az Uvegfitvok (1927) és a Nyiigtelenek (1929) cimd, munkaskéru-
sok szimara irt, tobbek kozott a 100% rendezvényein elGadott
Palasovszky-darabok minden tekintetben megfelelnek a kérusvers
eddig targyalt mafaji sztenderdjeinek. Crescendo-szerkezetet mu-
kodtetnek, mozgésit6 végszoval zarulnak (, Hajra tvegfavok!”; ,,Raj-
ta, rajta”), a kollektivitast tinnepelik (,,Fol hat, hogy megszilessen /
Az 4j csaldd, az 4j k6zosség”; ,,Nini! mindannyian vérrokonok va-
gyunk!”), tébbnyire dekédolhaté médon utalnak a forradalomra és
az eljovendé kommunizmusra (,,Egy szigetet tiltessetek, / Ahol meg-
szlinik a félelem és a kényszer”) stb.

Palasovszky jelentGsebb mtvei, mint példaul a Punalua-korszak
darabjai, ezzel szemben roppant messze jarnak a crescendo didakti-
kus akusztikai szerkezetétSl. A hangzas, mint lattuk, a munkaskoru-
sok esetében jelentést hozott létre, értelmezte-kozvetitette a szove-

396 paLasovszky Odén, Emlékeim a baloldali kultirmunka kezdeteirdl, in PALASOVSZKY
1980, 172-188, idézet helye: 184.
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get. A hangzas itt, a Punalua-jatékokban szoveget, szavakat hoz lét-
re, jelentést viszont nem, vagy legalabbis tébbnyire nem.

Szép példija a hangalapd szévegnek , Az G-hangbdl sziiletett
Punalua”” esete: egy helyitt azzal figgeszti fol a korus a sz6 ver-
balitasat, hogy csak maganhangzésorat skandalja: ,,U-a G-a”.%" Az
Izzoldmpa-Punalua™’ nyitinya pedig eljatssza, ahogyan a sz6 a hang-
bol, valamiféle 4tlényegits, életre hivo ritus soran megsziiletik: a be-
vezetS-felkonferald sorok utdn ,,az izzélampa papja” szerepét jatszo
el6ado kozli, hogy ,, Lathatéva teszem Punaluat” (6), majd ,,4” han-
gokat kezd deklamalni, énekelni ,elinditva az #-Punalua énekeit”.
A térfikar (,a lélegz6-Punalua tancaiban”) megismétli, amit a pap
el6énekelt, majd megtoldja azt egy sorral, amelyben mar az ,u-a”
hangkapcsolat ismétlgdik. A néi kar egy pillanatra megzavarja ezt
az artikulacidés botladozast egy éles ,ijadja” énekkel, hogy aztan a
férfiak mar egészen kozel jussanak a célhoz: ,,U! u-a u-a 6!”. Majd a
pap kimondja végre, amire mindenki gondolt: ,Punalua”. Ezt aztan
a férfiak kara hatszor megismétli, egyszer pedig az 6sszkar is (7). Ké-
s6bb a md soran az ,ijadja” éneke is széva valik, kiil6nb6z6 varici-
6k utan eljut az ,,{-6-4-a” hangsorig (17). Ebbdl természetesen ,,izz6-
lampa” lesz.

Persze, mint késébb latni fogjuk, ,,Punalua” kordntsem jelentés
nélkiili hangtest, hanem ez a sz6 a Palasovszky mveit atjaré és 6ve-
z6 szubkulturalis utalasrendszer talan legfontosabb, bar nehezen
rogzithetd, jelentésgazdag csomopontja.

A Punalua-kérusjatékok nem teljesitik a kollektivitas kovetelmé-
nyét sem, legaldbbis a partfegyelem szigordban felfogott kollektivi-
tas kovetelményének nem felelnek meg. Az izig-vérig kollektivista
Simon Jolannak*’ még azért is magyarazkodnia és szabadkoznia kel-

397 parasovszky Odon, A fénythozé Punalua [1926], in PALASOVSZKY 1987, 47.

% paLasovszky Odon, A fénythozé Punalua [1926], in PaLAsovszky 1987, 50.

399 parasovszky 1926, 3-24.

100 1 4sd Vas Istvan szokasosan maliciézus sorait, ezittal Simon Jolanrdl: ,Egyébként
olyan volt, ahogy egy préféta feleségét elképzeljiik: férje gondolatait visszhangoz-
ta, tan csak szigoribban és indulatosan és a kollektiv sz6 sokkal stir(ibb hasznalata-
val.” Es lasd még a kovetkez6 bekezdéseket: Vas 1983, 1, 210-211.
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lett, hogy megindokolja, miért van sziikség egyaltalan kérusvezets-
re a szavalokorusban.*' A Munka-szavalokorusnak pedig rendszere-
sen felréttak, hogy sok Kassdk-mtvet adott el6,** pedig a Mesterem-
berek, a Mdjusi korus, az Egy nap életiinkbdl stb., vagyis a Munka-kérus
Kassak-darabjai sok mindennel vadolhatdk, csak épp alanyisaggal
nem. Politikailag kicsit is fegyelmezett munkdskoérus bizony nem tg-
z6tt olyan darabot a msorara, amelyik szerz6i kultuszt Gizott. Mar-
pedig ,Punaluit” vagy a ,,Batyat” nagyon is konnyen lehetett azono-
sitani Palasovszkyval, akitdl még az is kitellett, hogy mas versében
,Odonké”-rol szOljon (A vérbéld tintatartd, Punalua, 45—48), és aki
a Punalua kotetet onkifejezésnek, onkeresésnek szanja: ,Var a masik,
a lathatatlan Palasovsky” (2). Palasovszky kérusjatékai személyesek
és szerzGtiiggbek voltak, szovegik pedig elvalaszthatatlan volt a hoz-
zajuk tartozé szinpadi koncepciétdl, azaz aligha lehetett volna el6-
adni ezeket masik, kéron kiviili rendezével.

Palasovszkyék dadaista jegyekben gazdag szinpadi poétikajanak
fontos része az érthetetlenség, az értelemtagadas. Ez nemcsak poéti-
kailag, de miivészetszocioldgiailag is, és politikailag is szembehelye-
zi Gket a konstruktivista-emancipatorikus programot vallal6 Munka-
korrel és a kozérthetGséget, az agitaciét minden mds szempont elé
helyez6 100%-kal — jollehet, Palasovszky ez utdbbival sokaig egytitt
dolgozott. Palasovszkyék szinpadi produkcidja emellett tanult nézét
teltételezett (Kassaktol példaul tavol allt volna, hogy Goethe-vendég-
szoveget hasznaljon fel), tdjékozott néz6t feltételezett (példaul Freud-
utalasok), és nem utolsésorban polgari kulttrafogyasztasi szokdsok
kellettek a kabaré-, a reviimtifaj élvezetéhez.

Palasovszky el6adasain vagy 6, vagy Hevesy l1épett fel konferan-
sziéként. A német, cseh és magyar politikai kabarék stilusaban pro-
vokaltik a kozonséget, vagy értelmezték a szimokat.*” A magyaror-
szagl munkas-szavalokorusoktol a kozonség effajta provokacidja
idegen volt. Elgfordult, hogy a rendez6 néhany kérustagot a kézon-

401 givoN 1929, 216-217.

2 ASCHER 1964, 131.

0% A kozonség provokacidjardl és a nézéi aktivitasrol lasd JARFALVI 2006, 58. A Pala-
sovszky-el6adasok felidézésekor, elemzésekor nagyban Jakfalvi és Kocsis kutatdsai-
ra timaszkodom.
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ség sorai kozt helyezett el, azért, hogy rasegitsen kissé a kozonség
~spontan” aktivizal6ddsara,** am az elGadok és a kozonség egyesii-
1ését eljatszo liturgiat hiteltelenitette volna a ,beépitett néz3” foga-
sanak provokativ, élcel6ds vagy onleleplezé alkalmazasa. Ez Pala-
sovszkyék szinpaddnak volt kedvelt eszkoze, de mar Nagy Endre is
egy ehhez hasonld, ,bekiabalés” jelenet kidolgozasatol szamitotta
sajat karrierjének és a magyar kabaré felfutasanak kezdetét.** (Per-
sze Palasovszky a kabarészinpadon éppoly formabonté jelenség le-
hetett, mint amilyen a munkasszinpadon volt: Nagy Endre allitélag
»a vice kedvéért” szerzGdtette Palasovszkyt egy misorra.*”)

A kabaré politikailag is felette gyanis volt a munkaskultdra szerve-
z6inek és alkotéinak szemében. Az ,,osztalyharcos” kultirgardak szer-
vezése mellett sz016 legfébb érv az volt, hogy megszabaduljanak az
ilyestéle alasiillyedt kultirszennyt6l, amit még a régi, hiabora elétti
szocidldemokrata vezetés engedett be a munkasotthonokba és a ma-
jus elsejékre. A Nagy Endre kabaréjaban is konferalé Ascher Oszkart
példaul sajat kérusaban timadtik amiatt, hogy polgari kozonség el6tt
léptette fel a Nyomdaszkorust és a Gyermekbaratok kérusat, de em-
lékirata szerint maga Ascher is ellentmondasosnak érezte kétlaki-
sagat.*” A kommunista partmunkds és partkolté Gabor Andornak
~kabarébordélyos” multja miatt kellett szégyenkeznie '19-es fordulata
utan: Gondor Ferenc a ,,cselédnétak vildgforradalmara”-ként ginyol-
ta 6t.** Justus Pal is ,,a polgari kabaréktdl atvett fogasok” miatt ma-
rasztalja el az ,egy kissé mindig dekadens” Palasovszkyékat.*” Alta-
laban elmondhaté: a kabaré tdlsigosan weimari és dekadens a
kultdrmunkasok szamdara. S bar a Terézkorati Szinpad, Nagy Endre
kabaréja a tizes években még a szocialdemokrata partelit kedvenc

1 KovAco 1980, 99.

405 Nagy E. 2000, 22-27. Ezért kissé elhamarkodott a kijelentés, miszerint
Palasovszky miikodését megel6z6en ,Beépitett nézGk alkalmazasardl nincsenek
korabbi feljegyzések”. KEKESI-SCHULLER 2007a, 32.

405 ASCHER 1964, 128.

7 ASCHER 1964, 132-141.

408 Tdézi Tast 1988, 5.

99 JusTus P 1928, 35.
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szorakozohelye volt, s6t, néha munkasoknak is szervezett matiné-
el6adast,”” azért a pesti kabaré ett6§l még megmaradt a nagystild
életforma, ,,az éjszaka megrogzott habitiiéi”™! szimara fenntartott
elitmiifajnak.

Mindez magyarazza, hogy a hiiszas évekbeli, kommunista, ellen-
z€ki szaval6koérusok nem hasznaltik fel ezt a szinpadi format.*"* Va-
16szintileg nemcsak azért, mert a polgari bulvarkultara egyik legpia-
cosodottabb, legpervertiltabb formajanak tekintették, hanem mert
megcélzott k6zonségik, a fiatal munkasok feltehetSleg nem is igen
ismerték a kabaréstilust. Palasovszky viszont nemcsak kisérleti el6-
adasaira, hanem a munkasel§dasaira is beengedte a politikai szati-
rat: a Kardesony, a Homo sapiens, a Vildg vége és a Csaldd cimi verseit
(1924, eladva: 1929-1930). Nem sokkal ezutidn a Munka-korben is
megjelent a politikai szatira: Nadass Jozsef és Zelk Zoltan csasztus-
kainak és jeleneteinek formdjaban.*”

Az 6ntudatos kommunistidnak mar semmi dolga nem lehetett a
polgarsaggal: Gergely Sandor példaul teljesen folosleges, céljat té-
vesztett lazongdsnak tartja a polgarpukkasztast.** A kommunista
mar kivonult a tirsadalombél. A munkasel6adasok exkluziv médon
csak munkasoknak széltak, még ha ténylegesen nem is csak mun-
kasok latogattak azokat. Az el6adasoknak igy mar nem egy k6zosség
(a polgari tarsadalom) bomlasztdsa volt a célja, hanem egy 0j kozos-
ség (munkdssag) ritudlis megerdsitése. Palasovszky ilyen médon
»polgari’-nak nevezhetd, avantgard szinpadi rendezéseinek alapve-
téen eltért a kozonséghez valé viszonya a munkasotthonok szavalé-
kérus-el6adasainak kollektivizmusatdl. Az utébbiak egyesiteni akar-
tak a kozonséget az el6adokkal, Palasovszkynadl viszont, példaul az
1928 tavaszan megrendezett Cikk-Cakk-esteken, a szavalokorus is
csak egyike volt azoknak a szinpadi elemeknek, amelyeknek legt6bb
célja minden jel szerint az volt, hogy megosszak a néz6k figyelmét.

0 Nacy E. 2000, 162.

1 Nacy E. 2000, 17.

412 gllentétben példaul a német A munka kérusaval, lasd PFUTZNER 1959, 81, 100-101.
1% Keprs 1973, 111.

44 GERGELY 1928, 85.
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A munkaskorusoknal a szimultdn eldadds azt jelentette, hogy a be-
szédet mozgds is kiséri, a kinetikus és az akusztikus jelek 6sszhang-
ban vannak, egymads hatasat erdsitik. Példaul a Majakovszkij Balra
mars!-anak refrénjét (,Balra! Balra! Balra!”) skandal6, ék alakban
felallt szavalok a skandalas koézben titemesen balra 1épegettek.*
A Cikk-Cakk-estek esetében szimultan el6adason ennek épp ellenke-
z6jét, dadaista szimultanizmust kell értentink, azaz jelentésszoro-
dast, egymast zavar6 hang- és jatékszélamok merz-szerd diszharmo-
niajat. ,[E]lgy idében és kozos térben parhuzamos cselekvések
lathatok, s a ketts kozott a torténeti és raciondlis és linearis és oko-
zati értésrend alapjan a néz6 teremthet kapcsolatot, de minden 6sz-
szefiiggés felismerése egyedi és ezért 6nkényes. Palasovszky Szap-
panszakdll és Goethe Erlkinig cimi verse egyszerre hangzott fel a
radi6 hireivel, kozben charleston ritmusra pantomimjelenetek pe-
regtek a féltékenység és a fogfijas tematikajaval.”*"® Az el6adasszo-
veg Ibsen, Buddha, Whitman, Marinetti, Ernst Toller és Upton
Sinclair szévegeinek, dramarészleteinek egybeolvasztasaval jott l1ét-
re, és a Zarathustrabol olvastak fel a Pesti Hirlappal parhuzamosan.

Nehéz részletes el6adas-dokumenticié hianyaban és a paradés
szinpadi jelentésszérodas kozepette értelmezni a felhasznalt politi-
kai szimbélumok lehetséges jelentéseit. Nem konnyt példaul eldon-
teni, hogy a vOros zubbonyos munkaskoéristak felléptetése (akik
Palasovszky Karmazsin litdnidjat és A szabad zrit szavaltak) hogyan ér-
telmezhet§ ezen a szinpadon. Annyi azért val6szindsithetd, hogy a
Tanacskoztarsasag utan alig tiz évvel, a pogromok és a kommunista-
uldozések friss emlékével, a Szovjetuniéroél sz616 zavaros — hol vész-
j6sl6, hol lelkesité — hiradasok kozepette meglehetGsen erds politi-
kai jelzés lehetett a szervezett munkasfiatalok szinpadra allitasa
voros egyenruhaban.

15 Lasd Tiszay visszaemlékezését (4 szavalokorus kulturdlis és mozgalmi szerepe, 298) és
Sugar Andor két rajzit az el6adas szinpadképérdl. Szavalékorus: Ki az, ki jobbra
lépeget? (Majakovszkij) és Szavalokérus: Balra! Balra! Balra! (Majakovszkij)
[100%, 11/9-10], Gjrakozolve: TamAs Aladar 1964, 16-17. sz. kép.

19 JARFALVI 2006, 57.
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Ezt azonban lehet a munkasmozgalmi szimbolikaval valé vissza-
élésként is értelmezni. Nem csak az ortodox kommunista Gergely
Sandor, vagy a puritin Kassik marasztalta el rendszeresen Pala-
sovszkyékat a lipétvarosi zsturfiak és divatos hisztérikaik szérakozta-
tasa, egyuttal a johiszem( munkdsifjak megbabonazasa miatt.*”
A politikai vagy izlésbeli szektassaggal a legkevésbé sem vadolhaté
Vas Istvan is hamar kidbrandit6, a gazdag polgari csemeték szalonjai-
nak vigalmat szolgil6 alforradalmisagként irja le a Punalua-divatot.
Bar (udvariassagbol?) azért elismeri Palasovszky tehetségét.*'*

Ennek ellenére egy masik, Vas Istvannal nem kevésbé jelentGs visz-
szaemlékez§ interpretacidja szerint bizony még az ilyen el6adasok is
megélhetSk voltak a forradalom élménykozosségének szinrevitele-
ként. Mérei Ferenc az utalds csoportpszicholégiai, illetve kommunika-
cios jelenségeinek bemutatdsa sordan akkor idézi 6] a Zri-bemutatot,
amikor az o6voddscsoportok kommunikiciéjanak fejlédéslélektani
elemzési szintjét elhagyva, a mivészetszociologia és a mivészetbefo-
gadas kérdéseit érintve a szubkultiira jelenségének leirasara terjeszti ki
a fogalom haszndlhat6sagi korét.*'? A Zri-el6adas utalasai Mérei sze-
rint egyértelmden a hatuk mogott 1évs elbukott Tandcskoztarsasagra
vonatkoztak. Ezek az utalasok a Mérei altal nekik tulajdonitott specia-
lis, emocionalisan motivalt felidéz&képességiik révén a forradalom wj-
rajatszasaval erdsitették meg a kozosséget. Mérei értelmezése (ami
ennek a generdcios-szubkulturdlis kozosségnek egyik kései onértel-

17 Kassdk a polgarok elétti tetszelgésért marasztalja el a Zold Szamar Szinhéazat
1925-ben (KassAk 1925), a Cikk-Cakk-estekrél pedig ,leleplez6” munkdéslevelet
hoz, ugyanebben a szellemben (Kertész Erné nyomdai gépmester olvaséi levele).
Kassak Palasovszky-ellenes érveivel egy platformra kertilt legf6bb ellenlabasaval, a
100%-kal, illetve annak balszarnyat képvisel6 Gergely Sandorral (GERGELY 1928).
Palasovszky 1929-ben levélben vélaszolt az 6t ért sorozatos vadakra. Kifejti, hogy
6 is szivesebben csindlna munkdsszinhazat, mint hogy burzsodk elétt jatsszon, de
ebben a tekintetben nincs kiillonbség a fizikai és a szellemi munkas k6zott: az épi-
témunkas is kénytelen a t6késnek hazat épiteni, a nyomdasz pedig burzsujlapot
szedni megélhetése érdekében. Palasovszky hangsilyozza, hogy sohasem hanya-
golta el a munkassag korében végzett miivészi-agitaciés munkat sem (PALASOVSZKY
1929).

1% Vas 1983, 1, 183-190.

419 MEREL 1975, 163.
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mezése is egyben) konkretizalja, amit Schuller és Kékesi tanulmanya
bizonytalanul hagy. ,,Az Izzéldmpa-Punalua és a Zri-Punalua szerkeze-
tiiket tekintve valamely kultusz tinnepére hasonlitanak. A legtobb kul-
taraban megtalalhatok olyan kultikus szertartasok, amelyek a kultira
szempontjabdl jelents isten vagy hés életét vagy valamely cselekede-
tét elevenitik fel, jatsszak el Gjra; az aktusnak a kozosség identitdsat
megerdsité szerepe van. Az Izzolampa-Punaludban ez a megidézett
esemény Punalua fogantatasa és megsziiletése, melyet az izz6lampa
felgyujtasa jelez.”*

Ha szamolunk a szubkulturdlis befogado6i kontextussal, akkor
nyugodtan allithatjuk, hogy Punalua fogantatisa, megsziiletése,
mint ahogy az Izz6lampa felgyjtasa is, stb. nemcsak felidézett ese-
mények, hanem egy eseményt, tudniillik a Tanacskoztarsasagot fel-
idézd, jelold jelek. A Mérei dltal korilirt k6zosség szamara legalabb-
is ekként funkcionaltak.

A Zri-Punalua hasonld narrativ értelmezést ad el a Tandcskoz-
tarsasagrol, mint amit a Fiatal életek induldja (1922) cimd ifjakori
Jozsef Attila-vers: ,Tudjuk, apankkal gyavak voltunk” — az el6z6 for-
radalmi garnittra elbukott, leszerepelt, s most rajtunk a sor, fiatalo-
kon. Meglehet&s explicitséggel fogalmazza meg ezt a helyzetértéke-
1ést Palasovszky A piros bolygé ldzai (1924) cimi szovege:

Csak nem szomorkodtok ti is?

Azt hittétek ez mar itt a Kanaan, ojjé, hisz oda el se ériink:
A piros bolygé fajdalom!

Lehetett volna 6rém is, de apditok igy akartak

Latjatok-e azt a fiat, aki most a puskdk elé all? az én vagyok.*!
A Zri-Punalua Budapest utcdinak, hidjainak, koztereinek ,,szinteré-
re” irt utcajaték. A Téli Palota bevételét a helyszinen djrajatszo
pétervarihoz hasonl6an ez a pesti tomegjaték is szimbolikusan Gjra
birtokba veszi (legalabbis egy megvaldsult eladas soran birtokba
vette volna) a varost, Gjrajatssza a forradalmat. A jaték soran ebben

120 KEKESI-SCHULLER 20074, 34.
21 parasovszky 1987, 11.
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a térben szaladgalnak, masiroznak, a ,,partiité gyerekek ezrei”, a Zri
—azaz a balhé, a z(r, a felfordulas — ,lazado seregei”, és itt gyiilekez-
nek az ellentik jov6 ,,puskasok”.

Az el6z6 forradalmat ezattal nem az apak csinaltak, hanem a Ba-
tya, aki felgytjtotta Budapestet, majd elbukott és felaldoztatott. O az
el6addson mar csak hangjaval van jelen. Szavai nyugodtak és meg-
békéltek: a mindig Gjrafeltamadé forradalom sziikségszertségének
bizonyossaga sz6l beléliik (az Im-igyen széla Zarathustra retorikajaval
fliszerezve helyenként): ,,Nevettem, mert fiilleimben volt a zendiil6k
holnapi diiborgése...”*** A mostani forradalom — az el6adas jelené-
nek Zrije — a Batya emlékére indul, de a gyerekek szabad Zriként
mindennel leszamolnak, igy az § szobrait is Gsszetorik. Szerelmi
eksztazisnak, tomeges 6ngyilkossagnak és fegyveres Gsszecsapasnak
is érthetd jelenetek utan a gyerekek végiil repiil6kkel és hajokkal ki-
vonulnak a szintérrél, azaz Budapestrdl. Elhagyjak a felnéttek vila-
gat, hogy egy szebb vilag partjaira hajézzanak. A puskdsok még egy
sortiizet eresztenek utanuk, mire 6k viszonzasul virages6t szérnak
rajuk hidroplanjaikrol.

»Zri” jelols szamtalan kiillonboz6 jelentést felvesz, s ezek némelyi-
ke csoportokba rendezhetd és egymast erdsiti, némelyike pedig elbi-
zonytalanitja, aldassa a jelentéskonstrukciokat. Példaul a Zri is f6lveszi
a szexualitashoz, a vagyhoz, a szabad szerelemhez kapcsolhato jelen-
téseket is, noha ezek egyébként jellemzGen a ,,Punalua” jelentésmeze-
jébe tartoznak (példaul a Zri ,Millidk labakozt parazs!™*). Tovabba
nemcsak a Zri, hanem sok minden mds, példaul a Batya alakja is je-
Iolheti a forradalmat. Az § sziiletése és halila vélhetGen a tavasszal
»sziletett” és telet mar meg nem ért Tanacskoztarsasigra utal:

Ez az az év

A batya tavasszal sziiletett

Pusztitsd el a batya emlékét, hogy ne sziilessen senki tavasszal,
Mert hogy birja a hideget?**

422 parAsOVSzZKY 1927, 54.

2 PALASOVSZKY 1927, 58.
424 parAsovszKY 1927, 56.
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A tobbértelmiiségek, a verbalis és akusztikus jelentésszoérédas elle-
nére jol érthetdvé tett utaldshdlo nem hagy kétséget afeldl, hogy a ,,Zri”
elsGsorban a forradalmat jeloli, és elsésorban a ,,Zri” jeloli a forra-
dalmat. Ezt a m( irdnt egyébként mélységesen szkeptikus Vas is igy
lagja.* A Zri ,folperzseli a lanyha gyarmatokat” (56), ,a zri gyijtja
fel a varoshazat, a zri roppantja szét a jarmot”, ,,a zri, a zri a lazadas!”
(57) stb.

A ,Bitya”, a ,Punalua” és a ,,Zri” — ezek azok a hangsulyos jelo-
16k, amelyek kijel6lik a f6bb utalastartomanyokat, és igy korlatozzak
a tobbi jelols szabadsiagat. Ezzel szemben a ,Karmazsin” vagy a
~lanagra” stb. ellendllnak a vérmesebb jelentéstulajdonité kisérle-
teknek, bar nem tdinnek kevésbé fontos jelnek, mint a ,,Batya”, a
»Punalua”, vagy a ,,Zri”.

A Punalua-miivek — a kor munkaskultirijaban, de a magyar
klasszikus avantgard mivek kozott is szinte egyediilallo médon — a
szabad szerelmet dicsGitik. Nem szdmitva a ,,Punalua” sz6 pikans
konnotacidit, szép csokrot lehetne Osszeallitani — elsGsorban az
Izzoldmpa-Punalua — efféle megfogalmazasaibdl: ,,Punalua! Cseleke-
detek szabadsaga [...] kozeled§ és tavolodo testek szabadsaga” (14).
»~Mert mindig mas dgyban var Punalua...” (20, 22). Nehéz félreérte-
ni a sz6veg olyan humoros athalldsait, mint példaul a ,,csuklok” és a
Hfiuttyok” szabad és ,,szerelmes kozossége” (15).

FERFIAK:

..

Eljen az agyék a csuklé! Kedvedért a szabad csukl6 kedvedért!
[15]

A ,,Punalua” kifejezés a kulturalis antropoldgia egyik attoréjének, az
amerikai Lewis Morgannek koszonheti karrierjét. Morganben Marx
egy rokon szellemiségi — jollehet tavoli és mas tertileten mikods —
kutatét vélt felismerni, aki az 6véhez hasonlé materialista torténet-
ir6i felfogassal dolgozott. Morgan a természeti és klimatikus adott-

425 PALASOVSZKY 1927, 184.
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sagokat figyelembe véve vezette le az ,élet termelési és Gjratermelési
formainak” (azaz a csaladformaknak) a prehisztorikus torténetét,
ami lehet8séget adott a marxista gazdasagtan tarsadalomtorténeti
kiterjesztésére és Gstorténeti meghosszabbitasara. Morgan munkaja-
nak engelsi atértelmezése, bgvitése és politikai feldasitasa utan a
csaladformak Gstorténete fontos kiegészitGjévé valt a termelési for-
mak, azaz az osztalyharcok torténetének. Ezt a munkat végezte el
Engels A csalad, az dllam és a magdntulajdon eredetében.

Az Gstorténeti elmélet kidolgozasat vezérld legtontosabb szem-
pont a modern polgari csalad biralata. Az 6skozosségi tarsadalom-
ban ennek az ellentéteit, alternativait kell felmutatni, amelyek —
kommunisztikus voltuk miatt — el6legezik a majdani kommuniz-
must, igy a szexualitas polgari korszaka sajndlatos tévitként zardje-
lezheté. A morgani—engelsi elbeszélésben a punaluacsaldd fokozata
(egyik nemzetség névéreinek csoporthdzassaga egy masik nemzet-
ség fivéreivel) a promiszkuitds (a korlatlan szexualitas) és a pdroscsaldd
(fivérek és névérek hazassiga) fokozatai utan és a matriarchdtus, vala-
mint a monogdmia kialakulasa el6tt helyezkedik el. A hanyatlds a ma-
gantulajdonnal 6sszefonddott csaldd megjelenésével kezd6dott el.
Ha figyelembe vessziik a hozomany intézményét, a nemek kozotti
egyenlétlen valasi esélyeket és politikai jogokat, a férfiak szamara
fenntartott szabadossag lehetGségét stb., azaz a n6 alarendelésének,
eltargyiasitasanak megannyi lépcséfokat, akkor a csalad a polgari
szexualetikai fert6 egyik tiinetének, a prostitici6 legalizalt valtoza-
tanak tlinik. Bebel szerint példaul a n6 az emberiség térténetének
els6 kizsakmanyoltja, ugyanis a patriarchatus korabbi fejlemény,
mint a rabszolgatartds.*® A szexualitds 19. szdzadi marxista disz-
kurzusa a korai feminizmussal egyiitt roppant komoly tarsadalmi
problémadkra vilagitott ra, ez vitathatatlan, maga a kérdés pedig ala-
posabb targyalast érdemelne. Ezzel egyiitt Engels és Bebel irasaiban
minduntalan viszontlatjuk azt a pozitivista objektivitassal és emanci-
patorikus retorikaval kend6zott viktoridnus izgatottsagot is, a vagy
diszkurzussa alakitasat, amit Foucault oly talaléan biralt.*

2% BEBEL 1957, 4, 75.
427 Foucaurr 1996.
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Palasovszky miveit atjarja ez a prefreudidnus, de a marxizmus
felhajtéerejének koszonhetGen még a hiszas években is virulens
diszkurzus (mint ahogy egyébként a pszichoanalitikus diszkurzus s
jelen van benniik).”® A ,,Punalua” cimmé emelése tigysz6lvan csak a
jéghegy csucsa.” Els6 kotetét, a Reorganizdciot (1924) betiltottdk,
a vadpontok kozott (a rend felforgatdsara, a kommunizmus visszadl-
litasara iranyul6 kisérlet, vallasgyalazas) ott volt a vagyonk6zosség és
a szabad szerelem népszerdsitése is.*’ A kotet versei helyenként csak
ironizalnak a polgari impotencia felett:

kétszemélyes agyaink folott a hazialdasok és a papak
fotografiai lek6kadnak mint a viragok
(Vilag vége)

helyenként pedig férfiuralomként ,leplezik le” a civilizaciot, kissé
naiv expresszionista heviilettel:

Mezteleniil jottiink a Neandervolgybdl s lam milyen nagy figk

vagyunk:

Csapjainkat titkdrok serege tartja tisztan, esténként

lakkcipében jarunk.

S langolé falloszaink elStt a Fold asszonyai térdrehullnak.
(Homo Sapiens)

*28 Yzt a vonatkozést Jakfalvi vizsgdlja: JAKFaLvI 2006, 52, 55.

29 Palasovszky a Hirnikik fogadtatdsa cimt visszaemlékezésében utalt r4, hogy Engels-
t6l szarmazik a fogalom. Ugy tiinik, ezzel prébalta jobb szinben feltiintetni botré-
nyos hirt mévét (PALAsSOvszky 1980, 195). Itt is emliti a Punalua-mtGvekben tobb-
szor is ismételt definiciét, miszerint a Punalua azt jelenti, ,kedves tars” (lasd még
PALASOVSZKY 1987, 44; PALASOVSZKY 1927, 22, 23). Emiatt valészindsithetd, hogy an-
nak idején nem kozvetlentil Engelst6l, hanem Bebel konyvének kozvetitésével ju-
tott a sz6 Palasovszkyhoz. Bebel roppant népszert, igazi marxista bestsellernek sza-
mité konyvében olvashaté ugyanis ez a tomor megfogalmazds: ,,Punalua = kedves
tars” (Nyilas Vera forditdsaban; BEBEL 1957, 15). A német eredetiben ugyanez kis-
sé kétértelmiibben hangzik: ,Punalua: lieber Genosse, liebe Genossin”.

430 PALASOVSZKY, Emlékeim a baloldali kultirmunka kezdeteirdl, in PALASOVSZKY 1980, 181.
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A polgari csaladot kell hitrahagyni a Hdzban, és ez az emancipa-
torikus kritikai szemlélet fiiti a Csaldd cimd szatirikus munkéaskorus
iréniajat is:

Mogottiink eljegyzési kartyak és parte-cédulak,

kebliink alatt a méatkaparok arcképei

filleinkben valéperek szimfénidja:

ElSttiink az igazak jarnak

a szerelem fehér z4szl6ival

a szepl6telen anyasag fehér zaszl6ival

a régi rend fehér zaszléival

a monogamia és prostitici6é hofehér zaszloival!
(Csaldd)

A mar emlitett A piros bolygé ldzai (a Tanacskoztarsasagot biralva fel-
idézé vers) ebben a tekintetben is programot ad. Az Gj kozosség felé
vezetd tton le kell mondani a masik birtoklasarél. A masik is, én is
—ugymond - koztulajdon:

Szivecskéim,

Fiuk és lanyok, én nektek adom ezt az asszonyt.

Mert az én asszonyom nem az enyém az én asszonyom a tiétek
Es én se vagyok az 6vé

En is a tiétek vagyok.

A Punaluacsaldd Palasovszkynal is az az idealizalt alternativa, amelyet
szembe lehet forditani a hipokrita polgari szexualitassal. Ahogy
K. Horvath Zsolt irja, az ,avantgardistaikat nem Morgan és nem is
Engels kutatdsai izgattdk, hanem az a tény, hogy a polgari hizassa-
gon tal 1étezett, 1étezhet egy mdsik modell” *!

A polgari csalad intézményének felszamoldsa nem tartozott az
épp uldozott kommunista part legsiirgetébb tervei kozé a hiszas
években. Bar a Kommunista kidltvdny annak idején valéban tiiggében

41 K. HORVATH 2008, 148.
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hagyta a n6k kommunizaldsanak kérdését,*” a magyar kommunistak
mindent megtettek azért, hogy ne keriiljenek — ezen a téren is —
rossz hirbe. A Tandcskoztarsasag alatt rémbhiroszlaté brosarakat ad-
tak ki (,A n6k kommunizildsa és a szabad szerelem”; ,,Kommuni-
zéaljuk-e Zsofit?”),* a katolikus papoknak pedig huisvétkor és az azt
kovets két vasarnapon ki kellett hirdetniiik, a hiveket megnyugta-
tando, hogy a tanidcsillam nem sziinteti meg a csalad intézményét.
Igaz, az addig adminisztrative felettébb koriilményessé tett valast
joécskan megkonnyitették, és ezt ki is hasznaltak a valni akarék.**

A szabad szerelem tehat — fiiggetleniil attdl, hogy 1étez6 gyakorlat
volt-e ifjasagi mozgalmi korokben, vagy nem*” — olyan kényes kérdés
volt, amelytSl mar "19-ben is kézzel-labbal igyekezett megszabadulni
a kommunista part, és amely az illegalitas belsé fegyelmi ideolégia-
javal — az aszketikus 6nfegyelemmel — homlokegyenest ellenkezett.*
A Munka-kor egyik vitajan Vas is amiatt kertilt kinos, a késébbi sorsat
is befolydsold szorult helyzetbe, mert a szabad szerelmet védte.*’

92 MARX-ENGELS 1980, 64-65.

33 A nék kommunizdldsa, 1919; [FARKAS] 1919.

** A Tandcskoztarsasagra vonatkozé adatokra Babus Antal kutatdsai nyoman hivat-

kozom. Lasd Baus 2002.

5 Azt hiszem, K. Horvathnak lehet igaza a vagyak és a gyakorlat ardnyanak megbe-
csiilésében: ,, A szabad szerelem képzetében tehdt —a gyér ellenpélda dacara — sok-
kal inkdbb a vagyott cél deklarilasat, illetve az el6kép, a polgéri hazassagon beli-
li szexualitas normativ hatalmi képletének éles birdlatat és radikdlis elutasitasat
kell latnunk; vagyis inkabb eszmetorténet ez, mint szélesebb kérben megvalésult
kulturdlis gyakorlat, azaz tarsadalomtorténet. Am nem csatlakoznék azokhoz, akik
a mabdl visszatekintve egyszert dbrandozasnak neveznék mindezt; a sz6 is tett, a
beszédhelyzet megteremtése és a kiejtett sz6 hatalma, ha lassan is, de erodalja
a tarsadalmi val6sagot szabalyoz6 normakat”. K. HORVATH 2008, 149.

>, A szexudlis élet elvonja az embert a mozgalomtél. Forradalmi periédusban nincs
idénk szexualis problémakkal térédni. [...] Sporttal, bizonyos étkezési formakkal
(vegetarianus, nyerskoszt) meg lehet akadalyozni, hogy nemi vagyak nyugtalanit-
sanak.” Schonstein Sandor elitéli az efféle tilzott 6nmegtartéztatast, és kispolga-
risagként leplezi le. De a masik véglettdl, a felel6tlen kicsapongasként felfogott
szabad szerelemtdl is 6vja a munkdsifjasagot, mint ,ultraforradalmi megrogzott-
ségtSl”. (SCHONSTEIN 1930, 300.)

®7 Toriénetesen ugyanazzal a Kassai-Schallmayer Ferenccel szemben maradt alul a

vitaban, aki Aschert még a Nyomdaszkérusban tamadta, késébb pedig Szalasi pro-
pagandaminisztere lett.

231

—



SZOLLATH korr.gxd 2/8/2011 3:21 PM P% 232

»Kassak viszont, aki torzse atyjanak tekintette magat — egy kissé gy,
mint a Totem és tabu torzsatyai —, a szabad szerelemben veszedelmes
anarchiat latott, amely veszélyezteti a torzs egységét és fegyelmét.”**
Palasovszky Punaluaja tehat mozgalmi szempontbdl éppannyira ta-
busérté, mint amennyire ,,polgari” szempontbdl az.

A Punalua-jatékok ebbdl a szempontbdl is radikalisabbak, mint a
kortars munkasszubkultdra termékei. A manifesztumszerd, progra-
mos Reorganizdcio verseivel ellentétben a Punalua-korszak darabjai
mar attételesebbek, tobbjelentéstek. Am ezek is 6rzik a programsze-
riség koherenciajat. A polgari csaladot felvaltani hivatott erotikus
testvériség vizioja bontakozik ki bel6litkk. Morgan és Engels punalua-
csaladjaban egy nemzetség névéreinek gyerekei nagynénjeiket any-
juknak, egymast testvéreknek tekintették, és ugyanigy a fivérek gye-
rekei nagybatyjaikat apjuknak, egymast testvérnek tekintették.**
Ugyanazon generaci6 fivéreinek és névéreinek gyerekei viszont mar
unokatestvérként szolitottdk egymast. A csoporthizassig nem ko-
zottilk, hanem a kilonb6z6 nemzetséghez tartozé fraternitisok és
sororitasok kozott jott létre. A ,szabad szerelem” tehat a testvéri ko-
z0sségek csoporthdzassagan beliilre korlatozodott.

A Palasovszky-mtvek a punaluacsaldd antropolégiai mintajabol azt
vették at, hogy testvéri és szervelmi kapocs is Osszefogja a kozosséget.
Palasovszky miivei igy képzelik el a kommunizmust. A Zriben a lanyok
és a fitk korusait a Batya ,.htigainak” és ,,6ceseinek” csoportjai alkot-
jak. A Punalua kozossége testvériség: ,, Azt mondjak, mindenkinek
van egy testvére, nilad Punalua nalad és szép” (Punalua, 7). A csopor-
ton beliili tébbnejiségre, illetve tobbférjiiségre utalnak a Punaluatol
bédult karénekek tobbes szdmai: ,hajaiddal”, ,szdjaiddal” (20-21).
A punaluacsalad viszonyrendszerét latjuk viszont az Oz-biblia csaladi
viszonyaiban is: ,,6zbatyaim”, ,kishugaim”, ,,anyaim”. Ugyanitt olvas-
hatjuk:

8 Vas 1983, 11, 22.
9 ENGELS 1977, 470-476.
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Es megnéttek leanyaid Fiaiddal szerelmesedtek feslé derekuk
csokverésében
Es fekvShelyiik violas lett.

(Csillagsebek)

5. Liminalis ritusok és liminoid miivészet

Mérei Zri-értelmezésére timaszkodva és a Zri forradalmi utalasmeze-
jét valamelyest feltarva lathattuk, hogy még Palasovszky kérusmiivei-
rél és kisérleti el6adasairdl is elképzelhetd, hogy a forradalom ritu-
saiként voltak megélhetSk. Annak ellenére, hogy ezek a legkevésbé
sem engedelmeskednek az egyébként bizvast miifaji sajatossagként
azonosithaté crescendo-szerkezet didaktikus és jelentésrogzits akusz-
tikai sémdjanak. A tobbi felsorolt csoport — a Nyomdaszkérus, a Mun-
ka-szaval6koérus, a 100% és kovetSik — ezzel a nagyon egyszerd, folya-
matosan emelked§ dinamikai alapstruktiraval dolgoztak. Minden
egyes szavalokorus-elGadas azt jatszotta el, azt fejezte ki, hogy az
egyéni kételyeket, a kilonérdekeket elsépri az osztilyegység ereje.
Ha elfogadjuk, hogy a Punalua-koérusjatékok is a Tanacskoztarsasag-
ra utalva hoztak létre szubkulturalis élménykozosséget (vagy — Mérei
fogalomhasznalatatél eltérve —: ritualis kozosséget), akkor magyara-
zatra szorul az el6z6 alfejezetben sorra vett kiilsnbségek sora. Erde-
mes ezért a két rokon jelenségcsoport tovabbi részletez6 bemutatasa
helyett fogalmi szinten is elkiiloniteni a politikai ritust a ritualis jelle-
gl avantgard mdalkotastol.

Palasovszky miver korilbeliil 1igy viszonyulnak munkdskulturdalis kon-
textusukhoz, mint ahogy a modern mivészet liminoid jelenséger viszonyul-
nak a limindlis ritusokhoz Victor Turner elméletében. Hat pontban részle-
tezem ezt a parhuzamot.

1. Turner megkiilonboztetése szerint a limindlis ritus kotelezd,
a liminoid szabadon vélasztott.**

0 TURNER 2003, 35-36.
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A munkdskérus, mint fedészerv, hatalmi gécpontokba integralta
és politikailag ellendrizte tagjait, s6t, az ellendrzést képes volt kiter-
jeszteni a korus holdudvardara is, a kérustagoktél nem sokban kiilon-
b6z6 kozonségre. Az dimenet (a liminalis szakasz) valéban hatalmi
reintegraciot jelentett. A 100% korusaiba példaul, alapos lekadere-
zés utan, két ajanloval lehetett bekeriilni. A Munka kultdrestjeire
csak a kor tagjai hivhattak meg vendéget.*' A munkaskorus a maga
kozosségét-kozonségét koriilzard intézmény, az el6adas pedig kote-
lez§ ritus volt. Ezzel szemben Palasovszky miivei és elGaddsai, mint
lattuk, tobb tarsadalmi-kulturalis regiszter felé is nyitni prébalé pro-
dukcidk voltak. (Ez elmondhat6 Jézsef Attila Tomegjérol is.) Elada-
sain nem az azonosulds volt az egyediil elvarhat6 befogadéi maga-
tartas, a néz6 nem valt feltétleniil résztvevévé. S6t a kozonséget
provokalé, heccel$ konferanszié nyilvanvaléan szamolt azzal a lehe-
téséggel is, hogy misorardl esetleg kimennek.

2. Az el6z6 ponttal 6sszefiigg, hogy Turner rendszerében a limi-
nalis ritus ergikus, azaz a munkaval, a feladattal, el6irassal, célelvi-
séggel, teljesitménnyel van kapcsolatban, mig a liminoid jelenségek
ludikus karaktertek: jatékosak, szérakoztatdak, a szabadid6hoz tar-
toznak.**

A munkas kultaresteket mindig valamilyen céllal vagy valamilyen
apropobdl rendezték. Az elsé vilighabora el6tt altaldban jétékony-
sagi, onsegélyalapba gytjtottek egy-egy rendezvénnyel, de a huiszas
években is az volt a gyakorlat, hogy tinnepi alkalombdl, szolidarita-
si akcioként, megemlékezésként tartottak ezeket a rendezvényeket
és ez a mUisorok osszeallitdsdban is tikrozédott. ,Ne csak azért ad-
junk msort, hogy legyen misor...”* A kultdrmunka tehat agitprop
feladat, a forradalom szolgdlata. Palasovszky el6adasai ezzel szemben
autondém miavészeti produkciék voltak, bedgyazédva egy heteroném

1 CsapLAR 1987, 291.

2 TURNER 2008, 45, 49.

* Kérmendi a kovetkez alkalmakat ajanlja: majus 1., méarcius 15., Marx-, Jaurés-,
Somogyi-, Bacsé-évfordulé, partkongresszus, jelentds, a munkassagot érinté poli-
tikai valtozds, bércsokkentés, sztrajk, szolidaritds elnyomott, tavoli népekkel stb.
KORMENDI 1933, 44.
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kulturalis mezébe. A forradalom ritualis élménykozossége kialakul-
hatott ugyan itt is, de az kizarhat6, hogy valaki kotelességtudatbol
vagy kimondottan a Tanacskoztarsasig emlékének apoldsa céljabol
ment volna el meghallgatni a Szabad Zri induldjat.

3. A liminalis jelenségek a modern posztindusztridlis tarsadal-
makban anakronizmusok, mivel ezek val6jaban a ciklikus rend sze-
rint €16 torzsi, illetve agrartarsadalmak sajatjai. Turner Ggy latja,
hogy a modern vildgban a liminalitds tébbek kozott ,,az egyhazak,
szektak és mozgalmak mikodésében, illetve a klubok, szévetségek,
szabadkémiivesek és mds titkos tarsasagok stb. beavatdsi ritu-
saiban”*** €l tovabb, elszigetel6dve. Az itt vizsgalt munkaskérusok
nyilvanval6an ebbe a sorba illeszthet6k mint téllegilis fedGszervek,
politikai mozgalmak szatellitcsoportjai.

4. Aliminalis jelenségek Turner szerint természeti vagy tarsadal-
mi valtozasok, krizisek nyoman kialakul6 kollektiv valaszok. Ezzel
szemben ,[a] liminoid jelenségek lehetnek kollektivek (és ilyenkor
gyakran liminalis el6zmények kozvetlen leszarmazottjai), de sokkal
jellemzébben individudlis produktumok, annak ellenére, hogy
gyakran van kozosségi vagy »tomegekre« tett hatasuk”.*® Nem kell
kiilonosebb magyarazat a hasonl6sag kiemeléséhez: utaltam mar ra,
hogy Palasovszky kérusjatékai szubkulturalis-k6z6sségi beagyazottsa-
guk ellenére szorosan hozzatartoznak a szerz6i imagoéhoz, Palasovszky
szinpadi elképzeléseihez stb. A crescendo-szerkezettel dolgozé koru-
sokban viszont felcserélhet6k egymassal a darabok, a munkaskorusok
szamara készult versekben az egyediség hiba.

5. A limindlis és a liminoid kiilénbségeként irhaté le az is, aho-
gyan reflektaljak, illetve nem reflektaljak ritudlis funkcidjukat az
elemzett mivek és eldadasok. A munkiskorusok elGadasai némak
ebben a tekintetben, hiszen a kozvetitetlenség illtizi6jat zavarna a ri-
tualis funkci6 hangstlyozasa. Palasovszky mivei ezzel szemben limi-
noidak: megkiilonboztetik magukat a sz6 szoros értelmében vett tor-
zsi ritusoktdl, épp azzal, hogy utalnak rdjuk, mint elGképekre.
(,,A zri — / Afrikabdl jott, a tliz honabdl” [56], ,,A zri — / Polinéziabol

W_‘ TURNER 2003, 48.
5 TURNER 2003, 48.
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jott, a tliz hondbodl” [57] stb.), Palasovszky mivei ritualis cselekvések
(ima, konyorgés, aldozat, 4ldas, temetés) transzkripcidi: mindunta-
lan felttinik benniik az avantgard mivészet programszerd primitiviz-
musa, példaul az Izzéldmpa-Punalua termékenységi tancaiban.

6. Szempontunkbdl kiilénésen tanulsagos, hogy Turner az
egyébként Gsibbként, elementarisabbként bemutatott liminalisnak
tulajdonit kisebb tarsadalmi szubverzivitast.** A ciklikus rendd tar-
sadalmakhoz kapcsolodé liminalis ritus kiforditja, felbomlasztja a
struktarat, a rendet, de hatasa korlatozott és kiszamithat6. A limi-
nalis ritus a hatalmi struktdra normalis, 6nfenntarté funkciéjaként
is felfoghat6: a rend ideiglenes szétzilaldsa utan a struktira Gjra
megerdsodve 1ép vissza jogaiba. A liminoid jelenség viszont a limi-
nalis 6rokség és hatders egyéni, kreativ és kiszamithatatlan haszna-
latat jelenti.*” Turner itt a tarsadalomkritika, a tiltakozas kiillonb6z6
modern mivészeti példait emliti. Hasonl6 kalonbséget figyelhe-
tiink meg a munkdskérusok elszigetelt és észrevétlen szubkulturalis
mukodése és a botranyt és szenzaciét egyarant kivalté kultuszjelen-
ség, a Punalua-liz viszonylatdban. A szubverzivitis mértékének
kiilonbsége a két elGadastipus szexualitashoz valé viszonyanak kii-
l6nbségeként is megfogalmazhaté: a munkaskorusok freskoszerd,
aszexualis munkasndéi és allegorikus munkasemberei allnak szem-
ben az erotikus testvériség polgari és mozgalmi szempontbdl egy-
arant hatarsértd, egyénien kommunista vizijaval.

Palasovszky miive egyediilallé a maga transzgresszivitisiban,
a liminoid jelenségek megjelenése azonban altalanosnak tekinthet6
a két vilaghabora kozotti munkaskultiraban. Az autoném munkas-
kultarat hirdetd, elzark6zo, partsejtszerd, erésen ritualizalt szavalo-
korusok aszketizmusa és a tobbfelé nyitott, provokativ, szérakoztatd,
karnevalisztikus Punalua-jatékok hedonizmusa egymassal kénnyen
szembedllithaté polusok. A baloldali munkasszubkultdra mdfajai-
nak, gyakorlatainak jelentds része azonban ezek kozott a polusok
kozott helyezhetd el, a liminalis és liminoid jelenségek pedig tobb-
nyire nem kilonithetSk el egymastol ilyen, viszonylag tiszta szembe-

9 TURNER 2003, 33.
7 TURNER 2003, 46.

236



SZOLLATH korr.gxd 2/8/2011 3:21 PM P% 237

allitasokban. Mindennek ellenére nyomon kévethetd, ahogyan az
egyre gyarapodé kultirmozgalmak — de elsésorban a Munka-kor —
olyan kultircsoportokat is inditanak, amelyeknek koészonhetSen
egyre nyitottabba valik ez a szubkultira. A tevékenységi korok széle-
sitése soran a munkaskultdra egyre tobbet érintkezik a tagadott pol-
gari vilaggal, versenyre 1ép vele, tamadja, és ekozben valamelyest
hasonul is hozza. A harmincas évek elsé harmadiban egy mozgé-
kony, offenziv ellenkultarat laithatunk a hiiszas évek szektaszerd, de-
fenziv szubkultirajanak a helyén.

Ennek a hangsulyeltolédasnak bizonyara szamos 6sszetevgjét fel
lehet majd tarni. Az elmozdulds nem fiiggetlen példaul attél, hogy
a 100% és a Munka rivalizalasinak véget vetett a 100% betiltasa
1930-ban, és a kommunista kultGrmunkasoknak tjra kellett rendez-
nitik soraikat. A Kassik-csoport térnyerése, centrumma valdsa mas
tényezSkre is rdiranyitja a figyelmet: a Munka-kér a maga modern
konstruktivizmusaval és teljes kordi életmod- és kulttraatformalasi
programjaval sokak szdmara korszertibb és j6zanabb szemléletet
képviselt, mint amilyet a forradalmi hullim lecsengése utan vissza-
maradt balos, ultrabalos, etikai, krisztianista stb. messianizmusok
tudtak még kinalni. Kassiakék tjabb keletd technicista utépizmusa
legalabbis higgadtabbnak tlinhetett emezeknél. Hozzatartozik a
nyitashoz, hogy Kassdk kultirmozgalma nem kis részben a hataron
kiviil rekedt magyarsdgra tamaszkodott, és — egyiittmikodve pél-
daul a felvidéki Sarlés-mozgalommal — agrarius kultdrprogramot is
kinalt, igy tobb és tobbfajta fiatalt tudott megszoélitani, mint rivali-
sal. A Munka-korben persze kialakultak olyan éntevékeny csopor-
tok, amelyek mar talléptek a Kassak szerint még kivanatos kultura-
lis és tarsadalmi nyitds mértékén. Ezek aztan le is valtak Kassakrol
(a Kassakot elhagy6 tanitvanyok immar masodik generaci6jaként).

Mindezen tényezGk elemzése helyett csupin a munkasszub-
kultara egyetlen vonatkozasara térek ki: a kulturdlis megkettdzddés né-
mileg ellentmonddsos folyamatara. A fenndll6 tarsadalmi rendtdl
elzark6z6 munkdsszubkultira bévitése, kiterjesztése nem teljesen
autonom folyamat volt, hanem t6bbé-kevésbé a megtagadott kulta-
ra mintajara tortént. Ennek a kolcsénhatasnak az eredménye vi-
szont nem az lett (mint amit6l a kommunistak tartottak), hogy reak-
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cidssa valt volna, és gyengiilt volna a kulturalis ellendllas, hanem ép-
pen ellenkezdleg: szélesebbé, sokoldaltibba és konfrontativabba valt
a kultdrmozgalom.

A szaval6kérus-mozgalom persze betiltasiig megtartotta kozpon-
ti jelentGségét a munkasszubkultdrdban. Ez a miifaj, amelyet a mun-
kasosztaly sajat kultirtermékeként tinnepeltek, sajatos médon csak a
belsé mozgositas intézményeként volt igazan hatékony. Nehezen is
lehetett volna a széles kort politikai reprezentaci6 eszkoze egy olyan
forma, amelynek szokasrendjéhez (elvileg) hozzatartozott, hogy pol-
gari kozonség nem lathatja. A kultdrmozgalmakban kifejlédott tob-
bi, alabb targyalt forma nem volt ennyire talterhelve ritualisan, nem
volt ennyire szigortan limindlis. Ezek kulturdlis cserefolyamatok ter-
mékei voltak, feszegették a mozgalmi etikat, megsértették a szubkul-
turalis szokasrendeket. Profanabbak, jatékosabbak és kifelé is, befelé
is transzgresszivebbek voltak, mint a szaval6kérusok.

6. A szavalokorusok és a kulturalis megkett6z6dés

Kordbban, a Déry-regény kapcsan, lathattuk, hogy a kommunista
aszketizmus 6nformaldsi gyakorlata hogyan osztja ketté a tarsada-
lomban lehetséges magatartasokat osztalytudatosra, illetve reakcids-
ra. Rozsané példajabol kiindulva és Gergely Sandor Munkdskultira
cimi tanulmanyat is érintve, arra a kévetkeztetésre jutottunk, hogy
a kommunista 6nformalés etikai normalizdldsahoz (azaz a kommu-
nista szubjektum hatalmi konstrukci6jdhoz) hozzatartozik a kulttra
megkettGzése. Ennek a megkett6zésnek kulcsszerepe van abban,
hogy valaki , polgar”-ként (vagy, mint Galgo6czindl, ,dekadens” mu-
vészként) ismerje fol magat, és hogy ebbdl a felismerésbdl kiindulva
hatékonyan tudja atformalni magat kommunistava az arra alkalmas
technikdkkal és a hozzajuk tartozé kozosségi taimogatassal. A leglat-
vanyosabb ezek kozil a fordulat, a konverzié erésen ritualizalt gya-
korlata, amelynek sordn az én a polgari kérnyezet, a csalad és a bur-
zsoa vagyon termékeként kezdi el szemlélni magat, hogy aztan ettdl
az allapottdl — azaz a mar masikként szemlélt bGnmagatdl — eltavolod-
jon, és kiillonb6z§ tartalmi limindalis fazisok (megaldztatasok, kiga-
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nyolds, gyanusitds, borton, onkritika) ideiglenes stituszvesztése
utan gjrateremt3djon megbizhaté elvtarsként. Kevésbé latvanyos,
de roppant hatékony énformalasi technika a tudat aprolékos gon-
dozasa, az én etikai és esztétikai megformalasinak onfelszimolo
aszketizmusa, amelynek birdlatit Krausz Evi alakja koré épiti fel
Déry regénye. Ezek kozé tartozik persze az onkritika is, és a megfi-
gyelés/onmegtigyelés sztalinizalt valtozata, az éberség is.

A munkasszubkultira — a polgari vilag megdontésének politikai
szandékai ellenére — nem kis részben a polgari vilagot tikr6z6, ma-
sol6, helyettesit§ ellenkultdraként termel5dott Gjra. Az aszketikus eti-
ka osztalytartalommal 14t el minden viselkedésformat, az 61t6zkodési
szokasoktdl a szabadid$ felhasznalasdig. A szubkultira ilyen erds
normalizalé, elkalonité szigora valoban képes lehetett az ,,életmod-
getté”** kialakitdsara. A 100% példaul beszamol egy munkaski-
randuldson jatszott szocialista tdrsasjdtékrol, amely abbdl allt, hogy
egyeseknek Mussolinit, masoknak az alkoholt kellett dics6itenitik
biintetésbdl, a tobbiek nagy deriiltségére.* Ugyanez a cikk megkii-
lonbozteti a munkdskivdnduldst a kirandulastél dltaldban. Kassak az
életmad, az életstilus megitélésének kérdésében éppoly szigori volt,
mint a kommunista diszkurzusrenddrok. Tobbek kozott ennek a szi-
gornak volt a ,,terméke” a fiatal, aszexudlis Nagy Etel szabvanyositott
mozgalmaralakja, de emlithetjiik Vas Istvan és Zelk Zoltan kicsapata-
sat is a Munka-korbdl egy kis szilveszteri iszogatas miatt.*” A festGcso-
port tobbek kozott azért 1épett ki a korbdl, mert az eszmének alaren-
delt zart kozosségi életforma fojtogatéva valt szamukra. Kassak és a
Munka-kor kettGssége abban van, hogy egyrészt megnyitotta, mo-
dernizdlta, dinamizalta a munkaskultarat, de Kassak partfegyelmi
jellegdi, osztlyetikai aszketizmusa fékezte is a meginditott mozgal-
mak kibontakozasat.

Masfel6l persze a polgari kultirafogyasztds szokasrendszerét
titkr6z6, helyenként masolo és kifordit6 munkasmozgalmi szubkul-
tdra minduntalan a reakcidssagot kockaztatta. A leggyakoribb poli-

8 HAVASRETI 2006, 32.
4?‘9 GEREBLYES 1928.
150 yas 1983, 11, 54, 64.
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tikai (szocialdemokrata vagy kommunista — ezdttal mindegy) vad a
kultdrmozgalomban éppen ezért a polgari igények kiszolgélasa,
a puszta szorakoztatas, az 6ncélisag, a megfeledkezés az agitaciérol.
A gyakorlatban ugyanis at kellett venni és at kellett értelmezni bizo-
nyos burzsod formakat. A Népszavdnak a polgari sajtoval, a munkas-
szinkoroknek pedig adott esetben az operettel, a brettlivel is kellett
versenyeznitik a munkdskozonségért, de még a munkdastestedz6
egyesiiletek és -tornakorok is harcban alltak a polgari balett, a tanc
és az élsport etablirozott intézményeivel. A tancmtvészet az j moz-
gaskultaraval, a ndi test Gj felfogasaval kertil szembe. Sajatos médon
a kulturalis megkett6z6dések soranak ezen a pontjan épp a polgari
balett képviseli az elvetendd, testsanyargaté aszketizmust.*' Az qj
mozgaskultdra osztilytudatos formdja a mozgaskérus.

A mozgaskérus mozgast kedvel6 embereket gytjt egybe. Ebben a
csoportosulasban mindenki a maga egyéniségének megtelels
mozgasigénnyel vesz részt, a férfi éppen Ggy, mint a né, egymas
mellett, mint egy nagy egységnek a részei. A mozgaskérusoknal
sohasem a néz§ a fontos, hanem mindig a szereplSk. Ezért ezek
a mozgasok lényegesen egyszertibbek, mint a mtitancok, a moz-
gaskérusoknak nincsenek miivészi céljaik. A mozgésok tehat en-
nek megfelelGen vagy egy kar, vagy egy meghatarozott k6zosség
ritmusara vannak felépitve. Mindig tgy, hogy a tancoknak egy-
ben testfejlesztd ereje is legyen. Mert a mozgaskorus elsGdleges
célja, mint emlitettiik, nem mdtancosok kinevelése, hanem a to-
megek testképzése. A mozgaskorusok azonban témegi mivoltuk-
nal fogva egy 1j kollektiv tinnepi jatékkultara kialakulasanak a
lehetdségét hordjak magukban s igy a néz6t is bekapcesolhatjak
a munkaba.*?

Kollektivizmusuk ellenére a mozgaskérusokban mar igyekeztek sza-
molni a testek, az egyéni adottsagok és képességek kiillonbségével is.

1 A mozdulatmtvészetrdl, a balettellenességrél, a mozgaskérusrél bévebben lasd
LENKEI 1993; JAKFALVI 2006, 30-35 és KEKESI-SCHULLER 2007b, 119-123.
KLEIN ABRAMOVICZ 1929, 159.
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Az egyes kulturalis tevékenységek azaltal kett6z6dtek meg, hogy
kialakultak a munkdsok szdmara ideolégiailag vallalhatatlan, vagy
anyagi okokbdl, esetleg képzettség hianyidban hozzatérhetetlen for-
mak parjai. A kulturdlis megkett6z6dés azonban esztétikai is, hiszen
a mtivészetek és az egyes miifajok is kettévaltak: ,,Az egyéni szinjat-
szassal szemben [megjelenik] a tomegjaték (kérus stb.), az analitikus,
befelé fordulé regénnyel szemben megjelenik a kollektiv regény, a ze-
nében a népi eredetii zene a reneszanszat éli”.** A Munka-kérben
megjelent a munkdsfoto és a mozgalmi funkciéja népdal: a munkdszene
programja, valamint a programokat nagy sikerrel megvalésité szo-
ciofoté6-miihely és a népdalkérus.**

A megkett6z6dés a szazadfordulé 6ta jelen 1évs tendencidja a
munkasmozgalom szervezédésének. Kialakulasihoz hozzajarult
a klasszikus szocidldemokricia emancipaciés szemléletmoédja,
amely a munkasosztaly kulturdlis ,,eredményeit” folyton a polgari
mintahoz mérte és hasonlitotta, és a polgarsag kulturdlis nivojanak
elérése érdekében hozta létre oktatasi intézményeit, amatGrtarsula-
tait stb. Ezt erésitették tovabb az evolucionizmus ellenében fellépé
radikdlis, avantgard és revolucionista elméletek is, amelyek mar a
meghaladas jegyében viazoltik fel a polgari muvészeteket pontrol
pontra levalté programokat. Hevesy Ivan és Palasovszky emlitett
manifesztuma is ezek kozé tartozik. A manifesztum szerint attél lesz
4j az Gj ember mivészete, hogy a meglévs mivészeti dgakat kollek-
tivizaljak. A filiszterek szalonjainak régi festészete helyett a tome-
gekhez sz616 plakat, hirdetétabla és a freské, a régi polgari narkoti-
kumnak haszndlt irodalom helyett a cselekvg, aktiv Gjsag lesz az
irodalom 4j formaja. A felszarvazott térjekrél sz616 régi szinhaz sze-
repét az aréndkban jatszott szimbolikus jaték és a mozi veszi at, a ré-
gi zene helyett pedig, mint lattuk, az 4j ember vallasos tomegkoéru-
sa terjed majd el.

Ismert, hogy milyen értékszempontok érvényesiiltek a képzs-
mivészet terén: a sokszorosité grafikat tekintették a kollektiv kép-
z6mivészetnek, a legkiemeltebb miifaj az agiticiés plakat és a kari-

%5 KorvIN 1933, 2.
4 Justus Gy. 1930; GRO 1930a.
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katdra volt. A leggyakrabban hivatkozott példak Kithe Kollwitz,
George Grosz muvei; a Népszava némelyik karikatardjan érzédik is a
Grosz-hatas, példaul Forrai munkdin. A technikai sokszorosithat6-
sag a baloldalon ideolégiailag felértékel6dik. Az utcan ezerszamra
lathat6 plakat vagy a sajt6ban, ropcédulan sokszorositott rajz min-
denki szdmara hozzatérhets nyilvanos mtvészet, koztulajdon, ame-
lyet képtelenség kisajatitani, birtokolni, nem veheti meg a magan-
gyljté vagy az elit szdmara fenntartott mdazeum. Ez visszahat az
alkotéra, akiben tudatosul, hogy 6 nem ,,alkot”, hanem a témegek
szamara dolgozik, termel, igy nem a mecénas(osztaly) igényeit kell ki-
szolgalnia, hanem a kozérdeket, a tomegek igényeit kell figyelembe
vennie.

A munkasszinpadoknak* és a szavalékérusoknak kiilénésen
nagy szerep jutott a polgari kultira ellensilyozisiban. Mint Simon
Jolan irja, a szavalékérusoknak és altaldban a szocialista kultdr-
szervezeteknek fel kell vennitik a harcot a polgari iskolaval, lapok-
kal, mozival, szinhé4zzal stb.*®

A szavalokorusrol mar emlitettiik, hogy az individualista miivészet
korszakanak végét hivatottak hirdetni. Az amatérokbdl allé kérus el-
terjedése a sztarok és divak futtatasara és karrierépitésére alapoz6
polgari szinhaz végét demonstrilta.*” Rendszeresen hangstlyoztik
a kérusok demokratizmusit: a bekeriiléshez nem kell pénz, nem kell
képzettség, nem kell driga felszerelés, de nem kell még mtivészi te-
hetség sem: az egyetlen kovetelmény, hogy ne legyen az illetS be-
szédhibas. (Az osztalyszarmazas, a politikai-ideolégiai megbizhaté-
sag feltételeit persze nem hangsilyoztak.) A mar szintén emlitett
politikai kabaré is olyan ,polgari” miifaj volt, amelyet Palasovszky

% A munkasszinpad Németorszaghan, Anglidban, Belgiumban mar a 19. szizad vé-
ge Ota az agitdciéra legalkalmasabb mtvészeti d4gnak szamitott. A hudszas évek ele-
jén Szovjet-Oroszorszaghol indulé, Németorszagra, Csehorszigra, Franciaorszgra
atterjedS proletkultoknak is altalaban a szintarsulat volt a magjuk. A proletkult-
szervezetek felszimoldsa és a szovjet film nemzetkézi diadalitja kovetkeztében a
szinpad elvesztette az els6bbségét az agiticié terén (ARON 2006, 71).

46 SrmoN 1929, 214.

7 Lasd példaul PaLasovszky, A szinpadi mevelés veformja [Szinhdz és Film, 1930/1],
in PALASOVSZKY 1980, 24-29, 26.
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radikalizalt és dolgozott at el6bb vegyes kézonségi avantgard szin-
padon, majd munkasszinpadon, és amit a Munka-kor is alkalmazott
német mintdk utin munkdsszinpadon.

A Tanacskoztarsasag idején Pesten, késébb pedig Kassan rendezett
gyerekeldaddsoknak az volt a feladatuk, hogy csokkentsék valamelyest
azt az ideoldgiai kartevést, amelyet a polgari elemi iskola okozott a
gyerekek fejében. Macza a Tandcskoztarsasag szinhazi tervezetében
egyenesen iskolapé6tl6 funkciét szan ezeknek. Elképzelése szerint jaté-
kos matiné-el6adasokkal (vélhetSleg Balazs Béla- és Lesznai Anna-
mesékkel) tanitjdk a kisiskolasokat addig, amig késlekedni kényszertil
a tanitok ideologiai atképzése.

Szintén Maczahoz és a kassaiakhoz kothetd az éld iijsdg megho-
nositasa. Itt egy, a polgari napilapok hireinek és hirmagyarazatainak
az ellenstlyozasara, a munkassajté potlasara létrejott szinpadi md-
fajrol van sz6. A miifaj német viltozata allitélag akkor alakult ki,
amikor egy ideig be volt tiltva Luxemburg és Liebknecht lapja, a
Rote Fahne, és villamjelenetekkel adtak el6 a hireket.*® A nagyszaba-
st kassai tomegjatékon a karok allegorikus alakokként jelenitették
meg a polgari és a munkaslap egyes cikkeit, rovatait. Egymas utan
el6lépett a két ,vezércikk” , a két ,hirek”, stb., elmondtik a maguk
reakcids avagy forradalmi tartalmat, a népet megjelenité kar pedig
népbirdsagként dontott arrdl, hogy melyik sajtotermék hazudik, és
melyik mond igazat. A sportrovatot a munkastestedz8k csoportja
jatszotta el. Tuddsitottak a moszkvai Kékzubbonyosok berlini ven-
dégszereplésén elGadott €16 Gjsagrol, késébb pedig Pesten a Munka-
kultirstudio Gjitotta fel a mifajt. Az €16 Gjsagnak nem lett tal nagy
karrierje, a mifaj a hdbord utan feledésbe meriilt.**

2 Worr 1933, 21.

9 Az 616 Gjsag, ugy latszik, megélt még egy, joval késébbi reneszanszt is: Havasréti
Jozsef neoavantgard-monografidja nyoman utalhatunk a Lélegzet-kor (Tdbor
Adam, Tabor Eszter, Réacz Péter, Gyore Balazs, Mikléssy Endre és masok)
1980-1984 kozotti miikodésére. A torténeti szitudcié massaga és a tobbi nyilvan-
valé kiilonbség ellenére néhany vonatkozdsban (ellenzékiség, illegalitas, szobeli-
ség, eszkoztelenség stb.) az 8, Szilagyi Akos inspiraciGjara létrehivott é16 folyGira-
tuk a kérusmiifaj kései , kamara”, vagy még inkabb ,szobaszinhazi”, monologikus
véltozatanak tekinthetd (HavasrETT 2006, 253-257).
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A munkasszinpadra bizott medialis hidnypétlasok koziil érdemes
megemliteni a munkdsotthonokban eljatszott hangjdtékokat is. Ezek-
kel a még nem létez6 munkasradiét igyekeztek poétolni. Egyszerd-
séggel, diszitetlenséggel kellett kifejezniiik az elkiilontilésiiket a ra-
diéban hallhat6 hangjatékoktél. (Az évtizedfordulén divatja volt a
radiéban a kevés széval, sok zajjal dolgozé an. zorejjatékoknak.)
Koérmendi azt javasolta, hogy az el6ad6k ne hasznaljanak hanget-
tekteket, hangkulisszat, hanem sotét szinpadon, sotét néz6tér elétt
adjak elG a jeleneteiket, lehetSleg kommentatorhang nélkil. Mivel
semmi nem latszodik, egy pillanat alatt és gyakran lehet szint valta-
ni agy, hogy kis sziinet utan a szinpad mas pontjarol hallatszik vala-
ki masnak a hangja.**

A magyar munkasfilm helyett alkalmazott szinpadi potmegoldas
az drnyjaték volt. Az orosz avantgard filmek, eurépai nagy sikertik el-
lenére, Magyarorszagra csak késve, szelektdlva jutottak el, és alapo-
san megvagva vetitették Gket. A korabeli filmcenzaranak emlékeze-
tes példaja Pudovkin Vihar Azsidban cimi filmjének (eredetlleg
Dzsingisz kdn utéda) budapesti bemutatéja. Ugyes vigassal és irre-
denta szellemi bevezets szoveggel elérték, hogy az eredetileg a sze-
gény mongol vadaszok és a kizsakmanyol6 prémkeresked6k kozotti
osztalyharcrél sz616 film nalunk a turani faj hésiességét abrazolja.*!
Szamos példat lehetne hozni arra, hogy a film hogyan hatott vissza
a szinpadra. Jakfalvi példaul Palasovszky és Hevesy kapcsan emliti a
filmes szemlélet erételjes nyomait,** de (a parizsi magyar proletkult-
estet is szervezd, kérusmiiveket ir6) Acél Pal terveit is emlithetnénk,
aki a ,, Kinema-mechanika és szinpadmechanika synthesis”-ére tore-
kedett. Szerinte a film elevenitheti meg az 0] szinhazat, ,le kell don-
teni a szinpad kulisszdit, s helyébe kell emelni az élet-milieu vetitett
mozgoképét valésagos hattér gyanant”.**

460 KORMENDI 1933, 45.

*®1 Ezt az atdolgozast tobbek kozott Palasovszky is sz6va tette: Dzsingisz kdn a Nagy-
koriton (100%, 1929. méjus, 305-307), in PALASOVSZKY 1980, 21-23 és TAMAS Ala-
déar 1964, 406-407.

9% JAKFALVT 2006, 45.

165 AcEL 1910, 209; AckL 1920.
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A munkasarnyjaték ezzel szemben nem 6tvézni akarta a filmet és
a szinhazat, hanem helyettesiteni kivanta az el6bbit az utébbival.
A gyors szinvaltas lehetGsége volt a donté szempont: a jelenet vég-
szava el6tti masodpercekben kikapcsoltdk a vadsznat megvilagito
lampat, és csak a kovetkez§ jelenet kezdé mondata kézben kapcsol-
tak azt vissza. Az igy nyert pillanatnyi s6tétséget lehetett kihasznal-
ni arra, hogy a vetitévaszonra ragasztott, kartonpapirbél kivagott
diszleteket gyorsan lecseréljék, mikozben a sziinetmentes beszéd
fenntartotta a folytonossagot. Ezzel vagasszertivé tették a szinkép-
valtast. Forgoszinpaddal is elérhettek volna hasonlé eredményt
(mint egyes német munkasszinpadok), de ezt sokkal konnyebben le-
hetett kivitelezni, olcsdsaga miatt raadasul értékesebb, demokrati-
kusabb megoldas volt. Az arnyjaték fénnyel megvilagitott vaszna pe-
dig kis joakarattal még a mozivasznat is felidézhette.

Ezek a példak azt is mutatjak, hogy az anyagi forrasok sztikossé-
ge, a politikai tildoztetés miatt és a professzionalizmus gyakori hia-
nya kovetkeztében a szinpadi munkasel6adasok gyakran kényszer-
ségbdl villaltak at olyan feladatokat, amelyek idegenek voltak a
modern szinhdztol. A kiilonbo6z4 ritudlis és kulturalis funkcidk beke-
rilése a munkdsszinpad politikai kozegébe néha kulénosen nagy
rendezGi, dramaturgiai leleményességet igényelt.

A kényszerhelyettesités Havasréti szerint a kirekesztett vagy az ural-
kodétél tudatosan elzarkézé szubkultirak jellemzé gyakorlata.
»A korai ifjasagi szubkultirak a gazdasagi, tarsadalmi helyzetiikb6l
ad6do hatranyok miatt fordultak az olcsé vagy koltségmentes anya-
gokhoz és technikdkhoz, céljuk pedig a tirsadalmi kiillonbségekre,
fesziiltségekre adand6 szimbolikus valaszkisérletek létrehozasa
volt.”**

Ilyen forraskiméls, hazilag barkacsolhaté eszkozkészlettel dol-
gozott a munkdsarnyjaték, a munkashangjaték, az é16 Gjsag, a moz-
gaskorus és természetesen a szavalokorus is. Ezeknek nincs anyag-
koltségiik, hiszen nyersanyaguk az emberi hang, az emberi test, egy
darab vaszon, kartonpapir, zseblampa.

% HavasreTt 2006, 138. Havasréti Kornai Janos kézgazdasz ,kényszerhelyettesités”
fogalmat értelmezi at (1asd KOrRNAI 1993).
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Tiszay Andor visszaemlékezése szerint a szavalokoérust is eftéle
kényszerhelyettesités hozta létre: nem volt még mikrofon, hangsz6-
ro, sem megafon, ezért kellett sok hangot 6sszefogni. Tiszaynak ez
az eredetmagyarazata kivételes, és feltételezhetGen mar a visszate-
kint6 szemlélet eredménye: a harmincas évek kényszerhelyettesits-
barkacsol6 logikdjaval értelmezi Gjra a kérusmifaj sziiletését. Amint
lattuk, az altalanosan elfogadott vélekedés az volt, hogy a szaval6ko-
rus tokéletesen autoném, a proletariatus felemelkedésével parhuza-
mos kulturalis fejlemény, nem pedig hianypétlas. A szaval6kérusok
ideologiai értéke sokkal magasabb volt, mint a tobbi, futdlag atte-
kintett szinpadi formaé: a munkasegység ritudlis kozosségei az ut6-
pia elérhetGségének laboratériumi bizonyitékai voltak, azaz az ,,em-
berorgonat” nem tekintették erdsitépotléknak.

A szaval6kérusok mellett kialakul6 tobbi munkdsszinpadi miifaj
és altaldban a munkaskultira kiterjesztése mogott nyilvanvaléak a
politikai, stratégiai motivumok: propaganda, mozgalmi integracio,
a készenlétbentartas, az aktivizalhat6sag torekvései. Ezekhez a moti-
vumokhoz a fegyelmezettség ideolégidja tarsult. Ennek ellenére, a
munkdaskultdra gyakorlata, produktivitasa fel5l nézve, az egyéni krea-
tivitds, a jatékossig nyomait is felfedezhetjiik. Az erésen ritualizalt,
liminalis, aszketikus jelenségek az ideolégiailag alaposabban fel-
ugyelt teriiletek koril jelentkeztek, mig az 6ncélisag, az artisztikum,
az egyéni kreativitas az 6nall6sod¢ kultarcsoportok velejarodja volt.

Lattuk: a ,,munkas”, az ,,ifjimunkas” szubjektumanak létrehoza-
sahoz, etikai, politikai, esztétikai normalizalasihoz teljes kord, ta-
golt, tovabbépithet6 kultarat kellett biztositani. Ez kellett ahhoz,
hogy a munkaskultdra ne néhany politikai jelsz6 olcsé illusztracidja-
ként tresedjen ki, hanem a (megszoritasok nélkil értett) kulttra
szerves és integrativ viligaként tudjon kiteljesedni. Hagyomanyosan
ezt szolgaltdk a szocidldemokrata munkasotthonok és egyestletek.
Kassak és Tamas etikai aszketizmusa ellenére ehhez hasonlét hozott
létre a Munka-kor (konstruktivista szellemben és népfrontos alapon)
és a 100% (egyfajta illegalis partiskolaként). Hasonl6 logikaval, 4m
oromelviibb szellemben és a szakmaisdg nagyobb figyelembevételé-
vel miikodtek Palasovszky tarsulatai is a miivészeti nevelés alternativ
és underground férumaiként. A Nyomdaszkérusban szerényebb ke-
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retek kozott folyt az oktatds, de azért itt sem hanyagoltak el:
Bresztovszky Vilma elvtarsné irodalmi szeminariumédn a kérusta-
goknak egyenként referalniuk kellett legtjabb olvasmanyaikrol.
A turnék mellett tanulmanyi kirdnduldsokat is szerveztek. Jartak
példaul a szocidldemokracia fellegvaraban, Bécsben, ahol a vezets-
ség ,,a szocialista alkotomunkat szemléltette”.**

A Munka tekintette a leghatarozottabban céljanak azt, hogy fel-
vegye a versenyt a polgari kultaraval, habar stratégiajuk, érvelésiik
sok ponton érintkezett (a lenézett) Palasovszkyéval. A munkaskulta-
rat tették meg a modernség befogadd, kozvetits kozegéil. Ezzel,
ugymond, meg lehetett szégyeniteni az 6sszehasonlithatatlanul jobb
szellemi és anyagi t6keviszonyokkal rendelkezs, amde eszképista és
bulvarosodott polgari mtvészetet, valamint a hivatalos, konzervativ
kultdrnacionalizmust. A Munka-kulttarstidié programjaban Gré La-
jos a polgari vilag merev tagadasa helyett a kulturalis formak és az
4j technikai médiumok felhasznalasat szorgalmazta — ,,a ma mar al-
talinosan hasznalt hangszérén kiviil”, a modern kultdrmunkinak
,minden demonstrativ, kozvetits és alakitdé eszkoz” felbecsiilhetet-
len értékd segitGtarsa lehet.*® Az 4j kultdrpropaganda-eszkozok
népszerisitésekor a termel&eszk6zokrdl sz616 klasszikus marxi érvet
frissiti fel: nem 6sszetorni kell azokat (ez volna a modernizal6dastol
elzark6z6 szocdem konzervativizmus allaspontja), hanem birtokba
venni.

A Munka koril gyiilekezd fiatalok képzémivészeti, foté-, szinjat-
sz6 és népdalstidiot szerveztek. A rivalis 100% szavalokorust, lapszer-
kesztGséget, onkéntes lapterjesztG-halozatot, haroméves, szabalyos
tantervvel rendelkezé munkasiskolat mtikodtetett, és konyvsorozatot
is kiadott. Palasovszky munkatarsai kozil pedig Madzsar Alice, Réna
Magda tartott mozgastechnikai tanfolyamokat munkasmtvészeknek,
Palasovszky beszédtechnikat tanitott, Madzsar J6zsef, Tamas Aladar
ismeretterjesztG és politikai szemindriumokat. Nyilvanval6, hogy mi-
nél tagasabb, gazdagabb és sokszintibb a munkasszubkultira, annal

46’ A Nyomddszok Szavaldkorusdanak otéves munkdja, 1933.
1% GrO 19304, 84.
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kevésbé kell és lehet az dldozat és a lemondas etikdjara épitkezni.
Az aszketizmus az ellentétébe fordulhat at: a munkaskultira ergikus
(tanit6, munkdlkodé, fegyelmez8) karakterét lassan ludikus (szora-
koztatd, jatékos, esetleg karnevalisztikus) elemek kezdik szeplGsite-
ni. A szavalokorusok puritan és jol fegyelmezhetd ritudlis kozosségei
mellett elterjedtek az egyéni képességeket is igénylé (példaul kép-
z6miivészet), a modern eszkozokkel dolgozéd (szociofotd-stiudio),
vagy éppen népfrontos ideoldgiai nyitast jelz6 (népdalkérus) mihe-
lyek.

A munkdsszubkultira szervezésében, feliigyeletében egymassal
versengG csoportok szélesitik a — persze tovabbra is k6zosségi —
»Bildung” alternativiit, médiumait, és megteremtik a politikai gyam-
kodast esetleg kindni képes, autoném munkaskultira lehetGségét.
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VII. ZARSZO

Koényvemben a kommunista aszketizmusnak nevezett énformalasi
gyakorlatot kiséreltem meg koriilhatarolni. Megvizsgdltam etikai
vonatkozasait, a hozza kapcsolodé magatartasformakat, valamint
esztétikai és irodalomtorténeti kovetkezményeit. A kommunista asz-
ketizmus lényege a polgari tarsadalom értékeirdl, javair6l val6 érték-
tudatos és ezért aldozatos lemondas egy jobb, forradalmi jové érde-
kében. A kommunista aszketizmus esztétikaja pedig — ebb6l ad6ddan
— a kordbban vallott esztétikai értékrend tudatos felaldozasat jelenti
a politikailag hasznosabbnak vélt mivészet valasztasaval. Ennek a va-
lasztasnak a példait mutattam be a bevezetd fejezetben Lenintdl
kezdve Lukdcs Gyorgyon, Révai Jozsefen keresztiil Pandi Palig, elis-
merve, hogy az esztétikai aszketizmus nemcsak kommunista specifi-
kum, hanem mas meggy6z6dések, hitek és mozgalmak velejaroja is
lehet. Fontos hangstlyozni azonban, hogy mégis beszélhetiink saja-
tosan munkasmozgalmi (ezen beliil kommunista) aszketizmusrol, ezt
hivatottak aldtdmasztani a kiil6nb6z6 mozgalomtérténeti idGszakok-
bol, a Tandcskoztarsasag idejébdl, az illegalitas éveibdl, a Rakosi-kor-
szakbdl és a Kadar-korszakbol idézett példak. Az etikai és esztétikai
aszketizmus a kulturalis kontextus és a hatalmi viszonyok tobbszori és
gyOkeres megvaltozasait talélé sajatossignak bizonyult a magyar
munkasmozgalom 1919 utdni kultartérténetében.

A kommunista aszketizmusnak mint 6nformalasi médnak szubjek-
tumképzd funkciét tulajdonitottam. Az esztétikai képzés klasszikus
elméletének mintdjara (vagy inkdbb annak kiforditasaval) kialakult
onformalasi méddal szembesiilhetiink, amely nem az individuum ki-
teljesedését, hanem az individualitas fegyelmezését, kollektivista visz-
szaszoritasat célozta meg.
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Az 6nformalasi médok (,,éngyakorlatok” és ,éntechnikak”) fou-
cault-i elemz6fogalmainak segitségével kiilonitettem el a kom-
munista aszketizmus 6nformalé mechanizmusanak egyes alkot6ré-
szeit. (Foucault-nal az ,etikai szubsztancia”, a ,,meghé6dolds modjai”,
a ,mordlis teleologia” és az ,,én-gyakorlatok” a szubjektum geneal6-
gidjanak torténeti elemzeszkozei.) Ezen szempontok alapjan a
kommunista aszketizmus etikai szubsztanciaja, az (6n)fegyelmezés
kozpontja a tudat: a kommunista sajat tudata igaz vagy hamis osz-
talytartalmanak rendszeres vizsgalataval épiti, gondozza identitasat.
Ennek az identifikiciés munkanak mozgalomtorténetileg intéz-
ményesiilt formdit a mivel6dés, az olvasids, a tanulds kiilonb6z6
kanonizalt médjai nyajtjak, az 6nképzés, politikai szeminarium, a
kultdrmunka, a népmivelés vagy éppen a marxista irodalomkritika.
A kommunista énformalds szempontjabol az olvasis, az esztétikai
itélkezés vagy a mibiralat sem mas, mint ennek az 6ntudatévo és
-gondozo tevékenységnek az egyik kitiintetett gyakorloterepe.

A kommunista 6nformalas aszketizmusa azt jelenti, hogy az
egyénnek folyamatosan aldozatot kell hoznia a szebb jové érdekében.
A kommunista aszketikus 6nformalds moralis teleol6giaja a kommu-
nista messianizmus, valamint az utépikus kozosségképzetek, kozos-
ségtapasztalatok jovSakardsaban, forradalomakardsaban ragadhat6
meg. Ugy gondolom, hogy a kommunista én létrehozasahoz az is
hozzatartozik, hogy a kommunista a jov6 részének tekinti magat.
Ugy latja, hogy el6rébb tart az idében, mint a tébbségi tarsadalom
nem kommunista tagjai, § mar egy 0j kor kovete, a forradalom gyer-
meke stb. ,Papok, katonak, polgarok utin”-i dllapotban van (vo.
Jozset Attila: A vdros peremén). Az utdpisztikus kozosségtapasztalatok
nemcsak, s6t nem is elssorban a kommunista part intézményeiben,
hanem a munkdsmozgalmi kultdra szokasrendjében és intézmény-
rendszerében jelennek meg és valnak a résztvevék szamara jelenbe-
livé. A polgari csaladot a proletarok, munkasok, elvtarsak testvéri
szeretetkGzossége, a nemzetet pedig az internaciondlis szolidaritas
globalis kozossége valtja fel. Utdpisztikus kozosségtapasztalatokrdl be-
szélink, ahol a tapasztalat részben imaginarius és vagytermészet(.
Az utépisztikus kozosségtapasztalat, éppagy, mint a tudat gondoza-
sanak gyakorlata és az én atformalasanak korabban 4ttekintett tech-
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nikai, a fordulat, az éberség, az onkritika ritudlis éngyakorlatai is,
formaljak a kommunista szubjektumot, dezintegraljak, majd (elvileg)
reintegraljak az egyént.

Az aszketikus 6nformdlds azonban gyakorta hatalmi csapdanak
bizonyul. Az 6nformalds egyben 6nfegyelmezés is, ami, nem az egyén
szemsz6gébdl, hanem magasabb szintrél szemlélve, szervezeti, kol-
lektiv ellendrzésnek tinik. Ez legnyilvanvalobban az 6tvenes évek vi-
lagaban, a Galgoczi Erzsébet palyakezdésérdl szolo fejezetben volt
lathat6. Am az attekintett aszketizmusbiralatok (példaul Jozsef Attila,
Németh Andor, Palasovszky Odon) is erre iranyitjak a figyelmet.

A kommunista aszketizmus altalam olvasott biralatai kozil a leg-
mélyrehatébbat Déry regénye, A befejezetlen mondat nytjtja. A regény
mar miformajaval is reflektal a tarsadalmi struktiranak arra a lefra-
sara, amelyet a marxizmus osztilyharcnak nevez. Csakhogy a refle-
x16 itt nem (a regénytdl ,,modernizalt” realista poétikaja kapcsan el-
varhato) tiikrizést jelenti, hanem iréniat. A befejezetlen mondat ugyanis
parhuzamosan futtatott elbeszéléseiben egymas mellé allitja az osz-
talyharc két 1égidjat (a polgari tarsadalmat és a mozgalmi alvilagot),
és minden elkotelezettsége ellenére ugyanazzal vadolja a kom-
munista oldalt, mint amit a polgari osztalyok szemére vet: a kommu-
nista aszketizmus dogmatikus szervezetté, szektava valt, feliilirta az
emberi kapcsolatokat, azaz végsG soron éppugy elidegenitette az
embert, mint ahogyan azt a téke tette a kapitalizmus vilagaban.

Az eddigiek alapjan talan az is lehet az olvas6 benyomasa, hogy
az aszketikus kommunista 6nformalas néhany ,,virtuéza” kivételével
eltorzult, kudarcokkal terhelt emberek lettek volna a hithti kommu-
nistak, mintha a kommunista part kizarélagosan és sziikségképpen
csak frusztralt, 6nkorlatozé személyiségekbdl allt volna. Esetleg tigy