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BEVEZETO

A KANTORJANOSI ES POCSPETRI LELOHELYEK*

*A Bevezet$ szovege Fiizesi Andréas (természetfoldrajz, dbrak), Masek Zsofia — Szabd Adam (Kantorjanosi, M3-52. |h.,
asatasi jelentés), Szenthe Gergely — Varga Zsuzsanna (Kantorjanosi, M3-52d. lh., asatasi jelentés), Gyorgy Laszlo (Pocspetri, M3—
201. lh., asatasi jelentés), kéziratai és az asatasi dokumentaciok felhasznalasaval, tovabba Masek Zsofia kiegészitéseivel késziilt.

Sz. A.

A FELTARASOK HATTERE

A Budapesttdl északkelet felé, Ukrajna irdnyaba tart6 M3-as autopalya utvonala az orszaghatarig,
Beregdardc — Beregdéda (J{miina) hataratkel6ig' tervezett.” A tobb megyén athalad6 autopalya épitésének
Szabolcs—Szatmar—Bereg megyei szakasza a 2000-es évek masodik felét6l tart. Az utobbi években a
Nagykallo és Vasarosnamény kozotti rész késziil fokozatosan,® jelenleg a 49-es utig, a Vajaig tarté szakasz
forgalomnak valé atadasaval.* (V6. 1. kép és Térképmelléklet I.).

1. kép
Az M3 autbpalya megépitett és tervezett utvonala; Szabolcs—Szatmar—Bereg megye;
az M3-201. és az M3-52-52d. leléhelyek Pocspetri és Kantorjanosi kozségektol északra.

Ld. Térképmellékiet I

! Beregdaroc, Szabolcs—Szatmar—Bereg megye — Beregdéda/Iniina, Beregszaszi jaras, Karpatalja, Ukrajna.

2 Forrés: http://motorways-exitlists.com/europe/h/m3.htm#m3_m30 (2013. januar 15.).

3 Forrés: http://ww.nif hu/hu/fejlesztesek/gyorsforgalmi_utak/m3_nyiregyhaza-vasarosnameny_kozotti_szakasz. (2013. januar 15.).
* Forras: http://www.autopalya.hu/AAK_Cikk/20131/SK20130115.
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Az épitkezés kezdete el6tt, az akkor hatalyos torvény® altal altalanosan el@irt és biztositott modon, az
egyéb nagyberuhazasokhoz és az M3 korabbi szakaszaihoz hasonléan® a nyomvonal adott részében is
megel6zo régészeti feltarasok sorozata vette kezdetét. A feltardsokat tobb intézmény végezte, a nyiregyhazi
Josa Andras Mizeum munkatarsai altal végzett lelohelyfelderitések alkalmaval megallapitott helyszineken.

A rendszervaltast kovetd nagyberuhazasokhoz kapcsolodd megeldzo feltarasokban 2002 ota
kozremiikod6 Magyar Nemzeti Muzeum az M3-as autopalya Szabolcs—Szatmar—Bereg megyei szakaszanak
régészeti munkainak elvégzésében is részt vett. A miuzeum Régészeti Tara a megyében tobb leldhely felta-
rasat is elvallalta. Ennek keretében keriilt sor a Kantorjanosi és Pocspetri kdzségek kozigazgatasi teriiletére
es6 M3-52-52d. és 201. leldhelyeken folytatott asatasokra is (2., 6. képek és Terképmelléklet 1-V1.).

KANTORJANOSI

A kozség Magyarorszag Eszak-alfoldi régiojaban, Szabolcs—Szatmar—Bereg megye keleti részén,
az Eszakkelet-Nyirségben, a matészalkai kistérségben, illetve jaras teriiletén helyezkedik el, a megye-
székhely Nyiregyhazatol 32 kilométerre keletre.’

Homoki-diilé nyugati pereme, M3-52-52d. lel6hely

Ai" \On
/A %
S »
3 *g?j:» 3
st
S
iff e
Sl L~ > 994000+

2. kép
A lel6hely elhelyezkedése és kiterjedése Kantorjanosi és Vaja kozott, a kornyez6 leldhelyekkel.
Ld. Térképmellékiet 1.

A telepiiléstdl északra fekvd teriileten a nyiregyhazi Josa Andras Mizeum munkatarsai az 1993. és 2005.
évi felderitések — terepbejarasok — soran t6bb, egymastol részben elkiiloniild, részben egymassal 6sszefiiggd

5 2001. évi LXIV. torvény a kulturdlis 6rokség védelmérsl, 1d. Magyar Kozlony 78. (2001) 5646-5678 [v6. még Kulturélis
Ko6zlony 16. (2001)] — modositasat 1d. Magyar K6zlony 132. (2012) 32450-32455: a 2011. évi CXLIX. térvény.
® V6. RACZKY — KOVACS — ANDERS 1997; RACZKY — ANDERS 2001; ANDERS 2007, 9-13. — a nagyberuhazashoz két6dé fel-

tarasokhoz altalaban is.
" A kézségre ma vonatkozo adatokhoz v6. MkH 2012, Kantorjanosi.

16



BEVEZETO

lel6helyet azonositottak. Koziiliik a legnagyobb kiterjedésti az M3-52. volt, amelyet a terepbejarasok adatai
alapjan négy részre osztottak. Az egyes részek az M3-52a—d. jelzeteket kaptak. A lel6helyeket 6sszesen
21 ha-os teriileten hataroltak koriil.® Az M3 autopalya-épitkezés foldmunkai a helyszinen tervezett feliiljaré
miatti, észak—d¢€li iranya kiszélesitéseknek koszonhetden mind a négy lelhelyrészt érintették. A leldhely-
egyiittes nyugati felét végiil az M3-52. (KOH-szam: 34833), mig keleti felét M3-52d. megnevezés alatt
(KOH-szam: 34834) vezették be a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal nyilvantartdséba és eszerint szerepel-
nek az asatasi dokumentaciokban is. (2. kép, Terképmellékiet II.)

A leléhely természetfoldrajzi adottsdagai

A mikrorégio, amelyben a leléhely talalhato, az Eszakkelet-Nyirség kistajba tartozik. A felszini
formak kozott jellemzéen a homokbuckak kiilonb6zo tipusai a leggyakoribbak. A futohomokkal boritott
terlileteken a felso pleisztocén idészakban képzddtek a tipusos és aszimmetrikus (fejletlen nyugati szari)
parabolabuckak, szegélybuckak és szélbarazdak, valamint ezek 6tvoz0désébol 1étrejott atmeneti formak.
A homokformak lancolatai kozott un. nyirvizek, az északkelet—délnyugati iranyd, mara részleteiben
megmaradt vizhaldzat elemei allnak. Eredetileg, ez a vizhalozat dél-északi lefolyassal a Tisza iranyaba
vezette el a teriiletre esé csapadékot. A medreket a pliocén kort 6svizek hordalékai alakitottak, majd a
Nyirség korszakvégi vetddése — emelkedése — kovetkeztében megvaltozott a lejtésiik. A felsd pleisztocén
kori homokmozgasok kdvetkeztében a medrek egyes részei levagodtak, felt6ltédtek, irinyuk megvaltozott,
jelenleg lefolyastalan medencékbe, un. nyirvizlaposokba torkollanak (3. kép).’

7

Rétkoz Beregi-sik

Bodrogkéz

Eszakkelet-Nyirség

Szatmari-sik

Kozép-Nyirség

Délkelet-Nyirség

i . 277 o AR 9 : P s
&1-Nvi O — — TR R & N7 X + X
Dél-Nyirség P —— | S N N S L

3. kép
A nyirségi kistajak hatarai és és felszini formai; kozépen az M3-52-52d. lel6helyek teriilete.

A kettés leldhely kdrnyezetében harom nyirviz all, amelyek koziil ketté nyugat, illetve kelet feldl
hatarolja a teriiletet, egy pedig annak kozepén talalhato. Az M3-52. lel6hely nyugati fele a kornyék

8 A teriileten MOL vezetékfektetés miatt az utobbi években keskeny nyomvonalas, szondaz6 jellegii 4satésok is torténtek. Ennek
kapcsan az M3-52. leldhely a MOL—-38. szamot kapta, 1d. ISTvANOVITS 2008, 207., no. 105.; v6. még JAKAB 2008, 206., no. 184.
® Lok1 2002, 323.; MIKE 1991, 392-409., 454., 231. abra.
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legmagasabban fekvo részén, egy 150,3 m magas, ovalis alaki homokdombon teriil el, amelyhez keletrél
egy észak—déli iranyq, ivelt homokhat kapcsolodik. Az M3-52d. jelii rész szélesebb, észak—déli iranyu,
145 m magas hat északi részén helyezkedik el.

A két részt egy mélyebben fekvé, EEK-DDNy iranyu, részlegesen feltoltddott, mara mocsaras
teriiletben — természetvédelmi teriiletként nyilvantartott un. flizlapban — végz6d6 mélyedés valasztja el. A
humuszoléds soran szerzett adatok alapjan, ez a holocén kései idGszakaban tolt6dott fel annyira, hogy
magasabban fekvo részein lehetdvé valt a megtelepedés. A nyirvizek medreiben lerakodott holocén kori
iiledékek mellett'® ezt mutatjak a lel6helyen feltart objektumok is. Ezek alapjan az éskorban még vagy
aktiv vizfolyasként, vagy az év egy részében vizzel boritott teriiletként rekonstrualhatdé. A romai
csaszarkorra azaz a szarmata idészakra a felsé rész mar megtelepedésre alkalmas volt. A helyszint egy
szintén EEK-DDNYy t4jolast vizmosas hatarolja keleti iranyban.

A teriilet er6zids folyamatainak emlékei a lel6hely humuszolasa soran is megfigyelhetdk voltak. A
Vaja—Kantorjanosi miiattol nyugatra htizodé — a feltaras kezdetén még részben akacerddvel, részben
mezdvel takart — dombtetén mar a legfelsd réteget is sarga, finom homok alkotta, amelybe helyenként
sOtétebb, tomor homoklencsék illeszkedtek. Ezeket mar az dskori objektumok is vagtak. A lepusztult
humusztakaro, a mély szantadsnyomok és a kivagott akacos gyokerei miatt az egyrétegti, sekély mélységii
6skori szint jelenségeinek meg-figyelhetGsége is rosszabb volt a dombon, mint a mélyebben fekvd
teriileteken. A rétegtani viszonyokat a domb keleti aljaban vont E-D iranya szondaban lehetett
megfigyelni és rogziteni (4. kép, alul): itt, a nyomvonaltdl északra, egy homokrétegekkel takart, a
mocsaras teriilet felé vastagodd masodik humuszréteg huzddott. Masodlagos helyzetét mutatja, hogy
viszonylag nagy mennyiségili neolit szorvanyanyagot tartalmazott. A fels6 humusztakard a keleti lapaly
felé egyre vastagodott, itt a szubhumuszban a régészeti jelenségeknek csak kisebb része jelentkezett. Az
M3-52. lel6hely keleti szélén és az M3-52d. leldhely nyugati részén az altalajt kemény, vizzar6 agyag
alkotta. Az 52d. lel6hely keleti, alacsonyabb, kisebb esésii homokhatan az er6zid is kisebb mértéki
lehetett, mint a nyugati dombtetén (vO. 4. kép, feliil).
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4. kép
Fent: az asatasi szelvény véazlatos metszete nyugat—keleti irdnyban, bal oldalt a tengerszint feletti magassag jel6lésével (m);
lent: a Vaja—Kantorjanosi miiittal parhuzamos északnyugati nytlvany és a keleti szelvényfal szondainak metszetei.

10 MFGI TERKEP 1-2.
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A feltards koriilményei

A két asatasi felszinen 2010. majus 12-ét6l szeptember 24-¢ig végzett megelozo feltarast a Magyar
Nemzeti Muzeum Régészeti Tara, az M3-52. leléhelyen Szabé Adam és Masek Zsofia, az M3—52d. lel6-
helyen Szenthe Gergely és Varga Zsuzsanna vezetésével."" Az asatas kezdetén a feltarando teriilet leg-
mélyebb részén észak—déli iranyu hatarvonal megallapitasara keriilt sor (5. kép). A feltaras folyaman
azonban egy Osszefiiggd lelOhely tarult fel, amelynek elvalasztasa az adott ponton mesterséges volt.

A humuszolas dsszességében 49126 m? nagysagu teriiletet érintett, amelybol a régészetileg fedett
és feltart rész 44822 m? volt.”* A kett6s lelhelyen dsszesen 636 régészeti jelenség keriilt el6, ebbol 314
darab az 52., 322 darab az 52d. feliileten."

A feltaras onmagaban jelentds nagysagu teriilete a lel6hely mintegy negyedét fedte. A nyugat—
keleti iranyban hiizodé nyomvonal savjat a leléhely nyugati oldalan a Vaja—Kantorjanosi telepiiléseket
0sszekoto, észak—déli iranyu, jelzet nélkiili, aszfaltozott it valasztotta ketté, amelynek vonalat az 5-5
méteres véddsavval egyiitt nem lehetett feltarni. Az igy kutatatlan teriilet szélessége 21-24 m. A tervezett
feliiljar6 miatt a feltardsi teriiletet az ut mentén, a lap felé esé északkeleti oldal kivételével harom
iranyban keskeny, hosszi nytlvanyok formajaban ki kellett szélesiteni. Ezaltal a lel6helyr6l nem csak
kelet-nyugati iranyban bontakozott ki teljes hosszaban keresztmetszerii kép, hanem a lel6hely nyugati
harmadaban, észak—déli iranyban is. A kelet-nyugati szelvény 786 m hosszl volt, szélessége 51 és 93 m
kozott valtakozott; az észak-déli szelvény 384 m hosszan, 5 és 22 m kozotti szélességben kutatott. (5. kép;
Térképmelléklet IN-V.)

A feltards menete

A két felszinen a leléhely humuszolasa a miuttol keletre kezdédott. A kijelolt folddepd helyszine
az 52d. lel6helytol keletre esett, az 52. lel6hely teriiletén athaladé miiat munkagépek szamara atjarhatatlalan
volt, ezért az uttol keletre a nyomvonal északi és déli peremén kozleked6utakat kellett hagyni. Ezek
elhumuszolasa utdn az 52d. lel6hely feltarasa zavartalanul folyhatott. Az 52. lel6hely humuszolasa
viszont kozel harom honapig, augusztusig tartott. A miiuttdl nyugatra fekvé részre, a homokdombra a
nyar kozepétol élt teriiletre 1épési engedély. Ezt kdvetden a feltarast az akacos kivagasa és a gyokerek
eltavolitasa utan lehetett oda is kiterjeszteni. A kozlekedd 0t ala esd, valamint az (it menti objektumok
feltarasa érdekében az 52. lel6hely keleti teriiletrészét szakaszosan adtuk at, az atadott részek pedig
depoként szolgaltak tovabb. Erre a délkeleti, dskori objektumokkal igen sirlin fedett, és az ut menti
akacosnak koszonhetéen szintén két részletben humuszolt keskeny teriilet feltarasanak érdekében is
sziikség volt. gy nyilt lehetéség tovabba, a teriilet legmélyebben fekvé vizes részének feltarasara is. Ezt
csak a fiizlap partjara valo vissza-visszatéréssel lehetett elvégezni az esés nyar szarazabb iddszakaiban. A
bbséges csapadéktol is taplalt magas talajvizszint a szomszédos flizlapbdl is folyamatos utanpotlast nyert.
Mindennek ellenére két—harom kisebb godor kivételével ezt a teriiletrészt is sikeriilt teljesen feltarni.

A feltart jelenségek és idorendjiik

Nyolc régészeti korszak jelenségei keriiltek feltarasra, kozilik az 52. leléhelyen mindegyik
eléfordult. A kozel azonos objektumszam ellenére az 52d. feliiletrészen viszont csak két korszak
jelentkezett. (Térképmeliéklet V11.)

Neolitikum
A feltart jelenségek koziil sszesen 140 keltezhet6 a kozépsé neolitikum idoszakara. A teriilethez és
objektumszadmhoz mérten kozepes mennyiségii leletanyag az Esztari-kultiraba sorolhat6. Az objektumok az

V5. még SzaBO — SZENTHE 2011, 251-252., no. 226., amelybé] a hibasnak bizonyult adatokat itt helyesbitjiik.

123907 m? 20 m-es polygonon kiviili teriiletre esett, tovabbi 397 m? negativ szonda volt.

3 A feltaras hatarainak koordinatai (EOV): 881 382.99, 294 626,88 (E); 881 500.28, 294 260,91 (D); 881 200.09, 294 405.72
(Ny); 881 925.22, 294 679,71 (K).
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52. leléhelyrészen a nyugati dombhat keleti lejtéjén stiriisodtek. A keleti dombhaton, az 52d. lel6helyen
fekvé neolitikus telepiilésrészlet nagyobb feliileten keriilt feltarasra. A telep teriiletén, elszortan elhelyez-
kedve hat temetkezés is el6keriilt. Az 52d. telepiilésrészletének megfigyelhet6ségét, a telepiilésszerkezet
értékelhetéségét javitotta, hogy a neolit kort egyediil egy szarmata kori telepiilés rétegezte feliil. ™

5. kép
Kantorjanosi, M3-52-52d. Ih. Az asatasok osszesitd térképe.
Ld. Térképmelléklet IN-V.

Rézkor

Az 50 rézkori objektumboél egy godor és egy kut anyaga a kora rézkori Tiszapolgar-kultira, mig
egy tovabbi godor a kozépso rézkori Bodrogkeresztari-kultira idoszakara keltezhetd. A rézkori leletanyag
dont6 tobbsége, 47 objektum altal a késé rézkori Baden-kultura kezdeti id6szakaba, a Boleraz-fazisba
tartozik. A telepiilésrészlet a nyugati dombhat aljan, megko6zelitéleg a nyomvonal kézepén indult és a
miiat mellett 1étesitett délkeleti nyulvanyban mutatta a legnagyobb intenzitast; itt nyugati és keleti
iranyban is biztosan folytatodik."

Bronzkor'
A nyugati dombteton csak kora bronzkori megtelepedés mutathatd ki. A korszakhoz 51 objektum
kothetd. A Mako—Nyirség-kultara/Szaniszlo-csoport jelenségei szorvanyosan lehtizodtak a domb keleti

¥ |d. Fuzes1 2012 és ORAVECZ 2012, jelen kotetben.

% Ld. GYORrGY 2012, jelen kbtetben. Ld. még MAY 2012, u.i.

8 A bronzkori objektumok és leletanyaguk kozlésére a késébbiekben keriil sor, eldrelathatolag az M3 autopalya régészeti
feltarasaival foglalkozo kovetkezd tervezett muzeumi kiadvanyban. Az archaeozoologiai leletekhez 1d. VOROS 2012, 510-511.
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lejtéjére is. A korszakba biztosan sorolhatd, boséges keramiaanyagot tartalmazo godrok mellett egy colop-
szerkezetes épiilet is ide tartozik feltételesen.'’

Romai csaszarkor — szarmata kor

A szarmata kori telepjelenségek, Gsszesen 143 stratigrafiai egység, a nyugati dombtetd kivételével
a kettds leldhely csaknem egész teriiletén megtalalhatok elszortan. Az objektumok négy telepiilési
egységbe rendezhetdk, leletanyaguk kozepes mennyiségii. A két leldhely anyaga a szarmata korszakon
beliil egymastol nem valaszthato el. A fiizlap mellett az 52. és 52d. leléhelyek szarmata kori objektumai
Osszeérd telepiilésrészletként jelentkeztek.'® A nyugati dombtetSn, a nyomvonal szélén két sekély mély-
ségli, kozel teljesen kirabolt szarmata sir keriilt el6."

Avar kor
Négy félig foldbe mélyitett, kdkemencés haz képviselte a 6-7. szazadot, a korai avar korszakot.
Mind a négy kozvetleniil a miiat mellett, a nyugati dombhat keleti lejtéjén helyezkedett el 2

Kozep és (kora) ujkor

Az 52. lel6helyrészen a nyugati dombhaton a teljes nyomvonal szélességén athaladt két keskeny
arok vonala, amelyek feltételesen a kozépkorra keltezhet6k. Két tovabbi kora tjkori—tjkori kisebb arok
kozvetlen a Vaja—Kantorjanosi miiiat keleti széle mellett, azzal parhuzamosan hazdodott. A korszakhoz az
egész teriiletrél csak néhany szorvanylelet kothet6. 2

A telepiilések lakoinak jobb megismeréséhez, életmodjuk részleges rekonstrualasahoz a lelhely
objektumaibol elékeriilt anthropoldgiai és archaeozooldgiai anyag is szervesen hozzajarul.”

POCSPETRI

részén, a Nyirségben, a nyirbatori kistérség illetve jaras teriiletén helyezkedik el, a megyeszékhely
Nyiregyhazatol 27 kilométerre délkeletre.”

Pécspetri-Nyirjes-felsé-Erddszél, M3-201. lel6hely

A Nyirjes-fels6 elnevezésii hatarrész Pocspetri kozségtol északra fekszik. Ezen beliil az M3-201.
lel6hely (a tovabbiakban 201. lelohely) egy észak—déli iranyt, Pocspetri és Magy kozségek kdzott vezetd
foldat keleti oldalan htizodik, az Erddszélnek nevezett teriileten (6. kép; Térképmelléklet 111.).

A leléhely természetfoldrajzi adottsagai

A Nyirség szivében fekvé teriilet a K6zép-Nyirség kistajahoz tartozik. A 201. leléhely teriiletének
nagy része szantofoldként szolgalt. Nyugati oldalan egy észak—déli iranyban huzodo, erddsitett
homokdomb emelkedik. Ennek megfeleléen a humuszréteg és az altalaj jellege teriiletenként valtozo. A
lel6hely keleti részén fekete, tomor, gazdag szantofold alkotta a humuszt, mig a nyugati oldalon huzodo

7 A feltart objektumok koziil 10 jellegtelen leletanyaga altal az Gskoron beliil pontosabban nem keltezheto.

18 |d. MasEk 2012, jelen kdtetben. Ld. még SANDOR 2012, uL.i.

¥ d. HULLAM 2012, jelen kétetben.

2 d. BAKAI 2012, jelen kétetben.

21| d. KOLLATH 2012, jelen kétetben.

22 Az embertani maradvanyok meghatérozésai a vonatkozé korszakos tanulmanyokban szerepelnek. Részletes elemzésiik kozzé-
tételét 1d. BALASSA —PAP 2013. Az allatcsontokhoz 1d. VOROS 2012, jelen kdtetben.

2 A kozségre ma vonatkozo adatokhoz vo. MKH 2012, Pocspetri.
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homokdombot homokos, barna erdétalaj boritotta. A leléhely egyes részein az altalaj kiillonb6z6 Gsszetételt
¢s allagi — a délin sarga homok, az északin barna erdétalajjal kevert homok, mig a keletin agyagos — volt.
Ma a vizelvezetést a Mariakerti-vizfolyas mesterséges csatornaja segiti, amely a 201. leldhelytdl keletre
huzodik, észak—déli iranyban. A helyszin ennek ellenére ma is erdsen vizjarta teriilet, akarcsak
évszazadokkal korabban, az I. és II. katonai felmérések térképei alapjan.

7
/

6. kép
A lelBhely elhelyezkedése a Pocspetri és Magy kozott vezetd foldut mellett. Ld. Térképmeliékiet 111.

A feltdrds koriilményei

A lel6helyen 2010. aprilis 14. és november 26. illetve 2011. aprilis 11. és janius 7. kozott folytatott
feltarast a Magyar Nemzeti Muzeum Régészeti Tara, Gyorgy Laszld asatasvezetd és Toth Andras
asatasvezeté-helyettes iranyitasaval Gsszesen 36951 m?-en. A teriileten 697 régészeti jelenség keriilt el6. 2*

A leldhelybdl az M3 autopalya tervezett nyomvonalaba megkozelitdleg 1 hektaros teriilet esett. A
kijelolt feliilet 2010. julius havanak végére feltarasra keriilt. A feltaras folyaman azonban kideriilt, hogy a
lelohely joval nagyobb az eldzetesen megallapitottnal, ezért sziikséges volt az asatasi feliilet kibovitése
keleti, déli és nyugati irdnyokban, ezért az dsatas befejezésére csak 2011. tavaszan keriilt sor.

A feltardas menete

A két idényben folyd asatads olykor embert probalod feladatokat allitott a résztvevok elé, amely
els6sorban a feliilrdl és alulrdl egyarant boven érkezd viznek volt kdszonhetd. Az asatas a leldhely északi
részének humuszolasaval kezd6dott. A leldhely nagyobb kiterjedése miatti bovités munkait csak egy honap
sziinet utan lehetett elkezdeni a keleti rész nyesésével. Ott az agyagos altalaj miatt gyakran megallt az
esOviz, emellett a talajviz is hatraltatta a munkat. Az objektumok itt mar csak szorvanyosan jelentkeztek.
Hasonlo volt a helyzet a leldhely déli részén is, ahol a feltarast a magas talajviz mellett mar a fagy is
nehezitette. A szarmata sirok anyagat csak a szivattyGzasnak és a technikusok kitartd munkajanak

24 A feltaras hatarainak koordinatai (EOV): 869 888.73, 289 028.49 (I); 869 872.98, 288 654.92 (D); 869 817.45, 288 718.26
(Ny); 870 104.21, 288 876.63 (K).
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koszonhetéen lehetett megmenteni. 2010. december elején a tartdés fagyok miatt a feltarast fel kellett
fliggeszteni. 2011-ben, az el6z6 idényhez képest joval Kisebb teriileten, kevesebb objektum keriilt feltarasra.

A feltart jelenségek és idorendjiik

A lel6helyen harom régészeti korszak jelenségei kertiltek el6 (Térképmellékiet VII.).

7. kép
Az 4satas Osszesito térképe
Térkepmelléklet V1.

Avar kor

Bronzkor

Az emberi megtelepedés legkorabbi nyomat a
kés6é bronzkori Gava-kultira teleprészlete jelenti, 89
feltart objektummal. Az 6skori objektumok a lelGhely
kozéps6 és E-i részén helyezkedtek el. Szamos godor
mellett egy kutat lehet még ebbe az id6szakba sorolni. A
korszakba tartozo legfontosabb leletek a humuszolas
soran elékeriilt kiemelkedé értékii bronztargyak voltak.?

Romai csaszarkor — szarmata kor

A lel6helyen a legnagyobb szamot a szarmata kor
emlékei képviselték Osszesen 207 régészeti jelenség
altal. A telepiilés csaknem az egész lel6helyre kiterjedt.
Az objektumok a lel6hely kozépsé és keleti részén
helyezkedtek el a legstiribben. A szarmata kori épiiletek
kozlil megkiilonboztetett jelentdségli az a haz, amely
megszenesedett gerenddinak maradvanyai mar a nyesett
felszinen latszottak. A teljes feltarasi teriiletet atszelte,
és a teleptilést vagta két észak—déli tajolasu, a korszakba
tartozo arok.”® A leléhely déli részén talalt szarmata
temetorészlet kozel kizardlag korarkos temetkezéseket
rejtett.”” A korarkos temetdrészlet tobb sirjabol kiemelt
famaradvanyok — koporsok, halotti agyak — a korszak
helyi legfontosabb leletei kozé tartoznak.

A lel6helyen megjelend legfiatalabb régészeti korszak a késé avar idszak volt. Objektumai a
leléhely kozéps6 részén huzodtak. A korszakba 16 objektum, tobb foldbe mélyitett épiilet, kemence, ill.

néhany arokrészlet tartozik.?

A lelohely 369 jelenségét keramiaanyag hianyaban nem lehetett keltezni. (V6. Térképmelléklet V1. és
VIIL) A kutak teljes feltarasa gépi segitséggel tortént, azonban egyik kut aljan sem lehetett leletanyagot

vagy faszerkezetet megfigyelni.

A leldhely embertani leletei a szarmata temetérészletre korlatozodtak.*® Archaeozoologiai leletek
mindegyik korszakbél viszonylag nagy szamban keriiltek l5.**

% Ld. KALLI 2012, jelen kétetben.

26| d. MASEK 2012, jelen kotetben. Ld. még SANDOR 2012, u.i.

21| d. HULLAM 2012, jelen kotetben..

28 A faleletek konzervalisa folyamatban van, vizsgalati eredményeik ebben a kétetben még nem szerepelhetnek.

2| d. BaKAI 2012, jelen kbtetben.
0| d. HAIDU — BALASSA — PAP 2012, jelen kétetben.
3 Ld. BARANY 2012, jelen kétetben.

23



ANTE VIAM STRATAM. A MNM MEGELOZO FELTARASAI KANTORJANOSI ES POCSPETRI HATARABAN

A feltarasokon kozremiikodo személyek, intézmények

A feltar6 intézmény mindharom lel6hely esetében a Magyar Nemzeti Muzeum, Régészeti Tar volt.

Az M3-52. lel6helyen Kollath Agnes régész, Bajkai Rozalia, Csiki Jozsef Attila, Hullim Dénes,
Macsai Viktor, Mészaros Krisztina technikusok valamint Masek Zsofia asatasvezetd helyettes és Dr.
Szabé Adam asatasvezet6 dolgoztak. A feltaras konzulense prof. Raczky Pal volt.

Az M3-52d. leléhelyen Eleki Ferenc, Szabo Lérinc Mark, Szenthe Pal, Zolcsak Attila, Toth Balazs
technikusok valamint Varga Zsuzsanna asatasvezetd helyettes és Szenthe Gergely asatasvezet6é dolgoztak.
A feltaras konzulense Dr. Kurucz Katalin volt.

Az M3-201. leléhelyen Beck Attila, Bilicz Enikd, Bittner Bettina, Bori Brigitta, Boruzs Katalin,
Fodor Péter, Toth Andras asatasvezetd helyettes és Gyorgy Laszlo asatasvezetd dolgoztak.

Fémkeresé miiszeres vizsgalatot a lel6helyeken Bacskai Istvan és Sarnek Tamas végeztek.

A Kulturalis Orokségvédelmi Szakszolgalat — Magyar Nemzeti Mzeum Nemzeti Orokségvédelmi
Kozpont részérdl Kurucz Katalin és Lukacs Jozsef koordinalta a feltaradsokat.

A Magyar Nemzeti Mzeum, Régészeti Tar részérdl Mrav Zsolt volt a koordinator.

Az elokeriilt targyakat a helyszinen Nagy Melinda és Kiss Maria konzervaltak és restauraltak.

A térinformatikai munkakat és a feltarasi dokumentacié digitalis feldolgozasat az M3-52-52d.
leléhelyek esetében a Geoservice Kft., az M3-201. lel6hely esetében az Archeodata 1998 Bt. végezték.

Fovallalkozo a Nemzeti Infrastruktira Fejlesztd Zrt. volt. A kivitelezés gépi €s kézi munkaerejét a
Leveller Kft. biztositotta. Kiilon koszonet illeti Csepregi Laszlot az M3-52-52d. lel6helyeken nyujtott
segitségéért.

A Magyar Nemzeti Mzeumban a leletek elsddleges feldolgozasaban kdzremuikodtek:

A targyakat Kiss Maria és Nagy Melinda mellett Dombévari Judit, Hunyadi Agnes és Toth Ferenc
restaurdlta.

Az M3-52 lh. anyagat leltarozta Csiki Jozsef Attila, Macsai Viktor. Az eldfeldolgozasban
kozremiikodott Sods Eszter. Az M3-52d. lh. anyagat leltarozta Eleki Ferenc, Szabo Lérinc Mark, Varga
Zsuzsanna, valamint Hetesi Szilvia. A 201. lel6hely anyaganak els6dleges feldolgozasa a csapat k6zos
munkaja volt.

Az M3-52-52d. leléhely neolitikus leletanyagat Andics Bernadett rajzolta.

A rémai érméket Vida Istvan hatarozta meg.

Kiilon koszonet jar a vajai Vay Adam Mizeum vezetSségének és munkatarsainak, elsésorban
Molnar Sandor igazgatonak, hogy az M3-52-52d. leldhely feltarasat végzé csapatok munkajat segitették.
Koszonjiik Vaja varos onkormanyzatanak partfogd tamogatasat is. Végiil, de nem utolsosorban az asatasokon
dolgozo, elsésorban a kornyezo telepiiléseken €16 segédmunkasok népes csapatat is koszonet illeti.
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OSSZEFOGLALO

A leléhelyen a Kr. u. 10-17. szazad kozé keltezhetd objektum nem keriilt feltarasra. Ugyanakkor a terepbejarasok soran téle
néhany szaz méteres tavolsagra tobb helyen is kdzépkori telepnyomokat figyeltek meg. Emiatt feltételezhetd, hogy a nyomvonal altal
érintett terep jellege (homokdomb, mocsar) a kor klimatikus viszonyai mellett nem biztositott megfelelé koriilményeket a meg-
telepedéshez. A 17-18. szézadra két, egymassal, illetve a mai, Vajarl Kantorjanosiba vezet6 tttal parhuzamos keskeny arkot
lehetett keltezni. Ezek vagy maganak a régebbi szekérnyomnak feleltethetok meg, vagy vizelvezetd, hatarjelzé arkok lehettek.
Emlitést érdemel még két, ugyancsak kora tjkori/ijkori szorvanylelet, egy pipa illetve egy fegyvertok-zardlemez is.

BEVEZETES

A Kantorjanosi—-Homoki-diilé nyugati pereme (M3-52. és M3-52d.) lel6hely" leginkabb a kdzépkori
¢s kora ujkori jelenségek csaknem teljes hidnyaval jarulhat hozza a komyék telepiiléstorténetének meg-
ismeréséhez. A nagy feliiletli feltaras soran mindossze két objektumot lehetett a Kr. u. 9. szazadnal késGbbre
keltezni. (V6. Térképmelléklet IV.) Ezek anyagan kiviil néhany szorvanyleletet kothetiink a korszakhoz.?

KORA UJKORI VAGY UJKOR| OBJEKTUMOK

A wvajai uttol keletre, téle 12-15 m tavolsagra két, vele csaknem parhuzamosan, délkelet—
északnyugati iranyban futd arok keriilt feltarasra (2/3. obj.; 3/4. obj.; 1. kép). A sekély, U-atmetszetli
jelenségek nagyon magasan, a talaj kevert, szantott rétegébol, sot, talan kozel a mai felszintdl indultak. A
humuszolés ugyanis az asatas kezdeti szakaszaban nyitott 3. szonda teriiletén, amelyben éppen a sziikséges
mélység kitapasztalasa volt az egyik cél, csaknem teljesen megsemmisitette oket. A 3. objektum tobb
tovabbi szakaszon is eltiint, de ahol sikeriilt megtalalni, mindenhol hiien haladt a
2. mellett, téle 0,61 m tavolsagra keleti iranyban. A 2. objektumot 59,2 m
hosszan lehetett kovetni, északi részén egy rovid szakaszon (2,7 m) harom,
parhuzamosan futd agra oszlott, majd Ujraegyesiilt. Az arkok betdltése sziirke,
iszapos fold volt, mélységiik 10—14 cm kozott valtozott.

A két objektum vagott minden, Gtjukba esd Gskori jelenséget: az 1/2.,
22/25., 30/33., 32/35. és 224/267. objektumokat. A 3. objektumbdl nem szar-
mazott leletanyag, a 2.-bol azonban néhany 6skori cserép mellett el6keriilt egy
vords, apro, fekete szemcséket tartalmazd, viszonylag finom anyagu, lapos,
ovalis atmetszeti fazékfiil is, felsé részén sargasbarna mazzal. A téredék egy
olyan, beliil mazas fazékhoz tartozott, amelynek flile a perem fels6 lezarasabol
indult. Ezek az edények ugyanis kiilsé oldalukon legtobbszor mazatlanok, a
perem mazazasakor azonban szinte mindig keriil valamennyi a fiilre, amint
az ebben az esetben is megfigyelhetd.® A beliil 6lommazas fazekak térhoditasa
a 15. szazadban kezd6dott, és a 16-17. szdzadban valt altalanosan elterjedtté.
Az edények formaja régionként és korszakonként valtozott, de az alaptipusok a 1. kép
20. szazadi fazekasok gyakorlataban is tovabb éltek.” (1. tdbla 1.) 2/3-3/4. obj.

A lel6hely leirasat 1d. itt, Bevezetd, 15-21.

2 A leletanyag leltarozatlan, tadva a Magyar Nemzeti Muzeum, Régészeti Tér, Koz&p- és Kora Ujkori Gylijtemény kora tjkori
(C) részébe. Koszondm Tomka Géabor gylijteményvezetének, hogy a leletek kozléséhez hozzajarult. Koszondom tovabba Feld
Istvan és Tomka Gabor lektori véleményét és szakmai tanacsat.

* 161 megfigyelhetd pl. egy 19. szézadi, székesfehérvari darabon, Id. SIKLOST 2002, 72., 35. dbra 82. 168.

* FELD 1987, 269.; CSUPOR — CSUPORNE 1998, 62., 102—103. abra.
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Ezen kiviil az arok leletanyagat alkotta még néhany kisebb vastargy toredéke, amelyek koziil egy
T-fejii szoget és egy vékony panttoredéket lehetett azonositani, benne kerek fejii sz6g maradvanyaval (1.
tabla 2.). Az arkok kornyékén eldkeriilt tovabba a humuszolas soran egy csaknem hianytalanul meg-
maradt kétagu, vas evovilla is. Ennek legkorabbi keltezése szintén kora ujkori lehet, ugyanis a kanal és a
kés mellett e harmadik evOeszkdz hasznalata terjedt el a leglassabban hazankban. Még a nyugati
szokasokra legérzékenyebb fouri, nemesi korokben is csak a 16. szazad kozepétdl adatolhato az altalanos
villahasznalat, az alsobb tarsadalmi rétegekbe pedig csak a 18. szdzadra szivargott le az 4j tipusu étkezési
rend.® Ekkor baré Apor Péter mar kissé furcsalkodva emlitette, hogy régen csak egy—két villat volt szokés
az asztalra tenni, tilalashoz.® Régészeti anyagbol tobb kozeli parhuzama is ismert. Ezek koziil ketté a
fiilleki var korai feltardsaibol szarmazik, egy az ozorai varkastélybol, egy a szekszardi Jeni-palank
asatasabol, egy pedig a szendrdi varbol. Az utdbbi harom darab biztosan 17. szazadi kontextusbol keriilt
eld, valamint a két fiileki példanyt is erre az idészakra helyezte az ket kozzétevé Kalmar Janos.” Ezt a
tipust a 18. szazad masodik felétél kezdték felvaltani a tobbagu villak.? (1. tdbla 3.)

Az 2. arokbol és kornyezetébdl elokertiilt leletek tehat a kora tijkorra, ha a villat feltételesen ide
kotjiik, a 17. szazadra — 18. szazad els6 felére keltezik az arkokat. Mivel nagyon altalanos tipusokat
képviselnek, ennél tobb nem allapithatdo meg roluk. A 2. és 3. objektumok kozott elképzelheté bizonyos
id6beli eltérés, de mivel teljesen parhuzamosan futnak, ha az egyik arok késébbi, létrehozasakor vala-
mennyire még latszani kellett a masiknak. Tekintettel arra, hogy a mai uttal, amely mar az elsé és
masodik katonai felmérésen is nagyon hasonlé6 nyomvonali, szintén csaknem azonos a vonalvezetésiik,
joggal feltételezhetjiik, hogy valamilyen moédon Gsszefiiggenek vele.® Lehettek vizelvezetd arkok, amely
elképzelést iszapos betoltésiik alatamasztana. Szabolcs és Szatmar megye lakdi a 17—-18. szazadtol jol
adatolhatéan allandd kiizdelmet folytattak, hogy foldjeiket, Gtjaikat szaraz és miivelheto illetve jarhato
allapotban tudjék tartani.’® Ezen a teriileten az emlitett térképeken is jelolt, maig meglévé mocsar ezt
kiilonodsen indokoltta tenné. Szolgalhattak tovabba birtokhatar kijelolésére, amely esetben szintén logikus
lenne az uttal parhuzamos futasuk.

Joval merészebb lenne azt feltételezni, hogy esetleg nem az utat kisérd jelenségeket, hanem magat
a régi szekércsapast talaltuk meg. Ezt a két arok egymastol vald tavolsaga, illetve az indokolna, hogy a 2.
arok egy szakaszon latszolag ok nélkiil harom agra valik, majd Gjraegyesiil, ahogy az foldutakon gyakran
megfigyelhet6, ha valamilyen akadaly miatt a jarmiiveknek keriilniik kell. Ezt a feltevést azonban
tovabbi bizonyitékok nem tamasztjak ald, hiszen az arkok felso részét eleve szétszantottak (a feltarasi
teriilet déli nyulvanyanak megnyitasa el6tt a metszetfalban latszott, hogy a humuszolt szintnél mintegy 10
cm-rel értek magasabbra, azonban efolott mar kevert talaj kovetkezett). Nem tudjuk azt sem, hogy ilyen,
elokészitetlen és vizeny6s talajon milyen mély és széles nyomokat hagyhatott a rendszeres kozlekedés.
Eddig csak olyan helyeken sikeriilt egyértelmiien keréknyomokat megfogni, ahol azok kavicsos
utburkolatba nyomddtak, mint példaul az elpusztult Mohi mezdvaros féutcajan, illetve Papa varos f6
terén.™ Ezt az elméletet tehat e leldhely esetében nem lehetett egyértelmiien igazolni, azonban arra
mindenképpen érdemes, hogy kozlésével felhivjuk a figyelmet hasonld jelenségek szerencsésebb
koriilmények kozotti elokeriilésének lehetbségére.

® KoOsa 2002, 159.

6 Nem értem ugyan, de az régi emberektdl hallottam, hogy azeldtt még villdjok sem volt az magyaroknak kiilon, hanem egy vagy két
villa volt az asztalndl, azt elébb s meg elébb adltik, ugy vettek hist az tangyérra; (...)”: APOR Metamorphosis, I11. cz. 11. bekezdés.

" GERE 2003, 81. (ugyanitt a kozoletlen jeni-palanki leletrdl is), 197., 53. tabla 5.; KALMAR 1959, 16., XXVIIL. tabla; TOMKA
2002, 157., 12. kép.

8 T. NEMETH 1966-67, 285.

% Els§ katonai felmérés, Col. XX VI, Sectio XIV; Masodik katonai felmérés, Col. L. XLV, Sectio 5.45.

9B ArsoNy 1993, 230-231.

| aszLovszKY et AL. 2003, 371., 25. kép; MORDOVIN 2012, 4.
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UJKORI SZORVANYOK

A lelShelyrdl az el6zetes terepbejarasok és a humusztakard eltdvolitdsa soran is rendkiviil kevés
késai targy kertilt eld. Koziiliik kettd bizonyult kdzlésre érdemesnek.

Pipatéredék’?

A miinttol nyugatra, humuszolas soran kertilt eld.

Sargasvoros, kevés, apro szemi csillamos homokot tartalmazo, finoman iszapolt, enyhén meszes anyagu, mazatlan, polirozott
feliileti pipa toredéke (/. tdbla 4.). Kéménye és nyaka toredékes. Kéménye hengeres, viszonylag nagy tiizterdi, also lezarasa
egyenes. A toke keskeny, ivelten, haromszog alakban fut be a kémény ala, attdl élesen elkiiloniil. A nyak rovid, kiilsé atmetszete
sokszogli, a kéménnyel hegyesszogben talalkozik. A flistnyilas széles, kor atmetszetii. A nyakgy(lr(i csak kissé megvastagitott,
ferde irany bevagdosasokkal ,turbanosra” formalt. A pipa ezen kiviil a kémény oldalan bekarcolt mintdkkal, aljan pecsételt
korokkel diszitett. A tliztérben koromnyomok figyelhet6k meg.

Fegyvertok-zarélemez®®

A nyugati homokdomb tetején, humuszolas soran keriilt el6.

Vékony fehérfém lemezbdl hajlitassal elballitott, vésett és poncolt diszli targy, egy kard vagy kisebb szaro—vagd fegyver
hiivelyének zarolemeze (1. tabla 5.). Belsejében szerves anyagu, talan bérmaradvanyok maradtak. Fiiggeszté karikdnak nincs
rajta nyoma. A lemez osszeillesztésének helye nem lathatd. F6 oldalai téglalap alaktak, atmetszete lapitott, ovalis. Két rovidebb

vésett virag- és levélmotivumok diszitik, amelyeket a hosszabb oldalakon folytonos vonalak, a rovidebb oldalakon poncolt pontsorok
hatarolnak. A két rovidebb oldalon kett6s pontsorok kozott egyszerti, fenydaghoz hasonld ndvényi motivum figyelhetd meg.

A pipa formai jegyei, a kémény és a nyak hegyesszogben vald talalkozasa, a széles fiistnyilas,
valamint a diszitések legkordbban a 18. szazad masodik felére keltezik a toredéket. Ezt Budardl és
Szegedrdl szarmazo formai parhuzamai is alatamasztjak, amelyekkel egyiitt a korszak egyik legelterjedtebb,
tdmeggyartasban késziilé tipusat képviseli.® A csOpecsétld és a bekarcolds egyiittes hasznalata a
legkozelebbi nagy pipakészité kdzpont, Debrecen felé mutatnak.'

A zarélemez formaja alapjan egyenes pengéjti fegyver hiivelyéhez tartozhatott. Parhuzamai Nyugat-
Eurépabol és Italiabol a 17-18. szazadbdl egyarant ismertek. Csatatérre késziilt és vadaszfegyverek
hiivelyénél egyarant alkalmaztak ezt a lezarast.”® A barokkos motivumok, illetve a vésett disz tavoli
parhuzamai alapjan a legkorabbi lehetséges keltezés a 17. szézad vége, de valosziniileg késébbi."’

OSSZEFOGLALAS

Az eddigiekbdl kitlinik, hogy a kozépkor és a kora ujkor/tjkor folyaman a teriilet intenziv hasz-
nositasaval nem szamolhatunk. Ennek oka a késé kozépkor csapadékosabb éghajlata altal kialakitott
kornyezetben keresendd, hiszen sem a homokdomb, sem a 18. szazadban mar biztosan meglévo, de akkor
mér vélheten régota 1étezé6 mocsar nem nyujtottak megfelelé koriilményeket megtelepedéshez.'® A
teriilet alacsonyan fekvo részének folyamatos miivelése is csak a Vajai-fofolyas szabalyozasanak meg-
kezdése utan valhatott lehetségessé. Ezt a legkorabban a 17—18. szazadra keltezheté, am csak a magasabb
teriiletekrdl eldkeriilé szorvanyok is alatdmasztjadk. Ugyanakkor a vizfolyas nyugati partjan htzodo,
észak—déli irdnyi dombhaton a terepbejaras soran Arpad-kori telepnyomokat; az 52. leldhely nyugati

"o

homokdombjatél nem messze, északnyugatra, az ugynevezett Vasas-sz6l6k felé vezet6 Gt két oldalan

12 Méretek: hossz.: 5,2 cm; nyakgydirti kiilsd atméréje: 2 cm; fiistnyilas atméréje: 1,3 cm.

13 Méretek: 8 oldalak: 4,8x2,2 cm; rovid, ép oldal: 2,5%1,3 c¢m; rovid, karosodott oldal: 2,5x1,8 cm; atmetszet: 4,8x1,5 cm; lemez
vastagsaga: 0,1-0,2 cm. Anyagvizsgalat nem tortént.

4 Konporossy 2007, 260., 279., 7. kép B173 és B174.

1> TomKA 2000, 31-32., 2. tablazat 6-8.

1©SacH 1999, 118., Abb. 139., 177., Abb. 221.

'" SzENDREI 1896, 631., Kat. szam 3385.

18 A 13-14. szazad fordulédjan kezd8d un. kis jégkorszak éghajlati jellemz6ihez Id. RAcz 2008, 29-33.
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pedig késé kozépkori megtelepedettségre utalé leleteket talaltak.' gy levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy a
feltart, részben homokos, részben vizenyOs teriilet a kozépkori telepiilések hataranak részét képezte,
leginkabb allattartasra, kisebb mértékben foldmiivelésre hasznalhattdk a kdrnyék lakoi.

A fegyvertok-zardlemez 1éte esetlegesen Gsszefiigghet a vajai birtokkdzpont kozelségével, amelybdl

kiindultan — a korszakot figyelembe véve — inkabb vadaszatra, mint hadakozasra hasznalhatta egykori
gazdaja a hozza tartozé fegyvert.

TABLA

1. tibla
Kantorjanosi, M3-52. Ih. 1.: 6lommazas fazék téredéke; 2.: T-fejii szog;
3.: vaspant kerek szog maradvanyaval; 4.: vas evévilla. 5.: pipatoredék; 6.: fegyverhiively zarolemeze.

1% Homoki-diil6 IIL (M3-53. Ih., KOH lh. sz. 34835); Urbérista I-IL. (KOH 1h. sz. 34831, 34832). A sz6l6knek helyet ado Vas-

hegy elnevezés szintén valamilyen korabeli hasznalatot (erdsség, amely olyan, mint a vas, esetleg vasfeldolgozasra utald név)
valdszinisit, 1d. MEz6 — NEMETH 1972, 60.
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ToMKA 2000 Tomka G.: Pipatipusok. Régészeti feltarasokbol szarmazo XVII-
XVIIIL. szazadi cseréppipak. In: Haider E. — Orgona A. —
Ridovics A. szerk.: A magyar pipa torténete — a magyar torté-
nelem pipakon. Budapest, 2000. 25-32.

(EARLY) NEW AGE FINDINGS AT THE SITE KANTORJANOSI-HOMOKI-DULO

None of the excavated objects at the site M3-52 could be dated between the 10th and 17th
centuries AD, though medieval settlement traces could be identified within a few hundred metre’s
distance in the eastern and north-western directions. The geomorphologic character of the excavated area
(sandy hill, marsh) together with the increasingly wet climate of that era suggested that the territory had
become less suitable for dwelling compared to the earlier periods. It had probably been used as grazing
land, until the regulation of the stream "Vajai féfolyas" began, rendering a more intensive agricultural
usage possible.

This concept is supported by the appearance of finds from the (early) new age. Two shallow
ditches, parallel with each other and the recent road from Vaja to Kantorjanosi could be dated to the 17th—
18th centuries. They may be identified with the wheel traces of the old road itself, as the vehicles have
sunk deep in the muddy soil; but as we have currently no comparable finds, it is also possible, that they
were water drains or border markers. Two finds from the removal of the humus layer also point to this
period.

A red clay tobacco pipe belongs to the most widespread group of this type of object in the second
half of the 18th century, while a silver or silver gilt closure of a weapon scabbard could be dated on the
basis of its form and decoration to the end of the 17th century at the earliest.
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ELETKEPEK

KANTORJANOSI, M3-52-52D. LH.

5 6

1. tabla
Kantorjanosi, M3-52-52d. Ih. 1-2.: Az 52. lel6hely keleti része nyugat feldl;
3-4.: Az 52. lel6hely nyugati homokdombja kelet fel6l; 5-6.: Az elsé ,.kapavagasok™.

545



ANTE VIAM STRATAM. A MNM MEGELOZO FELTARASAI KANTORJANOSI ES POCSPETRI HATARABAN

2. tabla
Kantorjanosi, M3-52. Ih. 1-8.: a csapat. Agi, Attesz, Rozi, Viktor, Adam, Dénes, Kriszti, Zs6fi.
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ELETKEPEK

3. tabla
Kantorjanosi, M3-52. Ih. 1-3.: , nélkiiliik nem johetett volna 1étre”; 4.: neolit kori kut aljan;
S.: asatasvezetés; 6.: leletmosas; 7.: esénap; 8.: 2010. majusa az 52. leléhelyen; 9.: az utolsé6 munkanapok a 147. katban.
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POCSPETRI, M3-201. LH.

4. tabla
Pécspetri, M3-201 Ih. 1.: technikusok munkaban 1. (Brigi, Betti);
2.: asatasvezetd helyettes €s ,,rendezé” (Andras); 3.: metszetrajz késziil 1. (Péter);
4.: metszetrajz késziil 2. (Brigi); 5.: a lel6hely ,,hdsei”; 6.: technikusok munkaban 2. (Brigi, Enikd).
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ELETKEPEK

A rmamammG

5. tabla
Pocspetri, M3-201 Ih. 2.: a mariapdcsi brigad nyesés kozben; 2.: vidam tarsasag;
3.: gumicsizmas asatasvezetd (Laci); 4.: egy szarmata kori koporsé maradvanyainak kiemelése (Brigi, Kati);
5.: mindent a tudomanyért 1. — szarmata sir viztelenitése (Kati); 6.: mindent a tudomanyért 2. — sirbontas novemberben (Brigi, Kati).
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VI.

VILI.

VIII.

TERKEPMELLEKLET

Az M3 autdpilya megépitett €s tervezett itvonala; Szabolcs—Szatmar—Bereg megye. Az
M3-201. és az M3-52-52d. lel6helyek Pocspetri és Kantorjanosi kozségektdl északra,
kiilonbdz6 szinnel jeldlve a tobbi nyomvonalra esd nyilvantartott régészeti lel6hely.

Kantorjanosi, M3-52-52d. 1h. A lel6hely elhelyezkedése €s terepbejarassal megallapitott
hatarai Kantorjanosi és Vaja kozott, a kornyezo régészeti lel6helyekkel.

Pdcspetri, M3-201. 1h. A lel6hely elhelyezkedése és terepbejarassal megallapitott hatarai
a Pocspetri és Magy kozott vezeto foldut mellett, a kornyezo régészeti leléhelyekkel.

Kantorjanosi, M3-52. Ih. A 2010. évi feltaras dsszesitd térképe.
(Felmérés, rajz: Geoservice Kft.).

Kéntorjanosi, M3-52d. lh. A 2010. évi feltaras 0sszesitd térképe.
(Felmérés, rajz: Geoservice Kft.).

Pécspetri, M3-201. Ih. A 2010-2011. évi feltarasok dsszesitd térképe.
(Felmérés, rajz: Archeodata 1998 Bt.)

Kéantorjanosi, M3-52-52d. 1h. A leldhely terepbejarassal megallapitott kiterjedése, az
objektumok korszakok szerinti megoszlasa a feltart teriileten (Készitette: Flizesi Andras.)

Pocspetri, M3-201. 1h. Az objektumok korszakok szerinti megoszlasa a feltart teriileten
(Készitette: Fiizesi Andras.)
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VIL VIIL

[ ] Afeltaras hatara

) Kozépsé neolitikum
Kora- és kozépso rézkor

) Késé rézkor

Kora bronzkor

Roémai csaszarkor

Avar kor

A feltaras hatara

[  Késé bronzkor
[] Szarmatakor
C

Avar kor

Objektumok kora

Kés6 kozépkor

A leléhely terepbejarassal azonositott hatara

Objektumok keltezése

—  Kozépso neolitikum
Neolitikum

— Tiszapolgar-kultara
Bodrogkeresztir-kultira

—  Boleraz-csoport

—— Rézkor/bronzkor

Ismeretlen kora
——  Kés0 bronzkor
— Szarmata kor
——  Avar kor
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—— Kora bronzkor i
" Oskor " ¢“7 .

"ﬂ?%’" —— Szarmata kor

——  Avar kor

M ——  Késé kozépkor
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