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A sorozatszerkeszto elkoszon

A konyvsorozat is egy intézmény. Létrejotte, hosszabb-révidebb élete
onmagaban is egy fejezet a XXI. szazadi Magyarorszag mivelédéstor-
ténetében. A sorozat intézményi fenntartojanak histériagja mentén,
vagy a szakmai koz0sség érdeklédésének elfordulasa miatt szamos oka
lehet a megszinésének, illetve atalakitasanak. Még akkor is mas lesz
a sorozat, ha a szerkesztgje éveinek szama indokolja a stafétabot atada-
sat. A Rulturdlis orokség cimi, a Kossuth Kiad6 és az egri Eszterhazy
Karoly FIéiskola, majd Egyetem kiadasaban megjelent tizenharom
kotet megjelenési ideje szamos valtozast és sok tanulsagot hordoz
magaban. El6szor is maga a , kulturalis 6rokség tanulmanyok™ isme-
retteriilet megjelenése a magyar egyetemi vilaghan. A hagyomanyos
diszciplindk mtveléi, az éket foglalkoztaté intézmények — egyetemi
tanszékek — kételkedve fogadtak, leginkabb szélhamossagnak tartottak.
Pedig az interdiszciplinaris ismeretanyag, de f6képpen szemlélet atada-
sa a k6zép-eurdpai, és ezen beliill a magyar kultira hagyomanyanak
tanitasaban, napjainkban kifejezetten megkivant. A specializal6do,
egymastol élesen elkiiloniilé szakmak belsé logikdja mentén torténd
gondolkodas az Gjitasi készségeket is rontja.

A Jkulturdlis 6rokség tanulmanyok™ szak alapitasaval az Eo6tvos
Lorand Tudomanyegyetem, a Szegedi Tudomanyegyetem, a Central
European University és az egri Eszterhazy Karoly Féiskola olyan célokat
tizott maga elé, hogy a tébbféle diszciplinaris ismereteket mar meg-
szerzett hallgatok egy év elméleti jellegli patriménium képzést kovetéen
sokféle specializacié kozil valaszthatnak. Az egyetemek — az alapitd
négy, majd barki, aki ilyen szakot indit — az elsé év utan lehetévé teszik
hallgatoiknak, hogy egy masik intézményben fejezzék be tanulmanyaikat,

¢érdeklédésiiknek, remélt elhelyezkedési lehetéségiiknek fiiggvényében.
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8 AZ OTTHON ELHAGYASA, FELELEM ES REMENYSEG

Az egyetemek pedig kozosen adjak ki az oklevelet (join degree). Ezért
jelent meg a kotetek masodik oldalan a széveg, optimistan, hogy
Az Egyetemkozi Kulturdlis Orokség Tanulmanyok Koézpont taimoga-
tasaval” szerkesztem a sorozatot.

Aztan a kijozanité magyar valosag: a mucsai versenyszemlélet alapjan
az egyetemek kompetitiv készségeket fejlesztenek kooperativ készségek
helyett. Azok, akik a legutolsé idegen bokor egyetemmel nagy mellény-
nyel irnak ala join degree okleveleket, orszagon belil ezt elképzelhetet-
lennek tartjak. A magyar egyetemek sorra inditottak ugyanazokat
a specializacidkat, igy a szak torténetének alig tizenotddik évében minde-
niitt kevés a hallgatd, vagyis nem indulnak el az évfolyamok. Az egye-
temkoziség tehat nem létezik.

Id6kézben az egri Eszterhdazy Karoly Féiskola egyetemi rangot
nyert — nem csupan atnevezték, hanem rektoranak, Hauser Zoltannak
készonhetéen valoban egyetemi rangot szerzett —, és a napjainkban
(2021 6sze) zajld felsGoktatasi atalakitasok mentén az Egri Katolikus
Féegyhazmegye atélhette az intézménynek nevet ad6 puspok almanak
megvalosulasat, igy immar Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem.

Onmagukban azonban ezek a valtozasok még nem indokolndk
a sorozatszerkeszt6 elkoszonését. Az embernek szant idé azonban igen,
¢s mivel van, lenne kinek 4tadni a feladatokat — még nem tudjuk, hogy
az U fenntarté megtartja-e ezt a konyvsorozatot —, vagyis a kovetkezd
generdci6 kutatoi is gazdagithatndk a konyvek sorat. Otvos Péter konyve
ebben a tekintetben 1s szimbolikus. Ha nem 1s teljes generacionyi a kiilonb-
ség életkorunkban, azonban mesteremnek tartom. J6 érzés az, hogy

az 6 konyvével tehettem le ezt a lantot (hiszen még pengetek néhanyat).

Monok Istvdn
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El6szo

Akora tjkor egyik legnyomasztébb, az egyhazi hattert és a vilagi szak-
irodalomban mar t6bbszor érzékenyen tematizalt problémajaval, az
otthon elhagyasaval foglalkoztam és az emigraci6 elsésorban irodalmi
kifejezéseit vizsgaltam. Az otthoni fenyegetések nyoman kialakult félel-
mek, illetve a kényszertien vagy éppen onként vallalt emigraci6 (elbuy-
dosds) egyéni stratégiainak és nyelvi kifejezéseinek vizsgalata dolgoza-
tom fontos kérdéseit képezi.

Az eltavozast leginkdbb mégsem 6nszantukbol valasztok a még ott-
hon téltott, de mar fenyegetett honapjaikban komoly bizonytalansag-
ban éltek és mikodtek. Az egyre erételjesebb maganéleti szorongas ¢és
alkalmazotti kiszolgaltatottsag kévetkeztében viszont — t6bb példank
mutatja, lélektanilag is értheté — éppen felfokozédott, tobb mifajban
kifejtett irasbeli aktivitasuk. Erdekeltek engem most ez aktivitas 0j ko-
rilmények kozott valo folytatasanak, illetve esetleg éppen felhagyasa-
nak feltarhat6 és vizsgalhat6 okai, a menekiilés és az idegen helyen valo
tajékozodas 4j stratégiai.

Ugy gondoltam dolgozatomat felépiteni, hogy az eltavozas motiva-
cidi és az idegen kézegben valéo megfelelés taktikai jol lathatoak legye-
nek. Az elsé, bevezet6 fejezet a 16. szazad végi Habsburg Monarchia
(Osterreichische Monarchie, Monarchia Austriaca) felekezeti viszonyainak
iranyitott vagy éppen kevéshé szervezett valtozasaival foglalkozik, mi-
kozben az emigransok (elsésorban vallasi menekiiltek) beilleszkedése
kapcsan egyre erételjesebb hangsulyt kap majd a korabeli Nyugat-
Magyarorszag, pontosabban a nagy kiterjedési Batthyany-birtokok
megengeddbb egyhaz- és vallaspolitikaja.

A kora ujkori ausztriai és magyarorszagi fejleményekkel foglalkozo
torténészek maig egyetértenek abban, hogy aligha van még a korban
két olyan, egymassal foldrajzi, gazdasagi, politikai és kozigazgatdsi
szempontbol is szorosan Osszetartozo eurdpai teriilet (Ausztria és Magyar-
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10 AZ OTTHON ELHAGYASA, FELELEM ES REMENYSEG

orszag), ahol és ahonnan a vallasi menekiltek egyéni vagy csoportos
emigracidja (Ggynevezett bujdosdsa) hasonld gyakorisaggal fordult volna
elé. Voltak és kés6bb is sztlettek fontos felmérések, résztanulmanyok,
de az osztrak fejleményekre figyel6 német tudomanyossag részérdl
olvashatjuk mindmaig az egyetlen komoly, hiteles forrasokkal dolgozd
monografikus feldolgozast. Sokkal késébb sziiletett osztrak szerzo6tél is
komoly szakirodalmat mozgaté nagy ivl osszefoglalas.! A Magyar-
orszagra iranyul6 emigraciot legfontosabb kérdéseiben érinté szakiro-
dalom szerint példaul stirgetéen sziikség lenne egy, az osztrak protes-
tantizmus 16-17. szazadi torténetét feldolgoz6 munkara: ezt irta mar
csaknem negyed szazada a téma sokat publikald, egyhazaban fontos
tisztséget betolté osztrak kutatdja, Gustav Reingrabner.? Az utolso ilyen
jellegd, nagy attekintésre éptulé mi ugyanis 1956-ban jelent meg.’
Az azéta sziletett atfogd munkak, azt allitotta tanulmanyaban az idé-
zett Reingrabner puispok, mas céllal jottek létre. A dolgozat elsé fejezeté-
ben k6zolt részinformaciok, remélhetéleg, épitékovei lehetnek a késébb
megszilet6 nagyszabasu kozos vallalkozasnak.

A mar jol dokumentalt aktiv magyar kapcsolatokkal rendelkezd
Tiroli Ferdindnd f6herceg (1529-1595) két esztendé6vel Tirolba érkezése
utan (tehat 1569-ben) rendelt el, elsésorban az anabaptistakat, am gya-
korlatilag az Osszes protestans alattvalot érinté szeliden erészakos,
ugyanakkor kevéssé atgondolt kinyvvizsgdlatot. A vizsgalatra kijelolt vi-
lagi és egyhazi hivatalnokok nem voltak sem felkésziiltségiikben, sem
modszereikben alkalmasak arra, hogy a kényveket felekezeti tartalmuk
szerint megitéljék. Ugyanakkor a kényvek tulajdonosai sem tudtak,
melyik konyviik lehet (és miért) ,,j6” vagy éppen ,,szektas”. A kikuldott
allami és egyhazi hivatalnokok (vizitdtorok) mindenkitél bekérették ma-

1 ScuNaBeL, W. W., Osterreichische Exulanten in oberdeutschen Reichsstidten, Miinchen,
1992; Fontos, de talnyomorészt ismert szakirodalomra ¢épité ujabb Ossze-
foglalas: KrRawaRIK, Hans, Exul Austriacus, Wien, 2010.

2 REINGRABNER, Gustav, 4 protestantizmus a mai Ausztria leriiletén a 17. szdzadban,
Sopron, 1997, 19; U0, Wo ist der evangelische Adel Osterreichs gebliehen?, Wien,
1994, 69-88.

3 MECENSEFFY, Grete, Geschichte des Protestantismus in Osterreich, Graz — Koln, 1956.
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ELoszo 11

gukhoz, pontosabban a vizsgalat helyéul kijelolt fogadékba (Wirtshaus) az
6sszes konyviiket. A nagyon komoly eredményeket elért hazai konyv-
torténeti kutatas egyenesen unikumnak talalta ezt az eljarast, mashol
ugyanis nem dokumentaltak hasonl6é konyvvizsgalatot. A vizitatorok
gondosan atvizsgaltak a begyjtott konyveket, de végul a megfelelének
(eut’) talaltakat sem adtak vissza a tulajdonosoknak. Nyilvan bizonytala-
nok voltak a tartalom megitélésében. Ez a szokatlan cenzuratevékeny-
ség — a konyv- és olvasastorténet eddigi ismeretel szerint — kizardlag
Tirolban fordult el6. A kényveiket eltitkolokat vagy a beszolgaltatasban
ellenallokat az otthonukbol valé kiutasitassal fenyegették. Erre azon-
ban, a forrasok szerint, végill mégsem kertlt sor. A dolgozatban késébb
targyalt fejlemények, az olvasmanyok, a felekezeti k6z6mbosség vagy
éppen a protestans védekezési taktika, illetve az emigracioba kény-
szertlt vallasi menekiiltek motivaciéinak bemutatdsa miatt tartottam
lényegesnek a tiroli példat mintegy modellesetként szerepeltetni: mas
teriileteken ugyanis, mint jeleztem, nem maradt fenn ilyen jol doku-
mentalt forras a protestans konyvanyag vizsgalatarol.

A 16. szazad utols6 harmadaban nagyszamu protestans, elsésorban
osztrak, kisebb létszamban német lelkész és tanitod igyekezett kedve-
z6bb muikodési teriiletet talalni a nyugat-magyarorszagi Batthyany-
birtokok viszonylag tolerans intézményeiben, a lelkészi hivatalokban
¢és az iskoldkban. Itt leginkabb két alapvetd, az osztrak és a magyar
protestantizmus torténeti irodalmaban eddig még egyaltalan nem elem-
zett nagyszabasu gyUjteményre tamaszkodtam: Ivanyi Béla sokaig ki-
adatlan anyaggyjtésére* és a kismartoni levéltaros, Harald Prickler
hossza idén at gydjtott alapos presbiterologiajara.” Tanulsagosnak és
jellemzoének talaltam a menekiltek beilleszkedési terveit, az onérzetet
gyakorta kélcsonosen megsértd, személyeskedéstl sem mentes dogma-
tikai vitaikat, sértédéseiket, mindemellett ugyanakkor a Batthyany-

4 A kormendi Batthydny-levéltdr reformdcidra vonatkozd oklevelet, I, 15271625, Szeged,
1990 (Adattar, 29/1).

5 PrickLER, Harald, Beitrdge zur evangelischen Presbyterologie des 16. und 17. Jahr-
hunderts auf den Batthydny-Besitzungen des heutigen Siidburgenlandes, Eisenstadt,
1999, 39-93.
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12 AZ OTTHON ELHAGYASA, FELELEM ES REMENYSEG

udvar toleranciakészségét is. Fontos, olvasmanytorténeti szempont-
bol kiemelt vizsgalati terepet nyujtottak itt a konyvgytjtemények.
A Batthyany-tertletekre menekiilt tanarok és lelkészek konyvanyaga-
nak attekintését nagyon megkonnyitették a komoly eredményeket fel-
mutatd, nemzetkozileg is elismert hazai kényv- és olvasmanytorténeti
kutatas vonatkozo6 eredményei.®

A maisodik, viszonylag hosszabb fejezet a felségarulassal vadolt és
biintetése eldl elébb Morvdba (Morvaorszagba), majd Lengyelorszagba
menekiilt Illéshazy Istvan emigracios idészakanak vivodasait igyekszik
bemutatni, maganjellegti forrasok segitségével. Természetesen szoba
kertl itt a modszertanilag példamutaté attribtciéval’ neki tulajdonitott
»Torog az szerencse” kezdet( igen szép énck ez két szonak botdjévén dlvdn,
Ferendum et sperandum, Autore incerto.* Ugy gondolom, ezt forraskutatassal
¢és tjabb szakirodalmi eredményekkel is igazolni probalom, hogy a sokat
olvaso ¢s torténelmi feljegyzéseket is Osszeallitd (valojaban inkabb dsszemd-
sold) Iléshazy Istvan szerzéségében nem lehetiink biztosak. Az emigra-
ci6bol irott, egy tdskdban is elférd maganleveleit visszakérte ugyan késébb
a cimzettektdl és valoszinileg megsemmisitette azokat (ez a politikailag
motivalt 6vatossag ismert gyakorlat volt a kora Gjkorban is), de a bujdo-
sdsa idején feleségének, valamint néhany hdséges emberének irott levelei
mégis megmaradtak: késébb a bécsi Udvari Konyvtarba kertiltek és
ma kutathatéak.” Ennek a mennyiségileg sem jelentéktelen levéleso-
portnak harom fontos, a korabbi szakirodalomban nem kelléen expo-
nalt tanulsagat igyekeztem most bemutatni. Egyrészrdl tehat azt, hogy
Illéshazy Istvan hosszasan hiaz6do lelkiismereti valsag eredményeként

6 Vé. Orvos, PETER, Glaubensfliichilinge und Verbiindete, Oldenburg, 2017, 125-131;
U0, Refugees in the Habsburg Monarchy, Oldenburg, 2017, 125-131.

7 EckHARDT Sandor, Balassi Bdlint utéélete, Budapest, 1972, 387-433, a IX. fejezet:
408-420.

8 Vo. az Istenes énekek kiadasai, illetve RMKT XVII. szazad: A tizenitéves habori,
Bocskay és Bdthori Gdbor kordnak kiltészete, Budapest, 1959, RMKT Nr. 80.,
354356, illetve 611-614.

9 ONB, Handschriften und Inkunabelsammlung, Cod. 8666, vé. CSONTOSI
Janos, 4 Bécsi Udvari Konyvtdr hazai vonatkozdsi kéziratar, MKsz 1884, 157-308,
a Cod. 8666. 254.
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EL6szO 13

adta fel lojalitasat. Finomitani, s6t, modositani lehetett ugyanis a hazai
torténetirasnak azt a hagyomanyosan képviselt tételét, miszerint az ud-
vartol elszenvedett sérelem, illetve az elmarasztald itélet torvénytelen-
sége miatt lett Bocskai oldalan ugynevezett f6szereplé. Masodszor az
érdekelt, miképpen szerkesztette meg Ggynevezett tirténeti feljegyzéseit.!”
A harmadik fontos tanulsag szamomra az volt, hogy a nagy hatalmu,
rendkiviil befolyasos és minden magyar vonatkozasu feldolgozasban
hagyomanyosan magyar- és protestansgytlolének beallitott bécsi piis-
pok, Melchior Khlesl (1553—-1630) milyen nyitottan mikodott egyiitt
politikai és diplomaciai kérdésekben a felségarulas miatt elitélt és emig-
racidba kényszerilt protestans magyar féurral, Illéshazy Istvannal.
Mikor Illéshazy végil a felkeldk oldalara allt, Khlesl piispok eleinte
nagyon gyanakodva figyelte Bocskai mellett folytatott targyalasait.
Matyas f6herceg magyar kirallyd és Illéshazy nadorra valasztasa vi-
szont az § beleegyezése és kozremiikédése nélkiil nyilvan nem tortén-
hetett volna meg.

A kévetkezd, harmadik fejezet egy egészen konkrét, a kordbban tar-
gyalt eseményeknél mar szandékoltan késébbi (és mas mufaji) példa
segitségével mutatja be a vallasuk miatt elildozott osztrak lutheranusok
védekezési lehetdségeit és taktikait. Ezzel a példaval, gy gondoltam,
az elsé két fejezet is jobban értelmezheté: a gondos masolathban fenn-
maradt és az Udvari Konyvtarba (ma: Haus-Hof und Saatsbibliothek) kertilt
Discurs mufaja bizonyosan Flugschrift, tehat mozgékony, ropirat formaja
propagandisztikus vitairat. A hely, amelyrél sz6l, a ,,mi édes hazank,
Ausztria”, de a retorikai érvelés szabalyait kitinéen ismerd szerzd ezt
késébb egyértelmien Alsé-Ausztridra (Niederdsterreich), tehat inkabb
Bécs kornyékére szikiti. Ez a szerz6 természetesen névtelen, valodi ér-
dekcsoportja is kérdéses: tobbszor kifejezetten a katolikusok nevében
sz0l, egy alkalommal egyenesen a mi jezsuita atpdinkrél beszél, de a kor
vitairodalmanak kedvelt retorikai invencidja, a megszolaltatott irodalmi
hagyomany inkabb azt valészinisiti, hogy protestans szerzé irta védé-
beszédét egy katolikus pozicidjaban. Az irat, amiképpen ez kikévetkez-

10 Orvos Péter, Hléshazy Istodn foljegyzései, Szeged, 1988, 165-177.
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tethetd volt, az osztrak protestantizmus legvalsagosabb idején, minden-
képp 1625 juniusa, de valoszinibb, hogy a fels6-ausztriai parasztfelkelés
leverése (1627 kora tavasza) utdn keletkezett.

Nagy kedvvel olvastam, részint Gjra, azokat a forrasokat és tanul-
manyokat, amelyek Martin Opitz gyulafehérvari tartozkodasat, ottani
kapcsolatait és dominansan verses formaban visszaadott, mikoltészeti
klisékre épité élményeit targyaltak. Az Osszes mifvek kritikai kiadéasa 6ta
(ez megkozelit6leg az elmilt huszadik szazad hetvenes éveinek vége)
rendkiviill megélénkiilt a német koltészet atyjdnak magyar vonatkozast né-
met nyelvd szakirodalma is: a sokszor ellentmondasos iras- és viselke-
désmod t6bb tanulmanyban és gydjteményes kotetben tematizalédott
mar. A hazai kutatast legijabban a gyulafehérvari meghivas koril-
ményel érdekelték, fontos (altaldban nem magyar, els6sorban német és
angol nyelvid) tanulmanyok sziilettek is magyar szerzoktdl errdl a kér-
désrél. Engem most itt inkabb az Erdélyben irott, illetve erdélyi élmé-
nyeit bemutato koltéi szévegeinek inspiracidja, azok forrasai, az atorok-
l6tt és altalais felhasznaltklisék, illetve azok mufaja érdekelt. Vizsgaltam
egyuttal miiveinek magyarorszagi ismertségét is. Kerestem valaszt arra,
hogy a fiatal, ambiciézus Opitz miképpen, milyen olvasmanyokbol ké-
szuilhetett fel a hirtelen felkindlt tavoli utra. Az volt ugyanis a vélemé-
nyem, ezt késébb itt igazolni is probaltam, hogy kénnyen hozzaférhetd
hiradasokbdl és propagandisztikus nyomtatvanyokbol igyekezett fel-
késziilni az erdélyi kildetésre. Ez a felkészilés, ugy kovetkeztettem,
egyrészt poétikai eléformakra és koltéi atvételekre iranyult, masrészt
a népkarakterologiat kozvetité toposzokra, a kértlményekhez vald
alkalmazkodas problémaira.

A legtjabb, szinvonalas és mérvado német szakirodalom erds par-
huzamot lat Opitz erdélyi (és erdélyi vonatkozasu) kéltészete és Ovidius
emigracios panaszkodasai (Iristia, azaz Keservei) kozott: a beteg koltd
hideg barbar vidéken él nyomorult szamkivetésben és nyelvét sem érti
senki itt. Ezt most én is tudtam példazni egyrészt Opitznak az
Erdélyben sziiletett (vagy itteni tapasztalatairol késébben irott) kolt6i
anyaganak részletesebb vizsgalataval, masrészt azzal, hogy e versek
milyen kompozicioba keriiltek a kolt6 altal gondosan szerkesztett kotetben
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(Acht Biicher Deutscher Poematum, Breslau, 1625). A gyGjtemény élére helye-
zett vers szuggesztiv panasz arrol, hogy e barbar vidéken, ti. Erdélyben,
nem Unnepelheti méltéan Jézus sztletését; a kotet nyolcadik kinyvét, ezzel
tehat a komponalt versfiizér egészét pedig két ontudatos vers zarja.
A 166 verset tartalmazo6 kotet 165. darabja egy szabalyos valedicit kélte-
mény: Midin Erdélybdl hazdjaba visszatért (Als er aufs Siebenbiirgen sich zuriicke
anheim begab), a 166. darab pedig (ennyi verset tartalmaz Osszesen
az Acht Biicher) az Exegi monumentum 12 sora németiil: az Ad Melpomenen
nevezetes 16 sorat Opitz 12 sorba rendezte viszonylag szabadon. Az erds
Horatius-reminiszcencia biiszke szerzéi éntudatot mutat. Az Gjabb né-
met szakirodalom hangstlyosan képviseli azt a véleményt, hogy Opitz
éppen itt, Erdélyben talalta meg koltéi szerepét, Erdélyben valt kiltévé. Ha
igen, ha igy van, akkor a magyar koltészettorténet fontosabb szerepléje
volt, mint ahogyan eddig gondoltuk.

Opitz kélteményeinek elsé kiadasa, 6 akkor igy allitotta, tudta nélkal
jelent meg Strassburgban 1624-ben. Ebben a kiadasban rendezetleniil
kovetkeztek egymas utan a szonettek, epigrammak, dalok és elégiak,
kotetkompoziciés szandékot nem lehetett rekonstrudlni. Azt is tudjuk,
hogy Opitz nem jarult hozza ennek a strassburgi kiadasnak az jranyo-
masahoz: 1624 novemberében mar egy 0 kiadds tervérdl beszélt.
Az Opitz-filologia — a témaban tovabbi kutatasokat stirgetve — azt allit-
ja, hogy a két kiadas kozotti id6 kivaltképpen fontos Opitz elméleti
¢és gyakorlati reformja szempontjabdl. Kulonos figyelemmel olvastam
tehat ezért most azokat a versszovegeket, amelyek e két kiadas kézott
szilettek, illetve amelyeket — jelentés vagy kisebb valtoztatasokkal —
az altala gondosan atnézett és bévitett 1625-6s breslaui (Wroctaw,
Lengyelorszag) kiadasba ismét felvett. Természetesen nem volt célom
a két kiadasnak az Opitz-filologidban nagy késéssel éppen most meg-
kezdett dsszes eltérését 6sszehasonlitod vizsgalattal elemezni,! fontosnak
gondoltam viszont az erdélyi gynevezett szdmiizetés legjelentésebb em-

11 Konferencia-el6adas (Autorschaft und Konstellationen — Martin Opitz’
Netzwerke, Wolfenbiittel, 2016. marcius 16-18.) szerkesztett valtozata:
AURNHAMMER, Achim, ,,Mihi et Musis™ oder ,, Exegi monumentum™? (kézirat), illetve
u0, ,,Mihi et Musis” oder ., Exegi monumentum™? Berlin — Boston, 2019, 13—45.
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lékmutvének, a Llatna, avagy a lélek nyugalmdrdl (Slatna Oder von Ruhe deff
Gemiiths) cimd nagy tablonak szovegvaltozasait és kortars olvasoit ala-
posabban megmutatni. A szerzé az altala atnézett masodik gyujte-
ményes kiadasban igazan jelentGsen, per detractionem, tehat féleg kiha-
gyasokkal valtoztatott: az 568 alexandrin-soros tankélteménybél
1625-re 532 sor maradt a breslaui kiadasban, 36 sor tehat eltiint. Arra
szerettem volna rdmutatni a kimaradt sorok bemutatasaval, hogy a ki-
hagyésokat és a tartalmi valtoztatasokat bizonyosan nem csak poétikai
meggondolasok iranyitottak.

A masodik, a 17. szazad elsé harmadaban megerdsédott és magyar-
orszagi vonatkozasaiban legalabb még fél évszazadig igen aktiv osztrak
emigracios hullam fontosabb irodalmi szerepléivel és szovegeivel, szé-
lesebben vett politikai-diplomaciai, de legféképpen poétikai tanulsagai-
val a kovetkezd, 6todik fejezetben foglalkoztam. Az emigransok szama-
ra a nyugat-magyarorszagi allomasok mellett Nirnberg valt igazan
fontos céltertletté, a 17. szazad kozepére itt alakult meg a legnépesebb
osztrak emigracios kozosség. Itt vette fel velik, pontosabban tehat
a masodik generacioval a kapcsolatot az a Sigmund Birken (1626-1681),
akit az tjabb szakirodalom gy tart szamon, mint a 17. szazad legakti-
vabb, legsikeresebb irodalomszervezgjét és legtermékenyebb szerzdjét.
Tarsalapitoja volt a Pegnitz-parti Virdgrendnek (Pegnesischer Blumenorden),
tobb eldkel6 nyelvmiivels tarsasag tagja lett, 1665-t6l koszoruas kolté és
nemes, tehat von Birken. Naplot is vezetett 1660-t6l, amely tibb magyar
vonatkozdsi, eddig még kell6képpen ki nem értékelt mivel6dés- és iroda-
lomtorténeti adatot tartalmaz. Kiterjedt levelezésének kritikai kiadasa
még nem zarult le, de napldja és levelel nyoman kifejezetten magyar
vonatkozasu kapcsolatai mar jol kutathatéak. Az érett barokk irodalom,
szorosabban pedig a korabeli magyar irodalom- és egyhaztorténet
szempontjabdl valészintileg legérdekesebb az a szoros szakmai és bara-
ti kapcsolat, amely kozte és a miszttkusan inspirdlt kolténével, Catharina
Regina von Greiffenberg baréonével kialakult. Birken tgy allitotta be
akkor, hogy a kélténé tudta nélkiil, tehat mintegy meglepetésajandék-
ként rendezte sajté ala és adta ki annak nagyszabasa szonett- és valla-
sos versgyUjteményét (Geistliche Sonnette / Lieder und Gedichte, Niirnberg,
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1662) és 6 is irt hozza az inspirdlt kiltészet poétikajat itt elészor rendsze-
rez6 terjedelmes el8szot. Ez az el8sz6 (errdl a szakirodalom mindeddig
nem beszélt) mar minden lényeges elemét tartalmazta a tizenhét év
mulva megjelent, a késé barokk mintapoétikdjanak tartott nagy hatasa
kézikonyvének (Teutsche Rede-bind und Dicht-Kunst, Nirnberg, 1679).

Kovettem és értelmezni probaltam késébbi kézos programjaikat:
akkor mar von Birken tamogatta a barond koéltéi terveit és azok poétikai
megformalasat, ugyanakkor batoritotta 1s 6t lelki megprobaltatasainak
idején. Mert hiszen Catharina Regina, aki végiil elfogadta sajat apja
féltestvérének rajongd, de biinds szerelmét és hozzament feleségiil, lelki
gondozok nélkiil maradt sziikebb és tagabb lakohelyén.

Tudjuk, a szigorodé rendelkezések miatt az als6-ausztriai lutheranus
lelkészek és a tanitok mar korabban kénytelenek voltak emigracioba
vonulni, errdl itt az elsé két fejezet is beszamol. Catharina Regina ha-
zassaga a kozeli rokonnal, valamint lelki tamaszatél valé megfosztasa
bizonytalanna tette az igen érzékeny, imadott Jézusaért észinte kitarul-
kozéssal rajongd kolténét. Csaladjaval, édesanyjaval és koran meghalt
hagaval, Pozsonyba és Sopronba jartak istentiszteletre és Grvacsorat
venni. Hazassagat, amely miatt a férj, Catharina Regina nagybatyja,
Hans Rudolf von Greiffenberg, bortonbtintetést is kapott, korabbi lelki
gondozdik, a soproni lelkészek, semmiképpen sem akartak elfogadni.
A torvények szerint a rajong6 férjnek is komoly biintetéssel kellett sza-
molnia.

Hans Rudolf kiszabaduldsa utan a hazaspar ajra kézeledni akart
a soproni lelkészekhez, fontosnak gondoltak ugyanis 6nigazolasukat
¢és megromlott kapcsolatuk helyreigazgatasa utan annak tovabbi fenn-
tartasat. A soproniak — szerintik — méltatlan elutasitasa miatt és a ko-
zeledés szandékaval mentséget (apoldgidt) terveztek, a végsé fogalmazas
(ennek bemutatasa a fejezet hangsulyosan kézponti része) von Birken
munkdja.

Eppen nem nyugtattak, inkabb tovabbra is izgattdk egymast a sop-
roni lelkészek elzarkdzasa, merevsége, szerintiik egyenesen alnoksaga
miatt. A gondosan megszerkesztett és hatasos retorikaval irott apologia
végil mégsem érte el céljat. Gatharina Regina 6romét és csodalatat
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jelentette von Birken nagyszert irdsarol, de 6romét és csodalatat egyre
inkabb a fhallgatdssal, az elhallgatdssal vélte kozolhetének. Birken hasonlo-
képpen: a megszokott emelkedett és valasztékos szavak helyett ezutan
mar mas hangnemben irt leveleket Catharina Reginanak és éppen
mentegetézott, hogy megfeleld inspiracié nélkul inkabb hallgatni kény-
szeriil. Az utols6 részfejezet tehat a hallgatas, az elhallgatas 1élektant,
retorikai és nyelvfilozofiai okaira keres valaszokat.

Mintegy negyed szazad kiilénb6zé intenzitassal irott tanulmanyait
igyekeztem most nagyjabdl 6sszefiiggd egységbe rendezni. E negyed
szazad alatt — és természetesen elStte is — nagyon sok segitséget kaptam
a téma igényes szakért6itdl, tiirelmes kollégaimtol és lelkesebb bara-
taimtol. Nekik mind koszonom a figyelmet és a segitséget, neveiket itt
nem, de a szakirodalomban és a névmutatéban felsorolom: kénnyen
felismerhetéek. Akik ott nem szerepelnek, az a csaladom és a kotet szer-
kesztéje. Nekik, mas-mas formaban, nagyon koszéném.

Némelyik fejezet egy-egy tanulsaga, remélem, még hasznalhato lehet
a kutatas szamara. Ha nem, akkor szorakoztat6 olvasmanyként ajanlom.

AzOtthonElhagyasal35x205_Beliv_416.indd 18 2021.11.16. 11:07:05



I. Kisérletek a vallasegység
helyreallitasara

1. A tiroli példa

I. Ferdinand magyar és cseh kiraly, 1558-t6l I. Ferdinand néven né-
met-romai csaszar halala utan (Bécs, 1564. jalius 25.) 4y, a dinasztikus
politikai terveket és egyuttal a vallasi viszonyokat is alapvetéen megha-
tarozo6 helyzet alakult ki az uralkodéhazban: az 1554. februar 25-én
rogzitett hazszabaly értelmében ugyanis (mint ez a torténelmi szakiro-
dalomban kozismert) felosztottak harom fia k6zott az osztrak tartoma-
nyokat. Ez volt a Léandererteilung. A legid6ésebb fia, Miksa (1527-1576),
1564. jalius 25-t6l mar magyar kiraly, kapta Also- és Fels6-Ausztriat,
valamint Salzkammergut jol jovedelmez6 tertletét. Ferdinand, a maso-
dik fia (1529-1595) Tirol és Elé-Ausztria (Vorderdsterreich) uralkodo
f6hercege lett. Karoly, a legfiatalabb (1540-1590) megkapta Stajer-
orszagot, Karintiat, Krajnat, valamint Triesztet és Isztriat (ez utébbi
a Kiistenland). A Habsburg-haz igy nem kett6, inkabb négy 4dgra szakadt
¢és 1smeretes, hogy az ,ausztriai hdz egységét” hirdet§ propaganda
— érthet6en — éppen ez 1d6tdl erdsodott fel igazan.!? E tertletfelosztas
jelents politikai és egyhaztorténeti koévetkezményeit az ausztriai
(korabbi és Gjabb) torténetiras mindig is meghatarozo6 fordulatként ér-
tékelte. A vonatkozo osztrak és nemzetkozi kutatasokbol leginkabb azt
lehet most kiemelni, hogy mindharom féherceg kezdetben igen tiirel-
mes volt a vallasi ugyekben, az atyai szelidséget igyekeztek képviselni,
¢s taktikajuk szerint non fulminanter sed pedentim et gradatim kellett eredmé-

12 EDELMAYER, Friedrich, Finheit der Casa de Austria?, Klagenfurt, 1994, 373-386;
Az osztrak 6rokos tartomanyok felosztasarél bévebben lasd: PALrry Géza,
A Magyar Kirdlysdg és a Habsburg Monarchia a 16. szdzadban, Budapest, 2010, 87.
és 43. jegyzet, illetve UO, A tizenhatodik szdzad torténete, Budapest, 2000, 62.
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nyeket elérni.!® Az osztrak protestantizmus torténete még mindig a leg-
szabadabb korszakanak tartja ezt az idészakot, st az (jabb eredmények
is azt igazoljak, hogy Maximilian (Miksa) és Karl (Karoly) uralkodasa
alatt egyenesen felvirdgzott tartomanyaikban a protestantizmus. A f6-
hercegek egészen a hetvenes évekig biztak még egy ,,endliche, giitliche
und gottselige” kiegyezésben.!t Bels6-Ausztridban (Karoly teriletein)
igen aktivan mikodott a lutheranus egyhaz, ennek a mikoédésnek felté-
tele viszont egy ,,gut luttrische” agenda kidolgozasa és bevezetése volt.
A rostocki teologus, David Kochhafen-Cytraus (1531-1600) dolgozott
is ezen az agendan. Ausztriai mikodése jol ismert a szakirodalomban,
magyarorszagi kapcsolatairdl ugyancsak fontos adatokkal rendelkeziink.
Elészor Als6-Ausztridban, majd késébb Stajerorszaghan is megszervezte
a lutheranus egyhazat, az als6-ausztriai egyhaz szamara még agendat
is szerkesztett."” Ismeretes az is, hogy Miksa (II. Miksa néven 1564-t6l
német-rémai csaszar) 1568. december hetedikén a felsé- és alsé-auszt-
rial nemesi rendeknek (Herren- und Ritterstand, azaz urak és lovagok
szamara) az augsburgi konfesszio szerint vallasszabadsagot biztositott.

Amikézben Miksa és Karoly teriileteinek vallasi helyzetérdl viszony-
lag megnyugtat6é képet kaphatunk forrasfeldolgozasokra tamaszkodo

13 Loserrd, Johann, Acten und Correspondenzen zur Geschichte der Gegenreformation
wn Innergsterreich unter Erzherzog Karl I1. (1578—1590), Wien, 1898, 36; idézi
még: BARTHELS, Michael, Die Konfessionspolitik in den habsburgischen Erblanden
von Maximilian I1. bis Ferdinand I1. 2003, 44; Ehhez lasd példaul az osztrak
protestantizmus torténetének maig alapveté és rendszeresen hivatkozott
monografidjat: MECENSEFFY, Geschichte des Protestantismus in Osterreich; fontos
és a késébbiekben még felhasznalt informaciokat ad altalaban és részletesen
is: MarT, Robert, Die Wiener protestantischen Biirgertestamente von 15781627,
Wien, 1938.

14 AmoN, Karl, Abwehr der Reformation und Rekatolisierungsversuche in Inneristerreich
unter Ferdinand I. und Karl II., Klagenfurt, 1994. 405-418.

15 CuyrrAauvs, David, REUTER, Christoph, Kirchen Agenda, wie die von den zweyen Stinden
der Herrn- und Ritterschaft im Erzherzogthumb Osterreich unter der Enns gebracht
wird, Rosenburg im Kamptal, 1571; CayTrAUS, David, Kirchen-, Schul- und
Superintendenordnung fiir die Stinde Inneristereichs, o. O. 1574, 15782, Magyar-
orszagi kapcsolataihoz és ismertségéhez vo. HoLL Béla, Adatok David Chytraeus
magyarorszdgi vonatkozdsairél, Szeged, 1981, 55-63.
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(régebbi és Gjabb) sszefoglalasokbol, a kutatds ismételten hangsulyozza
Tirol eltéré helyzetét és viszonylagos killonallasat. A tartomany leggyak-
rabban gy szerepel a szakirodalomban, mint az Gjrakeresztelék Zaten-
und Totenlandja.'® Ugyanakkor minden feldolgozasban és attekintésben
kiillénds hangsulyt kapnak (jogosan, de szinte kézhelyszertien) a banya-
szok élénk kapcsolatai thiiringiai hittarsaikkal. A rendek és a foldesar
kozotti feszultség Tirolban korantsem volt olyan mértékd, mint mas
tartomanyokban. Ez természetesen leginkabb azzal magyarazhato,
hogy itt viszonylag kevés nemes csalad telepedett meg. A gazdag banya-
kat altalaban kilféldi intézék és bizomanyosok feliigyelték. Ismert tény,
hogy az itteni banyaszok nagy szamban ¢és révid 1d6 alatt Gjrakereszte-
16k lettek: a szazad kozepérdl mintegy szazhusz olyan tiroli telepiilést
tart szamon a vonatkozo irodalom, amelyekben bizonyosan voltak aktiv
kozosségeik. Leginkabb Hall, Innsbruck, Kitzbiihel, Kufstein, Ratten-
berg, Lienz és az Inn volgyének lakossaga volt nyitott az anabaptista
eszmék irant. Kényszerden mar I. Ferdinand is szembenézett a nyug-
talanité problémaval (az 1522. februar 7-én kotott brisszeli szerzédés
értelmében V. Karoly ugyanis, mint ez is jol ismert, testvére, Ferdinand
javara lemondott Karintia és Krajna utan a fels6- és als6-ausztriai te-
rilletekkel egytitt Tirolrol is).!” Ferdinand ekkor bizonyos megértést
mutatott tiroli alattvaléival szemben és tulzottnak tartotta az anabap-
tistaknak, ezeknek a szegény, megtévesztett, egyiigyii és konok embereknek szi-
gort uld6zését és halallal val6 fenyegetését. Ezzel a témeges elvandor-
last akarta megakadalyozni, vagy legalabbis fékezni: a helyi hatésagok
ismételten panaszkodtak ugyanis arrél, hogy komoly banyaszhiany
varhato, az anabaptistak eladjak ingatlanaikat, elhagyjak az orszagot
¢és igy kiviszik vagyonukat, 0sszegyjtott pénziiket is. Ez a nem tulsago-
san arnyalt, de mégis hatasos érvelés (hogy ti. az orszag a masvallastak
uldozésével elvesziti gazdasagi erejét) igen népszert maradt a késébbiek-
ben is, kidolgozottabb érvekkel a védekezés retorikajanak legfontosabb

16 Lasd példaul: LoescHE, Georg, Archivalische Beitrige zur Geschichte des Taufertums
und des Protestantismus in Tirol und Voralberg, 1926.

17 V6. PALFry Géza, A Magyar Kirdlysdg és a Habsburg Monarchia. .., 47.
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eleme lett a 17. szazad elejének a protestansok szamara oly nehéz évei-
ben. A kormanyzatnak az anabaptista k6z6sségekhez vald viszonya
alapvetéen befolyasolta a kés6bbi stratégiat és taktikat.

I. Ferdinand masodik fia, a Tiroli Ferdindndnak nevezett f6herceg,
kiilinbozd érthetd okbél (igy mondta akkor), sokdig vonakodott az eladé-
sodott tartomanyba, Tirolba kéltézni. 1547-ben apja csehorszagi kor-
manyzonak nevezte ki, ekkor tizennyolc esztendds volt és tébbnyire
Pragaban élt pompés udvartartassal.'® 1556 augusztusaban elkisérte
a torok ellen nagy sereggel felvonuld apjat a Drava vidékére (ein christlicher
Lug in das Hungerland). J6 emlékezete maradt meg a kronikakban:
a 16. szazadban 6 volt az elsé uralkodd herceg, aki gyézelemmel tavoz-
hatott Magyarorszagrol. Sét, mikézben sikertilt Hadim Ali budai pasat
az ostromlott Sziget al6l Bab6csa megtamadasaval elvonni, egyéltalan
ez volt az els6 eset 1526 6ta, hogy keresztény csapatok gyézelmet arat-
tak a torok felett.'” A hadjarat leirdsa Wolfgang Lazius (1514-1565)
Ausztria-torténetének féleg kéziratban maradt Osszefoglalasaban is
szerepel. A kézirat nyomtatasba kertlt fejezetét, a forrasokat, széveg-

18 A forrasok szerint szerette a lovagi jatékokat, és ezeken tobb magyar nemes
ifja is részt vett, igy példaul, 1549 elején, Balassi Janos és enyingi Torok
Janos. A f6herceg kedvelte a magyar huszarokat, vo. PALrry GEza, A Magyar
Kirdlysag és a Habsburg Monarchia. .., 343. és 104. jegyzet. Palfty Géza is hivat-
kozik itt Vaclav BUZEK cseh, majd német nyelven is megjelent munkajara:
Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a Innsbruckem..., I-111. (1526-1554), Ceské
Budéjovice, 2006; illetve U6, Ferdinand von Tirol zwischen Prag und Innsbruck,
Wien — Koéln — Weimar, 2009. A lovag: torndkrél altalaban, szorosabban
a Pragaban és Innsbruckban rendezett huszdrtorndkril, Ferdinand f6herceg
szisztematikus fegyver- és harciviselet-gytjteményérél, valamint lornakiny-
vérdl (Turnierbuch) orientalé szakirodalommal és kidllitasi kataldgusok ismerteté-
sével: GULYAs Borbala, Huszdrok Pragdban és Innsbruckban, tirikik Drezddban.. .,
Budapest, 2010, 273-290.

19 V6. PALvry Géza, A tizenhatodik szdzad torténete, 35. és U0, A Magyar Kirdlysdg
és a Habsburg Monarchia..., 70-71. Ez utoébbi kétet 110. jegyzetében azt irja,
hogy .,a hadjarat térténete, jelentésége és gazdag (bécsi, budapesti, grazi és
pragai) forrasanyaga ellenére mind a mai napig feltaratlan”, és informacié-
kért Istvanfty Miklés torténeti mtvéhez (Historiarum de rebus Ungaricis) utasit.
Ferdinand f6herceg ¢letérdl és mikodésérdl altalaban is, és nagyon alapo-
san is: HIRN, Joseph, Erzherzog Ferdinand I1. von Tirol, Innsbruck, 1885-1887.
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valtozatokat, valamint Turoli Ferdindnd szerepét Kasza Péter igényes és
informativ tanulmanyaibdl is jol kovethetjik.?’ Az ifju Ferdinand a ko-
vetkezd esztendében, tehat 1557-ben, apja tudta nélkiill meghazasodott,
elvette Franz (Friedrich) Welser augsburgi kereskedd és bankar lea-
nyat, Philippine Welsert (1527-1580).2! A csalad viszont ugyanakkor
fontolgatta azt a tervet is, hogy Ferdinand I. Erzsébet angol kiralyné
kérdje legyen. A morganatikus hazassagot két évig titokban tudtak tar-
tani, miutan azonban a Welser csalad 1567-ben megkapta a von Jinnen
baroi cimet, az udvar egyenrangtnak ismerte el a hazassagot is. A proto-
koll szerint a herceg mindaddig csak ,.élettarsnak™ (Beywohnerin) nevez-
hette feleségét. A f6herceg ezutan elkisérte apjat még egy magyarorszagi
hadjaratra, majd 1567 januarjaban, tobb mint kétesztendés id6huzas
utan, végil Innsbruckba kéltozott.

Az Ojabb kutatasok leginkdbb humanista érdeklédését és migydjtéi
aktivitasat emelik ki: az 1570-es évektdl gyujtott konyvtara a hagyatéki
leltarban (1596) mar az uralkodoéi reprezentacié elemeként jelenik meg
(Bibliotheca oder Piiecher Kunst Camer). A kényvlista 3482 tételt sorol fel, kozot-
titk sajat allegorikus komédiajat is (Speculum vitae humanae, 1567, illetve ezt
németil is: Eine schone Comoedi Speculum vitae humanum, Ain Spiegel des mensch-
lichen Lebens genannt, gedruckt bei Johann Baur Agricola 1584 in Innsbruck).??

20 Kasza Péter, Wolfgang Lazius beszdmoldja az 1552—1556 kizotti évek magyarorszdgt
eseményerrdl, 2017, 89-116, az 6todik dekad kilencedik konyvének (Rerum
Austriacarum decadis quinti liber nonus) szovegkozlésével: 93—114, illetve Kasza
Péter, Wolfoang Lazius latin nyelvii beszdmoldja az 1556. évi dél-dundntili hadjdratrdl,
2018, 4/417-443, Ferdinandrdl és a sikeres hadjaratrél kilondsen 421-422.
A krénikas emlékezetre és az irodalomra tamaszkodva Kasza Péter is ki-
emeli, hogy ,,[m]ezei had sikeres akciot Mohacs 6ta nem hajtott végre az
orszag tertletén, és 1526 6ta, harminc éve arra sem volt példa, hogy kiralyi
csalad sarja személyesen jelenjen meg a kiizdétéren”, 422.

21 A hézassagkotéshez lasd még: HIrN, Joseph, Erzherzog Ferdinand I1. von Tirol, 11,
313-369; Boeneim, Wendelin, Philippine Welser. Innsbruck, 1894; WIDMOSER,
Eduard, Philippine Welser. .., 11, Miinchen, 1953, 227-245; Katalog der Ausstellung
wPhilippine Welser 1527-1580”, Augsburg, 1978.

22  Grigs, Christian, Erzherzog Ferdinand von Tirol— Konturen einer Sammlerpersinlichkeit,
Wien, 1993, 2/162-173; illetve a tanulmany folytatasa U0, Erzherzog Ferdinand 11.
von Tirol und die Sammlungen auf Schloff Ambras, Wien, 1994, 1/7-37.
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1566-ban, még Pragabol, kibocsatott egy mandatumot, amelyben
a vallasi tigyekben megegyezést kért és igért. Elhatarozta: ,die alte
wahre katholische religion zu erhalten, in keinen abfall kommen noch
einige neue lehre und sekten darunter einwurzeln zu lassen.”?® Ezt
a rendelkezést kés6bb tobbszor megerdésitette és ilyenkor mindig hivat-
kozott az atyai (vdterliche) szelid parancsra. A felekezeti program konk-
rét és a gyakorlati megvalositast célzo technikdja azonban egyaltalan
nem volt kidolgozva. Ami tehat a karos ,,j tanitasokat”, valtoztataso-
kat vagy a ,,szektakat” illette, az ellenérzés ¢és a biintetés a vilagi hiva-
talokra harult.?*

Az alattvalok vallasi elégedetlenségét és néha erételjesebb felekezeti
tirelmetlenségét kordbban sem tudta itt a kormanyzat felkésziilten ke-
zelni. Még 1546-bol szarmazik az elsé olyan rendelkezés, amelyik ha-
tarozottan a ,,f6hivatalnokok, a banyabirdk, kényvkereskeddk, irnokok
¢és egyéh alkalmazottak™ vallasi életére vonatkozik. Ez eléirta, hogy
»minden nagykora és épelméji ember, kivaltképp azonban a hivatal-
nokok, hasvétkor gyénjanak és egy szin alatt aldozzanak. A hazigazdak
(Hauswirte), avagy a csaladfék koveteljék meg a gyonascédulakat, ame-
lyeken a vezeték- és a keresztnév pontosan fel van tiintetve, s megjegy-
zésként az is szerepeljen rajtuk, hogy az illet§ gyont-e vagy sem?”%
Ezeket a gyonascédulakat azutan legkésébb plinkosdig at kellett adni
a kormanyzosagnak. Akik nem gyontak, azoktol megkérdezték, miért
maradtak tavol? Ok leggyakrabban a testi gyengeségre, kimeriiltségre
vagy sziileik betegségére hivatkoztak, am ez a kifogas elfogadhatat-

23 HIRN, Erzherzog Ferdinand I1. von Turol, 1, 166.

24 ,undist demnach unser gnadiger befehl und wollen wir, dass ihr cuer fleissig
aufsehen habt und in all weg und ort bedacht seid, vorsehung tut und darob
haltet, damit tiberall durch die untertanen die alte wahre katholische religion
des gehorsams und verordnung der romischen allgemeinen kirche fest
gehalten, darwider keine neuerung oder veranderung zulasset noch gestattet,
sondern dieselben ausbreiter, lehrer und nachfolger abschaffet etc”, lasd
HirN, Erzherzog Ferdinand I1. von Tirol, 1, 167.

25 LotscHE, Archivalische Beitrige zur Geschichte. .., 55. A tiroli evangélikus fejle-
ményekrél, igen roviden, jegyzetek nélkil: BarToN, P. ¥., Evangelisch in
Osterreich, Wien — Graz — Koln, 1987, 53-54.
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lan volt: mert hiszen a betegeknek igenis tobb okuk lenne gyonni és
aldozni.

A német egyhazi énckek ugyan nem voltak betiltva, am 1569-tél
minden helyi hatoésagot felszolitottak, hogy a német nyelvii zsoltarok
szovegeirdl részletes tartalmi ismertetést killdjenek a kormanyzati hiva-
talok szamara. Ott dontdttek az énekek szévegeinek illendéségérdl és
megfelelségérdl. Volt olyan kifogas, hogy nem illendd den glauben also
lang singen, masokat megfelelének tartottak, ismét masokat pedig azért
utasitottak vissza, mert azok Luther énekeibdl és zsoltarkoltésébol me-
ritettek és azokat utanoztak.?

A katolikus egyhaznak az osztrak tartomanyokban tapasztalt, a szak-
irodalom altal sok példaval felmutatott erdtlensége természetesen
Tirolban is jol dokumentalhat6é mar a 16. szazad kézepétdl. Itt 1s a vizita-
ciok szolgaltatnak igazan értékelhetd forrasanyaggal.?” Egy innsbrucki
segédlelkészt példaul csekély ismeretel miatt a négyosztalyos jezsuita
1iskolaba utasitottak tanulni, taldlkoztak példaul olyan vikariussal Hallban,
aki i der religion nit wemg suspect volt, Kitzbiihelben olyan vikarius mu-
kodott (egy bizonyos Halbeis), aki kivansag szerint két szin alatt is ki-
szolgaltatta az tGrvacsorat és német nyelven keresztelt. A rattenbergi
Agoston-rendi kolostorban csak egyetlen barét lakott és igy tovabb:
szamos beszamol6 tudositott a katolikus egyhdz vigasztalan romlasa-
rol, a gyanus papokrol és a kiugrott baratokrol. Az 1559-t6l 1577-ig
Kitzbtihelben szolgalatot teljesité Bartholomaecus Gloggel példaul azt
irta 1569 novemberében keltezett beszamoldjaban, hogy emn junger,

26 Luther egyhazi énekeinek tipusairdl és kiadasair6l kénnyen hozzaférhetd,
jol orientald Osszefoglalas: Kemper, Hans-Georg, Deutsche Lyrik der friihen
Neuzeit, 1, Tibingen, 1987; I11., 2. ,,Propaganda fidei” Luthers *Geistliche
Lieder’ als Spiegel theologischer und sozialgeschichtlicher Probleme,
175-209.

27 Csak parhuzamos ¢s talan nem is a legerésebb példaként emlitem, hogy
a korabeli egyhazlatogatasok Magyarorszagon is lehangolé eredménnyel
jartak: a szerzetesek kozott végzett kora ujkori egyhazi vizitaciok igen el-
marasztald hazai tanulsagairdl (totaliter desolatum) Malyusz Elemér 6ssze-
foglalasa a leginformativabb: MALYUsz Elemér, Fgyhdzi tarsadalom a kizépkori
Magyarorszdgon, Budapest, 1971, 2007, I11. A szerzetesség.
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hoffertiger, iibermiiettiger, stolzer Miinch, namens Lautrentius Zeyf rongyos
ruhdban mutatkozik, mint egy paraszt, ¢s nem hallgat egyhazi elolja-
réira.?® A brixeni (ma Bressanone, Dél-Tirol) ptispok kesertien jegyezte
meg egyhazvizitaciol alkalmaval, hogy szaz megvizsgalt pap kozil jo,
ha tizen6t alkalmas a hivatasara. Rviden: a tudatlansag nagy, a jam-
borsag csekély, a lelki buzgoésag tokéletesen hianyzik. Ezért aztan a leg-
tobb templomba jar6 jambor gyiilekezeti tag is felettébb rosszul tajéko-
zott a hit dolgaban.? Sokan azt sem tudtdk, vajon katolikusok-e, vagy
esetleg Luther-kovetdk. Az 1559-ben végzett felmérés szerint tobb
pap és kaplan j6 katolikusnak vallotta magat, mikézben evangélikus
modon vélaszoltak.?® 1569 §szén a vizitatorok arrdl tudésitottak, hogy
a banyaszok életiikkel és vértkkel védelmeznék az augsburgi hitvallast.
Nagy volt a tqjékozatlansag: egyikitk azt mondta példaul, hogy kizaro-
lag Istennek gyon meg és az Augsburger Conflation szerint fog élni, egy
masik talsagosan egyligytnek tartotta magat ahhoz, hogy a papokkal
vitazzon, de abban bizonyos volt, tovabbra is a Confestiont kéveti.”!
A laikusok dogmatikai és liturgiai bizonytalansagarol, vallasi indif-
ferenciajarol szamos hazai forrasunk is van, ez szinte a 17. szazad
kozepéig jol dokumentalhat6. Az Gjabb kutatasok nyoman egyre nyil-
vanvalobb az a meggy6zédés, hogy a lelkészek maguk is sokaig bi-
zonytalanok, esetleg kozombosek voltak a liturgia megkiilonboztetd
jegyei tekintetében és nem lattak lényegi kiillonbségeket a szimbolikus

28 MAayER, Matthias, Die Biicher-Visitation im Gerichte Kitzbiihel im Jahre 1569,
Unterland, 1937, 9/7.

29 BaRrTON, Evangelisch in Osterreich, 54.
30 MECENSEFFY, Geschichte des Protestantismus in Osterreich, 46.

31 LoEscHE, Archivalische Beitrige zur Geschichte. .., 112, MAYER hasonlé tajékozat-
lan mondatokat emel ki Gloggel egyik beszamolojabol (MAYER, 1. m., 7).
Idézném most Mayer rosszkedviien aktualizalé kommentarjat is: ,,Den
guten Leuten ging es mit diesem berithmten und weittragenden Fremdwort
der augsburgischen Konfession damals so, wie es heute mit der vielgesuch-
ten arischen Abstammung passiert, die in Zuschriften an die Pfarrdmter
oftmals zu einer ’ararischen’, oder wohl auch gar zu einer *arabischen Abs-
tammung’ wird”, uo.
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iratokban.’? A megkérdezett tiroli hivek is leggyakrabban a tanulat-
lansagra, az ismeretek hianydra és elfoglaltsagaikra hivatkoztak. Azt
igyekeztek bizonyitani, hogy semmiképp sem eretnekségrél, sokkal
inkabb ismerethianyrél van sz6: nem tudtdk példaul, hogy bojtnap
van ¢s azon kivil csaladjukban éppen nagybeteget apolnak. Egy ma-
sik megkérdezett nagyon bizonytalanna valt attél, hogy a papoktol
oly sok egymasnak ellentmondé prédikaciot hallott. Nem is megy
tobbé templomba, inkdbb a gyerekeinek olvas fel, de ezt sem masok
el6tt teszi, hiszen még csak kilenc esztendeje tud olvasni. Es a kény-
vekkel is hasonlé volt a helyzet: sokan nem tudtak, hogy nem megfe-
lel6 olvasmanyokat szereztek be.

A 16. szazad masodik felében azutan a tartomany 130 teleptilésére
kiildtek szét mandatumot vallasi tigyekben, kozottikk négyet kinyom-
tatva 1s a veszélyes konyvekrdl (1567. majus 7-én, 1569. szeptember
20-an és a most majd bemutatott konyvvizsgalat utan még kettét, 1578.
november 20-an és 1585. januar 7-én). E mandatumok a hivatalok
segitségével akartak elérni, hogy a hitéletiikben gyantsak hallgassanak
papjaikra és azok pedig érjék el naluk az engedelmességet.

A tiroli kormanyzat, egyiitt az egyhdzmegyét iranyité salzburgi
érsekséggel, 1569 késé nyaran végul elhatarozta a rendszeres konyv-
vizsgalatot. A német nyelvi instrukciot két hivatalnok kapta meg:
Jacob Holzapfl, mindkét jog doktora és Thomas Kribl pénziigyi al-
kalmazott. Harom telepiilés (Rattenberg, Kitzbtihel és Kufstein) volt
igazan gyanus, ezekben kellett a ,,14zit6, szektas” konyveket megvizs-

32 A témahoz lasd példaul: MoNoOK Istvan, PETER Katalin, Felmérés a haithiiségril,
1990, Szeged, 111-142; PiTer Katalin, A felekezetek felett dllo Magyarorszdg,
a reformdcid utdn, Piliscsaba — Budapest, 1999, 9-25; PETER Katalin, 4 refor-
mdcid: kényszer vagy vdlasztds? Budapest, 2004.
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galni.?® Toébbek és tébbszor jelentették mar ugyanis a hatdsagoknal,
hogy e harom helyen nem is keveseknek van tiltott, felforgato és szektas
konyvik (verfuererische und sectische piiecher). A két hivatalnok tehat vizs-
galodjon ezen a harom telepiilésen és érdeklédjon azok utan, akiknek
valéban szektas konyveik lehetnek. Az lenne a legmegfelelébb, ha el6-
szOr a fogadodsoknal és a szallasadoknal (be: den Wierten) érdeklédnének.
Az viszont nem szerepelt az instrukciéban, milyen olvasmanyokat kell
,»szektasnak” vagy . felforgatonak”, féleg tiltottnak itélni. A dontést a vizi-
tatorokra biztak. A tiltott konyvek listaja és szama a legtijabb szakiro-
dalom szamara is nehezen koévethetd, az 1559-es elsé index 6ta folyto-
nosan valtozott és az instrukcio is figyelmeztette a hivatalnokokat arra,
hogy id6kozben ,,viel heillose Traktitl” jelent meg.

33 Im Sinne,yvnserer zum offtermalen auflganngener Mandata, bei den Wierten
vnnd annderen personen aufruerischer sectischer vander vnnserer Alten
wahren Christlichen Catholischen Religion widerwerttige ptiecher, Tractétlen
vnnd schrifften befunden werden, dieweil vnns aber als einem Christlichen
Catholischen Firsten solches in vnsern Landen zugedulden kains wegs gemaint,
sollen ermelter Holzapfel viind Kriebl sich vnuerzégenlich hinab in bertihrte
drey herrschafften (Rattenberg, Kitzbtihel, Kufstein) vnnd sich derjenigen
personen die also verfuererische sectische ptiecher haben méchten, bey jedes
orts pfarrern vnnd anderen vnuerdachtigen, auch vnserer Alten wahren Religion
steif zu gethanen personen aigenntlich erkundigen, vollgennds alle Wirt
vnnd was sy sonnst fiir verddchtige personen in der Religion erfahren werden,
fur sich eruordern”, Tiroler Landesarchiv (TLA) fasc. Oberdsterreichischer
Geheimer Rat Select Ferdinandea Position 131. I (in Karton 130) Causa
Domini, Bd. 10. 1568-1571, (89) Regierunskopialbuch, fol. 191. 1569. szep-
tember 12. A terjedelmes, mivel6déstorténeti szempontbol rendkivil értékes,
egészében azonban még sehol nem publikalt levéltari anyagbdl a targyalas
érdekében néhol bévebben kell idéznem, néhany 6sszefiiggd révid doku-
mentumot pedig a Figgelékben ismertetek. Bar a szokatlan konyvvizsgalat
forrasai nem voltak ismeretlenek a kutatas szamara, az eddigi megkozelité-
sek inkabb helytorténeti jellegtek. A vallasi viszonyokrol jo képet ad, de az
olvasatokban és atirasokban meglepden bizonytalan, megbizhatatlan és
fontos helyeken téves: Biasi, Iranz, Die lutherische Bewegung in der Herrschaft
Kitzbiihel von thren Anfiingen bis zum Tod Ferdinands II. (1595), Innsbruck, 1948
(kézirat). Az eljarasrol 6sszefoglaléoan: Foov, J. L., Umstiirzler in den Alpen.
Biicher und Leser in Osterreich im Zeitalter der Gegenreformation, 1991, 231-263.
A moédszerében egyedulallé konyvvizsgalat bemutatasara ¢és olvasmany-
torténeti tanulsagainak tematizaldsara tettem mar kisérletet: Orvos, Péter,
Biichervisitation in einem katholischen Lande, Wiesbaden, 1998, 83—103.
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A vizitaci6 soran a lelkészek és a tanitok olvasmanyainak teologiai
szempontl vizsgalatat a vallasi nyugtalansagok keményebb megtorlasa-
ban mar tapasztalt, 1560-tol salzburgi érsek, Johann Jakob Khuen-Belasi
(1515-1586) feliigyelte. O még két tovabbi, a dogmatika kérdéseiben is
jaratos biztost latott el fontos instrukcidkkal, Sigmund Friedrich Fugger
barét, akkor passaui kanonokot és a miihldorfi (ma Miihldorf am Inn)
plébanost, Christoph Spandelit. A szamukra adott utasitas szerint meg
kellett vizsgalniuk a plébaniakat, és ahol gyants olvasmanyokat latnak,
azt azonnal kotelesek jelenteni az érseknek. Kivaltképp figyeljék az egy-
hazi tisztségvisel6k konyveit — igy az instrukci6 —, ha ugy talaljak, hogy az
olvasmanyok igen sz(ikosek, akkor azokat béviteni és megfelel6 helyeken
potolni kell. Azt is vizsgaljak meg alaposan, milyen katekizmust hasznal-
nak az iskolakban, de mégis f6képpen arra figyeljenek, milyen német
nyelvi egyhazi éncket hallgatnak a hivek a prédikacié el6tt és utan.
A kormanyzat is felkért ezutan még egy tovabbi, a dogmatikai tigyekben
tajékozottabb biztost: azt a tudds jezsuita Nicolaus Lanojust, aki 1560-
ban a késébb sokkal nevezetesebbé valt Petrus Canisius®* tarsasagaban
érkezett Innsbruckba. Canisiusnak azutan fontos szerepe lett a jezsuita
iskola és kolostor ottani megszervezésében is. Lanojus és Fugger baro azt
a feladatot kaptak, hogy a megfeleld (gut) olvasmanyokat kiilonitsék el az
artalmasoktol (schddlich). A szempontokat azonban nem hataroztak meg
szamukra sem, nem irtak, nem is irhattak errdl utasitast, a vizitatorok
tehat maguknak igyekeztek valamivel jobban strukturalt (de gyakorlati-
lag igy is hasznalhatatlan) rendszert kidolgozni. A ketté helyett ugyanis
harom, tovabbra is kezelhetetlen rovatot allitottak fel: ,,bds™, ,,muttl”, ,,gut™.

A kormanyzat altal megbizott immar harom szakért6, Holzapfl,
Kribl és Lanojus, 1569. december 17-én keltezték elsé jelentésiiket
a nagyon kis lélekszamt banyahelyrdl, Rattenbergbdl. Leirtak, hogy
11-én késé este érkeztek meg a helyi fogaddba, ahol talalkoztak a salz-

34 Petrus Canisius (1521-1579) 1925 6ta Sanctus, katekizmusanak rendkiviili nagy
magyarorszagi hatasa (forditasok és forditasatdolgozasok) még a 18. szazad-
ban is kovethetd, a jezsuita egyhazi oktatasban betdltott szerepe a hazai
irodalomban nagyon jol dokumentalt, v6. példaul RMNy 471, 173, 783,
860, 907, 1080, 1128, 1259, 1297, 1318, 1319, 1630 etc.
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burgi biztosokkal, Sigmund Friedrich Fucker (Fugger) trral és Christoph
Spandeli magiszterrel. A munkat masnap kezdik majd meg, mégpedig
ugy, hogy a salzburgiak a lelkészeket, segédlelkészeket, vikariusokat ¢s
a beneficiatusokat fogjak megkérdezni arrdl, vajon a gytlekezet tagjainal
vannak-e ,tiltott kényvek és irasok, traktatusok, énekek, képek sth.”
Ezutan elhataroztuk (igy folytatjdk a megbizottak — O. P), hogy ma-
gunkhoz rendeljitkk a banyafeliigyel6t, a torvényszéki intézét és a polgar-
mestert, hogy mindjart veliikk kezdjiik a vizsgalatot. Ok elhoztak magukkal
nem kevés szamu konyveiket. A konyveket én, Lanojus, a salzburgi officialis
urrral egytiitt megvizsgaltam. Oa tobbségiiket szektasnak vagy tiltottnak
talalta. Ezeket kivalogattuk és a tulajdonos nevét mindegyikre rairtuk. De
aveszélytelen konyveket, iratokat, képeket, traktatusokat stb. szintén dssze-
gyjtottitk és megjeloltik a tulajdonosaikat. Ezutan kézoltik veluk, hogy
az alattvalok esetében ugyanigy fogunk eljarni. A polgarok hozzak be kény-
veiket etc. a varoshazara. Az instrukcié szerint mindenki eskiidjon meg
Istenre és a szentekre, hogy egyetlen konyvet, traktatust etc. sem tartott
vissza, egyet sem rejtett vagy titkolt el, hanem az 6sszeset behozta. Hasonlo-
képpen jarjanak el a banyafeliigyelet és a torvényszék alkalmazottjai is.
Tegnap ismételten felkiildtiik a banya- és a tartomanyi birésag embereit
néhany igen gyantsnak jelentett emberért, de nem jottek le hozzank.*

35 TLA, Causa Domini, Bd. 10, 1568-1571. (89) Regierungskopialbuch, fol. 285—
290, 1569. december 17. ,,Hierauf haben wir beschlossen, den pergkh- vnd Landt-
gerichts verwalter vnd Biirgermaister fiir vans zu erfordern, gleich die sach an
inen selbst anzufangen. Vnd hat Ir jeder seine Biicher, deren nit wenig gewest, fiir
vnns bracht. Die seien durch mich Lanoium, auch den herrn Officialn von Salzburg
besichtigt werden. Darundter ist der mehrerthail sectisch vnd verpoten befunden
worden. Die haben wir ausgeworften vnd sein die namen, denen sie zugehérten,
darein geschrieben. Aber die tibrigen Biicher, Schrifften, Gemal, Tractitlein etc.,
so passierlich sein, haben wir auf ein Ort gelegt vnd auch verzeichnet, wem sie
gehoren. Vnd weiter Inen vermeldt, dal3 wir gleichen Prozess wider die Vnderthanen
fithren. Die Biirgschafft soll ihre Biicher etc. auf das Rathaus zusammen bringen.
Laut Instruction solle ein jeder ein leiblichen Aid zu Gott vnd sein heiligen
schworen, daf} er kein Buch, Tractétlein etc. verhalten, verschieben oder vnter-
driicken, sondern alle hergeben wolle. Gleichergestalt haben es auch die
Vnterthanen vom Berg- vnd Landtgericht gethan. Wir haben gestern die Berg-
vnd Landgerichtsdiener wiederum zu etlichen Personen aufgeschickt, die vns
innsonderhait fir verdachtig angezeigt worden, sie sind nicht gekommen.”
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Kilonos ovatossagot igényelt itt a nemességgel vald targyalds és
konyveik atvizsgalasa. Az instrukcioban réluk nem tettek kilon emli-
tést. Bizonyara azért, mert a tartomanyban, mint mar volt réla szo,
hagyomanyosan kevés nemes élt. De az 6zvegy Liechtenstein (sziiletett
Helffenstein) grofnét tébben is feljelentették a vizitatoroknal, miszerint
nyilvanvaléan szimpatizal Luther tanaival, és olvasmanyai veszélyesek
lehetnek. Nem volt azonban kellden tisztazott, ob man ein gleichhait in
diesem Fall halten vnd den Reichen so wohl als die Gemein visitieren werde, végiil
ugy dontéttek, hogy a grofné sem lehet kivétel. O viszont azt vélaszolta
Kribl tirnak és a muhldorfi plébanosnak, Christoph Spandelinek, hogy
konyvei semmiképpen sem lehetnek a f6herceg ellenére és a vallas meg-
zavarasara, mert hiszen nem tud olyan konyvérdél, amelyik szektas vagy
felforgato lenne. Azt sem akarja ezittal kézolni, vajon inkabb lutheranus
vagy inkabb papista lenne, de azt sem, milyen konyvei vannak. De ha
a tekintetes kormanyzat nem tudja elviselni, hogy kényvei vannak, kész
lenne arra is, hogy azokat az orszaghél mind eltavolitsa. A gréfné 1570.
janudar 2-an egyenesen Ferdinand f6herceghez fordult ¢s kiildott egy
rovid listat a vallasi kérdéseket is érinté konyveirdl, mindenesetre azzal
amegjegyzéssel, hogy egyiket sem gondolna szektasnak vagy tiltottnak
lenni (1. Fuggelék).

Mivel nem vagyok engedetlen, atkiildok egy listat azokrél a kényvek-
rél, amelyek vallasi kérdéseket érintenck. A biztosok abban az tigy-
ben is méltanytalanul viselkedtek, amikor nemes embereket maguk-
hoz rendeltek a fogadoba. Ezt ki kell jelentenem a nemesek nevében.
Nekem is oda kellett volna mennem, de nem tettem. Mert nem jogos

36

nemes embereket torvényszéki szolgakkal vendégfogaddba kéretni.

36 Causa Domini, Bd. 10, 1568-1571. (89), 1570. januar 2. Regierungskopial-
buch fol. 347r—v: ,Damit ich nicht ungehorsam bin, tberschicke ich ein
Verzeichnis der Biicher, so die Religion bertihren. Hierin haben sich die
Kommisdre auch ungebiihrlich benommen, daf3 sie Adelspersonen zu sich
ins Wirtshaus gerufen haben. Das muf3 ich im Namen des Adels bekanntgeben.
Auch ich sollte dorthin kommen, hab es nicht getan. Denn es ist nicht
gerecht, Adelspersonen durch Gerichtsdiener zur Herberg zu berufen.”
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Az egyszeri (gemeine) emberek ugyancsak tiltakoztak, a vizitatorok
aggodtak is emiatt. Nem tették ugyanis mar elére elég vilagossa, hogy
az elkobzott konyveket — egyelére — nem adjak vissza. Der gemeine
Mann panaszkodott is, hogy minden vagyonuk a biblidkban, posz-
tilldkban és hasonlé kényvekben van, és semmiképp sem tudnanak
helyettiik most masokat, megfelelébbeket vasarolni. Néhany szegény
banyasz minden jovedelmét egy Luther-bibliaba, posztillaba vagy
hasonl6 konyvekbe fektette és most nincsen lehetésége, ezek helyett
mas, katolikus kényveket vasarolni.?” Igy aztan a kikiildétt bizto-
sok arra kérték (alazatosan) a f6herceget, egyezzen meg a salzburgi
érsekkel, hogy a koltségeket egyenléen elosztva vasaroljanak az
clkobzottak helyett megfelelé szamu catholische Bibeln, Postilln,
Betbiichlin, Cathecismi, Hortuli animae és hasonld konyveket. Azt tana-
csoltak — jobban megismerve immar a kdriilményeket —, hogy a lefog-
lalt konyvekért cserébe ezeket adjak oda fele aron, a szegényeknek
pedig egyenesen ingyen. Ezzel csendesithetnék az elégedetlenséget
(Volks Schwierigkeit). Gondosan Osszesitett beszamolojukat 1569. de-
cember 23-an és 28-an keltezték Kitzbiihelbdl. Az eljards modszere
¢és mérsékelt sikere jol kdvethet6 a jelentésekbdl:

Rattenbergben tehat visszatartottuk a szektas és tiltott konyveket.
Ezekkel két nagy 1ladat és egy hordot toltéttink meg és ezt a két
ladat a hordéval egytitt egy helyiségbe vittiik, a kulcsot magunk-
hoz vettiik és a helyiséget lepecsételtiik, nehogy valaki tevélegesen
bemerészkedjen, esetleg kényveket vegyen ki etc. De nemcsak
a vélhetben tiltott kényveket zartuk be a szobaba vagy a helyiség-
be, hanem az elfogadhaté ¢és katolikus kényveket is. Mindegyik

37 ,.Der gemeine Mann weil3 noch nicht, daf3 wir die verpottnen Biicher behalten
werden, sie klagen sich, sie hitten ithren Schatz an den Bibeln, Postillen
und dergleichen Biichern gehabt. Mancher armer Knapp hat alles sein
Vermégen an ein Lutherische Bibel, Postill und dergleichen Biicher gelegt
und wird jetzt nicht vermégen, andere solche Biicher, die catholisch seien,
anstatt zu kaufen und es wird groBe Unwilligkeit bei dem Volk machen”,

uo., 290r.
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kényvre kilon cédulat tettiink, amelyen megjeldltiik a tulajdonos
nevét. De akiknek nem maradt katolikus konyviik, azokat is kiilon
feljegyeztitk és most tehat még minden kényv, legyen az rossz
vagy jo, rendben kiilonvalogatva egyttt talalhat6.

A vizitatorok kimondottan kudarcot vallottak Kitzbithelben. A ba-
nyafeliigyelé példaul észinte alazatat jelentette Istenhez és felebara-
taithoz, de végil mégis azt mondta, hogy Istennek t6bb engedelmes-
séggel tartozik, mint barki masnak. Az irnokkal egyiitt kifejezetten
ellenségesek voltak velikk szemben, gy tant, inkabb hajukat tépték
volna meg a biztosoknak, semmi baratsagos sz6t nem mondtak.
Dacosan és bosszuisan tavoztak. Ezért aztan a biztosok berendelték
a polgarmestert és a tandcsosokat. Ok mind megjelentek, hoztak
magukkal egy szovivét és még valakit a kéznépbdl. Ez a Christoph
Linsegger, aki személyében itt a kitzhtheli polgarsagot képviselte,
nem volt hajlando6 kényvei atadasara: a kényvek az 6véi, sajat pénzén
vasarolta Oket és a lelkét taplalja velik. Mert Isten szava szol beldlik,
és hamis tanokat nem is olvasott benniik. Azt valaszoltuk neki, nem
azért vagyunk itt, hogy ilyesfajta hitbéli dolgokat vizsgaljunk.
Megbizatasunk tébbek kozott csak arra vonatkozik, hogy mi éfelsége
alattvaloitol, akiknek van ilyen, konyveket, traktatusokat és nyom-
tatvanyokat gyujtsiink be. O azonban kitartott véleménye mellett:

38 1569. december 23. fol. 296v: ,,Mit den sectischen vnd verpotten Biicher
haben wir also gehalten zu Rattemberg. Das wir dieselben in zwo grofie
Truchen vnd ein Stubich eingefiillt, vnd solche zwo Truchen sambt
dem Stubich haben wir in ein cammer verwahrt, den Schliflel zu vns
genommen vind die Cammer verpetschiert, damit durch niemand etwas
thatlichs, sowie Bucher herauszunehmen, vnterstanden etc. Vnd nicht alle-
in die angedeuten verpottnen Biicher, sondern auch die passierlichen vnd
Catholischen Biicher haben wir in das Zimmer oder Gemach eingesperrt
vnd zu jeden Biichern auf ein besonders Zetteln den Namen, wem sie zuge-
horen, zeichnet vnd gelegt. Aber welchen Personen kein catholisch Buch
iiberblieben, derselben Namen haben wir auch besonders aufgemerkt, vnd
liegt also noch alles, guts vnd béses beieinander, doch jedes ordentlich
vnterscheiden.”
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vegyuk gy, ahogy akarjuk, nem fog egyetlen kdnyvet sem beszolgal-
tatni. Ha erdszakkal akarnak elvenni téle konyveit, testével és életével
védené azokat. Ezt a Linseggert két itteni polgar kévette még, neveze-
tesen Gabriel Durchenwald posztokészité és Balthasar Miilperger
szab6. Mindketten ugyancsak testiikkel és életiikkel védenék kony-
veiket.?

A vizitatorok december 29-én keltezték wjabb jelentésiiket
Kufsteinbdl. Itt megint varatlan nehézséggel kellett szembenézniiik:
a kivalogatott szektas konyveket at akartak adni az érsek megbizottjai-
nak, azok azonban kifejezetten tiltakoztak. Szerintiik nem érné meg
ugyanis a kényveket Salzburgba szallitani. Az érsek nem akart kolte-
ni arra, hogy ilyen tiltott kényveket harom helyrél 6sszegyijtson,
hiszen nem lenne mas haszna belSlik, mint egy nagy maglya napfor-
dulékor.*®

A banyafeliigyeldk és -faktorok természetesen szintén tiltakoztak
a konyvfoglalasok ellen. Erveik azért jellemzéek és emlitésre méltoak,
mert — mint emlitettem — hasonl6 retorikara épitett az oppozicid az
osztrak protestantizmus legvalsagosabb idészakaban, a 17. szazad elsé
harmadaban is: az orszag gazdasagi helyzetének gyors romlasara hi-
vatkoztak, a megallithatatlan pusztulasra és az ezt kévetd veszélyes

nyugtalansagra:

39 1569. december 28. fol. 301r: ,,Er hitte Bucher die waren sein, kosten in sein
Geld, speise damit seine Seel. Dann sie wiren dem Gottes Worte gema8,
schopfe kein unrechten Glauben daraus. Wir haben ihm erwidert, wir
wiren nicht da, um dergleiche Glaubenssachen zu examinieren, sondern
vnser Befehl streckt sich vnter anderen dahin, daf3 E[uer] G[naden] Vnter-
tanen, die Biicher, Tractitlein vnd gedruckte Schriften haben, fiir vns
erfordern. Aber er verharrt, man nehme es von ihm an, wie man wolle, so
sei er nicht bedacht, einig Buch herzugeben, wollte man ihm sie dann mit
Gewalt nehmen, wolle er sein Leib vnd Leben daran wagen. Diesem Linsegger
seind nachgefolgt noch zwei Biirger hie, mit Namen Gabriel Durchenwald
Tuchscherer vnd Balthasar Miilperger Schneider, die haben sich gleichfalls
ihr Leib vnd Leben zu ihren Buchern zusetzen erklart.”

40 Az 6sszehasonlité néprajzi irodalomban jol ismert a napforduldkor (janius
21.) gyujtott 6rémtiiz (maglya) magikus szimbolikdja.
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éfelsége az ugyes, hasznalhatd, tapasztalt, a banyaszathoz ért6
szolgdkat és munkasokat az augsburgi hitvallas miatt és mert
nem egyeznek a régi hittel, ki akarja kergetni és izni az orszag-
bol. Mi Ggy gondoljuk, hogy nélkiilik a banyakat és kedvezd
allapotunkat nem lesziink képesek megérizni, arra lesziink

kényszeritve, hogy hagyjuk a banyat elpusztulni.!

Id6kozben megindultak a targyalasok a lehetséges kényvesere modsze-
rérdl és elveirdl. A salzburgi érsek ugyan egyetértett az elvekkel (a gaz-
dagok és a tehetések fele aron, a szegények ingyen juthatnanak csere-
kényvekhez), de ellenezte a koltségek egyenld elosztasat. Kizarolag
a vizsgalt harom tertilet papsaga részére akart cserekényveket biztosi-
tani. Kiilénben se szivesen latna, hogy a vizitaci6 soran valaki a meg-
feleld (gut) konyvet ismét elcserélné egy rosszra, mert igy aztan tovabb-
ra is mindig Gjra vizsgalodni, elkobozni, majd Gjra adakozni kellene.
Itt tartottak (majd megfeneklettek) a targyalasok, amikor az augsburgi
Willer kényvkereskedés elkészitett mar egy alapos listat raktaron lévé
katolikus olvasmanyokbol és mellékelte az arakat is.** Végul 1573.
december 23-an (pontosan négy esztendével a konyvvizsgalat és -fogla-
las utan) Thomas Kribl megbizast kapott a kormanyzattél, hogy a fd-
romkirdlyok napjdt kévetd vasarnapon vigyen magaval néhany megfelel6
konyvet Kitzbithelbe (2. Fuggelék). A megallapodas szerint ossza szét

41 AntonFugger ésfivérei, valamint David Haug, Michael Khaybeck af6hercegnek
1569. december 29. fol. 326v: ,,E[uere] F[iirstliche] D[urchlaucht] wollen
die geschickten, tauglichen, erfahrenen, bergwerksverstandigen Diener vnd
Arbeiter wegen der Augspurgischen Konfession vnd daB sie der Alten Religion
nit verwandt seindt, aus dem Land schaffen vnd vertreiben, dafl wir die
Bergwerke vnd das ganz ansehliche Wesen ohne dieselben nit zuerhalten
wissen, sondern wurden gedrungen, den Berg zerlegen zulassen etc.” A pro-
testans lakossag — gyakran éppen a katolikusok altal térténé — védelmének
retorikajat masik fejezetben szeretném bemutatni.

42 fol. 179r—v, 180r: Verzeichnus etlicher gemeinen Teutschen Catholischen buechern
sampt Threm tax gebunden vnd vngebunden, Welche in Augspurg bey Georgen Willer
zubekommen seind. Georg Willer meghatarozo6 alakja a kényvkereskedésnek,
1564-ben 6 adott ki elészor konyvkatalogust (Messkatalog) a frankfurti
konyvvasarra.
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a konyveket, tehat a tehetésebbektdl fele arat kérjen, a szegényektdl
semmit. Az elkobzott konyvek (ellentétben a biztosok korabbi jelentésével)
egyaltalan nem voltak szétvalogatva, és a megjeldlt tulajdonosokat sem
lehetett mar azonositani:
A kényvek mind egy nagy rostaban voltak, és a legfelsé kényv-
re viasszal cédulat ragasztottak a tulajdonos nevével. De az
egerek ezt a cédulat annyira elragtak, hogy egyetlen bettt sem
lehetett mar kiolvasni.*

A konyvek cseréjére végul 1574. januar 11-én, a hdrom kirdlyok napjdt
kovetd vasdrnapon kerilt sor Kitzbiihelben. Csak azok kaphattak vissza
katolikusellenes konyveiket, akik hitiik miatt az orszagot készek el-
hagyni. Meg kellett azonban igérniiik, hogy ezeket a konyveket sem-
miképpen sem kiildik majd vissza. Voltak tébben, akikt6l minden
konyviiket elvették, mert szektasnak talaltak 6ket, masok viszont most
visszakaphattdk veszélytelen olvasmanyaikat. Az alattvalok termé-
szetesen panaszkodtak, nem tudtdk (mert nem ismertek ez tigyben
rendelkezést), hogy melyik konyvek tiltottak, hiszen nyilvanosan le-
hetett 6ket megvasarolni.** Most nincsenek vigasztald olvasmanyaik,
kérnek tehat jo prédikatorokat és jo konyveket. De ennek komoly aka-
dalya volt: a salzburgi biztosok kizdrilag latin nyelvl konyveket hoz-
tak a cserére, és ezektSl sem akartak ingyen megvalni. Thomas Kribl,
az eseménynél konyvelé és pénztaros, 13 német nyelvi katolikus
posztillat osztott szét a szegények kozott és arra biztatta a tehetéseb-
beket, vasaroljanak konyveket, ha akarnak. Ezen a napon Krielb ar

43 fol. 146v: ,,[Die] Bicher sein alle in ainer grossen Reittern gelegen, ist auch
auf'dem obristen Puech ain Zettl, darauf der Namen dessen, so sie zugehdren,
mit vax ainklebt gewesen. Aber die Meul3 haben denselbigen Zettel gar
hingefressen, dal man khain Puchstaben mehr gesehen.”

44 Tirolban ez idében nem volt sem magasabb iskola, sem nyomda, sem allandé
konyvkereskedés. A nyomtatvanyok ,wurden damals durch hausierende
Buchfiihrer auch in entlegende Gegenden gebracht und dort auf Jahrmark-
ten in Gasthausern und auch sonst von Mann zu Mann verkauft”, lasd:
MAYER, Die Biicher-Visitation in Gerichte Kitzbiihel..., 4. idézet, januar 31, 8.
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viszont csak 18 krajcart konyvelt el, ugyanis csak egyetlen kalendariu-
mot tudott eladni. De nem fele 4ron: a kalendarium ebben az évben

a Willer-katalogus szerint 18 krajcarba kerult.®

rendszerezé Monok Istvan fontosnak és egyedilallonak tartotta ezt a forrasti-
pust. Tébbszor is hivatkozott ra, de neki nem volt médjaban alaposan tanul-
manyozni a dokumentumokat. A tiroli eljarasrol csak kutatasi beszamolokbol
értesult: ,,Kiilon emlitést kell tenni arrél a csakis Tirolban ismert cenzirate-
vékenységrél, amelyben a f6herceg altal kinevezett bizottsag a tulajdonosok-
tol magankonyvtaraik jegyzékét kérte meg. Amit aztan ez alapjan gyanasnak
talaltak, azt elkérték s részben ingyen, részben félaron ’igaz katolikus szelle-
mi’ muvekre cseréltek.” MoNoOK Istvan, Konyvkataldgusok és kinyyjegyzékek Ma-
gyarorszdgon 1526—1720. Szeged, 1993, 14., illetve legtjabban U6, nagyobb
vonalakban Osszefoglalva: ,,[a] tiroli kényvvizsgalati méd a maga nemében
egyediilall6 a térténelemben: a magankényvtarak anyagat cserélték ki ekkor,
a féherceg utasitasara vilagi hatdsagi emberek és jezsuita atyak ‘latogattak
meg’ a konyvtarak tulajdonosait, és az alkalommal élve protestans konyveiket
elvitték, és katolikusokat hagytak helyettiik”; vo. MoNoK Istvan, Konyvtdri (?)
problémdk, Budapest, 2020, 41(116), 14 és 105-106.
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2. Az ausztriai menekiiltek

els6 hullama Nyugat-Magyarorszagon

Rudolf csaszar és magyar kiraly intézkedései gyors titemben szikitették
a protestansok mozgasterét Bécsben és Als6-Ausztriaban. Lelki gondo-
zasukat a prédikatorok és taniték 1577-t6l nem is lathattak el, a kévet-
kez6 esztendében Bécsben megtiltottak a protestans istentiszteletet és
bezarattak iskolaikat.'® 1579 nyaran a bécsieknek nem engedélyezték
tobbé, hogy Hernalsba és Inzersdorfba menjenek trvacsorat venni.*’
Jollehet Karoly féherceg Bels6-Ausztria varosai és rendjel szamara
1578-ban még megerdsitette az 1572 tavaszan elfogadott lelkiismereti és
vallasszabadsagot, s6t, azt a polgarokra is kiterjesztette,'® am csakhamar

46 Néhany jelentésebb és tobb hasznos ismeretterjeszté jellegt 6sszefoglalast is
olvashattunk tjabban az osztrak protestantizmus 16—17. szazadi torténetérél
a téma jo6 1smer6jétdl, a burgenlandi egyhazkeriilet korabbi tudés puspoké-
t6l, Gustav Reingrabnertél, REINGRABNER, Gustav, Protestanten in Osterreich,
Wien — Kéln — Graz, 1981. Reingrabner professzor magyar egyhaztorténeti
kutatokkal egytittmikodve vett részt a Neue Frommagkeit in Niederosterreich und
Westungarn im 17. Jahrhundert cimd programban, a munka fontos részeredmé-
nyét kotetbe is rogzitették: Uj kegyesség. Fejezetek az osztrdk—magyar protestdns
kapesolatok. . ., 2. jegyzet. A szerzé itt indulatosan beszél az osztrak protestan-
tizmuskutatds elhanyagoltsagardl: ,,Strgetéen sziikség lenne egy, az osztrak
protestantizmus 16—17. szazadi torténetét feldolgozé6 munkara. Az utolsé
ilyen jellegi mi 1956-ban jelent meg. Az azota sziiletett atfogd munkak mas
céllal jottek létre (...) A tény, hogy a kévetkezékben csak keveset tudok
hivatkozni Gjabb és jelentds szakirodalomra, azt mutatja, hogy a kozeljové-
ben nem egy, ez ideig biztosnak tekintett ismeretet jra kell értékelni”, vo.,
39. Megjelenése oOta folyamatosan hivatkozott megkertlhetetlen alapmi:
MECENSEFFY, Geschichte des Protestantismus in Osterreich, 3. jegyzet.

47 Hernals, ma Bécs 17. kertlete, a 16. ¢és 17. szazadi bécsi és Bécs kérnyéki
protestantizmus leghosszabban miik6dé aktiv kézpontja. A vallasi okokbol
Magyarorszagra menekiltek legnagyobb része Hernalsban toltott be kordb-
ban prédikatori vagy tanit6i hivatalt. Inzersdorf ma Bécs 23. keriiletének
(Liesing) része. Mart, Die Wiener protestantischen Biirgertestamente..., 3.
,»In hellen Scharen eilten die Wiener Sonntag um Sonntag nach Hernals
und als dieses geschlossen wurde, gingen sie gewissermallen beim andern
Stadtor hinaus — nach Inzersdorf.”

48 Az Gn. Brucker Libell (Bruck an der Mur) 1578. februar 2-an még megerdsi-
tette az augsburgi hatarozatokat.
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itt is jezsuitak szervezték jja az egyhazi és hitéleti viszonyokat. Ugyan-
akkor a protestansok kozott is jelentkeztek éles ellentétek: a 16. szazad
hetvenes éveitél Németorszaghdl (elsésorban Szaszorszaghol és Thuringia-
bol) érkeztek osztrak tertiletre prédikatorok és tanitok, nyugodtabb
mukodési koriilményeket remélve. Ezek a menekiiltek — f6ként az Ggy-
nevezett flacidnusok — tehat a szerintik helyes (az adiafora kérdésben nem
engedd) ortodox lutheri tanitasokért hevesen vitazo prédikatorok voltak
azok, akiknek ausztriai letelepedése (majd az ottani evangélikusokkal
valé sokszor igen heves Osszetlzése) egyhazon beltili problémaként
jelentkezett.* Hamar tavoz-
niuk kellett osztrak tertiletek-
rél (innen legtébben Nyugat-
Magyarorszagra igyekeztek),

mert az ausztriai protestan-

sok nem akartak tovabbi fe- ST\ S
| Batthyany - Herrschaften
mit Jahr der Erwerbung

sziiltséget generalni.®® Ma-

Giissing 1524
gyarorszagi beilleszkedésiik B Schizining:
. o ., , Rechnitz 1527
— mint amlkeppen errol meg Gerersdorf 1527
sz6lni szeretnék — szintén T
nem sikertlt sérilések nélkil: oo e
= I:l Bernstein 1644

az eredendd bun felfogasa-

Stremer Distrikt

Bad Tatzmanns-
dorf 1750

rol vald heves vitaik nyoman

inkabb ellenségeket szereztek
itt.”! Onmegvalositasi prob- Die Herrschaften der Batthyany

lémaikkal is magyarazhato A Batthydny-uradalmak, 1524-1750

49 A kiterjedt nemzetkdzi és hazai irodalom ismertetésérdl ehelyiitt természe-
tesen eltekintek, helyette vo. ugyanitt 76. jegyzet.

50 Ehhez fontos tajékoztatast ad BRUNNER, Walter, Westungarn als Quflucht steierischer
Glaubensfliichtlinge, Eisenstadt, 1999, 107-129, kilénésen 7. és 8. jegyzet.
»Die Ausweisung der flacianischen Pradikanten gegen Ende der Siebziger-
jahre war eigentlich eine innerevangelische Angelegenheit, mit der die pro-
testantische Landschaft bekunden wollte, daB sie alle Elemente der Zwietracht
und Unruhe zu entfernen gesonnet sei.” uo., 108.

51 SiNowarz, Fred, Reformation und katholische Restauration in der Grafschaft Forchtenstein
und Herrschaft Eisenstadt, Eisenstadt, 1957.
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legtobbjtk nyers és kotekedden vitazod természete. Ugyanakkor fontos
volt szamukra, hogy aldozatként, tildozottként mutassak meg magukat
¢s hogy eltzetésiiket, emigrans sorsukat, igazsagos szenvedésiiket az
utokor (a posteritas) emlékezete is méltoképp megdérizze.

A korai (német és osztrak) exulansok akkor, most ugy latjuk, legfonto-
sabb ti célja Magyarorszag lett: Pozsonyban, Sopronban és nagyobb
létszamban a nyugat-magyarorszagi Batthyany-birtokokon telepedtek le.
Hozték csaladjaikat, konyveiket, kudarcaikat, valamint ambicioikat is
magukkal, és igyekeztek itt korabbi helyzettiikh6z méltonak tartott pozi-
ciokat szerezni. Torekvéseik azonban inkabb fesziiltséget okoztak, a helyi
lelkészekkel vald egytittmiikodésiik legtobbszor sikertelen maradt. A ku-
tatds immar forrasokkal alaposan bizonyitott tétele szerint a lelkészek és
tanitok mellett a gazdasagi és a kulturalis élet fontosabb szerepl6i koziil is
sokan hagytak el az osztrak tartomanyokat vallasi okokbol.>2 A jelentd-
sebb német nyelvi feldolgozasok mellett Gustav Reingrabner magyarul
megjelent (osztrak érdekeltség) tanulmanya is jo Osszefoglalast ad errdl:

A kiutasitassal parhuzamosan létezett az allandé kivandorlas, ame-

lyet esetenként konkrét intézkedések erésitettek és amely igy részben

szamszerden is meghatarozhaté. Idénként az mégis kiilénosebb ok
nélkiil kévetkezett be, egyszertien azért, mert a ‘nikodemikus lét
tartos elviselése lelkileg és szellemileg egyarant lehetetlennek tint.

Mivel erre a fajta kivandorlasra nem vallasi eldjelek nyoman kerilt

sor, az nemcsak a ‘cséeseléket’, hanem a munkaerdt is magaval vit-

te, amit a hatésagok lehetdség szerint akadalyozni igyekeztek.>

52 Fontos, a késébbiekben itt még gyakran hivatkozott feldolgozasban szol
errdl is SCHNABEL, Osterreichlische Exulaten. .., 1992, 6. ,Es ist ein immer wieder
deutlich werdendes Faktum, daf sich die Emigration aus den 6sterreichischen
Léandern (...) tatsachlich zu einem betrachtlichen Teil aus Personen rekrutierte,
die (...) in der Heimat sowohl 6konomisch wie auch politisch und kulturell
eine besonders expoinierte Stellung eingenommen hatten.”

53 REINGRABNER, 4 prolestantizmus a mar Ausztria teriiletén. . ., 31; az idézet folyta-
tasaban 6 tovébbra is a gazdasagi érdekek védelmérdl szol: ,,A 17. szazad
kozepe Ota a népesség mesterséges gyarapitasa szamitott a kdzigazgatas el-
sédleges feladatanak, mivel a korai merkantilista allam felismerte a munka-
erében a hatalom és a joléti allam legf{6bb tényezdjét”, uo.
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A menekiltek csoportképzése, egymas kozotti kapcesolattartasa,
onképiik és onérvényesitésiik alakitasa izgalmas terepet kinal a kutatas
szamara. Beilleszkedési kisérleteikrél és azok problémairdl tobb forrashol
tajékozodhatunk. A korai, még 16. szazadi kényszerd kivandorlasrol
a Batthyany-udvar levéltari és konyvtari adatai szolgalnak a leghasz-
nalhat6obb informaciékkal. Ivanyi Béla a Magyar Protestans Irodalmi
Tarsasag kérésére az 1940-es évek elején Osszegytjtotte és kivonatolta
a Batthyany csalad kormendi levéltaranak reformaciéra vonatkozd
iratait, de gydjtésének is csak elsé része (1527-1591) jelent meg 1990-
ben a szegedi Adaltdr 29/1-es kotetében.’* A nyugat-magyarorszagi
reformaciora vonatkozo korabbi és Gjabb feldolgozasok, esettanulma-
nyok mellett az Adattdr-kétet megjelenése utan mar Ivanyi anyag-
gyujtésére is tamaszkodott a rendkivil felkészilt kismartoni (Eisentadt)
levéltaros, Harald Prickler (1934-2018) sokaig készilt nagy dolgozata,
amelyet szerényen adalékoknak nevezett cimében.”® Ivanyi kivonatai
és Prickler forraskiegészitései levéltari dokumentumokbdl szarmaz-
nak, dontéen a Batthyany-levéltarnak a feladok szerint alfabetikus
sorrendbe rendezett leveleib6l.%® Prickler is megallapitotta itt, s6t hata-

54 A kiirmendi Batthydny-levéltdr. . ., vo. 4. jegyzet. Bar a hasabkorrekttrat a nyomda
1944 szeptemberében még visszakildte a szerzének és a ,kiszedett szévegeket
sem érte karosodas” (MALYUSz, Egyhdzi tdrsadalom. .., vo., V1), ,a késébbi
pusztulasok kovetkeztében a forrasokkal vald dsszeolvasas ma mar jorészt
lehetetlen.” Ez kulonosen sajnalatos, mert az anyag szamos, igen stlyos,
kénnyebben csak néhany helyen javithato olvasasi hibaval terhelt. A gytjtemény
masodik, 1625-1g terjedd részének megjelenésére akkor, 1990-ben, igéretet
kaptunk, vo. JMUTATOK: A révidesen megjelené masodik kétetben”
(uo., XXIII).

55 PRICKLER, Beitrdge..., 39-93.

56 Harald Prickler 1964 6ta dolgozott mar, Ivanyi gy(jtésétsl fuggetlentl
(a kivalogatott anyagrél az Adattar 29/1. kétetének megjelenéséig nem is
tudva), a Batthyany-levéltar reformaciéra vonatkozé dokumentumainak
Osszegyujtésén. A presbiterolégia, a lelkészek és a tanarok névjegyzékének
Osszeallitasa érdekelte, és ehhez a kovetkezd levéltari forrasokat nézte at:
1. a Batthyany-uradalmak 16-17. szazadi urbariumait, hegykonyveit, tized-
jegyzékeit és miscellanea gytjteményeit; 2. Sopron, Készeg és Ruszt varosi
jegyzdkonyveit és szamadasait; 3. tobb mint 50 ezer misszilis levelet a csa-
ladi levéltarbol: PRICKLER, Beitrdge. .., 41-42.
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rozottan felhivta a figyelmet arra, hogy Ivanyi Béla (és munkatarsai)
t6bbszor rossz olvasatot adtak és néhany helynevet (f6leg a német nyel-
vi levelek esetében) nem jegyzeteltek ki és igy nem vettek fel a tervezett
kiadvanyba. Mivel azonban — ,a levéltarnak a masodik vilaghabora
utani mozgalmas sorsa kovetkeztében” — nem lehet mar minden forrast
ellendrizni, Ivanyi gydjteménye a problematikus olvasatok ellenére is
nélkilézhetetlen.” A Batthyanyak konyvgy(jtésérdl, a Batthyany-
udvar olvasmanymiveltségérdl, a németQjvari (giissingi) protestans
iskola konyveirdl (Ivanyi Béla masik gytjtésébdl kiindulva)®® Gjab-
ban, pontosabban az utébbi évtizedekben Monok Istvan kozolt (ese-
tenként munkatarsaival kozosen) fontosabb tanulmanyokat és Gssze-
foglalasokat.”® A Harald Prickler altal Osszeallitott presbiterologia
az archontologia része, feltinteti a lelkészek és tanitok szarmazasat,

57 PRICKLER, Beutrdge. .., 42—43. A témaval foglalkoz6 kutatoknak az a vélemé-
nyiik (ko6zottiik én is igy gondolom), hogy Malyusz Elemér az eseménytorté-
netben és a paleografidban még kevésbé felkésziilt munkatarsaival és tanit-
vanyaival végeztette el a kijegyzetelést, a mar korrigalhatatlan félreértése-
ket, elirasokat csakis ez magyarazhatja.

58 A magyar kimyvkultira maltyabdl. Tvanyt Béla cikker és anyaggyijtése, Szeged, 1983
(Adattar, 11).

59 MonNoxk Istvan, Burgenlindische Quellen zur Erforschung der Lesekultur in Un-
garn..., 193-202; v06, Die Bibliothek des Johann Jacob Knaus. Stuttgart, 2003,
138-146; U0, Wiirttenbergt exuldnsok Batthydny Ferenc udvardban, MKsz 2003,
2/205-211; 6, Die kulturvermittelnde Rolle des Batthydny-Hofes..., Bremen,
2004, 75-90; MoNOK, Istvan, O1vos, Péter, Zvara, Edina, Balthasar Bat-
thydny und seine Bibliothek, Eisenstadt, 2004; MoONOK, Istvan, Exulanten aus
Bayern, Oberpfalz und Pfalz am Batthydny-Hof..., 2004 [2005], 331-340; Mo-
NOK Istvan, Batthydny Boldizsdr, a francids, Szeged, 2006, 185-198; Osszefog-
laléan lasd: MoNOK Istvan, A Batthydny csaldd németijodri udvara és kinyves mii-
veltsége, 2005, 87-103; illetve MoNOK Istvan, A mivelt arisztokrata, Budapest,
2012, 92-115; Témankhoz is kapcsolodé jol hasznalhaté Gjabb tanulma-
nyokkal lasd: A Batthydnyak évszdzadai. Tudomdnyos konferencia Kirmenden 2005.
oktéber 27-29., Kérmend — Szombathely, 2006; A Batthyany-udvar térténe-
tére, illetve Batthyany III. Boldizsarra vonatkozé szakirodalom bibliografidja:
Monok, OTvos, ZVARA, i. m., 236-243. Monok Istvan vonatkozé korabbi
tanulmanyainak 9sszefoglalasa és nagyon informativ, részletes ismertetése:
U0, A humanizmus és a protestantizmus dttinéser, Budapest, 2020, 131-180,
a Prolestdns iskolai kinyvtdrak tartalmi dsszetételének vdltozdsai cimi fejezet.
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szolgalati helyeit, kényszert helyvaltoztatasait és ezzel sokat segit
ambicijuk megértéséhez is. A kényv-, kényvtar- és olvasmanytorté-
neti kutatasok agynevezett kinyves adatokkal, olvasmanyaik vizsgalata-
val egészitik majd ki a névjegyzéket.

A presbiteroldgia tanulsdgai

A torténeti jellegti kutatas (esetinkben mind az egyhéz-, mind az iro-
dalom- és a mtvel6déstorténet) évtizedek ota ismételten tisztazni akar-
ta a Batthyany-uradalmak reforméciéhoz val6 viszonyat. A kérdésnek
igazan gazdag magyar ¢és idegen nyelvl irodalma van. A forrasok
és azok tobb szempontu feldolgozasa nyoman viszont még most sem
lehet egyértelmiien latni a birtokok felekezeti 6sszetételét.*® Batthyany
ITI. Boldizsarnak (1542—1590) a kalvinizmussal val6 inkabb kriptokal-
vinista szimpatiajat franciaorszagi tartozkodasaval szokas magyarazni:
1559 kés6 6szétél ugyanis csaknem két esztend6t toltott Francia-
orszaghan, pontosabban a francia kirdlyi udvarnal.®! Mas forrasok
viszont éppen lutheranus meggy6zédésére utalnak: 1569. oktéber 16-an
az augsburgi hitvallast koveté Peter Schoberus, akit mikédési helyén
(Unterrabnitz, magyarul Alséramoéc) eretneknek tartanak, lelkészi

60 V6. Kovrral, Andras, Adam Batthydny und seine Bibliothek, Eisenstadt, 2002;
Kovrar Andras, Batthydny Adam és konyvtdra, Budapest, 2002; és egy régebbi
osszefoglalas: MAGYAR, Arnold, OFM, Gissing..., Graz, 1976.

61 EckHARDT Sandor, Batthydny Boldizsdr a francia udvarndl, 1943, 36—44; a vonat-
kozo szakirodalom 6sszefoglalasaval és Gjabb, termékeny feltételezésekkel
lasd: SZENTMARTONI SzABO Géza, Balassi Bdlint bardtsdga Batthydny Boldizsdr-
ral és fidval, Ferenccel, 205-216., illetve MONOK, A miuvelt arisztokrata, t6leg
92-112.
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hivatalt kér a Batthyany-birtokon.%?> Ez a Schoberus azt hallotta, hogy
Batthyany egy ,,christlichen undt evangelischen Predicanten willens
wire auf zu nemben der das Gottes wort undt sein heilliges evangelien
recht unverfalscht undt nach dem befelih unsers herrn Jesu Christi pre-
dige”, ezért szolgalatat ajanlja. Mostani helyén megvetik prédikacioit
¢és 6t magat eretneknek tartjak: ,,Wollgeborner Gnediger herr, ich mag
oder kan meine nott vor Eur Gnaden nit bergen, dan an der Phar da

62 A kdrmendi Batthydny-levéltdr. .., Nr. 80, 57-58; PRICKLER, Beutrdge. . ., 46, illetve 83;
(Batthyany csaladi levéltar missilis 41801). Az Gjabb, mérvadé szakirodalom
Batthyany Boldizsar lutheranus meggy6zédését emeli ki: igy (bar 6vatosan)
Kourrat, Batthydny Addam és kimyotdra, 8: ,,A lényeget tehat gy foglalhatjuk
6ssze, hogy Batthyany Boldizsar nyilvanosan a lutheranus hitvallast kévette
és tamogatta birtokain, de igen valészind, hogy kalvinista nézetei is lehettek
és nem kizarhat6 mas iranyzatok befolyasa sem”; illetve Korrar, Adam
Batthydny und sein Bibliothek, 9: ,,Balthasar Batthyany bekannte sich also zum
lutherischen Glauben und unterstiitzte dessen Austibung auf seinen Gttern.
Er muss allerdings auch unter dem Einfluss kalvinischer und anderer zeit-
gendssischer religioser Einflisse gestanden sein”; Monok Istvan sokkal
hatarozottabban és bizonytalansag nélkiil mondja lutherdnusnak: MoNOK,
Wiirttenbergt exuldnsok..., 205: ,A karintiai és stajerorszagi protestans mene-
kiiltek Németorszag felé haladtukban megalltak a lutheranus féur birtokain
etc.”, igy fogalmaz a tanulmany (atdolgozott) német nyelvii valtozataban is:
MoNoOK, Exulanten aus Bayern..., 334: ,,Die protestantischen Fliichtlinge aus
Kirnten und der Steiermarkt hielten wahrend ihrer Fahrt nach Deutsch-
land auf den Residenzen des lutherischen Hochadels an etc.” Katona Imre
felvetésével, miszerint Batthydny Boldizsar inkabb egy eklektikus, az ana-
baptizmussal is szimpatizalé meggy6z6dést képviselt, itt nem kell részletesen
foglalkoznom: KATONA Imre, Brueghel és a Batthydnyak, 1979. Bizonyos azon-
ban, hogy fontos poziciéban is talalunk anabaptistat az udvarban: Purgolt
Balint (Valentin Purgollt), Batthyany Ferenc feleségének, Poppel Evanak az
orvosa, Gjrakereszteld volt: Kovrat, Batthydny Addam és kinyotdra, 21: ,1625.
majus 2-an Purgolt Bélint, a csalad Gjkeresztény orvosa irta Bécsbdl etc.”,
illetve Korrat, Adam Batthydny und sein Bibliothek, 24 ,,Am 2. Mai 1625 schrieb
Valentin Purgold (!), Anabaptist und Arzt der Familie aus Wien etc.” Katona
Imre id. Pieter Bruegel Kereszteld Szent Jdanos prédikdcidia cimi (1566), az
1580-as években a Batthyany csalad birtokaba kertlt képére alapozza felte-
vését. A 95 X 160,5 cm méret( festmény a Szépmivészeti Mizeumban van
1920 6ta, mint a csaldd letétje. Mivel a magyar allam nem tudta megfelelen
igazolni tulajdonosi jogviszonyat, a kép kiadhato6 a Batthyany-6rokosoknek.
A képrél jelentés muvészettorténeti elemzés készult: Biarostockl, Jan,
1disebb Pieter Bruegel Kereszteld Szent Jdnos prédikdcidja, Budapest, 1986.
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I. KiSERLETEK A VALLASEGYSEG HELYREALLITASARA 45

ich jezt bin, ein volck ist, welches ine nicht sagen last jehe mehr ich ime
gottes wort die lehre von verdienst unsers herrn Jesu Christi predige
oder sage, ine hoher sie das verraten undt mich fiir einen Ketzer
halten.”® Ugyanezen év november 3-an a soproni prédikatorok (Simon
Gerengel és Gregor Phareus)®* arra kérik a féurat, Dem wolgebornnen
Herrn Herrn Walthasarum Wuod fani, hogy Szalénakon (ma Stadt-
schlaining, Ausztria, Burgenland) egy altaluk ajanlott tapasztalt, csen-
des, istenféld ifjat, név szerint Leonard Krollt alkalmazzon evangélikus
prédikatornak.®® Kroll Szalonakra kolt6zésérél Monok Istvan is besza-
molt. O elsésorban konyvtorténeti, nem levéltari kutatasokra tamasz-

63 A kirmendi Batthydny-levéltar..., 58; Tartalmilag Osszefoglalja PRICKLER,
Betrdge. .., 46; Korabbi mtikdédésérdl, konfliktusainak valédi okairél Prickler
presbiterologidja sem tud.

64 Az osztrak szarmazasa Simon Gerengel (1518-1571) 1565-ben érkezett hosz-
szabb aspangi (Als6-Ausztria) szolgalat utdn, bajororszagi kitérével, Sop-
ronba. Itt megszervezte a varos elsé evangélikus gytikezetét, vo. FRIEDRICH
Karoly: Gerengel Siumon lelkész, a soproni evangélikus gyiilekezet megszervezdje
(1518-1571), 1992, 2-31. Errdl bévebben, konyvészeti forrasokra tamasz-
kodva lasd: Zvara Edina, Nyugat-dundntili protestins lelkészek konyver a késé
humanizmus kordban, Szeged — Budapest, 2013.

65 A kirmendi Batthydny-levéltar..., Nr. 81, 59-60; Batthyany csaladi levéltar
missilis 15646: Dem wolgebornnen Herrn Herrn Walthasarum Wuod Jani
freyherrn zu Schlaning unnd Gussing etc. unserm gnedigen unnd gebietunden
herrn, Sopron, 1569. november 3.: ,haben E[uer] Gn[aden] wir gegenwer-
tigen briefsweiser artium liberalium studiosum (mit Namen Leonhardus
Kréll) als welchen wir von Jugent auf fiir ainen feinen, erfarnen, stillen
unnd Gotsforchtigen gsellen, auch ainen sonndern Eyferer umbs raine
Evangelion Christi erkhennet, hiemit zueschicken unnd dabei anzeigen
wollen”; Kroll (aki késébb Szalonakon Krull néven is mikodik) Karintiabol
(Moosburg) jott eldszor Strajerorszagha, majd onnan Szalénakra. Hivatalat
itt csak a regensburgi evangélikus lelkészi bizottsdg ajanlasa utan foglalhat-
ja el 1570. februar 4-én. Phareus még 1569. november 19-én megkoszoni
Batthyany Boldizsarnak, hogy alkalmazza Krollt (4 kirmend: Batthydny-levél-
tdr..., Nr. 84, 61-62, Batthyany csaladi levéltar missilis 16231). 1580-ban
flacidanus vitairatot is jegyez, vO. PRICKLER, Beitrige..., 46, 71. Leonard
Kréll possessorként szerepel Beythe Andras egyik kényvében (Antonius
Corvinus, Colloguia theologica libri tres, Strassburg, 1538—1540, Wolfgang
Caephaleus, Sum Leonhardi Kriliz Mospurgensis & 1568) ZVARA, Nyugat-dundn-
tilt protestdns lelkészek kinyver. .., 223.
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kodott tanulmanyaban, az volt a célja, hogy a németijvari protestans
iskola néhany kényvének proveniencidjat meghatarozza és ezzel a ko-
rabbi mikodési helyiikrél elilldozott (vagy onnan az ellizetést éppen
megelézve tavozni kényszerult) tulajdonosokat megtalalja.®® Ismerjik
¢és az unitarizmus magyarorszagi térnyerése kapcsan tobbszor is idéz-
ték mar azt a levelet, amit Batai (Bathay) Istvan veszprémi prédikator
irt 1570. december 21-én Batthyany Boldizsarnak:

,»Iiz eretneksegh ide ky magiar orzagrays ki hatot, elezer zekesfeieruarot

kezdetek, melynek az terek nag oltalma len es mast is oltalmaza, onnet

a nagsagod jozagaba batianra es polgardira is ky hata, mynd az ket

falubelick veuck ez eretnek tudomant es affele hamis tanitoik vagion

mind a ket helien, kik retenetes karomlast teznek az felseges isten ellen es

az e zent fia ellen (...) Hyvassa hozza azert nagsagod mynd a ket falubeli

tanitot es hallia e magoktol nagsagod az e degleletes tudomaniokat, es te

nagysagod bentetes nekel ne zenuegie el az ele Istennek karomlasat.”®’

66 MOoNOK, Wiirttenbergi exuldnsok. .., 205-211. Erre a nagyon fontos, mar korabban is
emlitett tanulmanyra még vissza kell térnem. Ezuttal a levéltari és a kényvtorté-
neti forrasoknak a németajvari allomany esetében ritka egybeesésérél van szo.
Monok Istvan meg is jegyzi: ,,Sajnos nem maradtak fenn levéltari dokumentumok
a csaladi és az iskolai konyvtar gyarapodasarél”, uo., 206. Kroll kapcsan nem is
beszél meghivasanak kértilményeirdl (a soproni lelkészek kézbenjarasarol), nem
emliti hivatalba allasanak pontos idejét sem, viszont az iskola konyvtaraba kertilt
konyvét azonositja: O mar az 1560-as évek végén érkezhetett, konyvét Beythe
Andrés szerezte meg (vasarlas?), aki a németdjvari iskolara hagyta: COrvINUS
Antonius, Colloquia theologica, libri tres, Strassburg, 1538/1540, Wolfgang Cae-
phaleus”, uo., 207, 10. jegyzet, illetve MONOK, Exulanten aus Bayern. .., 337, 33.
jegyzet: ,,Kroll mufl Ende der 1570er Jahre angekommen sein (Archiv des Fran-
ziskanerklosters, Giissing, A 49/89-6), sein Buch konnte Andrés Beythe erworben
haben, der es der Giissinger Schule hinterlie3: Antonius Corvinus, 1. m., 3/3.
Legtjabban a németjvari iskolai konyvtarban talalhato, feltételezhetéen exulan-
soktol szarmazo konyvekrél MoONOK, A humanizmus. ..., 170-180.

67 A kirmendi Batthydny-levéltar. .., Nr. 90, 66—67; BarAzs Mihaly, Teoldgia és irodalom,
1998, 93-94; Batai Istvan ugyan nem jellemezte kézelebbrél sem sajat, sem a hamis
tanitok digletes tudomdnydnak az 6vétdl eltérd vallasi nézeteit, Baldzs Mihaly (bar 6va-
tosan) mégis arra kovetkeztet, ,hogy az itt fellépdk (...) az 1570 tajan az erdélyi
antitrinitarizmusban dominansnak tekinthetd iranyzatot képviselték. Megallapitha-
t6, hogy Batai vitapartnerei tagadtak Krisztus preegzisztenciajat, s a Szentlélekrél
is ugy vélekedtek, mint az erdélyiek tébbsége: Isten erejének, virtusanak tartottak.”
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Sem a veszprémi prédikator, Batai Istvan, sem a koérnyékbeli
Batthyany-birtokon akkor némi szerephez juté unitarius tériték nem
szerepelnek természetesen Prickler nyugat-dunantili presbiterologiaja-
ban. Azon kivil az itt fellépé unitariusok (még ha Erdélybdl jottek is
a Dunanttlra) természetesen semmiképp sem tekintheték exulansok-
nak, sokkal inkabb szervezetten mikodé aktiv hitterjesztéknek. A levél
emlitését és néhany soranak idézését az indokolta most, hogy ezzel
a forrassal is érzékeltetni lehessen a Batthyany-birtokok igen sokrétii
felekezeti és vallasi viszonyait. Tovabbi példakat is emlitek: 1574. augusztus
31-én Jakob Neuber bécsijhelyi lutheranus prédikator Isten szavanak
szegény szolgaja (armer Diener des Worts Gottes) levelet irt Batthyany
Boldizsarnak, hogy elfoglalna a hivatalt Burghan (magyarul Ovar, illetve
Pinkaovar).%® Kulonosen érdekes Georg Rheticus rohonci (Rechnitz)
prédikator 1574 augusztusabdl kelt és a fentebb emlitett, akkor mar
szalonaki prédikatornak, Leonhard Kroéllnek irott latin nyelvi levele,
amelyben kéri, hogy egy Grac melletti teleptlésen (non procul a Gretza)
miikodd, ott sok sérelmet szenvedd kartarsat segitse a Batthyanyak vala-
melyik parokidjan elhelyezkedni.®® Rheticus aktivan részt vett a horvat
parokidk evangélikus atszervezésében is: Nicolaus schandorfi (magyarul
Csém, Burgenland) prédikatornak raptim in Rechnitz 8. Junu irott levelébél
kideriil, hogy ez a bizonyos Nicolaus™ ismételten kérte mar Rheticust
arra, érje el Batthyanynal, hogy az impios et idolatrios cultus (felfogasa
szerint tehat a katolikus vallas) ne fert6zze tébbé az alattvalokat. Rheticus
most egy bizonyos Georg szlav prédikatorral (Pastor Sclavorum) Szalonakra

68 ,Euer gnaden kan ich armer diener des Worlts gottes ynn aller unterthenigkeyt
nicht verhaltten, das ich tzu Burck gewessen bin unnd die pfarr besichtigte
unnd gefelt mir wol etc.” (kiemelés tSlem — O. P.). A kirmendi Batthydny-levéltdr. . .,
Nr. 101, 73; PRICKLER, Beutrdge ..., 46—47; illetve Anhang (Alphabetisches
Verzeichnis der evangelischen Pfarrer und Lehrer) 77.

69 A kormend: Batthydny-levéltdr. .., Nr. 100, 72; PRICKLER, Beitrdge.. ., 47; Batthyany
csaladi levéltar missilis 39869.

70 Tobbet nem lehetett kideriteni sem a levél pontos datalasarol (1574/75?),
sem a lelkész csalddnevérdl. A levél cimzése: Fratri suo in Christo dilecto
domino Nicolao pastori in Schondorft, v6. A kirmendi Batthydny-levéltdr. .., Nr. 102,
73-74 és PRICKLER, Beitrdge. .., 47. Batthyany csaladi levéltar missilis 39871.
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“47 4725‘14 1157
DE DVABVS
Bk NATVRISINCHRISTO.

} WE HYPOSTATICGA
EARVM VNIONE,
‘DE COMMVNICATIONE
IDIOMATVM, ET
DE ALIIS QVESTIONIBVS
INDE DEPENDENTIBVS.

Libellus exScriptura fenten-

készil és reméli, egyesiilt erével si-
kertil majd meggy6zniiik az urat,
hogy az egy igaz hitet részesitse
elényben (unam veram religionem apud
suos subditos plantare).” Batthyany
Boldizsar kétségteleniil szimpatia-

tijs, & ex purioris Antiquitatis
o .Teftimonij o
S ngm J\}c}xﬁmw@%u ,J}/ffy
Tam denuorecognitus & retextus

E vat alattvaléi koziil néhanyan (mert
Per Martinum Chemnicium D.

val fogadta, hogy birtokainak hor-

. hiszen tébbségiik mégis ellenallt
Gum Prafatione Z) Mco/ai Selneccers, L, e, ,
Pajhoris Lipfenfis a reformacids propagandanak) az
i LIPSIAE
Ms D LXXVIII,
Cum Gratia & Priuilegio Incliti
EleGoris Saxoniz, &c.

/”‘./l”’””’,;* Ty /jyfrkm'(nl'; ,

evangélikus hitet valasztottak.

A rendelkezésre all6 forrasok alap-

jan tehat valéban nem lehet egy-
Batthydny Boldizsdr egy, menekiiltektdl

kapott konyve (Giissing, 5/125) értelmd képet kapni sem Batthyany

Boldizsar, sem alattvaléinak vallasi
meggy6zédésérdl. Inkabb tajékozédasuk az, ami figyelmet érdemel.
Batthyany Boldizsar humanista korérdl és tithos tudomdnydrél Gjabban
nagyon szakszerden és forraskozelbél nyilatkozé Bobory Doéra is bi-
zonytalan ebben a tekintetben. Kérdése az, hogy ,,mekkora bizonyos-
saggal allapithaté meg egy XVI. szazad masodik felében élt ember
felekezeti hovatartozasa, esetleges szimpatiaja”. Ugy gondolja, hogy
Batthyany Boldizsar viselkedése ,,egy olyan gyakorlatot tiikkrozott, me-
lyet a korabeli magyar elit széles kérben elfogadott és alkalmazott”,
végsé soron tehat ,,nem lett sz0sz6loja, még kevésbé agressziv propaga-
loja egyik iranyzatnak sem”’? Batthydny Boldizsar muveltségének,
intellektualis t4jékozodasanak elsé monografusaként’ a csalad, majd
Boldizsar megtévesztd felekezeti viselkedését emeli ki: ,,magabiztosan

71 Alevél latin nyelv{, a kdrnyezet dominansan német, a szlav prédikator ezért
lehet itt Georg, vo. A kirmendi Batthydny-levéltdr. .., 74.

72 Bosory Déra, Batthydny Boldizsdr és a reformdcid, Budapest, 2009, 245-255,
az idézetek: 245-254.

73 Bosory Doéra, Batthydny Boldizsdr titkos tudomdnya. .., Budapest, 2018.
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tovabbra sem allithatunk sem-
mit Batthyany Boldizsar vallasi
nézeteivel kapcsolatban. A leg-
val6szinibbnek az tdinik, hogy

/ , , . / NOSCA | o
bar lutheranus Csaladban SZUIC- 27 | POSTERITAS NOS TR SIC MENOR O1

MESORS ILATA TYATIAM VIVOMVNERE CHI

tett, a kalvinista tanokkal szim-
patizalt”* A nagyszabast és
igényes vallalkozas, Batthyany
Boldizsar alkimiai targyua le-
velezésének korszerti kiadasa
szintén kevés tampontot ad
a felekezeti meggy6zédés el-
dontésére, a sajtd ala rendezd
Bobory Déra itt, érthetden,
az alkimista levelez6kort és az
alkimia iranti felfokozott érdek-
16dést allitja kézéppontba.”

A féar nyilvanvaléan sza-
molt birtokainak nyelvi sok-
szintségével és a parokiakat az - e B
Batthydny Boldizsdr siremléke
a giissingt ferences kolostorban

1gények (legfeltinébben a nyel-
vi igények) szerint igyekezett
berendezni. A protestans hit-
vallasok azonban ekkor még 6nallétlanok voltak (a két felekezet egyha-
zi elkiiléntlése, ez jol ismert, csak a 17. szazad elején tortént meg), hia-
nyoztak még a szimbolikus iratok, ezért a hivatalba hivott prédikatorok
szarmazasa ¢s muaveltsége is igen heterogénnek bizonyult. A 16. szazad
masodik harmadatdl erételjesen megszaporodé egyhazi rendtartasok,
katekizmusok és hitvallasok dogmatikai rendszere, valamint azoknak

74 Uo., A Batthydny csaldd és reformdcid cimi fejezet, az idézet: 78.

75 The Correspondence of Boldizsdr Batthydny, Pécs, 2019. A 305 gondosan sajt6 ala
rendezett levél legtobbjét Batthyany Boldizsar kapta, a vizsgalt idészakbol
(1564-1590) mindgssze hét szarmazik téle.
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szovegezése eléggé hianyos és bizonytalan volt, ezek az irdsok még nem
szolgaltak sem a legalkalmasabb prédikatorok kivalasztasat, sem a hi-
vek megfelel§ tajékoztatasat.’® Leginkabb ezzel magyarazhato, hogy
a Batthyany-birtokokon hivatalt vallalt prédikatorok k6zott sok fesziilt-
ség is tamadt, de az eltéré életkortilmények, az Ggynevezett lutheranus
¢és katolikus lakossag kozotti ellentétek és a nemzetiségi problémak
ugyancsak jelentSs szerepet jatszottak a prédikatorok viszalykodasai-
ban.”” A példakat mar csak mérsékelten szaporitva egyetlen esetet idéz-
nék még fel, Nikolaus Chinessich (Chnessich ~ Knezitsch ~ Knezic)
szenteleki (Stegersbach) katolikus lelkész esetét. Knezitsch 1593. méajus
4-¢én levelet irt Batthyany Boldizsar 6zvegyének, Zrinyi Dorottyanak
(eraffin vonn Wutiani Dorothea), amelyben erésen panaszkodott az 6t vallasa

76 ,[A]z evangélikusoknadl és reformatusoknal egyhazilag jovahagyott, szaba-
lyozott, kotelezé énckeskdnyv nem létezett még a 17. szazadban sem”, vo6.
H. HuBerT Gabriella, A4 17. szdzadi gyiilekezeti énekeskimyvek miifaji kérdései,
Szeged, 2005, 121.

77 Az egészen a 18. szazadig jol dokumentalhat6 fejleményekrél vé. BRUNNER,
Walter, Westungarn als Juflucht. .., 107-129, v6. 50. jegyzet: ,,Die Auseinander-
setzung innerhalb der lutherischen Pradikanten war besonders in Westungarn
heftig und stiel viele dem protestantischen Glauben zuneigende Leute ab.
Besonders heftig tobte hier die Glaubensfehde um die Deutung der Erbsiinde,
wobei der aus Illyrien stammende Matthias Flacius behauptete, dal} sie
zum Wesen des Menschen gehérte (...) Zu den besonders eifrigen Forderern
dieser strengen Glaubensrichtung gehérte Seyfried von Kollonitsch, der damals
Hauptmann der Grafschaft Forchtenstein (Fraknd) und der Herrscahft
Eisenstadt (Rismarton) war, sowie Christoph von Kénigsberg, der in seinen
westungarischen Besitzungen Flacianer aufnahm. Zu den bedeutendsten
Predigern der Flacianer zahlt ohne Zweifel der in Donnerskirchen (Csdkdny,
mat magyar neve: Fertdfehéregyhdza) tatige Pradikant Johann Hauser, der auch
in Villach lehrte”, vo., 123, (a magyar telepiilésnevek kurzivval szedve t6lem
— O. P); Brunner egy viszonylag régi, de meghizhaté feldolgozasra hivatkozik:
SINOWATZ, Reformation und katolische Restauration..., vo. 51. jegyzet. PRICKLER
presbiterologiajaban (Beitrdge..., 65) szerepel Johann Hauser: Karintidban
sziiletett, 1566—1577 kézott evangélikus prédikator volt Villachban, 1577-ben
lelkészként nyert alkalmazast Csakanyban (Donnerskirchen, Fertdfehéregyhdza),
ahol szuperintendensként is tevékenykedett. A gyiilekezet erételjes tiltakozasa
miatt 1582-ben levaltottak hivatalabol, ezutan tovabbra is a Batthyany-birtokon,
Baksafalvan (Bocksdorf) prédikator, ahonnan 1592 kértl Morvaorszagba
ment tovabb (Batthyany csaladi levéltar, Missiles 42258 fT.).
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miatt ildoz6, sét, elfogasara is késziil6 safarra. A kozségben és kornyé-
kén az 1540-es évektd] horvat foldmiivesek telepedtek le, Knezitsch az &
lelki gondozasukat is ellatta. Irja is levelében, hogy a németek és a hor-
vatok elégedettek mutikodésével (die Teutschen Crabatisch mit meiner sprach
wol zu friden sindt), és ha a grofnének tgy tetszenék, kész lenne tovabbra
1s az evangélium tiszta hirdetésére (das heilige Evangelium rein, lauter, klar
zu predigen), de szegény baranyait nem hagyna el:

Wollgebornne gnadige gebietunde liebe Fraw, E[uer] genaden zu
erindern vnd zu klagen waisz mit obs E[uer] G[naden| darumb
waisz oder nit, von meinetwegen, das mir der herr schaffer mich
armen man vnd pfarherr also hat ausz gewardt vnd laszen laufen
vnd gefangen wolt nemben, gleich wie ein andern Bueben (...)
dasz ich Mesz gesungen vnd gehalten hab, das seind mir die
herrn auf mich zornig von des halben, dasz ich meinen glauben

bestandig will halten etc.”’®

Ismétlem tehat (a legtijabb kutatasok is ezt erésitik), hogy a nagy kiter-
jedést Batthyany-birtokok vallasi viszonyai a 16. szazadban (és még
a szazadfordulon is) szabdlyozatlanok voltak. A prédikatorok dogmatikai
bizonytalansagat és a falusi gyiilekezetek hitbeli t4jékozodasat jelents
mértékben meghatarozta az elsé hullimban oda menekiilt idegen lelké-
szek ¢és tanitok (Frihexulanten) mikédése. Erds egyéniségiik és ambicio-
juk sokaig megmarad6 nyomokat hagyott a nyugat-dunanttli egyhazi
kultaraban.

Késébb, a 17. szazad elsé évtizedeiben, a birtokok t6bbnyelvi alatt-
valéinak lelki gondozasat tovabbra is tobbfeldl érkezett prédikatorok
lattak el. A bécsi béke nevezetes, a vallasbékét szolgald rendelkezése
megkonnyitette, s6t, egyaltalan lehetévé tette a vallasi okokbdl elmene-

78 A kirmendi Batthydny-levéltdr..., Nr. 134, 106 és PRICKLER, Beitrdge..., 51-52.
Knezitsch ugyan készségét jelentette itt a tiszta evangélium prédikalasara,
de ennek ellenére nem lehetett az evangélikus presbiterolégiaba felvenni: ich
Mesz gesungen und gehalten hab. Esete j6 példaja a 16. szazadi vallasi tiirelmet-
lenség tébboldalisaganak.
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kiiltek (elazottek) letelepedését: az elsé cikkely értelmében (ad primum
articulum) az uralkod6 ugyanis, mint kéztudott, kételezte magat, hogy
Magyarorszag hatarain belil a karokat és a rendeket, a magnésokat
¢és nemeseket, a koronahoz tartoz6 szabad és kivaltsagos varosokat,
tovabba a magyar véghelyeken levé magyar katondkat vallasukban
¢s hitiikben soha és sehol meghaboritani nem fogja, sem masok atjan
haborgattatni és gatoltatni meg nem engedi.’”? A Batthyany-birtokok
egyhazi gytilekezeteinek nyelvi sokszintségét és a prédikatorok (egyéb-
ként alapvetéen ehhez igazodni akaro) alkalmazasat, ezek helyezkedé-
sét, belsé viszalyukat és onértékelési igényiiket jol példazza a kovetkezd
torténet: Batthyany Ferenc felesége, Poppel Eva 1616-ban, a Vasdobran
(Neuhaus am Klausenbach, Burgenland) szolgal6, de immar nagybeteg
lelkész, Joachim Chaericus® késébbi potlasa tigyében a hernalsi evan-
gélikus kézséghez fordult.

79 A gyakran hivatkozott cikkely legfontosabb tétele: ,,[O]mnes, et singulos
status, et ordines, intra ambitum regni Hungariae solum existentes, tam
magnates, nobiles, quam liberas civitates, et oppida privilegiata, immediate
ad coronam spectantia: item in confiniis quoque regni Hungariae, milites
Hungaros, in sua religione, et confessione: nusquam et unquam turbabit,
nec per alios turbari, aut impediri sinet”: Pacificatio Viennensis Anni 1606
(Az 1606. évi béesi békekités), 1526—1608. évi tirvénycikkek, 1899, 958-959;
Az elsé cikkely altal garantalt szabadsag mintegy haromnegyed évszazadra
nyugalmat biztositott felekezeti tigyekben: politikai és diplomaciai kévet-
kezményeit a magyar és a nemzetkézi irodalom mar jol dokumentalta.
A vallasi okokbél fenyegetettek vagy éppen tildézottek nyugodtabb muiké-
dési tertletet reméltek Magyarorszag hatarain beldl.

80 Ottani mtkodése csak 1609 és 1617 kozott dokumentalhatd. Nemesi rangt
evangélikus lelkészcsaladban sziletett Halberstadt (Szasz-Anhalt) mellett,
valdszintileg Steierorszaghdl érkezett Vasdobrara, miutan 1598-ban kiuta-
sitottak Bels6-Ausztriabdl az evangélikus lelkészeket. Halala el6tt réviddel
levelet irt Batthyany Ferencnek, amelyben felsorolta nemesi csalddjanak
férfitagjait és sajat rokonai nevében tdmogatast kért cimeriik tjrametszésé-
re. Ez a torekvés, tehat a cimer Gjrametszése is kit(iné példaja az emigracioés
helyzetben felfokoz6dé énértékelési vagynak. 1617-ben halt meg szolgélati
helyén. Felesége, Magdalena, ezutan Németjvarra (Gissing) koltozott.
PRICKLER, Beitrdge. .., 48—49 és 56.
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Jonas Hettler, aki a Német Birodalombdl
vallasi menekiiltként érkezett ide (minden
bizonnyal Eszak-Németorszaghol, 1616-ban
mar hernalsi prédikator), elfogadta a vas-
dobrai ajanlatot. Igen fontos hivatal volt ez,
hiszen a bels6-ausztriai nemesek Krajna-
bol, Karintidbol és Stajerorszaghdl, ott-
honukban lelki gondozé nélkiil maradva,
rendszeresen jartak ide Grvacsorat venni.
Chaericus viszont ellenségesen fogadta
Hettlert (nem osztozott vele a stélapénzen),
ezért Hettler az id8s lelkész rovidesen
varhat6 halalaig atmenetileg Rébaszent-

marton (St. Martin an der Raab) hivata- &
lat kapta meg. Itt azonban komoly ellen- Lobkowitz-Poppel Eva

, ) ) 1585 k. — 1640)
sége lett a magat megalazott helyzetben ( g
8 & 5 Y Batthydny Ferencné

érzé Péter nevii el6dje,?! és amikor 1617-ben

Chaericus végiill meghalt, az igéret elle-

nére nem 6, Hettler, hanem egy Csehorszagho6l menekiilt prédikator
kapta meg az elhunyt gyiilekezetét. A cseh exulans azonban hamarosan
tavozott, és ekkor a vasdobrai iskolamester, az Erdélybdl elszarmazott
Martin Vietor palyazott a lelkészi hivatalra. 1617. oktéber 19-én a sértett
Hettler hizelkedd, de egyben panaszos, korabbi érdemeit 6nérzetesen
felsorol6 levelet irt Poppel Evanak (Der Wolgebornen Frawen, Fraw Eua
Budiuanin) és felajanlotta, hogy kéthetenként prédikal Vasdobran és
cgyuttal a képzetlen erdélyi iskolamestert is felkésziti feladatara. Nem kapott
kedvezé visszajelzést, sét a grofmé (Poppel Eva) a prédikaciojat sem

81 Azt hiresztelte, hogy Hettler minden nap nagy zavart (Wetter und Schawuer)
okoz ¢és szerencsétlenséget hoz a gyiilekezetre. A lakossagot sikertlt Hettler
ellen fellazitania, néhanyan készek voltak egyenesen agyonitni. Hettler
panaszkodott is erésen Poppel Evanal (1617. janius 12. A kirmendi Batthydny-
levéltdr. .., Nr. 243, 209-210), hogy azzal vadoljak, erészakkal foglalta volna
el hivatalat, és a parasztok is azért ellenségesek vele (,,alle bawren seyen mir
feind, wie Herr Peter ihnen gesagt, weil ich mich zu diser pfarr mit gwalt
eindrungen habe”), uo., 210.
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hallgatta meg Vasdobran és nem is akart talalkozni vele. Az a gréfné
jarteligy vele, ,,die doch iedem hunds und stallbuben, ja Wiedertaufern
und Juden gern Audienz geben.”®? Az Erdélybdl jott unerfakirner und
ungeiibter praeceptor is nagyon megsértette: 14 napja elkuildte neki (tanul-
mar nem ismert), de az ginyos megvetéssel visszakiildte neki. Ez a volt
erdélyi pracceptor (Martin Vietor) Hettler szerint tanulatlan és gyakor-
latlan, panasz van ra, hogy prédikdcioi semmit nem érnek, er werde vor
selbsten lernen muessen, ehe er andere lehre,®> sehol sem lenne alkalmas, csakis
hazajaban, Erdélyben! Végiil azonban kilatasba helyezte, hogy elhagyja
parokiajat és mashol keres gyiilekezetet: december 30-an mar azt irta,
hogy mivel ,keine deutsche herren unnd Frawen meine predigen
besuchen, der gestalten nit bleiben kénnte etc”, felesége és 6 nem akar-
nak tovabb Szentmartonban, ,in dieser Rauchhiitten, mit Verlierung
unBer Augen und Gesichts, Hunger und Kummer” szenvedni.?*
Mikézben a forrasok elsésorban a lutheranus lelkészek nyomaszto
szocialis bizonytalansagarol, a parokiak elhanyagolt allapotardl, az ide-
genck és az erdélyiek lebecstilésérdl, féltékenységrdl, irigységrol és hia-
sagrol adnak fontos informacidkat, kiilon figyelmet érdemel a levelek-
nek az a tanulsaga is, milyen nagy hatast gyakorolt az evangélikus
német nyelvi krajnai, stijer és karinthiai nemesség a nyugat-magyar-
orszagi parokidk mukodésére. Ugyancsak ki kell emelni a hernalsi pré-

/////

és Csehorszaghol sok menekiilt érkezett ide, Hernalsba, és vagy szolga-

82 ,¢éppen 6, aki minden gazembernek és ocsmany népségnek, sot, jrakeresztel6k-
nek és zsidoéknak is 6rommel ad audienciat”;

83 ,maganak is inkdbb tanulnia kellene, miel6tt masokat tanitana”;

84 ,mivel a német férfiak és asszonyok nem latogatjak prédikdciéimat, nem
maradhatunk tovabb etc. ebben a flstos viskoban sem, szemunk és orcank
elvesztésével, ¢hségben és nyomorusagban”, 4 kirmend: Batthydny-levéltdr.. .,
Nr. 247, 213-215; Missilis 7908, illetve Nr. 204, 160-161; (a levél 1617 helyett
1612-re val6 datalasa nyilvanvaléan rossz olvasat kovetkezménye); Hettlerrél
osszefoglaloan: PRICKLER, Beutrdge. .., 66—67; Az erdélyi iskolamester (praeceptor)
Martin Vietor 1624/1625-ben Nagyszentmihalyon (GroBpetersdorf) prédi-
kétor, a Peter nevi lelkész 1617 majusaban elhagyta Vasdobrat.
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latot kaptak ott atmeneti idSre, vagy pedig mindjart tovabb mozdultak
a vallasiild6zéstél megkimélt (viszont, mint e dokumentumok alapjan is
lattuk, belsé felekezeti viszalyokkal terhelt) Batthyany-birtokokra.®
Mai adatok mutatjak: az ide menekiiltek szama olyan jelentSs volt,
hogy a massziv katolikus restauraci6 ellenére az ausztriai evangélikus
gyulekezet maig, tehat a 21. szazadig itt, a Batthyany-érdekeltségt terii-
leteken a legjelentGsebb.

A korai emigrdnsok kinyver a Batthydny-birtokokon

Nélkiilozhetetlen forrasanyagrol van szo: a fennmaradt konyvtarakban
(vagy éppen mar csonka gydjteményekben) 6rzott konyvek, am sokszor
csak a korabeli (altaldban azonban inkabb késébbi) konyvlistak alapjan
ismert nyomtatvanyok igen fontos tanulsaggal szolgalhatnak. A nagyon
felélénkult és fontos eredményeket felmutaté modern kényvtorténeti
kutatas lehet6vé teszi, hogy ezuttal (szakirodalmi hivatkozassal) csak az
altalanosabb tendencidkat, az exulansok mozgasat és jra a Batthyany-
udvar felekezeti nyitottsagat érintsem. A konyvtorténeti kutatas ered-
ményei feltétlentl tovabb arnyalhatjak, s6t Iényeges vonasokkal gazda-
githatjak a presbiteroldgia altal kialakitott (f6leg élet- és mikodésrajzi)
képet. A régebbi irodalom forraskozlései és kovetkeztetései utan Gjabban
Monok Istvan foglalkozott legtdbbet és legalaposabban a 16. szazadi
(tehat a korai) vallasi iild6zottek konyvanyagaval 8 Allitasa szerint mar
Batthyany III. Boldizsar idején is szamos exulans érkezett a németujva-
ri udvarba, és a ma is kézbe vehet6 konyvek bejegyzései kapcsan arra
kovetkeztet, hogy ,,[a] karintiai és stijerorszagi protestans menekiltek
Németorszag felé haladtukban megalltak a lutheranus f6ur birtokain,

85 PRICKLER, Beitrdge..., 50—51.

86 Errdl 6sszefoglaléan lasd még: Ovos, Péter, Glaubensfliichilinge und Verbiindete. ..,
6. jegyzet.

87 A korabbi szakirodalom Osszefoglalasat és eredményeik ismertetését lasd:
Kouvral, Batthyany Addm és kinyotdra, 84—101; illetve Kovrral, Adam Batthydny
und seine Bibliothek, 90—107.
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¢és minden bizonnyal a sziikség kényszeritette 6ket, hogy konyveik egy
részét eladjak.”® E kényvek némelyikében possessor-bejegyzés is segiti
a proveniencia meghatarozasat (szinte kizarolag stijer tulajdonosokat
olvasunk), de ismeretes az irodalombodl, hogy Fels6-Ausztriabol
(Oberosterreich) inkabb frank tertletre és Wiirttenberg kornyékére ér-
keztek a korai exulansok. Als6-Ausztridban (Niederosterreich) pedig
késébb, a 17. szazad masodik, de inkabb harmadik évtizedében kezd6-
détt el a protestansok rendszeres tildozése, majd felszamolasa. Bels6-
Ausztriaban (Innerdsterreich) viszont mar a szazadforduléon komoly
eredményeket ért el a restauracid: a Reformationskommisioh Martin
Brenner seckau-graci érsek vezetésével, katonai kiséretet kaptak és igy
jartak gyiilekezetrdl gytilekezetre.?® Akik felszolitasuk és fenyeget6 pré-
dikécioik ellenére mégsem tértek meg a katolikus anyaszentegyhazba,

88 MOoNOK, Wiirttenbergt exuldnsok..., 206; Azt biztosan allitja (¢s ebben szerin-
tem igaza is van), hogy ,a talan legrégebbi érintetleniil maradt régi
magyar kényvtar a németjvari protestans iskolaé volt” (uo., 205). Ovato-
sabban ugyan, de mégis elég hatdrozottan feltételezi (ez viszont mar,
szerintem, vitathat6, mert forrds nem tamasztja ala), hogy a 16. szazadi
vallasi menekiiltek ,,vagy cserébe a szives vendéglatasért, néha munka-
lehetéségért, konyveket ajandékoztak a csaladi konyvtarnak, illetve a féar
altal patronalt protestans iskolanak” (uo., 206); illetve MONOK, Die kultur-
vermuttelnde Rolle..., 75-90. Az idézet (uo., 81): ,Die protestantischen
Fliuchtlinge aus Kédrnten und der Steiermarkt hielten wahrend ihrer Fahrt
nach Deutschland auf den Giitern der lutherischen hohen Adligen an und
wurden durch die Not sicherlich dazu gezwungen, einen Teil ihrer Bucher
zu verkaufen.” A téma legalaposabb, a korabbi tanulméanyok eredményeit
Osszegz6 és azokat Gjabb adatokkal kiegészité német nyelvi 6sszefoglala-
sa: MONOK, Exulanten aus Bayern..., 331-340. A legtjabb szakirodalomrol
is jol tajékoztat MoNOK Istvan: A humanizmus és a protestantizmus dttinéset,
vo. még 59. és 65. jegyzet.

89 Martin Brenner (Prenner) 1585-1615 k6zott Seckau érseke. Erdszakos
intézkedései nyoman a malleus haereticorum (az eretnekek kalapacsa) predi-
katumot kapta protestans kortarsaitél. A gunyos predikdtumhoz volt fon-
tos mintdjuk. A bécsi egyetemnek hosszu ideig rektora, az elkdtelezett kato-
likus harcos Georg Eder (1524-1587) 1580-ban bocsatotta ki terjedelmes,
mintegy 500 oldalas, XIII. Gergely papanak ajanlott malleus haereticorum
vitairatat: EDER, Georg, Malleus haereticorum. De varis falsorum dogmatum
notis, atque censuris, libri duo, Ingolstadii, Apud Davidem Sartorium, M.D.
LXXX.
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azoknak hat héten belil el kellett hagyniuk a tartomanyt: eladhattak
javaikat, és ha ez sikertlt, minden tizedik pfenniget be kellett szolgal-
tatniuk. Voltak természetesen, akik nem vallaltak az emigraciot, 6k az
ugynevezett latszatmegtértek (az ujabb szakirodalomban egyre fonto-
sabb szerepet kapott nikodemistdk), de Kozép- és Alsod-Steierorszaghol
mégis igen sokan Nyugat-Magyarorszagra hazoédtak. A protestans ne-
mesek ugyan maradhattak birtokaikon, am prédikatoraikat és a tanito-
kat, igy a lelki gondozast is nélkulézniiik kellett.®® A korai menekultek
Némettjvarra keriilt konyveit tehat a tulajdonosok szerint (bejegyzése-
ik nyoman) kézelebbrdl is meg lehet ugyan hatarozni, am arrol ritkan
kapunk megfelelé informaciot, miképpen keriiltek ezek a Batthyany-
udvarba és Boldizsar gréf vagy a helyi iskola konyvtaraba. Monok
Istvan részletesen elemzi a konyveket és a bejegyzéseket, feloldja a cime-
ket, megtalalja a volt tulajdonosokat (lehetséges kapcsolataikat is feltér-
képezi), am 1smételten megallapitja: kevés adatunk van arrdl, milyen
uton keriilhettek azok a Batthyany csalad tulajdonaba, vagy elészor
a németqjvari iskolahoz és onnan a csaladi kényvtarba.”! De a kényves
adatok még igy is sokat mondanak: a kései 16. és a korai 17. szazad in-
tenziv intellektualis érdeklédésének egy viszonylag markans metszetét
mutatjak be, és németajvari jelenlétiik (megszerzésiik bizonytalan is-
merete ellenére) egyarant példazza a hazajukat kényszertien elhagyok
tajékozodasat és a gyljtemény nyitottsagat. Nagyobb sikerrel lehet ta-
nulmanyozni viszont azokat a nyomtatvanyokat, amelyeket az 1620-as
években hoztak tulajdonosaik a Batthyany-birtokokra. Kétségtelen,
hogy ebben az idében, tehat a harmincéves habort elsé éveiben és £6-
leg a protestansok elleni szigorubb f6llépés, azaz tényleges kiutasitasuk
utan, megnovekedett a menekiiltek szama és konyveik mar jobban vizs-
galhaté mennyiségben kertltek a németajvari (csaladi és iskolai) gyj-

90 REINGRABNER, Protestanten in Osterreich..., 138—139; a lelki gondozas nélkiil
maradt alsé-ausztriai nemesek spiritudlis és foldrajzi tajékozodasa dolgo-
zatom lényegi részét (fejezeteit) képezi majd.

91 MoNoK, Exulanten aus Bayern..., 335; illetve MONOK, A mifvelt arisztokrata, vo.
59. jegyzet.
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teményekbe.” E masodik, a 17. szazad elsé harmadaban meger6sodott
¢és magyarorszagl vonatkozasaiban legalabb még fél évszazadig igen
aktiv emigracios hullam mas forrasszovegeivel, szélesebben vett politikai-
diplomaciai, de legféképpen poétikai tanulsagaival a kovetkez6 fejeze-
tekben foglalkozom.

92 A tulajdonosok szarmazasarol, felekezeti tdjékozodasarol, intellektudlis
érdeklédésérdl, a konyvek szerzo6irdl és tartalmardl részletesen és megbiz-
hatéan: MoNok Istvan (szerk.), K¢k vér, fekete tinta. Arisztokrata kinyvgyidjtemé-
nyek 15001700, Budapest, 2005, kiilonosen 334-340. Az egyre szigorodd
rendelkezésekrdl: az 1624. oktober 4-én kelt csaszari altalanos mandatum
(Generalmandat) értelmében minden evangélikus prédikatornak és taniténak nyolc
napon belil el kellett hagynia Fels6-Ausztriat, mert ,,mit ihren lasterlichen
Larmen / Predigen / Aufwicklung des gemeinen Mannes / auch Verbitterung
der Gemiither wider ihre Obrigkeit den bohmischen Aufstand mit unterstttzt
hatten”; 1625. oktéber 10-én a lakossagot is felszolitottak, hogy vegyenek
részt a kormeneten és a régi egyhaz egyéb ritusait is tartsak tiszteletben;
1625. marcius 23-an a bécsi varosi tanacs elrendelte, hogy a protestans pol-
garok (beleértve Hernals lakoit is) térjenek at mind a katolikus hitre.
I1. Ferdinand 1627. szeptember 14-én kelt mandatuma szerint (politikai
szempontbol egyébként érthetéen késébb, mint Fels6-Ausztriaban) az also-
ausztriai evangélikus prédikatoroknak és tanitoknak 14 napon belil el kel-
lett hagyniuk az orszagot; A németajvari protestans iskola rekonstrudlt
konyvanyaga, illetve Beythe Istvan és Beythe Andras possessor-bejegyzésével
ellatott mintegy 340 konyv (Stephant Beythe et amicorum, Andreae Beythe et fratrum,
Andrea Beythe et fratrum christiaorum) két tovabbi kotetben fog megjelenni, vo.
Mook, OTvos, ZVARA, Balthasar Batthydny und seine Bibliothek, Einleitung,
17-18.
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II. Emigracio és visszatérés

1. Az egyittmiik6dé ellenfelek

Amikor néhdny bécsi jezsuita, szabadulni akarvan a mélyen nyomaszto
melankoliatol, sétalt a varos melletti erdében, a bécsi erdében (im Wiener
Wald), hirtelen rajuk kialtott valaki: ,Ej, ej, ti jezsuitak, mind-
ahanyan!” Ezekkel a szavakkal kezdédik egy viddman olvasandé verses,
német nyelvi cstfolédas, a paszkvillus-mifaj szabalyai szerint termé-
szetesen igaz torténetnek beallitva.”® A jatékosan tudalékos hossza
cim nem hagy kétséget arrdl sem, hogy a gunyirat a 17. szazad elsé
harmadatél oly intenziven terjesztett német nyelvd profetikus nyom-
tatvanyokon is gunyolodik: Warhaffte Geschichte (...) geoffenbaret aber durch
Balte Heckle, ein Biuerlein elc., aki éppen fat vagott az erd6ben.’*
A harmincéves habort elsé éveiben, legalabbis a fehérhegyi csataig, a
protestans rendek hadi, politikai és egyhazi sikercket is remélhettek,
a jokedvi jezsuitaellenes csufolodas is ebbdl az 1d6bdl szarmazik.
Az egyligyu profétak vizidira rajatszo, bizonyosan bécsi eredetd
paszkvillus a misztikus Offenbarung (kinyilatkoztatds) mifajat is kicsufolja,

93 Warhaffte Geschichte / so sich newlicher Leit / im Wiener Wald mit Bischoff Cleseln
/ welcher in geistes Gestalt 6. spatziereten Jesuitern erschienen / verloffen vnd zugetragen.
In Form eines Echo lustig zu lesen. Geoffenbaret aber durch Balte Heckle / ein Béuerlein
welcher damals in ermeltem Wald Holz gehawet. Dem ersten Exemplar von Wort
zu Wort nachgedruckt, o. O., 1620. Természetesen nincs elsé kiadas,
az erre vald hivatkozas is a mifaj gyakorlataval, a megtévesztés szandéka-
val és a rejtézkodéssel magyarazhato.

94 A név természetesen beszél név, mar a neviikkel és szarmazasukkal is jelentds
tekintélyt igényl6 kortars profétakon cstfolodik, a megvildgosodott ’Béuerlein’
(parasztocska) nevét kb. igy (is) lehet a kontextusban értent: ,,balti Favago”.
Mas, talan talalobb értelmezés szerint: ,,fat vago favagod™.
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egyuttal el is hataroloédik attdl.” Az erdében sétalé néhany (a cim
kozlése szerint éppen hat) jezsuita igen megrettent a varatlan hangtol,
am igyekezett mégis jobban megismerni a beszél6t.?® Hosszabb,
de révid mondatokbol épitkezé parbeszéd utan (Stzmm [Hang]:
»Hat nem ismertek meg engem kinézetemrdl?” a jezsuitak azt hiszik,
maga az ordog jesztgeti 6ket: ,,Oh nem, nem te gazember!”), végtl
vették a batorsdgot ¢s megkérdezték: ,,Ki vagy kérlek, nevezd meg
magad!” A vélasz (az Esel — Clesel szojatékot nem lehet leforditani)
immar semmi kétséget nem hagyott: ,,Ausztriaban sztilettem, Bécsben,
ahol apamat szamarnak (Esel) nevezték.” A jezsuitak nagy 6rommel
kialtanak fel: ,,Ez maga Clesel ar!”%" Clesel (dltalaban hasznalatos
névalakja szerint Khlesl) ezutan felsegitette az el6tte meghatottan
térdepld jezsuitakat, majd elmesélte nekik azt a fausti legendat, mi-
szerint latvanyos egyhazi és politikai karrierjét az 6rdéggel kotott
szerzédésnek koszonheti: amikor ugyanis a Traun folyéban fuldokol-
va az életéért kiizdott, az 6rdogot hivta segitségiil. Az kimentette 6t

95 A profetikus irodalom intenziv hazai kutatasa Kesert Balint érdeklédése
nyoman és Gtmutatasaval indult meg bé negyedszazada, 1asd: Kesert Balint
tobb forumon feltintetett kutatasi programjat (Spiritualista és profetikus iroda-
lom a Kdrpdt-medencében a 17. szdzadban), illetve a vezetésével készilt dolgoza-
tokat és kiadvanyokat. A korszak intenziv profetikus irodalmara (tovabbi
nemzetkozi és hazai szakirodalommal) lasd példaul A harmincéves haborii prifétdi
és chiliasztdr, Szeged, 2003. Nagyszabasu, bibliografiaként is kittinéen hasznal-
hato, eurépai kitekintési 6sszefoglalas: STOCKINGER, Hermann, Die hermetisch-
esolerische Tradition unter besonderer Beriicksichtigung der Einflisse..., 2004.

96 ,,Als etlich der Jesuiten vor grosser Melancholia au3 Wien im einen Wald
nach darbey gelegen / spazierten horten sie folgende Stimm. Stimm: Ey /
ey ihr Jesuiten allzumal! etc.” Wahrhaffte Geschichte. .., Aijr.

97 ,,Stimm: Kennt ihr mich dan nimmer von Angesicht? Jesuiter meinen es sey
der Teuffel: O Nein du BoBwicht! Aijr. (...) Jesuiter sagen: So thue dich nennen.
Clesel: Zu Wien in Oesterreich bin ich geboren. Jesuiter: Hets gesagt zuvorn.
Clesel: Da ward mein Vatter genennet der Esel. Fesuiter seind fro, Antworten:
Es ist Herr Clesel.” Aiijr. Clesel (Khlesl) apja lutheranus pékmester volt Bécs-
ben, haztulajdonardl a Stadt Gewédhrbuch igy ir: ,,allhier in der Khéarntner-
strasse genannt zum blaven Esel”, v6. Wien. Geschichte einer Stadt Bd. 2. 2003,
327-328. A sziil6haz helyén ma a Kdrntnerstraf3e 21. szamu épiilet all.
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azzal a feltétellel, hogy Khlesl most mar érokké szolgalni fogija 6t. Igy
aztan, az 6rdog segitségével, hamarosan piispok, majd kardinalis lett.

Melchior Khlesl (1553—-1630) rovid idé alatt rendkiviil nagyhatal-
mu politikai szereplévé, a ftestvérviszdly 1dejének legnagyobb befolyasa
egyhazi tekintélyévé valt. Munkdssaganak, egyhazszervezé, illetve
politikai és diplomaciai tevékenységének legalaposabb, immar tébb
mint szazotven éves feldolgozasa nélktlozhetetlen gazdag forrasanyagot
tartalmaz (Urkunden-Sammlung), a késébbi, f6leg a 20. szazad kdzepétdl
¢lénkebbé valo részvizsgalatok mind erre a nagy munkara tamasz-
kodnak.”® A Tirolbdl érkezett tudés jezsuita, Georg Scherer (Scheerer)
tanitvanya volt, 6 nyerte meg a tizenhat éves diakot a katolikus egyhaznak.
Tizennyolc évesen felvételét kérte a jezsuitak tarsasagaba, 1579 janiu-
saban Ingolstadtban fejezte be teolégiai tanulmanyait és még ebben
a honapban Bécsbe érkezett, ahol pappa szentelték. Erné féherceg
ugyanakkor alkalmassagara, keresztény meggyézédésére és a katolikus
egyhdz irant mutatott buzgoésagara tekintettel kinevezte a Szent Istvan
dém prépostjava és az egyetem kancellarjava.® A nyolcvanas évek elején
mar faradhatatlanul és szigoruan vizitalta egyhazat, 1585-ben csaszari
tanacsos, 1588-t0l Bécsujhely ptspoke, a katolikus egyhaz elszant és erd-
szakos védelmezdje, aki magat ekkor Generalreformatornak mondta.
Késébb, 1611-t6l, a Titkos Tanacs (Geheimer Rat) elndke lett, akkora
hatalom 6sszpontosult a kezében, hogy a kéznyelv egyszerten vicekancel-
ldmak nevezte. Nagyon fontos magyar térténelmi, politikai és diplomaciai

98 HAMMER-PURGSTALL, J. von, Khlesl’s, des Cardinals..., Wien, I-1V, 1847-1851.
A szerz6 ebben a négy kotetben negyvenot ausztriai és kulfoldi gydjtemény
vonatkoz6 forrasanyagat dolgozta fel és kozel ezer dokumentumot teljes ter-
jedelemben kéz6lt 1s, vO. uo. Vorrede, Bd. I, V-XVIII.

99 Decret des Erzherzogs Ernst an das Domkapitel von St. Stephan vom 4.
September 1579. ,,H6chst ermelte Kay. M. haben Melchiorn Klgsl sacrae
Theologiae Licentiato, Inn ansehen seiner geschicklichkait, eingezogenen
Christlichen Wandls vnnd eyfers Inn der vhralten Catholischen Religion
aus aigner Bewegnus vinnd sonndere gnaden, die Vacierende Thumb Probstei
St. Steffen sammt dero anhendigen dignitet del3 Cancellariats Bei der
Vniuersitet alhie mit allen Ehren vind wiirden, wie dieselb seine Antecessores
gehabt, gnedigst Conferiert vnnd verlihen.” HAMMER-PURGSTALL, Khlesl’s,
des Cardinals, Bd. 1, Nr. 18, 46.
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szerepe ellenére viszont felttinden keveset szerepel a hazai (vagy hazai
vonatkozasu) irodalomban. Robert J. W. Evans nagy ivi és 4j szemlé-
letet érvényesité monarchia-feldolgozasaiban is csak nagyon sziiksza-
vian emliti.!'’? Inkabb az erdszakos és konyortelen ellenreformator
képe rogziilt a szakirodalomban, ezt Gjabb (felekezetileg nem elfogulatlan)
munkak tovabb erdsitették.!”! Forrasaink szerint kortarsai is inkabb el-
lenségesek, semmint baratsagosak voltak iranyaban. A pragai kamara
késébbi elndke, az 1600-ban fiaival egyiitt magyar indigenatust szerzett
Wolf von Unverzagt féltékenyen figyelte novekvé befolyasat Matyas féher-
cegnél, politikai aktivitasardl azt allitotta, hogy kézelebb all hozza Machia-

100 Evans, R.J. W., Rudolf II. and his World, Oxford, 1973; u6, The Making of the
Habsburg Monarchy 1550—1700, Oxford, 1979; illetve ez utébbi németil: U6,
Das Werden der Habsburger Monarchie 1550—1700. Wien — Kéln, 1989. A szerz6
161 k6zé sorolja, és leginkabb szuggesztivitasat, illetve Matyés fé6herceggel
vald szoros kapcsolatat emeli ki, EvaNs, Rudolf I1. and his World, 50 skk,
illetve U0, Das Werden der Habsburger Monarchie, 61 skk; A bécsi béke utani
magyar tigyekkel kapcsolatos politikai programjanak altalanos bemutata-
sa: AGOSTON Gabor, OBORNI Teréz, 4 tizenhetedik szdzad tirténete, Budapest,
2000, 36: ,A gy(ilés (ti. a linzi egyetemes gyilés 1614-ben — O. P.) egyik
fészerepléje Melchior Khlesl biboros, a Titkos Tanacs elndke volt, aki
a Bocskai idejében létrejott rendi szovetséget arra probalta ravenni, hogy
adomegajanlassal tamogassa II. Métyas csaszar és kiraly terveit Erdély
fegyveres meghoditasara, Bethlen eltavolitasara és az oszmanok elleni
harc folajitasara.” Levéltari forrasokra tamaszkodé fontos tanulmanyok
kisérletérél: CzIRAKI Zsuzsanna, Erdély szerepe Melchior Khlesl fennmaradt
irdsos véleményeiben 1611-1616 kizitl, Budapest, 2013, 77-102. és CzIRAKI,
Zsuzsanna, Das Siebenbiirgen-Konzept der Kriegsparter in Waen..., Regensburg,
2014, 139-179.

101 Peter F. BARTON példaul igy 6sszegzi szerepét: ,,Er [Khlesl] rihmt sich
bereits 1589, elf Stadte wieder katholisch gemacht zu haben. 1585 verbietet
auf seine Initiative hin Rudolf II. jeden anderen Gottesdienst als den
katholischen in den Stddten und macht das Biirgerrecht davon abhingig,
dal man auch in religiéser Hinsicht den Verordnungen des Kaisers
(und damit die Initiativen von Khlesl) nachkomme.” BARTON, Fvangelisch in
Osterreich, 93. Tevékenységérdl, igen réviden: WINKELBAUER, Thomas,
Grundherrschaft, Sozialdisziplinierung und Konfessionalisierung in Bohmen. ..,
Stuttgart, 1999, 321-324.
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velli, mint a breviarium.'"? A 17. szazadi misztikus-spiritualista gondol-
kozas vallasi-politikai szerepét is vizsgald (az aktiv nemzetkozi, féleg
német kutatasokhoz kapcsol6do) legtijabb hazai feldolgozasok emlitik
ugyan nevét, de (forrasok hianyaban) egyel6re nem tudtak szerepét kells-
képpen értékelni. Johann Permeier (1597-1644), aki kézponti szerepldje
volt a szazadelé laikus vallasi ellenzékének (rendkiviil gazdag hagyatékanak
feldolgozasa immar csaknem egy évszazada fontos feladata a nemzetkdozi
kutatasnak) rokonaként emliti meg Khleslt: ,,meines von gleichem Becker-
geschlecht Osterreichisch-hergebornen (. ..) Regiments-praesident-anteceBoris
Melchart Glesels.”% Permeier életrajzat (félrevezetd nyilatkozatai, szin-
lelései és tudatos elhallgatasai miatt) nehéz rekonstrualni, de téle példaul
azt tudjuk meg, ,.hogy mar 8-9 évesen vallasi kérdések izgattak, melyek-
ben mar akkor jol eligazodott”, de tanulmanyaira csak kovetkeztethe-
tiink. Viskolcz Noémi egyik forrasa szerint ,,1616 és 1622 kozott a felsé-
ausztriai evangélikus rendek tgynokeként tevékenykedett Bécsben.”1

102 AWirttembergbdl szarmaz6 Unverzagt 1589. majus 30-an kapott baréi diplomat
Rudolf csaszartol és magyar kiralytol, ezutan a két évtizede (1568-ban) alapitott
Klosterrat elncke lett és folyamatosan kiildétt Pragédba informaciokat Bécsbol.
Itteni megbizatasa bizonyosan az volt, hogy kémkedjen a f6herceg (Matyas) koriil.
1603-ban viszont mar a pragai (anwesende) kamara elnoke. A hazai térténeti iroda-
lomban viszonylag kevésszer szerepel, magyar nemességérdl lasd: PALFFY, A tizen-
hatodik szdzad torténete, 146. és U0, A Magyar Kirdlysig és a Habsburg Monarcha. . ., 296.

103 Viskorcz Noémi, Reformdeids kinyvek, Budapest, 2006, 32. Permeier és Khlesl feltéte-
lezheté intellektualis érintkezése, politikai és hatalmi torekvéstik hasonlésaga tovab-
biizgalmas vizsgalatokat igényel. Permeier, miként maga Khlesl is, Welt-General-refor-
matornak, illetve a Triumph-Gesellschaft der Viwersal Reformation vezetGjének nevezte
magat. Viskolez Noémi idézi Permeier 1616 novemberében tértént (egy kortars isme-
retlen beszamoléjaban fennmaradt) megvilagosodasanak torténetét: ,,dann ware er
nicht von Menschen, sondern allein von Gott unmittelbar wie S. Paulus durch einen
Blitz-Strahlen, und wie die Apostel in der Pfingst-Schule beruffen dazu, daf3 er
erkiindigen soll, wie dafl abhanden sey die General Reformation unterm Himmel und
die destruction des irdischen Welt-Reichs” (kiemelés t6lem — O. P, VISKOLCZ, uo., 40.

104 Uo., 32-33; fontos észrevennink itt a 8-9 évesen bolcs kisfiti esetében a puer senex
(puer semilis) gyakran hasznalt és az antikvitas utan f6leg a késé humanista érvanyag-
ban hatasossa formdlt toposzt, miszerint mar gyermekként bolcs itéléképességgel
rendelkezett, v6. CURTIUS, Europdische Literatur und lateinisches Mittelater, Bern, 1948;
Kapitel 5, Topik, § 8. Knabe und Greis, 108-112. A toposz intenziv hazai utoéle-
t¢hez lasd: OTvos, Az 65z hajit gyermek. .., 2, Nagyvérad — Budapest, 2016, 37-46.
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Fontos, és a felekezeti viszonyoknak a parasztfelkelésben jatszott szerepe
miatt indokolt, eddig nem vizsgalt kutatasi terepe lehet, hogy tigynok-
ként milyen kapcsolatot épitett ki e viszonylag hosszti idében az ellenal-
last tamogato, elégedetlen fels6-ausztriai nemességgel, jatszott-e érdem-
leges szerepet a késébbi felkelés elékészitésében? Az elégedetlenséghbdl
csak Permeier tigynokségének forrasokkal is igazolhatd esztendei utan
alakult ki fegyveres ellenallas, 1625. aprilis 10-én pedig parancsot bo-
csatottak ki a katolikus hit Gjrafelvételére./® A Khlesl-rokon Permeier
tigynoki tevékenységérdl és felsd-ausztriai kapcesolatrendszerérdl azonban
egyeldre nincsenek kozelebbi informacioink (annyit tudunk tehat, hogy
hat esztendeig a rendek képviseletében szolgalt), feladatanak titkos és alca-
zott jellegénél fogva bizonyara tovabbra is nehezen taldlunk értelmezheté
forrasokat tevékenységérol.

Tanulsagosnak talalom egy kortars, magyarorszagi vonatkozast kro-
nika Khleslre vonatkozé feljegyzéseit: a német nyelvi (elsésorban ausztriai)
fejleményekre kitlintetetten figyel protestans soproni kronikaszerzd, Faut
Mark (t1617), szintén jol ismerhette Khlesl erészakossagat. Az 1610-t6l
vezetett, szaz esztendénél is tobb idét atfogo retrospektiv feljegyzéseiben az
1587-es esztendénél példaul csak azt jegyzi meg, hogy ,,Glesel megkezdte
az ausztriai Uldozéseket. A jégesé (elverte az Gsszes itteni sz6léskertet).”1%
1595-h6z ugyané azt irja, hogy Wolf Unverzagt a f6herceg és a csaszar
titkos tanacsosa, valamint Khlesl piispok mindenhatoak voltak Bécsben.!”’
Sokkal késébb, mar az eseményekkel egy id6ben lejegyzett esemény-
torténetében az 1614-es esztendénél egyenesen gy fogalmazott, hogy

105 A fels6-ausztriai nemesség ellenallasardl és a felkelésben valé részvételérol
nem uj, de maig legalaposabb feldolgozas: STURMBERGER, Hans, Georg
Erasmus Tschernembl, Linz — Graz, 1953.

106 Die Chronik des Marx Faut und Melchior Klein. Faut Mdrk és Klein Menyhért krénikdja
(1526-1616), Sopron — Eisenstadt, 1995, 118. A kiadvany két nyelven kozli
a kronikat, el6bb a német eredetit, majd Kovacs Jézsef Laszlo6 magyar fordita-
sat. A német eredeti itt: ,,A(nnjo 1587. Hat der Glesel angefangen Oesterreich
zu verfolgen. Hat der Hagel (alle weingartten alhie erschlagen)”, uo., 52.

107 Uo., 123; illetve az eredetiben: ,,|Herr Unverzagt| der da des Erzherzogen
vnd des Khaysers gehaimer Rath vnd also das factotum mit dem Bischof
Glesel in Wien war”, uo., 57.
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»ebben a harom évben Khleslt annyira felmagasztaltak, hogy tanacsa nél-
kil a csaszar és a csaszarné semmit sem tesz és nem is fog bele semmibe.”1%

A politikai fejlemények azonban kiszamithatova tették, hogy az 1618-as
pragai megmozdulasok kapcsan kegyvesztett lesz: jalius 20-an letartoztattak,
és méltosagatol megtosztva Tirolba szallitottak.'"” Nagy bukasanak jol értel-
mezhet6 politikai okai voltak (errél immar mérvadé szakirodalomban tajé-
kozodhatunk), kortarsai, kézottiik a perében meghallgatott tekintélyes tantuk
(példaul a melki apat is) természetesen mégis azt allitottak, hogy a fesziiltség
Khlesl és az udvar kozott vallasi eredetd: a kardinalis ugyanis mar régota
inkabb a protestansok oldalan allt és ezzel sokat artott az ausztriai haznak.""”
Roviddel letartoztatasa utan maris goromba és gunyolddo irasok jelentek
meg réla nyomtatasban, mint példaul a mar emlitett terjedelmes, mintegy

108 Uo., 151;illetve az eredetiben: ,,wnd ist dise 3 Jahr der Khlosel so hoch erhebt
worden, daf3 ohne seinen Rath der Khaiser vnd Khaiserin fast Nichts thuet
noch flirnimbt”, vo., 89.

109 ElSbb a Schloss Ambras, késébb az innsbrucki udvar vendége volt. Az Ambras-
kastélyrol, amelyet a f6herceg leszarmazottjai mar csaszari kezelésbe adtak,
vo. 22. jegyzet. Miutan atadtak tigyét az egyhazi itélkezésnek, a tiroli Sankt
Georgenberg bencés kolostoraban tartézkodott felmentéséig.

110 Perében a harminckét tana kozil harminc tett olyan elmarasztalé vallomast,
miszerint legkésébb 1605-t6l, de altalaban a testvérviszaly egész idején mar jol
latszott a katolikus egyhaz és ezzel az uralkodé haz elleni ellenséges magatar-
tasa. A perre 1619 nyaran kertlt sor, miutan mar egy esztendeje fogsdghan
volt, vo. HAMMER-PURGSTALL hatalmas forrasgy(ijteményén ¢és -feldolgozasan
kiviil: RAINER, Johann, Der Prozess gegen Kardinal Khles,1961/62, 35-163; illetve
U0, Kardinal Melchior Khlesl (1552-1630), 1964, 14-35. Felttiné és kutatas-, illetve
tudomanytorténeti szempontbdl érdekes kérdés, hogy Khlesl palyajanak, poli-
tikai szerepének értelmezései és elemzései a masodik vilaghdborut kévetd
években nagyon felélénkiiltek: nyomtatasban azota sem olvashat6 szakdolgo-
zatok és doktori munkak sztilettek (leginkabb a bécsi egyetemen) az egyhazhoz,
az als6-ausztriai rendekhez {(iz6d6 viszonyarol, konyvtararol, térokpolitikaja-
rél, az als6-ausztriai ellenreformaciéban jatszott szerepérdl, példaul: Kumme-
RER, Anton, Kardinal Khlesls Stellung zur Kirche, Wien, 1947 (kézirat); ERDMANN,
Hans-Gunter, Melchior Khlesl und die niederdsterreichischen Stiande, Wien, 1948 (kéz-
irat); LonN, Magdalena, Melchior Khlesl und die Gegenreformation in Niederdsterreich,
Wien, 1949 (kézirat); MUELLER, Karl-Reimund, Die publizistische Situation zur
Leit des Kardinals Khles! (1555-1630), Leipzig, 1949 (kézirat); EDER, Alois, Rardinal
Klesl und sein Werk, Wien, 1950 (kézirat); BErRTHOLD, Monika, Kardinal Khlesl als
Publizist..., New York, 1966 (kézirat).
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400 soros verses paszkvillus,'!

vagy a gonosztetteirdl hirt ad6, immar igen
felbatorodott, szerzdjét evangélikusnak mondo, sok utannyomasban hely
nélkiil kiadott csafolodd iras Cardinal Clesels Verbrechen cimmel.'? Kegy-
vesztettségének fontos és muivelddéstorténeti szempontbdl is érdekes doku-
mentuma a Cursus Kleselianus (Klisels Kunstbossen),"” benne a visszajara forditott
(ironikus) igen hossz verses vigasztalas, amelynek névtelen szerzéje a kortars
felekezeti és démonoldgiai irodalomban is meglepéen jol tajékozott volt: Pruflas,
a haboru, a viszaly, a hazugsag démona éppen a 16. szazad utolsé harma-
daban tematizalodott fontos irodalomban.!"* Hasonlé iréniaval dolgozott egy
masik (természetesen névtelen) szerzé akkor is, amikor a bukott kardinalis
bortonben szerzett fiktiv szomora panaszénekét mutatta be 1618-bol:!

111 V6. 93. jegyzet.

112 Cardinal Clissels Verbrechen / Vinb deffwegen er von Konig Ferdinando vnd Ertherzogen
Maximiliano in die Verhafftung genommen (...) allen Geistlich- vnd Weltlichen Hohen vnd
Nidern Standpersonen / zur Nachrichtung vnd Warnung fiir Augen gestellet, Gedruckt
im Jahr / M.DC.XVIIIL.

113 Klisels Kunstbossen. Oder eygentliche Beschretbung / def degradirten Cardinals Klesels
/ Lebens / Wandels / Rath- und Anschlagen / auch Practiquen vnd Verritereyen /
deren er sich hin vnd wider in der Welt / zwischen dem Romischen / auch Tiirkischen
Kayser / vnd andern Konigen Fiirsten vnd Herrn / zubrauchen befliefen (...) Gedruckt
zu Marpurg / durch Johan Veriman / im Jahr Christi 1619.

114 Ewin Tristlich Gespriich / Welches der degradirte Cardinal Clisel / vnd sein Spiritus familia-
ris Pruflas, disecordiarum, bellorum, rixarum et mendaciorum promotor genandt zur Newen-
Statt in Oesterreich / gehalten, Geben zu Wien / den 1. April Anno 1619. D. W.
Teophilus Justanus. Ehhez lasd: WEYER, Johann, Pseudomonarchia Daemonorum,
Basileae, 1577. A Tristlich Gespriich végén (Eiijr.) all sirfelirata (Clisels Epitaphium,
die Grabschrifi): Hier liegen vnter diesem Stein / Melchior Closels Schelmen Bein
// Nebn der Schalckhaut die sie bedeckt / Bis er widrumb wird aufferweckt //
Ein Cardinal ist er gwesen / Hat selten in der Bibl glesen // Sein groste Kunst
war liegn vnd triegn / Vnd wie ein Fuchs sich kénnen schmiegen // Tiirckn /
Vngern / vnd auch Spannier / Teutschland / B6hmen / Venediger // Wissen
von seim Betrug zusagn / Den er gebraucht in sein Tagen. A sirfelirat masodik
felének fontosabb kritikai sorai magyarul: Kardinalis volt, ritkdn olvasta
a Bibliat, legnagyobb muvészete a hazudozas és a becsapas volt, roka modjara
tudott hizelegni, térékok, magyarok és spanyolok, Németorszag, Csehorszag,
Velence tudnanak szélni azokrél a gaztettekrdl, amit elkévetett.

115 Warhaffte Neue Zeitung von Pilsen (...) beneben ein traurigs Klaglied / welches der
Cardinal Clisel in seiner Gefangnuf3 iber sich selber gedichtet hat (...) Erstlich /
gedruckt zu Prag im 1618 Jahr.
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Kardinalis lettem, igazan szeretett mindenki (jedermann liebet mich), nagy
tisztességben volt részem a néknél is, de addig hizelkedtem alattomosan,
mignem a csaszart is nagy szégyenbe hoztam (sie hielten mich in Ehren / das
Frawenzimmer all / dann ich trieb viel der Schmeichelwort / bifs ich den Kayser setzet
/ in grofe Schmach vmd Spot).”"'® Ezek a nyomtatvanyok féleg azért ma-
rasztaltak el, mert rendkiviili hatalomvagyaban (ich meint ich wolt Bapst
weren / mich selzen auff den Stul)’” magét a csaszart (1I. Ferdinandot) is
iranyitani akarta, ellentétet szitott a spanyol és az osztrak Habsburg-
haz kézott, és Magyarorszagon is nagy felfordulast okozott. Az ellene le-
folytatott perben valgjaban azzal vadoltak, hogy kedvezett a protestansok-
nak, torokpolitikaja is erétlen és 6nzé volt, s6t, még a sziménia, azaz
a hitbeli kereskedés is el6keriilt a vadak kozott. Végiil, mint ismeretes, reha-
bilitaltak, 1623 nyaran a papavalaszté konklavénak is tagja lett, 1627-ben
Wra Bécsben volt és 1630. szeptember 18-an Bécstjhelyen halt meg.

Az egészen bizonyos, hogy az ausztriai Habsburg-haz legvalsagosabb
esztendeiben, a testvérviszaly idején volt igazan sziikség Khlesl politikai
¢és diplomaciai tehetségére. Bécsben Matyas féherceg befolyasos tanacs-
adoja volt, Rudolf csaszar tobbszor is figyelmeztette dcesét, hogy tavo-
litsa el kornyezetébdl.''® Ekézben kertilt szorosabb, eddig egyaltalan nem

116 Das Klaglied, vo., Aijv.
117 Uo.

118 V6. Rudolf levele Matyas féhercegnek 1606. november 21-én =
HAMMER-PURGSTALL, Khlesl’s, des Cardinals, 11, Nr. 192, 33: ,, Nachdem wir
E. L. offtmals durch Schreiben, Gesandte und andere Mittel ersuchen
vnd ermahnen lassen, Sy wolle den Clesl, Caurian und Krenberg hinweg
schaffen, auch wichtige grosse Ursachen vorhanden, vmb deren willen
wir Sy weder draussen bey vnserer Regierung noch sonsten diel Orts
lenger gedulden, und leiden mégen.” Matyas visszautasitdé valaszanak
lényege az, hogy Khlesl évek 6ta nagy figyelemmel szolgalja a Szent
Istvan-plébania hiveit a sz6székrél, és nemcsak Bécs, de az egész orszag
hasznara mikodik, beleértve ebbe a nem katolikus lakosokat is, uo.,
Nr. 193, 33-385: ,,So ist erstlich der Clesel ain Gaistliche Person, welche
so wol E. Majestat aigne, als die alhiesige Cantzl bey St. Stephan viel
Jar mit grossem Nutz versihet, in Unserer Catholischen Religion téglich
arbeitet, und nit allein in der Statt Wienn, sonder in Eurer Majestit
ganzen Land, auch vnter denen vncatholischen Land-Leutten grossen
Nutz schaffet etc.”
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dokumentalt, az irodalomban sem emlitett kapcsolatba Illéshazy
Istvannal, aki az ellene felhozott (mar tudjuk, Istvanfly altal manipulalt)
pert és szamuizetését oly dramai beadvanyokkal és levelekkel panaszolta.

Errdl szol részletesebben a kovetkezd fejezet.
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2. Az igen szép ének

Forog’ a’ szerencse mit bizunk 6 benne semmiben nem éllando,
Csak 1deigh kedvez, tiindokl6 iveghez mindenekben hasonlo,
Ki mint hogy el-torik, igy 6-is valtozik s-allapattya romlando.

E’ vilagi sok kincs, mellyben semmi j6 nincs mulhatik szerencsétiil,
Tindokls urasag, tisztbéli méltosagh fiigg ennek erejétil,
Ha meg-sziinik kedve, kiild idegen foldre régi lako helyétil.

Rolam vehet ebbol mint edgy szép tiikkérbol maganak minden példat,
Mert a mint ram oszta tolem ugy el-foszta szerencse adomanyat,

Ki kedvemre éltem, kell immar szenvednem, szamkivetésnek kinnyat.

E’ rosz csalard vilagh ki mer6 hamissagh, engemet jay mint veszte,
Mint halat horogra, ugy csala sok bura hizelkedo beszéde,
Etkével taplala, melyben reytve vala iszonyu csalard mérge.

Nem-is kertlom el, szencséges erkolcsel hizelkedd poharat,
Nem jutvan eszemben hogy Isten mindenben jelenti igassagat,

A’ mint sok jom utan érzem immar nyilvan Istenemnek ostorat.

De miért csudalom, Isten dolga tudom hogy gonosz jéra fordul,
Vétkiinket el-tiri de réank-is kildi bintetését ostorul,
Segitseget t6luink ranty ha nem tériink réghi gonossagunkbol.

Ugy én blineimért, Istenem engem sert, el-hagyot és meg-utalt,
Hatalmas emberek mindentt iildéznek, ellensegem ram kialt,
Lesben meg-allanak, fejemnek akarnak szerezni szérny halalt.

Mindentiil meg-valtam, egyediil maradtam, baratim el-hadtanak,

Iszszonyu ko-sziklak, erddk, széles pusztak fejemet lappangattyak,
idegen emberek engem el-kertilnek, magok hozzam nem adgyak.
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Ellyeké nem tudom mert késik halalom, s kinaim nevekednek,
Kétsegben essemé s halalt szerezzeké nyomorodot fejemnek?
Azt sem mivelhetem, mert el-veszti lelkem haragja Istenemnek.

Turnoém hat job lészen, mert mégh eldl veszen Istenem szent Fiaért,
Biinom el feleyti, pokolra sem veti lelkem ki hozza meg-tért,
Noha kereszt altal keservesen probal fertelmes életemért.

Szenvedem békével magamat-is ezzel biztatom mindenekben,
Tobbet én meg-valtom szenvedett jol tudom idvosségemért testben,
Nem egyediil vagyok, f6ldon ki nyomorgok, szenvedik ezt-is tobben.

Példajat sokaknak igye-fogyottaknak latom arva fejemen,
Mert szerencséjekben, szamkivetésekben részes vagyok sok képpen,
Kedves lako helyem tavoly lévén tolem jat eszemben keserven.

Ektelen kosziklak mint fészek ugy alvan, hazaja Ulyssesnek,
Hoszszu életénél, j6 szerencséjénél tettzik lenni kedvesbnek,
Midoén azt ohayttya, hogy csak fstit lassa régi lako helyének.

Ropiillo madarak 6szszel ha tavoznak, meg-jonek ismét nyarban,
Ugy felelmes vadak meszsze ha el-futnak, térnek szokott barlangban,
Csak egyediil nékem nem szabad meg-térnem 6rémem haylékaban.

A’ Tél mikor mulik, vig Tavasz érkezik, f6ld mindenestiil Gjul,
Leveleckel erds orvend a’ sik mezo virdgockal bé borul,
Csak én szegény lélek sirok és kesergek, mert 6réomem nem 4jal.

Nyughatatlan sok gond, imé annyira ront, hogy nem sokd meg emészt,

Ha nem szannya lelkem teremté Istenem, sok bt s-siralom el-veszt,
S6t én ellenségem csudallya hogy endem az £6ld is el nem sillyeszt.
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De meg-szan Istenem, s-ennyi sok siralmim tudom jémra fordulnak,
Mulnak ohaytasim, noha most kényveim szemeimbol csordulnak,

Mint Nap esso utan, igy banatim utan 6réomim meg-ujalnak.

Véget ér el-hittem az 1d6 mindenben, banatnak vége szakad,
Nagy er6s kosziklak idével romolnak, idével Tenger apad,
Igy sok inségimnek, szamkivetésimnek idovel vége szakad.

Mikor a’ madarak fakon fészket raknak Tavaszszal zold erdoben,
Bé-jarvan sok foldet, buydoso fejemet meg-nyugotam egy volgyben,
Ezeket ugy szerzém, igyemet kesergém az ezer hat szaz négyben.!?

A Balassa-kidex' késbb (Szilady Aron 4ltal) megszamozott 144. lapjara
az immar tébbedik masold lejegyezte egy altala bizonyosan jol ismert
vers elsé strofajat: Forog az Berencze mit biziink ed benne semmibé nem alando
/ c3ak ideigh kedues tiindekld Edueghes mindenkipé hasonld / kj mint hogj eltdrik
197 eois udltosik dlapatia romlands. Csak az elsé strofat, hiszen a vers az
Istenes énekek t6bb nyomtatott kiadasaban is olvashat6 volt mar ez idére,
de itt jegyzem meg, hogy a Balassa-kidexbe irott elsé stréfanak a nyom-
tatottaktol valé eltérései gazdagabb kéziratos hagyomanyra is utal-
nak.””! A mésol6 mindazonaltal nem tett le arrél, hogy majd utananéz
a teljes szévegnek és folytatja a masolast, hiszen a lap tobbi részét iiresen
hagyta, és valoszintileg még tobb helyet is. Ez azonban mar nem ellen-
drizhet6 megnyugtatdan, a levélallomany itt ugyanis sériilt, ezutan
bizonyosan hidny van a kddexben. Még 18 strofat kellett volna bema-
solnia, mert a szoveg terjedelmét megszabta a versek elejére, azaz a vers-
Seekre (verstkre) irott sztoikus jelmondat, vagyis az akrosztichon:

119 A kritikai kiadas tébb varians segitségével helyredllitott (kipotolt) szovegét
kovettem: RMK'T XVII. szdzad 1. 4 tizenitéves hdbori, Bocskay és Bdthort
Gdbor kordnak kiltészete, Budapest, 1959. Nr. 80. 354-356.

120 Balassa-kddex, Budapest, 1944, illetve 1994.

121 Akiadastorténethez és a vers rekonstrualt torténelmi-ideolégiai hatteréhez
lasd a kritikai kiadas jegyzetei: RMKT XVII. szdzad, 611-614.
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FERENDUM ET SPERANDUM. A fegyelmezett és visszahtzodo
életvezetésre valo felszolitas, tidry és remél), a keresztény-sztoikus erkélesi
utmutatasok rendkivil intenziv recepcidja kévetkeztében nagyon nép-
szer( volt mar a 16. szazad végi Magyarorszagon is.'”> Bornemisza Péter
1578-ban nyomtatott prédikacidban terjeszti: Ferendum et sperandum. Tty és
vd,'® Justus Lipsius Forgach Mihéalynak irott valaszlevelét latin hexame-
terekbe atkolts és egyébként is nagyon termékeny Bocatius Janos (Johann
Bock) ugyancsak hasznéalja.'?* Rimay Janos, igy irta, egész életét Lipsiusnak
koszonhette!'® és szerencsétlenségében Epictetus Bajnoknak irdsaval gyamoli-
totta reménységét.'”® Legyen jé idd csak, fecske szdll hdzamra kezdet(i panasz-

versében szintén ezzel vigasztalja magat: No hdt én lelkem (i), s tanul

122 A késé sztoa legnépszeribb alkotasanak, Epiktétosz Kézikinyvecskéjének is-
meretét viszonylag korai, kéziratban maradt magyar forditasa kittinéen
bizonyitja: KESERU Balint, Epiktétosz magyarul..., Szeged, 1963, 3—44.
Kesert Balint eredményeit MOLNAR Antal egy Gjabb forrassal, Thordai
Janosnak a kolozsvari tanacshoz irott levelével (1629. januar 31.) igazolta,
valamint a forditas koriilményeit és datumat is pontositani tudta, UO,
Az elsé magyar nyeloii Epiktétosz-forditds szerzdségének kérdéséhez. .., Budapest,
2009, 261-265.

123 BornNEMmiszA Péter, Negyedic resze az evangeliomokbol es az epistolakbol valo tanv-
sagoknac etc. Sempte, 1578, 540. RMNy 422. Jél ismert, hogy ennek a kétet-
nek fiiggeléke a Predicaciok nagy soc czodalatos kisirtetekrol, vagyis
az Ordigi kisertetek rovid cimmel ismert és emlegetett példa- és példazat-
gyljtemény.

124 Régi Magyar Kilték Tara (RMKT), XVII szizad, 1959, 612. (RMK II. 287.
194-196), illetve Spem sequitur certam etc. = loannes Bocarius, Opera que
exstant omnia, Poetica 2. Budapest, 1990, Nr. 949. (728).

125 Rimay Janos Osszes Mivet, Budapest, 1955, Mdsodik rész, Levelezés, diplomdciar
wratok, tanivallomdsok, 2. Justus Lipsiushoz, Trencsén, 1592. augusztus 20.
»totam meam vitam tuae me debere sponte percipo” (224). Eckhardt fordi-
tasaban: ,latom azt, hogy egész életemet neked készénhetem™, vo., 223-230.
A levelet Bene Sandor a félreérthet6 hibak miatt Gjraforditotta és a levél-
nek Gj értelmezést adott: BENE Sandor, Rimay vindicatus: Rimay Jdnos Justus
Lapsiushoz irott levelérdl, Miskolc, 2012, 139-188. Bene Sandor forditasaban:
»egyenesen ugy vélem, egész életemmel neked tartozom”, 181.

126 RiMAy, i. m. Mdsodik rész, 5. NAPRADI Demeter erdélyi puspokhoz, 1603.
jalius 24. s.1., 233-236., t1. a szerencsétlenség ,,ellen ugyanazon egy orvosnak
és Bajnoknak Epictetusnak irasaval is gyamolitjuk életiinket és reménsé-
gilinket,” vo., 233. lasd még: OTvOs, Az dsz hajii gyermek. .., 104. jegyzet.
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reménlent / Hogy tudhass Uradtul sok jot érdemlent / Kod utdn mert mint szebb
szokott a Nap lenni / Rajtad is bid utdn jod fog fénleni.'*” A Forog a szerencse
irodalmi alltizidkkal és a korabeli kélt61 beszéd kézhelyeivel stirtn, de
mégis finomabban, nem farasztdan telitett bujdosovers. Az Istenes énekek
nevezetes bécst kiadasanak szerkesztéje (a mar kinyomtatott kotet
Vadai Istvan meggy6z6 érvelése szerint nem is jelent meg 1699-ig)!%8 ki
1s emeli az Isten elé Gszintén all6 ismeretlen szerzé koltdi erejét: Igen szép
ének, ez két szonak batiiébdl dlvdn. Ferendum & Sperandum. Autore incerto. Az
utolsé strofa megadja a szerzés koriilményeit is: a helyszin a bujdoséd
topika elemeibdl épiil fel, az évszam azonban esetleg komolyan is vehetd:
Mikor a madarak fakon fészket raknak tavasszal zold erdében / Bejdrodn sok foldet,
bugdosd fejemet megnyugotam egy vilgyben / Ezeket gy szerzém, iigyemet kesergém
az ezer hatszdz négyben. A vers, noha az Istenes énekek kiadasaiban mindig
figgelékként, az ismeretlen szerz6ktél szarmazé énekek kozott szerepel,
a Balassa-kodexet elészor feldolgozé Szilady Aron szerint Balassié.
Szilady rovid életrajzi bemutatasaban fontos szerepet kaptak a lengyel-
orszagi bujdosasra emlékezé strofak, igy éppen az évszamtol megfosztott
utolsd, vagy az altala teljes egészében idézett nyolcadik.'?® Ez a nyolca-
dik, egyébként ismert klisékkel gondosan épitkezé versszak, igy szol:

127 Rimay, 1. m., Nr. 34. Ebben ts kinyorig Istennek, okdt advdn, miért probdlja s sujtolja
Isten az & hiveit, 79—80.

128 Meggy6zben és szellemesen bizonyitja: VAparl Istvan, krida = Magyar M-
velddéstirténett Lextkon, LX, minden kor, angyod térde..., ,,Zstpra aggnd”,
Budapest, 2011, 116-120. A konklaziot idézve: ,,Balassi Balint Istenes éneki-
nek bécsi edicidja dsszesen kétszer jelent meg, mindkétszer hasonmas ki-
adasban! El6szor 1944-ben rendezte sajté ala Varjas Béla, majd 1994-ben
Készeghy Péter.” Balassa-kidex, 120.

129 SziLapy Aron, Gyarmathi Balassa Balint kilteményei, Budapest, 1879. Az inventio,
imaginatio és az aemulatio bonyolult viszonyaban természetesen sok példa
van arra a kora ujkori magyar kéltészetben, hogy nemcsak formulakat,
de nagyobb egységeket is atvettek egymastol. A cimzett nevének cseréje
(példaul Julia / Borbala/Boriska etc.) nagyon is gyakori, vo. esetleg,
Orvos Péter, Forrdsvizsgdlat és potlas, Budapest, 2008. 257-261, kiilondsen
259-261. Nehezebb feladat, de megoldhaté a versfejek atirasa is. Gyanithato,
illetve t6bb szakember gy gondolja, hogy az 1604-es évszam esetiinkben
is egy kevés prozodiai érzékkel barmely évbdl kialakithato volt.
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Mindentiil megvdltam, egyediil maradtam, bardtim elhadtanak / Iszonyi kdszikldk,
erddk, széles puszidk fejemet lappangyattydk / Idegen emberek engem elkeriilnek, magok
hozzdm sem adgydk.'*® Balassi Balint is nagy figyelmet fordit az d@l-életrajzi
gytjteményben (versciklusban vagy ,flizérben”) arra, hogy értékvesztése-
it, az elbujdosas szandékat és az emigracié nyomaszt6 kériilményeit jol
érthetéen artikulalja. Listazza is a kényszer tavollét legfontosabb ¢és
legteltinébb kellékeit: fegyeken-vilgyeken bujdosva nyavalyogva, szornyi ha-
vasokon_fene pdrduc médon kietlenben bolyongva, tovis kizt, bokorban, sok esdben,
héban holtig nyomorogva. A kibujdosas retorikdjabél nem hianyozhatnak a
medvéknek barlangi, vadak lakéhelyr sem, mindez persze emberek nem lakta
Joldin."" Ebbél a készen talalt panaszkészletbdl épitkezik az ismeretlen
szerz6 is. A Forog a szerencse kezdetd énck Dézsi Lajos kiadasaban is
szerepel, Balassi szerzéségére csakis Sziladyt emlitve utal.’®? Eckhardt
Sandor viszont mar nem veszi fel kritikai kiadasaban a Balassi-versek k6zé:
»egészen bizonyosan mastdl szarmazik az 1604-es keltezést "Forog az
szerencse’ kezdet(i ének, mely a nyomtatott kiadasokban is ’Ab incerto
authore’, vagyis bizonytalan szerz6tdl valénak van feltiintetve”.!
Ugyancsak & tett azutan arra is kisérletet, hogy attribicids eljardssal, azaz
elsésorban markans és egyéni stilusjegyek alapjan a valodi szerzot is
megtalalja. Elszor is humanista miiveltségét emeli ki, a szerz6 ugyanis

Homéroszt idézve nagyitja fel honvagyat (13. strofa: Ektelen kdsziklik

130 A stréfa kapesan, bar csabit6 lenne, semmiképp sem életrajzi, sokkal inkabb
koltészettorténeti érvekre utalnék. Balassi Balint is mindenét elvesztette,
csaladjat, baratait, hitét, becsiiletét stb.: konnyi lenne most reminiszcenciakat
¢és allazidkat keresni (példaul Reméntelen mindeneknél életem / Ldtvdn vesztem,
ariil sok ellenségem / Csdvdlvdn fejeket, csifolnak engem / Bardtim is mind idegenek télem,
Bavasst Balint: Hymnus primus ad Deum Patrem, pro levamine malorum 4. str.),
de nem az életrajzi vonatkozasok és az egyén kényszertien atélt tarsadalmi
konfliktusainak feltérképezését tartom itt most fontosnak, sokkal inkabb
a versszoveg poétikai hagyomanyrendszerét és megformaltsagat.

131 Otvennyolcadik, videns Juliam etc. Barassi Balint Osszes Miivei, 1, Budapest,
1951, Nr. 66., 107-108.

132 Dtzst Lajos, Balassa Bdlint minden munkdi, 1-2, Budapest, 1923. 290-295.,
illetve 756. Ittirja: ,,A vers végén all6 1604. év dacara is Szilddy Balassaénak
tartja s kolteményei kozé iktatta be.”

133 Barasst Balint Osszes Miiver, 1, 12-13.
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munt fészkek dgy dllnak, hazdja Ulyssesnek / Hosszi életével, jé szerencséjével
tetszik lennt kedvesnek / Midén azt ohajtja, hogy csak fiistit ldssa végi lakd helyé-
nek), majd a versszéveg lexikalisan (tehat ad litteram) kiolvashat6 utalasai-
bol arra kévetkeztet, hogy a bujdoso ,,igen magas allasta és gazdag ar
lehetett”, akinek befolyasos ellenségei voltak. Végil, megint csak ad litteram,
tehat valosagos életrajzi iizenetként olvasva a kolofont, megtalalni véli
a szerz6t: ,,A zarostrofa kelte keziinkbe adja a titok nyitjat. 1604-ben
egyetlen egy magyar Gr van, akire ezek az adatok raillenek s ez Illéshazy
Istvan.”13* A verset nem Balassitdl volt nehéz elperelni, hanem inkabb
a szerzGség megallapitasa okozott gondokat: Eckhardt Sandor egyéb-
ként példamutatdé tanulmanyaban kiilsé (életrajzi) és belsé (filoldgiai,
retorikai) érveket egyarant hasznalt nagy erdvel.’> Kevesebb érvvel
— féként az itt mar folhasznaltakra utalva — tulajdonit azutan még egy
verset Illéshazynak. A Detsy-kodexbe masolt, Az Erdelinek siralmas éneke
cimmel ismert, 29 "Balassi-strofabol” allo koltemény szerinte ugyan-
csak Illéshazy Istvan szerzeménye. Az itt 1s kimutathaté Homérosz-
reminiszcencidk mellett most, szerinte, leginkabb a politikai tendencia
vall ugyanis éra: ,,nem hiszem, hogy lett volna még az éreg Illéshazyn
kiviil valaki ebben az idében, aki a politikai hivatottsag tudataban ilyen
atyai hangon szolithatta volna fel a szemben all6 feleket” (ti. Bocskait
¢és Bastat) a megbékilésre. Legerdsebben, de akar csak iskolazottabb
koltéi eszkozok nélkil a 28. strofaban: Bastia nydjtsd hitidet, Bocskai kezedet,
hogy egymdsra nem tortok / Nagy jé gydzodelmet, éltig j6 hirt, nevet igy inkdbb
szorozhettok / Hogynem nagy kdrokkal az kordsztyén vérben mind ketten fortozzetok.
Eckhardt kovetkeztetéseit tanulsagos, leginkabb a modszert, illetve
apolitikai szerepldk taktikait érinté rovid vita kévette, am a Régi Magyar

134 EckHARDT Sandor, Balasst Bdlint utéélete, 1955, 4/407-427, killonosen 419-425,
és U0, Balassi-tanulmdnyok, Budapest, 1972, 387423, kilonosen 408-416.

135 Az attribicids eljdrds modszertanilag és poétikailag igényes meggy6zé alkal-
mazasara lasd Gjabban: VADAI Istvan, Kolomp vagy csengettyii?, Szeged, 2005,
181-187. Itt arra a kovetkeztetésre jut, ,hogy a korabbi vélekedésekkel
szemben a Tintinnabulum-ot nem Nyéki Voros Matyas irta”, 187. A Vadai
Istvan altal elinditott vizsgalatot folytatva Pap Balazs nagy bizonyossaggal
meg is talalta a Tintinnabulum szerzéjét: Pap Balazs, A Tinnabulum tripudantivm
szerzdségéhez, 2006, 585-590.
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Kolt6k Tara 17. szazadi sorozatanak elsé kotetével a polémia nyugvo-
pontra jutott: a kotet szakmai biraloi is elfogadtak, vagy éppen 6rémmel
udvozolték a kolts Illéshazyt.'s

A Dunantuali Reformatus Egyhazkertilet Nagykonyvtaraban, Papan,
Hubert Ildik6 egy nyolc levélbdl allo énekeskonyv-toredéket talalt,
wamely Illéshazy Istvan: Ferendum et sperandum cimi versét (RMKT 1,80)
¢és egy ismeretlen szerz6t6l szarmazd — Szegény ferem Uramhoz 6hajt kezdetd
— ének Ot versszakat tartalmazza (RMKT 8,151).”1%7 A becses énekes-
konyv-téredék tobb helyen csonka és proveniencidja sem allapithato
meg. A kézirat két 17. szazadi kézt6l szarmazik, ,,Illéshazy énekének vé-
gén az 1623-as évszamot tudjuk kikovetkeztetni a téredékes sorokbol.”1%8
Hubert Ildiké nagyon értékes, koltészettorténetileg rendkivil fontos
megfigyelése az, hogy az ,,enides egiam™ (12. str. 3. sor), illetve a ,,megh szan
edessem™ (17. str. 1. sor) szovegvaltozatok arrol tantiskodnak, hogy a méso-
16 (esetleg egy vagy tobb kordbbi masolé nyoman) ,,1623-ban szerelmes
verssé alakitotta az eredetileg e vonasokat nélkiiloz6 éneket™.1%

Az ismeretlen szerz0tdl szarmazd igen szép ének, ,,a szazadeld esztétikai-
lag legértékesebb Balassi-imitacija™*® az utobbi években djra tébb
figyelmet kapott, nem is fuggetlenil az tgynevezett pdpai énekeskinyv

szerelmesszoveg-valtoztatasaitol. Eldszor a vilagi-istenes (zsoltaros)

136 RMKT XVII szdzad. 1. A tizenitéves hdbori, Bocskay és Bdthori Gdbor kordnak
koltészete, Az Erdelinek siralmas éneke 81. sz. 356—358. Az érdekes koltészettor-
téneti vita osszefoglalasat lasd a jegyzetanyagban: 611-614.

137 Huserr 11diko, A pdpai énekeskonyo-toredék, Szeged, 1988, 183187, az idézet:
183, kiemelések a szerz6t6l. Hubert I1diko, csaknem két évtizeddel a mar
nyugvopontra jutott szerzéségvita utan, nem kételkedett Illéshazy Istvan
szerzGségében. A versnek akrosztichonja a ferendumetsperandum, nem a cime.

138 Uo., 183, 1lletve a szévegkozlés 19. (utolso) strofajanak harmadik sora: ,,az eszer. ..
esazhu...... mban”, 186. A FERENDUM sz6 kénnyen kiolvashat6 az elsé
nyolc stréfa akrosztichonjab6l (FERENDVE), a jelmondat masodik része
mar nem.

139 Uo., 184. Kiemelések a szerz6t6l. Az RMET XVII. szdzad 1. 80. énekének itt
atkoltott szavai: 12. strofa 3. sor: Redves laké helyem (tavoly 1évén tolem) etc.
= enudes egiam, lletve 17. strofa 1. sor: De meg-szdn Istenem etc. = megh szan edessem.

140 Eckhardtra is hivatkozva (lasd 7. és 122. jegyzet): SziLast Laszlo, 4 sas és az
apré madarak, Budapest, 2008, 39.
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oppozicié vizsgalatardl volt élénk eszmecsere, majd megint Balassi
Balint koltészetének (pontosabban kaltdi nyelvének) utoélete keriilt a kuta-
tas elSterébe. Szilasi Laszl6 ,,a Balassi-¢letmiinek a szovegben fellelhetd

nyomait”!*!

nagy filologiai pontossaggal Gjralistazta, majd izgalmas
kompozicids és tropologiai elemzésre vallalkozott. A személyes exemplum
értelmezésébdl kiindulva arra a kévetkeztetésre jutott, hogy a szerzé-
nek (a szerzdség kérdését Szilasi Laszl6 nem vizsgalta) ,,nem maradt
mas lehetésége, mint az, hogy szamara is hiteles médon, mas logika
altal, de mégiscsak megérizze, Gjratermelje ugyanazt a tropust, a sze-
mélyes exemplumot.”!*?

Pap Balazs jelentds szakmai figyelmet kivalt kényvében!*s ugyan-
csak kittintetetten foglalkozott a verssel, immar elséként az elemzdk ko-
zul hatarozottan zsoltaros hagyomanyba helyezve azt. Eckhardt
Sandor attribucios kisérlete szerinte is ,,végletekig bizonytalan, széles
korben nem valt elfogadotta™** A hagyomanyosan buydosdversnek neve-
zett, de altalaban nem torténeti-poétikai modszerrel besorolt mifaj
problematikussaga és az tgynevezett bujdosds-topika meggy6z6 vizsgala-
ta utan azt allitja, ,,hogy a bujdosassal kapcsolatba hozhat6 versek alta-
laban istenes énekekhez kapcsolodnak™.!* Mert hiszen a zsoltarok pa-
naszversel alapvetéen a szamkivetettség, a bujdosas, bolygas motivuma
koéré csoportosulnak”.'*® Szakszert, modszertanilag is hibatlan vers-
elemzése!*” szerint korantsem élménylirardl van sz6."*® A kompozicio

141 Uo., 39.

142 Uo., 42.

143 Pap B., Historidk és énckek, Pécs, 2014.
144 Uo., 179.

145 Uo., 180.

146 Uo., 182.

147 Uo., 185-188.

148 Itt most csak egyetlen, de mérvadé tdmogatasra hivatkozom: ,,Die meisten
lyrischen Themen, die der moderne Dichter aus dem ’Erlebnis’ heraus
’gestaltet’, werden von der spatantiken Theorie in der Liste epideiktischer
Topoi gefiihrt. Es waren rhetorische Ubungsstoffe.” CURTIUS, Europdische
Literatur..., 167.
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vizsgalatadban (a kompozicid6 hagyomanyosan is igen elhanyagolt
az irodalmi mivek megkozelitésében)'® szellemesen kuloniti el
a ,JERENDUM részt” és a ,,SPERANDUM részt” (az elébbi a ,,folya-
matosan valtoz6 vilagrol szol”, az utdbbi ,,a reményrdl és a megvaltas
felé vezet utrol”),150 és azt allitja, hogy ,,az egész vers zsenialisan feszes
¢és precizen megszerkesztett menete nem kevésbé zsenialis zarlattal ér
véget: a szenvedések vége azért jon el magatol értetédSen, mert a szen-
vedés kivaltdja, az allhatatlan vilag épp lényege, vagyis a folyamatos
valtozas miatt nem lehet 6rok etc.”' Eckhardt attribucidjat itt ismétel-
ten visszautasitja, majd, kissé varatlanul, a lehetséges szerzét 1s feltéte-
lezi: ,[a] vers megszerkesztettsége, kompozicidja és teologial tartalma
mindenesetre egy kell6képpen eruditus szerzét tételez, de ha az Istenes
énekek kiaddja bevallotta, hogy bizonytalan a kérdésben, honnan ven-
ném ¢én hozza képest a batorsagot, hogy sejtessem: a szerzé alighanem
Rimay Janos.”!?

Szilasi Laszlo és Pap Balazs verselemzésétdl nem fiiggetlenil, in-
kabb azoktol inspiralva, a kozelmtltban Gjabb kisérlet sziiletett a téma-
ban. A PhD-6sztondijas szerz8, az RMVA 17'% vezet6 munkatarsa,
Erdédi Alexandra Anita, batran és szakszer(ien vizsgalta a vers szer-
kezetét és a szerzGség kérdését is.’* Minden strofaban megkereste az

149 A retorika elmélete mar Arisztotelész 6ta is csak altalanossagban foglalko-
zik a kompozicié kérdésével, vo. tobbek k6zott QUINTILIANUS, Szdnoklattan,
Pozsony, 2008, Negyedik konyv, 273-322.

150 Papr BavrAzs, Historidk és énekek, 185—186.
151 Uo., 188.

152 Uo., 188. Rimay Janos szerzdségére eddig s torténtek mar (inkabb hipotetikus)
utalasok. Vadai Istvan is Rimayt feltételezte egy nagyon korai szeminariumi
dolgozataban, de érveik, igy Vadaié¢ sem bizonyultak a szakma szamara
megalapozottnak.

153 A 17. szazadi magyar versek repertoriumanak (Régi Magyar Versek Adatbdzisa
17. szdzad) nagy fegyelmet igényl6 osszedllitdsan Szilasi Laszlo OTKA-
palyazatanak keretében és vezetésével sok éven keresztiil dolgozott egy ki-
tart6 kutatécsoport Szegeden, kordbban még pécsi és budapesti kollégaik
bevonasaval.

154 ErDODI Alexandra Anita, Versszerkesztést és szerzdségt kérdések, Szeged, 2017,
55-74.
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wdnyitd szoképet és ezek segitségével kisérelte meg leirni ,,a szoveg ’tro-
pus- ¢és figuratérképét’, mely korbevezeti az olvasot a szerzé retorikai
ismeretein”.!® Elemzésében mikodtette a retorikai beszédnemek sz6-
vegformald szerepét, mikdzben a népi hiedelmek tovabbélésére is utalt
(példaul tiveg/szerencse sth.). Szerkezeti egységeket hatarozott meg,
szoképeket vizsgalt (metaforat, exemplumot és a szerinte dominansan
alkalmazott szinekdochét) és megallapitotta, ,,hogy a Ferendum et sperandum
szerz6je — barki is legyen az — nagyon jol ismerte a retorikat, gyakorlott
kolt6 lehetett™. % Barki is legyen az: igy fogalmazott, de nem tudott végiil
6 sem ellenallni a lehetséges szerzé megkeresésének. Dolgozatanak ma-
sodik része ugyanis végil errdl szol. A kutatastorténet 6sszefoglalasa
utan az Ulpsses példa korabeli — igazan nem bdéséges — hazai eléfordulasait
gondos filologiaval bemutatva arra a kovetkeztetésre jutott, miszerint
»tovabb erésédhet az elképzelés, hogy a Ferendum et sperandum szerzdje
Rimay Janos™.!'

Az attribacid, bar modszertanilag kiillonboz6 kisérletek torténtek,
tovabbra is bizonytalan eredményekhez vezetett. A szerzdségrél nin-
csenek tehat Gjabb, forrasértéki vagy kétségtelen bizonyitékokat felmu-
tatd érveink, nincsenek olyanok, amelyek meghaladnak a feltételezé-
scket. Viszont az Illéshazy-leveleket kitiintetetten, bizonyité érvként
kezel6 Eckhardt-féle attribtici6 és az azt kovetd vita megkeriilhetetlen-
né tette e forrascsoport, tehat a levelek alaposabb vizsgalatat. A gy6tré
lelki vivodasok utan végiil Bocskaihoz allé és a békekotésen, valamint
a hajduik leszallitasan nagyon aktivan dolgozé Illéshazy Istvan nem vala
i dgybdl, hatalmas vagyonat és tekintélyes hivatalait masodik hazassa-
gaval szerezte: 1582-ben elvette Krusith Janos (banyavarosi f6kapitany,
majd keriileti és banyavidéki végvidéki fékapitany) ozvegyét, Palfty
Katalint (1542—-1616). Ezzel a hazassaggal ériasi birtokrészeket 6rokolt,
Likava, Szitnya és Csabrag varat, illetve Szentgyorgy és Bazin varosok
zalogjogat. UJ felesége és annak leanya egyszer igen kozeli, am rovid

155 Uo., 60.
156 Uo., 66.
157 Uo., 74.
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kapcsolatba kertilt Balassi Balinttal is: Krusith Janos és Palffy Katalin
beteges leanya volt ugyanis az a Krusith Ilona (késébb Dietrichstein
Miksa felesége, 11586-ban), akinél — nagybatyja biztatasara — Balassi
Balint 1577-ben haztiznézében jart, s noha ,hirtelenséggel jott” nagy
szerelmében még verset is irt nevére, végil mégis ,kidSlt az kosar-
bol”.1%8 Illéshazy Istvan gazdag és kellGen feltart hivatali és maganleve-
leiben nagyon kevés nyoma van azonban annak, hogy szorosabb kap-
csolatban lett volna Balassi Balinttal és (vagy) annak koltészetével.
Eckhardt Sandornak az a véleménye, miszerint bizalmas jé bardtja volt
a kiltének, a forrasok tikrében egyenesen tulzé. Annak pedig végiil
semmi nyoma sincs, hogy versszerzéssel is foglalkozott volna, akar
ifjabban, akar az emigraci6 lelkileg zaklatott honapjaiban. A muvelt
politikus portréja viszont nagyon élesen kirajzolodik e levelezésébdl,
ezért hat inkabb errél az oldalrol kell a tavollét nyugtalan vivodasait

1s megitélniink.

158 Nem is akarta ezt a hazassagot igazan. 1577. julius 11-én igy irt Balassa
Andrasnak: ,,[E]gyébként énnekem igen hasznosnak is tetszik, miérthogy
xfiguhmbmx [titkosirassal: Krusithnak] nagy authoritasat hallom az mos-
tani udvarban és nem is esnék porban pecsenyénk, de miérthogy csuda
dolgok tortinhetnek az mint embereknek igyekezeti és az idének valtozasa
vagyon, ha vontatédhatnék 4 esztendeig, igen akarndm. Mert ember patria-
janak vagy rqyqgqsq [titkosirassal: felesége] atyjanak szolgéljon-¢ inkabb?
Barassi Balint Osszes Miivei, 1, 310. A titkosiras kodja jol ismert, igen egyszer(i
szimmetrikus rendszer: az abécé betiit megfelezi és az a-hoz az m betiit,
a b-hez az n bettit sth. rendeli, vo. Vadai, MM, titkosirds, X11. kotet. Az Ilona
nevére irott vers a Balassa-kidex rekonstrualt gytjteményében a Huszonhar-
madik. Akrosztichonja: KRVSJTILONA, incipitje Keseriletle sok bi és banat
az én szivemet etc. Nagy szerelmét tizenegy strofaban tematizélta, de ugyan-
akkor a bacst topikaja is félreérthetetlen. A 2. és a 11. strofat idézem: Redm
mert hertelenséggel most az szerelem jive /' Egy tgen szép virdg magdnak kiteleze /
LEgyetlenegy szépségem mindéltig igy kinzasz-¢ / Az te hiv szolgddot megilni nem
szdnod-é2, illetve a blcsa: Az sziikség viszen tiiled tly igen messze most engem /' Nem
lehet kiilomben, el kell immar sietnem / Nagy vig kedvd szerelmem, ne felejts el engem
/ Vegyed irikké valé szolgdlatomot nekem, v6. Barassi Balint Osszes Miivet, 1,
Nr. 9. (41/42).
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3. I1léshazy Istvan és a bécsi piispok

Illéshazy Istvan politikai és diplomaciai tevékenységének legnagyobb ér-
deme —minden torténeti feldolgozas szerint — a hajdak leszdllitdsa, valamint
a bécst és a zsitvatoroki békekotésben jatszott nagyon aktiv kozvetitd sze-
repe. Illéshazy, aki orszagos jelent6ségt események szerepldje lett mar
kibiydosasaval is, erésen szamitott akkor az utokor (a posteritas) kedvezd
itéletére: ,,[A]z mikor el gondolom vala magamban, hogy kj jiwek Ma-
giar orszagbol, vgj akarok vala kj jiini, hogy az chronicakbais be irtak
volna” — irta feleségének szamizetésének derekan,®® hazatérte utan pedig,
amikor mar politikai-diplomaciai targyalasokban is érvényesitheti terveit,
hol aggédva, hol éppen bizonysagul hivatkozik a krénikék itéletére.
Emlékzete meg 1s 6rz6dott a kronikakban, am kortarsai kozil téb-
ben néhol lehangoléan indulatos és gyulolkodé retorikaval tamadtak,
a posteritas 1s ellentétes modon itélte meg tevékenységét. Voltak, akik
eszes embernek és balcs okos drnak tartottak, masok viszont nyersen szemére
vetették kétszinlségét: a torokosség vadjaval épp Ggy szembe kellett
néznie, mint azzal, hogy németes ember lett. Az egymasnak tébb helytitt
ellentmond¢6 kortars emlékek (historiak, naplok, a Neue Leitung-téle or-

ganumok!®’ tudoésitasai, magyar, latin és német nyelvi pasquillusok,

159 Illéshazy Istvan levele Palffy Katalinnak, Skawina, 1604. janius 26.: Magyar
Nemzeti (volt Orszagos) Levéltar, P. 1341 Lad. 1. fasc. 12. 238r-239v, az
idézet 238v. illetve vo. Pdlfly Kata leveleskinyve, Szeged, 1991 (Adattar, 30),
90. A megtervezett, az dnreprezentaciot szolgalé emlékezetes kivonulds jol
ismert a kora jkori kultiraban. Fontos hazai példaja ennek Balassi Balint
kesert vallomadsa is arrél, miért és hogyan hagyta el ,,zarandokruhaban”
hazajat. ¢} példaul két tizenetet is hagyott, egyet éppen Illéshazy Istvannak
(Barasst Balint Osszes Miivei, Budapest, 1951, Levelek, Nr. 57, 410), a masi-
kat pedig Forgach Simon hallotta egyik szolgajatol: ToTH Istvan, Egykori
kiadatlan levél Balassi Balint elbiydosdsdrél, 1975, 1/61-66. Ez a két tizenet
minden Gjabb Balassi-életrajzban szerepel, vo. KoszeGHy Péter, Balassi
Balint élete, Budapest, 2004, 38-39; illetve KOszecny Péter, Balassi Balint,
Budapest, 2008, 288-289. A kodex 58. szamu versétl (O, nagy kerek kék ég,
dicsdség, fényesség) egyre erételjesebben tematizalt kibujdosdsmotivumot
nem lehet életrajzi vonatkozasként targyalni.

160 Azaz rendszeres és partatlan torténelmi reldciok, vo. példaul a Historicae
relationis continvatio... 1591-tél rendszeresen megjelend nagy koteteivel.
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misszilis levelek) higgadt és targyilagos értelmezése mindenképpen
ovatossagot igényel.'®! A tamadasok mellett és ellenére Kazinczy Ferenc
példaul nagy hatassal terjesztette el a buzgd tudomanypartold, kora-
nak tudodsaival intenziven levelezd és egyuttal komoly tudomanyos
megbecsilésnek 6rvendd Iléshazy-képet.!o?

A felségsértési per kériillményeit és dokumentumait Kérolyi Arpad
nagyon kortltekintéen bemutatta, az azota eltelt csaknem szaznegyven
esztendd (intenziv hazai és kulfoldi levéltari kutatdsok egyébként hasz-
nalhat6 eredményei ellenére) ezeket mar nem tudta sem lényegesen bévi-
teni, sem jelentdsen arnyalni.'®® Erdemes volt viszont Gjabb szempon-
tok szerint alaposabban megnézni és a mar ismertekkel Gsszevetni
azokat a leveleket, amelyeket Illéshazy szamuzetése alatt irt feleségé-
nek, és azokat is, amelyekben felesége, Palfly Katalin valaszolt neki.!®*
Bujdosasanak elején, de mar Lengyelorszaghél, nagyon aktivan véde-
kezik az iniuria ellen, és felesége segitségével intézi vagyoni és birtok-
ugyeit. Birtokainak menekitése kozben biztatja és batoritja feleségét
(,,az mynt mjndenkor, mostis azon kerlek, edes leanjom, ne hadj meg
birni ez nagj habnak es haborusagnak magadott, thwurd bekewel az
Vr Istennek keoreosztit, es ereolj hogy bwntelen szenwech”),'% Ggy hiszi,
tudna segiteni (,,most meg hisznek nekem az partosok gondolom seget-

161 Illéshazy Istvan politikai elképzeléseit és torekvéseit bizonyos tekintetben
napjainkig hatéan félremagyarazzak”, Nacy Laszlo, Hdbori és politika
Rimay Jdnos életében, 1983, 4/318-339, az idézet: 328. Sziilettek azéta kor-
szertbb feldolgozasok, am Illéshazy politikai és diplomaciai szerepének
megitélése tovabbra sem egyértelmd.

162 Errdl részletesebben a II1. fejezetben, A Llatna szévegvaltozatai.

163 KAROLYI Arpéd, 1lléshdzy Istvdn hiitlenségi pore, Budapest, 1883.

164 Ezek a levelek egy nagyobb egység részeként kertltek még a 17. szazadban
a bécsi udvari konyvtarba: Osterreichische Nationalbibliothek, Cod.
8666. ch. XVII. 379.f. Varia acta, epistolae, mandata regia, libelli suplices et alia
monumenta germanica, latina et hungarica ad causam |...] Stephant Illyeshazy; v6.
Csonrost, A Béest Udvart Konyotdr..., 9. jegyzet, 254.

165 Skawina, 1604. janius 26., MNL 1. h. 238, illetve Pdlffy Kata leveleskinyve,
88-89. A wvigasztalas sztoikus-biblikus tzenetét: thwurd bekewel, vo6.

122-127. jegyzet.
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hetnek talam”),'%® mégis kiviul akar maradni ekkor nemcsak a partiku-
laris, de az orszagos méret(i hdborisdgon is. 1605 késé tavaszan viszont
mar nagyon tiirelmetlen. Magyarorszagi javainak foglalasait a pragai
kamara elnoke, az akkor mar karrierje csticsara emelkedett Wolf von
Unverzagt irdnyitotta.'®” Mind Illéshazy, mind az tigyében Bécsben
eljar6 és Matyas féhercegnél elég nagy befolyassal rendelkezé atyafiak
(felesége rokonai, illetve sogorai, Ottavio Cavriani, Leonard Meggau
¢és Adam von Herberstein) tigy gondoltak, hogy a csaszar bizalmasa-
ként mar nagyon felbatorodott Unverzagt ,.folotte nagy akadék”, és
csakis miatta nem lehet még gratia. A csaszar htiségében még kitartd
Illéshazy igen bizott Palffy Katalin immar sokadik, de utolsoénak szant
pragai utjanak sikerében. Az asszony ,,elég sok gonosz tton, elég farad-
saggal” érkezett meg 1605 februarjaban Pragaba, rovidesen bizakodva
szamolt be viszont arrél, hogy 6t nap alatt méris sokat intézett. Ugy
latta, kivételesen kezelik tigytket: ,,itt nagy gratianak tartjak, az kivel
szemben leszen a csaszar”, két imperiombelt herceg kovetei példaul hona-
pokig varakoztak eredményteleniil. Ezzel szemben Rudolf az § suppli-
cacidikat ,,mindjarast elvette a f6komornyiktdl s a titoktanacs elé kiil-
dette, hogy ott mindjarast elévegyék és meglassak”. Ottléte alatt
Mityas féherceg ismét irt a csdszarnak Illéshazy tigyében, és Palfty
Katalin szerint:
[T]tt Kegyelmednek dicséretet adnak érette, hogy ebben az fel-
tamadasban magat nem adta, noha méltan mivelhette volna
meg Kegyelmed ezért az boszasagért, az ki Kegyelmeden esék.
De hogy mégis Kegyelmed az hiséget és csaszarhoz valé enge-
delmességet follebb becstillette az bossztisagnal, hat ezért sok jot
mondanak Kegyelmednek érette és hogy most latjak, hogy mind
hazugsag volna, az mit az emberek Kegyelmedrél beszéllenek,
hogy Kegyelmed mindenkor az gytlésben csaszar ellen volt.

166 Illéshazy Istvan Palffy Katalinnak, Skawina, 1605. januar 26., ONB,
Handschriftensammlung, Cod. 8666. 47v, illetve Pdlffy Kata leveleskinyve, 118.

167 Unverzagt kamarai elnokrél lasd 102. jegyzet.
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Rudolf tovabba — gy tudni az udvarban — felhivatta a kassai gene-
ralist, Bastat, és szamonkérte téle ,,az religio miatt” inditott haborasa-
got, amely ,,nem volt az § hirével”. Amig tehat Illéshazy tigyében most
mar a gratidt maga a csaszar is sietteti, igy gondolta Palfty Kata, addig
példaul a nagy hatalmi Melchior Khlesl is tétleniil varakozik: ,,Glesell
uram is itt vagyon, 6 is volt nalam, azt mondja, immar 6 hete, hogy itt
vagyon, de még csak meg sem mondtak neki, miért hivattak”.'®® Nem
ismerjiik Illéshazy valaszlevelét, nem kertlt el6, de valoszinileg nem is
valaszolt, mert Palffy Katalin kovetkezé, alig két hét malva még min-
dig Pragabol kelt levele erre nem utal, hanem folytatja (immar nyugod-
tabb hangon) a korabban elkezdett beszamolot. Azt irja, bizonyosan
érdemes még tovabb maradnia, mert Ggy értesilt, a Tylok tanach — j6l-
lehet ,,ez farsangban valé vendégség és részegség miatt” mindeddig
nem propondlhatta deliberatiojdt a csaszarnak — kedvezd véleménnyel van
ugyukrdl. Egyedill Unverzagt van hatarozottan ellene, § a pozsonyi
birésagra haritja a feleldsséget és azt tanacsolta Palfty Katalinnak, ho-
zassa ki Illéshazyt Lengyelorszaghol ,,és azutan mindenek joll lesznek”.
Ravasz tanacsait azonban tébbé nem szabad elfogadni, ,,mert nem jé
most az embereket f616ttébb simogatni”: mikor ugyanis Unverzagt ko-
rabban segitséget ajanlott neki, ehhez mindjart el akarta olvasni
Illéshazy levelét, ,,de mihent meg adam az k[egyelmed] levelit neki,
azonnal el bizd magat és nagy artasunkra volt az az levél”.!% Az udvar
joindulatardl ekkor mar azok is értesiiltek, akik az tigy kedvezétlen al-
lasakor, reménytelennek vélt helyzettiikben, félve a szigort biintetést,
korabban elfordultak Illéshazytol: ,,szegény szolgaja”, az 6t 1604-ben
elhagyo és akkor ,,bosszisagos beszéddel” meg is bantoé egykori bonorum
directora, Beici Janos, 1605 marciusaban koriilményesen menteget6zott:
»en feldlem valé panaszolkodasat Nagysagod immar ennéhany levél-

168 Palffy Katalin levele Illéshazy Istvanhoz, Praga, 1605. februar 10. A zaklatott,
hosszt utészoval ellatott levelet a ,,Batthyany-féle kopesényi levéltarbol”
(most MNL P 1341 Lad. 1. fasc. 12.) kiadta IroLyl Arnold, Rimay jJdnos
dllamiratai és levelezése, Budapest, 1887, 123-126, a hosszabb idézet uo., 125.

169 Palffy Katalin levele Tlléshazy Istvannak, Praga, 1605. februar 23. ONB
Cod. 8666. 41r—42v, illetve Pdlffy Kata leveleskinyve, 126-128.
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ben lattam” — irta és biztositotta Illéshazyt, ,,hogy ha rajtam allana az
nagysagod dolgainak véghez valé meneteli, egy 6rdban kész volnék
mindenemet, valami kevesem ez vildgon vagyon, erette el hagynom ¢és
ez orszagho6l ki mennem”. Bizony semmi haszna nincsen uranak nagy
karabdl, ,,de ha tgy nem lehetett az én szolgalatom Nagysagodnal az
mint kivantatott volna, Nagysagod énnekem megbocsasson”. 1604
Oszén, igaz, 6 is bunoésnek gondolta és mondta is az urat, de most mar
maga is latja az igazi blindsoket, a hamisan itélkezé (opinids szentencidzo)
urakat. Néhanyan megkaptdk mar biintetésiiket, de a tobbiek sem ke-
riilhetik el: ,,az minemé mértékkel Nagysagodnak 6k mértek, azonnal
mértek 6nekiek is, az kik még ide héatra vannak, azok is naponkint fejekre
varjak az biintetést”. Korabbi irasai, amelyekkel haragot és idegenséget
szerzett maganak, semmi egyebet nem tartalmaztak, mint amit akkor
,hallott és értett” az emberektdl, de most mar tudja, hogy Illéshazy
»elég nagy méltatlan haboruasagot szenved”. Palffy Katalin pragai in-
formaciodival 6sszhangban allitja:

[S]ok ember emlegeti most Nag[ysagodat]| ez orszaghan, kellene

most ha volna valaki mind 6 felségének, mind az orszagnak, az

ki tanacsot tudna adni, mit kellessék az partolasban 6 felségének

cselekedni.!”?

Husvét elott Palfty Katalin mar tényleg igen kedvezéen latta Pragaban
a kilatasokat: az udvari retorika nydjasabb, az tigyintézés készségesebb
lett. Harmadik pragai levele (1605. mércius 16.) mar nagyon bizakodo:
a csaszar Ot napja kiadta a resolutiot, hogy semmi akadékot ne tamassza-
nak az tigyben. J6 hirrel és j6 akarattal vannak a dologban. Az udvar-
ban mar gy tudjak, Unverzagt az, aki torvénytelentl végezte a fogla-
lasokat. Most szamot kell adnia arroél, hova tette a lefoglalt javakat,
»mind pinzre szamlaltak fel, teszen 159 ezor fl. mindenestél”. Palffy
Katalin dramai kihallgatasroél szamol be: a csaszar magahoz rendelte
Unverzagt barot és azt mondta neki,

170 Beici Janos levele Tlléshazy Istvannak, 1605. marcius 10. h. n., ONB Cod.
8666. 116r—117v, illetve Pdlffy Kata leveleskinyve, 128—131.
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hogy az élést kit a varokbol kihordatott Unferezagt, nem az & hirével
sem akaratjabol mivelte és 6 magara nem akarja venni, hanem ha
elhordatta Unferezagt, hat fizesse meg minékonk (...) Unferezagtat
kérdette, hova tette és miért mivelte hire nélkol. Azt mondta, hogy
Ujvérban, Komaromban és Esztergamban hordotta. Azért ha azt
nem mivelte volna, ¢hel holtak volna meg az csaszar szolgai és sok
pinzért kellett volna nekik bele szoérzéni az élést.

Unverzagt, a nagy tekitély kamarai elnok, konyorgott a csaszarnak, ,,hogy
rajta ne hagyja az élésnek megfizetését, mert nem az maga sziikségére, ha-
nem 6 folsége hasznara koltétte”, de most szamot kellett adnia:
Eleget csudalkozik minden ember rajta, hogy csaszar hire és
akarata nékol ilyen nagy dolgokat merte Unferezagt cs6lokodni.
Az varakot is hogy Henkell Lazarnak adta volt, az is nem az
csaszar hirével és akarata volt. Az csaszar csak csudalta és az fejét
tekerte rajta. Es kérdte a csaszar t6le, miért mivelte ezeket hire nélkol,
¢és azt felelte az csaszarnak, hogy azért, hogy latta, hogy ki nagy
Ur és sok vagyon kegyelmednek, és hogy 6 csaszarért kezes, és azt
akarta kifizetni az 6 kezességét a mi joszagunkbdl (...) ilyen isten-
telen véalasztot adott a csaszarnak és a csaszar csak az fejét teker-
te rajta ¢és kikolte elSle az ajtén. Azon éjjel Unferezagt mindja-
rast megbetego6lt, most immar oly igen beteg, hogy még az szovat
sem érthetik. Az Doctorok is mind kétségben vannak feléle,

hogy megholjon, immar Isten kezében vagyon, mit mivel vele.'”!

Ugy gondolom, ¢ hirtelen jott nagy betegség hirére a csaszar nem igazan
lep6dott meg: a megvaltozott politikai helyzetben Unverzagt bar6 immar
egymaga viselte a foglalasok kévetkezményeit. Allapota tiz nap mulva
sem javult, akkor mar halalat vartak bizonyosan. Ekkor Palffy Katalin
mar hetedik hete 1d6z6tt Pragaban. Csak két hétre akart f6lmenni, de
most mar az atyafiak is erésen kérték, varja meg a valaszt. A hossza

171 Palffy Katalin levele Illéshazy Istvannak, Praga, 1605. marcius 16. ONB
Cod. 8666. 45r—46v, illetve Pdlffy Kata leveleskinyve, 131-134.
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késedelem oka az, hogy az elmult augusztusban beadott supplicatio és
protestatio most jott nyilvanossagra: Unverzagt a maga akaratabdl ,,ha-
missaggal jarva” visszatartotta azokat s maga irt resolutiot. Palffy
Katalin Khlesl bolcs tanacsara is hivatkozik, amikor okat adja késleke-
désének:
az atyafiak is az Istenért is kérnek, hogy megvarjam az valasz-
tot. Glosell uram is ma harmadnapja idejétt hozzam és 6 is eré-
sen kért és intett, hogy immar megvarjam és végét érjem az sok
faradsagnak és bujdosasnak, mert ha 6l nem jottem volna, ennek
soha vége nem lett volna, az miképpen eszét vesztette volt az Camora
ennek az mi dolgunknak, én erre azt mondtam neki, hagyjarjék,
ha miénket meg nem adtak volna, mas ember két annyit adott
volna kegyelmednek, csak hozza akarta volna allani kegyelmed
¢s 6 arra azt monda énnekem, hogy ezt mindnydjan tudjak az
tanacsok, hogy ez igy vagyon, és gondoljak azt, hogy mas ember
meg nem mivelte volna ezt az allhatatossagot, az mit kegyelmed
megmivelte. De miért hogy az Isten kegnek okossagot adott, azert
maradott meg kegyelmed az hivségben, az kiért kegyelmed az
emberektd] nagy dicsiretet veszen.!”

Harom nap mulva, marcius 28-an, mindvégig hii embere, a hodolini
varnagy, Leszenyei Janos is irt Illéshazynak, ugyancsak Pragabol. Ois
menteget6zott a hosszira nylt varakozas miatt (,,ezeknek hossza tanacsok,
halasztasok és némelyeknek betegségek miatt mégis itt kelletik kés-
ntnk”), s részletesen beszamolt a nagy ellenség, Unverzagt allapotarol:
az Uristen jol cselekotte, hogy az Nagysagtok utairdl ezt az artalmas
kovet félre vetette. Mert az sok hamissaggal meg nem elégedvén
ha az Uristen betegségével Unferzagtat meg nem latogatta volna,
oly dolgot talalt volna, hogy még nagyobb késedelemre ez dolognak
lett volna. De mostan latja, micsoda jutalma vagyon az hamis-

172 Palffy Katalin levele Illéshdzy Istvannak, Praga, 1605. marcius 25. ONB
Cod. 8666. 61r—62v, illetve Pdlffy Kata leveleskinyve, 135-138. A levélen
Illéshazy irasaval ez all: ,,4. aprilli hoztak ide, 25. martii. Gleslinek meg
kollet volna mutatni az levelet”.
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sagnak, mert immar két héttdl fogvast kinlodik, sem él, sem hal.
Valami orvossagot veszen be, fél 6ra malvan mind ki kell adni
neki. Tegnap ontottek az doctorok neki aranybél két globist és
azt adtak elnyelni neki, hogy az gyomrat és az belit ala szalétsak
vele. Nem tudhatni, ha mi hasznara leszen, az mint éltiben és
jobb egészségben lévén szorotte az ajandék aranyat, halalakor is
azt adjak neki, csuda Isten csuddja lehet ez. Az sok krisztirozas
miatt is, hogy semmi széke betegségétdl fogvast nem lehetett
(salua reuerentia), az alfele mint egy két tallérnyi mind kivil és
bel6lis rothadni kezdett.!”

A ,,csuda Isten csuddjaként™ hirtelen j6tt nagy betegségében a nyilvan-
valéan kegyvesztett Wolf von Unverzagt bar6 1605. aprilis 6-an meg-
halt. Nincsen ra most tobb bizonyiték, de joggal feltételezhetd, hogy
ez artalmas és kellemetlenné valo kovet el kellett tavolitani. Mikézben
Pragaban Palffy Katalin és a kiséretében l1évé hii Leszenyei biztato
hireket hall, ugyanezek a napok a tétleniil varakozé Illéshazyt mar
erésen nyugtalanitottak. 1605. aprilis 11-én feleségének irott indulatos
levelében elmarasztalja a csaszart is, amit eddig még egyszer sem tett:
sokkal inkdbb akarnam, hogy ugyan meg mondana, hogy nem
akarja meg adni, hogy nem igy faraszt, koltet, ustoroz mégis
hosszaban benninket, immar im latod, maga jol érti és jol latja,
hogy tiéd az, mit el vett, de iIm sem Occsének, sem tanacsinak
nem fogadja szavat. Az Ur Istennek haragjat is latja, hogy az
maga alatta valok is ezféléért tamadtak fol, de ugyan mégis sem-
mi, adna Isten lénne 6lég hozza, az mi kévéstinkkel verhetné ki
Magyarorszaghol terek csaszart, szallithatna az koreszteny vér-
ontést le, de félek rajta, hogy az Ur Istent inkabb haragra inditja
és gonoszban lészen az dolog, hogy nem ezel6tt.

173 Leszenyei Janos levele Illéshazy Istvannak, Praga, 1605. marcius 28. ONB
Cod. 8666. 59r—v.
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Illéshazy hibaztatja a csaszart, erds szavakkal beszél felelésségérdl, am
még ekkor sem fordul el egészen téle. Hallgat felesége biztatasara és
vigasztalasara, a kedvezé kimenetel érdekében kéri is 6t: ,,Glesli uram-
mal is ne fosvénykedjél” és ha 6, marmint Khlesl, tgy itéli meg, akkor
,»kildd be az salus conductust és kimegyek”.!"* Palfty Katalin igyeke-
zett férjét, az immar igen tiirelmetlen Illéshazyt korabbi hiiségében
megtartani (,azért az istenért kérem kegyelmedet, hogy kegyelmed
semmit ne gondoljon ¢és ne bantsa magat”), és felhozza példanak
Unverzagt megérdemelt biintetését. Ha élne, még ennyire sem haladott
volna az uigy:

Csodalatos dolog, az minemii nagy ellensége volt Kegyelmednek

az az ember; itt igen kevés ember vagyon, az ki bankédnék érette;

az csaszar is semmit nem gondol vele, kivaltképen hogy immar

inkabb mindennap kijelenik az 6 sok hamissaga. Azt mondjak,

ha 6 ¢lt volna, csak ennyire sem hozhattuk volna az mi dolgunkat,

az miben most vagyon.!”

De Illéshazy mar nagyon zaklatott. Visszakéri leveleit Beici Janostol,
aki a ,,gonosz szerencsében” megvetette 6t (,,az leveleimet adjad Palfty
Miklésné asszonyom kezében, hogy megtartsa 6ket”), és dénteni pro-
bal egyfelé vagy mdsfelé. Az emigraciobdl irott utolsé levele vivodasanak
legfontosabb dokumentuma: latja, miképpen lehetne megoldani ,,a par-
tosok dolgat”, megirta a f6hercegnek is Bécsbe, de lehet, hogy mindez
mar hasztalan:

gondolom, az adott okot hozz4, hogy irt csdszarnak az herceg

¢énfelélem, ugyan meg irtam neki, hogy igen hinak, és hogy

Bocskai nem mint baratjat vagy atyjafiat tart, hanem mint apjat,

de hogy én azt semmiképpen nem cselekszem, hanem ha csaszar

teljességgel eltaszit magatol.

174 Tlléshazy Istvan levele Palffy Katalinnak, Skawina, 1605. 4prilis 11. ONB
Cod. 8666. 52r—53v, illetve Pdlffy Kata leveleskinyve, 140—143.

175 Palffy Katalin levele Illéshazy Istvannak, Praga, 1605. 4prilis 18. Kiad.
Iroryi, 129-132.
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Ebben a nehéz helyzetben Illéshazy Istvan akkor inkabb mar a kény-
szer( visszahtzodasra gondolt: ,,azért hagyj békét neki édes leanyom,
ha elvette jészagunkat, marhankat, ne fogyassza immar életiinket is,
add be az suplicatiot, ji ald az atyadfiai kéziben”, a még mindig
ott varakoz6 bécsi puspoknek (,,Glesli uramnak”) szolgalatat jelenti
(,,az j6 akaronk, szolgalatomat is mondjad”) s biztatja is feleségét, hogy
,»Glesli uramtol kérj tanacsot, Istenfélé ember™.!76

Palfty Katalin, amint errdl t6bb levelében is beszamolt, gyakran ta-
lalkozott Pragaban Glesli (Khlesl) urammal és fontos dolgokban kérte
tanacsat. Illéshazy maga is stirtin emlegette 6t leveleiben és szamitott
segitségére. Mindenképpen arnyalnunk kell tehat itt a felekezeti ellen-
tétek okozta Gsszeférhetetlenséget: az elfogultabb nemzetkézi és a poli-
tikatorténetére érzékeny hazai szakirodalom valdszinileg elttlozta
Khlesl piispok vallaspolitikdjanak agresszivitasat: Illéshazy (és felesége)
a nagyobb politikai terveket el6készité taktikai 1épésekben mindvégig
szot tudtak vele érteni.

Palfty Katalin végre kijott a pragai purgatériumbdil, de ithan Skawinara
(,ha az Uristen engedi, hat én is holnap ebédre kegnél leszek”) csak
rettegést és félelmet latott, ,,egyfeldl viz, masfeldl tiz”: a hajdak foember
nélkil ,,csak az prédara és koborlasra néznek”, Basta ,,az Oregét az nép-
nek mind megolette, az aljat mind elvitte és minden nemé marhajok-
ban zsakmant tette és pusztan hagyta, és most immar a hajduk vannak
benne”.'7’

Rékoczi Zsigmond 1605. majus végén kelt szép retorikaja vdlaszle-
velébdél tudjuk, hogy Illéshazy Kassan talalkozni akart Bocskaival:
[E]z elmult napokban irta vala kegyelmed, az Uristen alkalmatossa-
got advan éfelségével szemben akarna kegyelmed lenni, kit az Uristen

176 Tlléshazy Istvan levele Palffy Katalinhoz, Skawina, ONB Cod. 8666.
49r—v, illetve Pdlffy Kata leveleskinyve, 144—147.

177 Palffy Katalin levele Illéshazy Istvanhoz, Oszwiecim, 1605. szombaton
délben, ONB Cod. 8666. 63r—v, illetve Pdlf[y Kata leveleskinyve, 143—144.
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meg is engedett, 6felsege kegyelmedet szeretettel is latja™.'78 Illéshazy
Istvan, latva a keresztény vérontast és félve a térokot, nem akart tovabb
,wveszteg ilni”, hanem még ,,Szent Ivan nap el6tt” hozzakezdett Bocskai
oldalan a végs6 veszedelem , leszallitasahoz”.

A bécst puspok, Melchior Khlesl, Glesle uram, eleinte gyanakodva
figyelte ugyan Illéshazynak Bocskai mellett folytatott targyaldsait:
,wegen seiner Particular sachen wil Er des ganzen Khinigreichs
verderben nit achten,”"” Matyas f6herceg magyar kirallya (1608. novem-
ber 16.) és Illéshazy nadorra vélasztasahoz (1608. november 18.)
viszont az 6 kézremuikodésére is feltétlentl sziikség volt.'8

178 Rékoéczi Zsigmond levele Iléshazy Istvannak, Kassa, 1605. méajus 29. ONB
Cod. 8666. 57r, illetve Pdlffy Kata leveleskinyve, 147-148. Csak a valaszlevelet
ismerjik.

179 HAMMER-PURGSTALL, Rhlesl’s, des Cardinals, 11, Nr. 185, 10-12. A teljes levelet
lasd: 3. Fuggelék.

180 A két ellenfél végiil sikeres egyuttmuiikodésének bemutatasara tettem mar
kisérletet: OTvos, Peter, Der Wiener Frieden und der Bischof von Wien, Eisenstadlt,
1999, 19-26; illetve Orvos Péter, Egyiittmitkidd ellenfelek, Budapest, 2005,
117-126.
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4. A torténeti feljegyzések
— Acta bellica Anno 1604 et 1605

[lléshazy Istvan emlékezete valoban megdrzédott a kronikakban.'®!
Enneck tanulsagos, Illéshazy politikai és személyes dontéseit igen szigo-
raan vizsgalé jabb feldolgozasa Péter Katalintdl szarmazik.!®?
Jellemtorzulasra is utal dolgozataban: ,,[é]Jn mindenesetre azt taladlom
igen jellegzetesnek, egyben ellenszenvesnek Illéshazy Istvanban, hogy
a fontos ember szerepét folyamatosan, mind a maganélet, mind a kozélet
terén jatszotta.” Az emigraci6 dicséségét mintegy kisqjdtitotta, ,,emigra-
cidja kezdetétdl tobbszor is hangoztatta kibujdosasanak nagy jelentésé-
gét. Es ha valoban a kronikékba akart bekeriilni, sikeriilt neki. Illéshazy
Istvan 1603-ban volt menekiilése benne van a korszak minden nagyobb
méretli magyar torténetében.”!#?

A forrasok kozott természetesen tulsulyban voltak és vannak ma is
a rola sz6l6 és nem az altala irott (kiillonféle mufaja) szovegek. Ezek is-
meretében mar egészen koran kialakult az a vélemény, hogy a nagysza-
bast életmi modern térténelmi értékelése valdban nehéz.'®* Illéshazy
vegyes mufaju kortars szovegeket 6sszegydjté konyvébol Kazinczy
Gabor adta ki az ugynevezett torténeti foljegyzéseket.!® |, Illéshazy
Istvan eme foljegyzéseit — irta kiadasa elészavaban Kazinczy Géabor —
tudtommal nagy érdemi tudésunk, a hiv Horvath Mihaly, emlité s idézte
elsé magyar torténelmében.”'® Horvath Mihaly Magyarorszag torté-
nelmének negyedik kotetében'® 1593-t6l 1603-ig bdven hivatkozott
a feljegyzésekre (mert hiszen ezt a tizenegy esztend6t fogja at a kortars

181 V&. 159. jegyzet.

182 PrTER Katalin, Illéshdzy Istvinrél, Miskolc, 2008, 127-165.

183 Uo., 137-138.

184 Nacy Laszlo, Hdbord és politika. .., vo. 161. jegyzet.

185  gr. llléshdzy Istvdn nddor foljegyzéser 1592—1603 és Hidvégi Mukd Ferenc histiridja
1594-16135. Biré Sdmuel folytatdsdval, kiad.: KaziNnczy Gabor, Pest, 1863
(a tovabbiakban Kazinczy).

186 Kazinczy, 1. m. V.
187 HorvATH Mihdly, Magyarorszag Torténelme, IV, Pesten, 1871, 416.
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beszamoldkat és néhany hiteles dokumentum masolatait tartalmazo
gyljtemény), és gyakran hosszabban is idézett Illéshazy tgynevezett
naplokinyvébdl. Egyenesen kutfd értékii irasnak nevezte a forrast, a kiilon-
ben megbizhat6é Illéshazyt csak Bathory Zsigmond megbivolésérdl
sz0l6 hiedelem kritikatlan atvételéért marasztalta el: felesége iranti (az-
oOta 1s tobbszor tematizalt) idegenségérdl szolva Horvath Mihaly azt
irta, hogy ,,[k|ortarsai ezt btvoletben keresték. Bathory Zsigmondot
— mond a kiilénben vilagos esz( Illéshazy — menyekzdéjekor meghivolték
volt, hogy nem lakhatott egytitt feleségével (...) A bavolet Majlath
Margitnak tulajdonittatott boszabdl (1) Zsigmond ellen, mivel fiat,
Bathory Boldizsart és masodik férjét, Iffin Janost kivégeztette. E hiede-
lem tan csak azt akarta kifejezni, hogy kortarsai 6t lelkismereti (!) mar-
dosasokban vélték kinlodni, melyek 6t “a sok artatlan vérontasért buj-
dosni tzik a vilagban, mint Kaint”**® Horvath Mihaly ma lappangé
példanyat latta és hasznalta is Kazinczy Gabor, nem zarta ki ugyanak-
kor azt sem, hogy ez a ,,Jankovich apographonanak” masolata lenne.'®
A Jankovich-féle masolatot Kazinczy ,,kérdés ala johet6 hibaival” adta,
a kiadas fiiggelékének harom darabja is onnan szarmazik. A kédexnek
nevezett gydjtemények (magyar nyelvi levelek, latin versek, pasquillu-
sok és kozéppontban a lirténeti foljegyzések 1592-t61 1603-ig) viszont ép-
pen nem kevés eltérésérél Kazinczynak Horvath Mihaly példanyabol
vett, helyenként hosszabb kiegészitései tantskodnak. Ezek a bévebb
idézetek egyben segitenck a Horvath-féle gy(jtemény szoveganyagit is
megkozeliteni. Ismeriink azonban még egy, viszonylag kései, 1667-bél

szarmazé varians 19. szazadi masolatat is. Kazinczy Gabor nem emliti.!?°

188 Uo., 449-450. Horvath Mihaly példanya (Illéshdizi naplékinyve) ma nem
ismert, csak hivatkozasaibol kovetkeztetiink. Kazinczy Gabor kiadasaban
(gr. Llléshdzy Istodn nddor foljegyzéser) a megbiivilést nem olvassuk, am a Kain-
hasonlatot igen: ,,[m]ert Zsigmond 6maga mene Lengyelorszagban, (és onnét)
masodmagaval bujdosni mene ez vilagra; mint Kain, az sok (artatlan vér-
ontasért) bujdosik vala.” KaziNczy, 1. m., 65.

189 A Filjegyzések’ismert és rekonstrualhaté példanyainak szévegeltéréseirél Kazinczy
Gabor filologiai igazitasai jol tajékoztatnak, vo. Kazinczy, i. m., VII-IX.

190 Illeshazy Istvan Magyar Orszagi Palatinus Fimlékezetre vald Jedzési. Le iratattak
1667 Eszlendében, MTA Kényvtara, Kézirattar, Tort. 159.
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Az altala atnézett forrasok alapjan elképzelhetének tartotta, hogy
mondatszerkezeti ¢és helyesirasi kiilonbségeik ellenére a Horvath
Mihaly-féle példany a Jankovich masolathbol megkozelitheté eredetire
menne vissza. Most viszont az 1667-es szoveget 1s bevonva a vizsgalat-
ba arra kovetkeztethetiink, hogy ez, szévegkritikai szemponthdl, koz-
vetlen leszarmazottja a Horvath-féle kodex anyaganak.

Mig Horvath Mihaly kiemeli az értékes naplokonyv historiai értékeit,
Kazinczy Gabor, nem vonva kétségbe a tartalmi hitelességet, a szerz8ség
kérdésében viszont mar évatossagra int. A maig mérvado6 akadémiai iro-
dalomtorténet szintén foglalkozik a foljegyzésekkel és biztos a szerzében
1s: ,,Illéshazy Istvan egyébként — valoszintleg szamuzetése idején — érté-
kes prézairéi tevékenységet is folytatott: a Habsburgokkal elégedetlen
fénemesség allasfoglalasanak igazolasara, rendkivil fegyelmezett, tar-
gyilagos stilushban, de igen tudatos politikai tendenciaval feldolgozta
a tizendt éves habort 1603-ig terjedd szakaszat.”!"! Bartonick Emma,
aki révidsége ellenére ezutan mégis leghévebben szolt Illéshazy torténeti
feljegyzéseirdl, annak ,,docogé magyar stilusat” emelte ki el6szor, majd
azt, hogy az iras ,,egészen kezdetleges évkonyvezés: évek szerint eléadott
révid beszamolok hadieseményekrdl és orszaggytlésekrél”. Torténelem-
szemléletrdl, filozofiarol itt aligha lehet szo, legfeljebb annyiban, hogy ,.6
sokkalta atfogébban latja meg Isten vilagkormanyzé kezét, mint
Istvanfty, s ennek sokkal naivabban ad kifejezést a nagymuveltségt
Istvanftynal.” Bartonick Emma arra kévetkeztetett, hogy f6ljegyzéseit az
eseményekkel egy idében, de valdszindleg tobb részletben irta Illéshazy,
ezzel magyarazhat6 a sok ismétlés és a kompozicod hianya: ,.kompozicio-
rol nala sz6 sem lehet”. Prozajat, irasmodjat elmarasztalja: ,,nem valami
tokéletes”, és azzal zarja a magyar fénemesi naploirok élére tett ismerte-
tését, hogy a forrasként hiteles, de rovidsége miatt nem nagy értékd irds
»sulyat szerzéségének jelentésége adja meg.”19?

191 A magyar irodalom tirténete 1600-t6l 1772-ig, Budapest, 1964, 4. A sztotkus-
manierista tudds kiltészet. .., 35—36.

192 BarTONIEK Emma, Fejezetek a XVI-XVII. szdzadi torténetirds torténetébdl,
Budapest, 1975, Kézirat gyanant, 269, illetve 534-535.

AzOtthonElhagyasal35x205_Beliv_416.indd 94 2021.11.16. 11:07:13



II. EMIGRACIO ES VISSZATERES 95

A vegyes tartalmu kodexben olvashatod torténeti foljegyzéseket
sem egyéni szemlélete, sem megformaltsdga, sem stilusértéke nem
teszi igazan jelentdssé. Az évkonyvezés, amelyet valoban sok ismétlés
terhel, kizarolag hadi eseményeket és diplomaciai eljarasokat rogzit.
Ekézben Illéshazy informaciés anyaga egyre bévil: a végig nem
kisért 1603-as esztendé dokumentacidja olyan gazdag, hogy Ossze-
koté kommentar nélkil is ez a konyv legterjedelmesebb fejezete.
Val6szind, hogy a forrasok, az informaciok gyujtése és a rendezés ide-
jeitt mar az 1603-as esztendS. Abban is biztosak lehettink tehat, hogy
az ezt megel6z6 foljegyzések nem mindig az eseményekkel egy idében
késziltek. Bartonick Emma véleményének mindenképpen ellentmon-
danak azok a leirdsok, amelyek mar a késébbi fejleményeket rogzitik.
Gyér feladasardl példaul azt olvashatjuk, hogy Hardegg Ferdinand
grof,,29. 7-bris megada az varat Sinan pasanak, 6 magat az olaszok-
kal békével bocsatdk, de az hitvan németekben sokat levaganak
és rabba tovék, kiért 15. Julij Bécsben ez groffnak és Perlinnek fejét

9]

vevék az csaszar akaratjabul.”'® A nyilvanos kivégzésre csaknem egy
esztendé mulva, 1595-ben kerilt sor, ez a foljegyzés tehat biztosan
visszatekintve készilt. A hirek és események targyszerd kozlése,
az elemzé kommentarok mellézése és a személyesség feltiné hattér-
ben maradasa Illéshazy Istvan szerzéségét egyaltalan nem erdsitik
meg: nem ¢értheté példaul, hogy perének (a kamarai levéltarban
gazdagon dokumentalt) el6zményeirdl hallgat, biintelen szenvedését egy
széval sem panaszolja és hogy a vele szorosabb kapcsolatba keriilt
kortarsainak is csupan katalégusat adja. A perében fontos szerepet
jatszo Istvanffyval is csak erdélyl kovetségében, majd a harctéren
talalkozunk roviden. Szuhai Istvan érsekkel (1551-1607), 1594-tél
a pozsonyl kamara elnékével kezdetben igen jo kapcsolata volt
[lléshazynak és az atyafiaknak, Palfty Kata rokonainak, de bizalmas
viszonyuk utan — joval a torténeti foljegyzések megszakadasa, tehat

193 KaziNczy, 1. m., 7. 18. Johann Ambrosius Siebmacher (1561-1611) nirn-
bergi metszé szinezett fametszeten abrazolta a grof kivégzését: Hinrichtung
des Grafen Ferdinand zu Hardegg in Wien, 15. Juni 1595 (Flugblatt 28,5 X 36,4).
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1603 el6tt — Szuhai mar halatlan és veszélyes ellenséggé valt. O csak
egyszer szerepel a foljegyzésekben, akkor is mellékesen. Révay Péter
(1568-1622) Turdc-megyei féispan és koronadr, Jod Janos kirdlyi
személynok és Bocskai Istvan is csak az 1599-ben Pragaba kiildott
kovetek névsoraban szerepelnek. A Balassi-testvérekrdl az 1594-es
esztendd kapcesan esik réviden szo, az jd hires neves Balasy Ferenc vitézi
érdemeit kiemeli ugyan, de Bélint csak az 6cese apropoéjan szerepel:
»ennek az batyjat, Balasy Balintot, Esztergam alatt 16tték vala

»194

meg Es pontosan ilyen személytelen a naplokényv magarél

[lléshazy Istvanrol is: a feljegyzés elsé két évében ugyan gyakrabban
szerepel, de az egész naploéban is mindosszesen tizszer csupan.'®
A szovegbeli utalasok arra, hogy a foljegyzések nem az eseményekkel
egy id6ben torténtek, a hadi és diplomaciai események dominancidja,
a kommentar nélkil maradt dokumentumanyag, a hattérbe szorult
személyesség (a csak kétszer jelolt elsé személy) mindenképpen arra
utalnak, hogy Illéshazy emlékeztetdkbdl, informdciokbdl és nem személyes
¢lmények alapjan dolgozott. Ezeket az informacidkat és a hozza kil-
dott beszamolokat évek szerint rendezte (amennyiben 6 rendezte),
nem igazan igényesen. Kétséges most mar az is, hogy a kilonbozé
helyekrél szarmazé és végil hozza érkezett hiradasokat valéban
maga rakta-e viszonylagos sorrendbe. Naplokonyve tehat, legalabb
18, tibbszerzds. Errdl egy Gjabban eldkeriilt, Illéshazy sajat kez feljegy-
zéseivel ellatott beszamol6 szdl legnyilvanvalébban. Témakore, elbe-
szélésmodja, nyelvi megformaltsaga rokonitja ugyan az Illéshazynak
tulajdonitott feljegyzésekkel, de az iras bizonyosan nem téle szar-

194 KaziNczy, 1. m., 15. Illéshazy és Balassi Balint feltételezett j6 kapcsolata-
nak a feljegyzésekben sincsen semmi nyoma. Bélint csak Balassi Ferenc
halala kapcsan emlitédik, jollehet a feljegyzésekben joval azel6tt volt mar
sz6 Esztergom ostromarol, de Balassi Balint mashol megorokitett egyéni

195 1594 utan mindéssze haromszor fordul el lléshazy neve. Eppen abban az
idészakban marad emlités nélkiil, amikor az események mar az elmarasz-
talo (szentencids) itélethez vezettek.
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mazik. Az 1604-es esztergomi ostromrol'”® hozza kertlt, névtelen
beszamol6 altal kiildott, forrasértéki tudositas jelentGségét egyrészt
az adja, hogy a naplokdényv osszeallitasanak forrasairol és modszeré-
rél ad fontos informacidkat, masrészt pedig az, hogy éppen olyan esz-
tend6rdl tudosit, amikor az Osszegyijtott anyag mar megszakadt.
Nem is kertlt be a *Foljegyzésekbe’. A beszamold, mint egy szemtana
altal rogzitett szamunkra hiteles forras, a torténettudomany szamara
is értékes lehet. A provenienciat nem jel6lé hiradas Illéshazy kezéhez
keriilt még az emigraciéban. Az irdsba semmit nem javitott, am az
utolso levél verzojara acta bellica telirattal fontos datumokat irt Gssze
mastél esztendé eseményeirdl. Ez a feljegyzés autograf. Az elsé
1604. szeptember elejérdl valo, tehat korabbi datumot régzit, mint
ahogyan az dszi esztergomi varostromot dsszefoglalé hiradast kézhez
kapta volna, mig az utolsé 1606 aprilisabol ad hirt, amikorra tehat
mar tiz hénapja Gjra Magyarorszagon van. Ez azt jelenti, hogy
ugyanazon az iratcsomoén folytatta sajat emlékeztetSit, amelyre még
emigracidja idején visszamendleg elkezdte azokat irni. A hozza eljutta-
tott (egyébként érdekes, torténelmi forrasként is hasznalhaté) hiradas
szovege ¢és az llléshazy-autograf acta bellica feljegyzései itt kovet-
keznek:!’7

19. napjan szeptembernek szallotta meg az térok Esztergamot.
Akkor Altham,'”® Bosnyak Tamast és Caesar Galt kiildet vala

196 1604. szeptember 19-én a térék (miként errél a feljegyzés pontosan és rész-
letesen beszamol) Haszan bég vezetésével megostromolta a mar csaknem
tiz esztendeje a keresztények kezén 1év6 Esztergom varat. Grof Kollonich
Nandor a véros elétti sancokban, grof Mansfeld a Tamas-hegyen helyez-
kedtek el. Szeptember 26-4n a varbeliek heves ostromot inditottak a térék
tabor ellen (errdl 1s pontosan beszamol az idézett feljegyzés), a meggondo-
latlan ¢és szervezetlen kitdrésben tobb vezeté katona is életét vesztette.
A torok sereg oktéber 13-an a Kaszim-napi elvonulds miatt (Készim-napja
mindig oktober 26-ra esett) felhagyott az ostrommal. A két lapos levél jelzet
nélkiil: ONB Cod. 8666.

197 Az atiras nem betihiv, de igyekeztem megtartani a mondatok archaikusabb
nyelvi allapotat és ritmusat.

198 Althann, Michael Adolf von, masképp Altheimb (1574-1638), tabornagy,
a Kriegsrat tagja, Esztergom varkapitanya.
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kovetsegben hozzajok, és harmad napig tractaltak az frigyet, de
heaban. Szent Mate napjan'® 16ni kezdette az varat, és az utan
tizen két oreg algyuval levitette. 7-bernek 24. napjan hajnalban,
az varbeli magyar gyaloggal Bosnyak Tamas és tobben 1s ki
ttettek volt az térok sanczara, az leg ertiseb sanczbol ki vertek
tiket, es szinten az janchar aga satoraig tztek tiket. Az janicha-
rok ott egyben csoportozvan, az mieink kenig meg kevesedven,
az sakmannak val6 eses miat, meg nyomattanak az ellensegtdl,
¢és az mit nyertek vala, csak nem duplaval fizeték meg. Az hajdu
hertelenseggel az arkokat nem ugrandozhatta, és marada 50
oda bennek. Ezt a németek tavol nézvén, gondoltak, hogy kicsin
dolog, es hogy ennel itk nagyobb dolgot probalhatnak, remen-
lették 6k 1s. Mint egy ezeren egy feldl, az magyar gyalog is mas
feldl, ki ttettek. Szem latomast az németség el6tt az jancharok
mind hatra menének, az utan nekik térvén, csak hamar meg
futamtattak, és az mint lehetet, nyakaztak éket. Az magyarok az
masik sanczban be hatottak volt, de nem alhatnak, az németek-
hez képest meg futamtak, de ezutan kézénségessen arczul tértek
nekik, szernyiiképpen az térokkel meg harczoltak, ugy hogy az
egész torok tabor reajok rohant vala. Sok kar 16tt, f6képpen az
németekben, kik koziil f6 emberek veszének, de az torékben 16tt
harom ani kar. Bosnyak Tamas mellett az esztergami Magyar
Capitant (... meg 16jték. Azmagyarok-azfizetettenségmiatt 20!
Az Altham igen suspectus volt az németeknél, és ezért két groffot
vetettek volt melléje az meg szallaskor Isztergomba. Nyilvan,
nem titkon leveleket kiildezet két katonatdl az torok taborban,
kinek okat ezt mondjak: Egy Deli Nemezi nevé hires torok,
ki Budan latorsagokat cselekedvén az passaknal és torokeknél

199 1604. szeptember 21.

200 A név helye (viszonylag hosszan) kihagyva, valoszinileg késébb potolni
akarta a hiradas szerzje. Nevét sem az archontologia, sem az emlékezet
nem Jrizte meg.

201 A mondatrész kihtizva.
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haragban eset volt, mikor gyakorta jarna az vaczi szigetben és
Visegradban bort innia az részeges torokekkel, ejtett valami
szot, hogy 6 magyarra lenne és nagy dolgot is probal az toroke-
ken, ezen Altham igen kapot, és igért 300 haz jobbagyot neki az
fejedelem nevével 1d6 jartara. Talalt oly modot az Deli Nemezi,
hogy 6 egy titkos all ajtén az magyarokat bevihetné Budaban, és
hogy Althamnak tuttara atta, Altham subornalt egy Gydri
Lazar nevé embert, ki az toroknek szot adna és tetettné magat
kimnek, jarna be, és mutatna hivségét az torokhez, Ggy mintha
Altham nem tudna és senki, ez okért hogy ez szini alat Gyéri
Lazar altal az Deli Nemezinal valé dolgot inkab vighez vihetné,
ezek mind meg 16ttenek, hittek az Bassak Lazarnak, és igen
ajandékoztak, egy levelet osztan irtak Ilieshazi uramnak ezen
Lazartol, ki akkor exiliumba volt propter veritatem et in defen-
dae legibus propriae constantiae Lengyel orszagba, és hogy meg
vigye neki, 100. aranyat koltséget attak neki, ki jott, és Ilieshazi
uramnak sz6lo levelet Althamnak atta, ki osztan valaszt adot
redja. Azonban Nemezi az allkapukon valé zaroknak laka-
toknak formajat kiildte Lazartdl, és kulcsokat csinaltak kozzéja.
Lazar be vitte, megprobaltak és meg nyitottdk az kaput, azt
Althamnak tuttara adtdk, de nem hihettek nekik, hanem innet
két embert kilte magyart katonat és ezeket Lazar és Nemezi az
kapun be vitték, ezen Altham igen kapott és annyival inkabb
propendialt az frigyre és szép sz6t adot az toroknek frigy feldl,
hogy csak azt véghez vihesse. Ezt az Fejedelemmel k6zolvén fo-
gatta az 6. ezer gyalogot, és egyébbel is igen késziiltenek hozza,
kivel adig késtek, hogy az torok is fel halladot, és félben maradot
szandékjok.

Iszonyt dulast fosztast cselekettek az németek mindentitt,
mikor Isztetergom alat hadok volt.

Esztergom alat valo taborba latasnak hallasnak okaért be
jove egy lengyel arfi, Wajda fia Czaszanowskij nevé lengyellel,
{6 emberrel, kinek eleibe Kolonicz uram sok urakkal ki ment
vala és tisztességesen excipialtak.
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Az torok ugyan valdban érte volt, hogy az Isztergomot megh-
vehesse, és valdban kezdett vala az mi sanczunknak meg vételé-
hez de minthogy az mieinknekis, nem kicsiny taborokvolt mel-
lette, nem arthatot sokat neki, hanem az varosban tott kart
az lovéssel. Az Sz: Tamas hegyen volt oldalél valami sanczok, az
németeknek, kiben egynehany szaz német lakozot, az t6rok
ennek aldja asta vala magat, kit az németek idein eszekben ve-
vén, 6kis ennek aldl oly helyre talaltanak asni, az hol sok f6 térék
szokot sereggel allani, és mikor az térok az 6 minajat meg gyj-
totta volna, az németeké is fel lobbant, és mind az németek,
s mind az magoké az torokre szolgalt ki, és nagy sok kart tétt az
poganysagban, egyszersmind 600. téroknél tobbet burétott el.
Ezzel igen meg rémilt az torck, és azon ¢jjel ki koltezet az
sanczokbul, sok porat globisat hatta el. Ez 11. die octobris 16tt és
14. die octobris, éjjel fel kolt és Budahoz ment, kin az németek-
nek felette nagy vigassagok volt, és 6romekben sok nagy l6vélde-
zeseket miveltek az torok bosszusagara.

Durante obsidione Strigoniensis volt az térék taborban 700.
lovas kozak, Kolonicz uram practikat inditvan velek, rea birta
iket, hogy az fejedelmiink hivsége ala adgyak magokat, és altal
jonnek, sajkakkal, kompokal kiildették volt Pograni Benedeket,
hogy el hozza iiket, ¢jjel altal az Dunan, de nem talaltak arra az
helyre az hova az hajokot kellet volna vitetni, és hol az kozakok
vartak. Azert csak ketten jovének be az keresztyén taborba,
az tobbi vissza tértek. Mig ezek ide jartak, azonba kettd, 16tt
bennek torokké, és el aroltak a tobbit. Az torok redjok wigyazot,
¢s hogy el akartak indulni, és ismeg az hagyot helre jonni, az
torok redjok tamadot, és nem johettek az hagyot helyre, hanem
akarattiok ellen méas tra mentek az Duna mellet Komarom felé,
holot az torok strasara rea talaltak, azt fel verték, de az tabor-
beli torok utannok érkezet, csak szazat hozhattak altal bennek,
az tébbi oda veszet.
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A masodik levél hatoldalan két hasabban, Illéshazy Istvan sajdt

kézirdsdval feljegyezve:

Acta bellica Anno 1604 et 1605

1604  Pestbeol kj seoktek az nemetek 6. 7-bris
19. Strigoniensis obsessio per turcas frustra®”?
10. 8-bris el salot az teorek Istergam alol?"?
15. 8-bris verte meg Boczkaj Petziet magat is meg
fogta, Zekelhidnal?*
1605  ment kj Basta Eperjesreol 9. ezer nemetel
tokajban elest vitt;
2. Martij Bestercie banjat meg egettek az haiduk;
11. Martjj Fileket meg attak az haiduknak
Bosniak Tamas weotte meg;
7. Apr. Basta cum exercitu fugit;*®
20. Apr. Bocskaj proclamatus in principem;*°
8. venit posta Archiducis 15. versus viennam;
1605  23. Junij Jut ismeg mas posta herceg Matistol;
17. Forgach Sigmond es Pograni keovetsegbe
Bochkajhoz mentek be voltak nalam;
13 Juljj veni ad mako 14 discessi ide venj ad Caarsouiam 24. Julij;
27. Julyj venj ad rosomberg;

9. Augusti intrauj arcem trincen;

202
203
204

205

206

Errdl szamol be részletesen idézett, I1léshazy altal megérzott hadi tudésitas.
Az idézett hadi tudositas szerint oktober 14-én ¢éjjel.

A torténeti forrasok szerint Johann Petz (Pezzen) seregét Bocskai Almosd és
Diészeg (Bihardiészeg, rom. Diosig) kozott 1604. oktéber 14—15-ének éjjelén
verte meg, ez volt a Bocskai-felkelés elsé csataja. Székelyhid és Bihardioszeg
tavolsaga nem jelentds.

Basta csaszari generalis megkezdte mintegy tizezer {Gs seregével a vissza-
vonulast Léva és Ersekajvar kérzetébdl.

A'szerencsi orszaggytlésen (1606. aprilis 17-én) Bocskai Istvant fejedelemmé
valasztjak.

AzOtthonElhagyasal35x205_Beliv_416.indd 101 2021.11.16. 11:07:14



102 AZ OTTHON ELHAGYASA, FELELEM ES REMENYSEG

13, giulest teottem trinchenben

6. venj ad galgoch deongeolegit ot talajtam;
1605  meg salla Istergomot az teorek;?"’

6. 7-bris el nem beselhetem onnan;

4. 8-bris meg attak Istergamot az nemetek;

15. octobris ejel vjuarban mentem el vegesztem az meg adast;

16. meg atak vyuarat;?’?

11. 8-bris Bochkajhoz intettem pest ala;

16. Carponara az giulesben tartot az giules vsque 17. 10-bris;**
1606  Karsarol bociatak lipajt el 3. Apr. Pogranjt 7. Apr.?!°

207 1605. augusztus 30. és szeptember 7. kozott a térok Lala Mohamed nagy-
vezir iranyitasaval kortlzarta Esztergomot, oktober 8-an sikerilt a varat
elfoglalniuk. A var kapitanya ekkor a magyarokra folytonosan gyanakvé
Wilhelm Oettingen volt. Az ostromban 6 is életét vesztette.

208 Ersekﬁjvér idegen 6rsége — Matyés féherceg és Illéshazy Istvan koézott
megbeszélt titkos egyezmény alapjan — fels6bb parancsra, oktéber 17-én
atadta a varat Homonnai Drugeth Balint orszagos fékapitanynak, Bocskai
févezérének.

209 Korponai orszaggyulés, 1605. oktober 15-t6l december 12-ig. Illéshazy
sajat kez feljegyzéseihez lasd: Magyar Orszdggyiilési Emlékek. Monumenta
Comitalia Regni Hungariae, Tizenegyedik kétet (1605-1606), Budapest,
1899, illetve szorosabban: MATUNAK Mihdly, A korponar orszdggyiilés 1605.
évi november—decemberben, Korpona, 1905.

210 Lippay Janos (t1616) kiralyi személynok és Pogranyi Benedek (11614).
Szerepiikrél a béketargyalasokon: Magyar Orszdggyiilési Emlékek XI. és
Parp Sandor, Torik szivetség — Habsburg kiegyezés, Budapest, 2014, passim.
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III. A védelem retorikaja. Egy példa

,»A mostani 1d6 stlyos pénzhidnya egyrészt a haborts idéknek koszon-
heté, masrészt a bevezetett magas adok kovetkezménye”, igy kezdédik
egy, a csaszarnak cimzett, gondosan tisztazott kézirassal fennmaradet,
mufaji 6nmegnevezése szerint a csaszarnak tanacsot adé (genus delibera-
tiwum) német nyelvl Discurs.?'' A természetesen névtelen irds a szorgal-
mas lakosok elvandorlasaban latja a mostani valsag mélyebb okait:
,wenn ich aber ad substantiam gehe, find Ich so dz solches aus mangel
gutter Inwohner her rithre, den ein Land ohne Volck ist 6edt, wird
vnfruchtbar bleibt ohn gewerb, gedeyet in Armut vnd genzlich verder-
ben.”?'? Ez az altalanos megkozelités, amiként a retorika is tandcsolja,
a targyalas felosztasat (partitio)*'
késziti el: ,,Nun ist vnser liebes Vatterland Osterreich halber theil von
den Rebellen in dergleichen Elend gerathen.”?"* Nem kénnyd ebben
a nehéz helyzetben segiteni. Lehetne esetleg az ocsmany hirt szerzett
svabokat betelepiteni az orszagba, de ez tovabbi romlassal jarna, mert
hiszen 6k a meglévét is tonkretették (,,welches wir mit Schwaben repa-
riern wollen, die dz verbliebne ganz rujnirt vnd dardurch gestorben
vnd verdorben, benebens anderer Ortthen ein abscheuch gemacht, in

211 Duscurs Von einem Mattel Wie Ir Khey[serliche] May/estdt] ein Ansehnlich Contribution aus
Osterreich wegen des Lands erspriflichen nutzen haben migen, ONB Cod. 15 422
(,XVII. 4. f. Consilium germ. ad Imperatorem de Lutheranis bona consciencia
tolerandis” Tabulae Codicum Manuscriptorvm, Vol. VIII, p. 160.)

212 ONB Cod. 15 422, Ir. ,,Ha viszont én a lényeget tekintem akkor tgy tald-
lom, hogy mindezt a szorgos lakossag hidnya okozza, hiszen egy néptelen
fold kietlen, megmunkalas nélkiil terméketlen marad és teljességgel elpusztul”.

213 ,,a felallitott tételek felsorolasa a megfeleld sorrendben”, v6. QUINTILIANUS,
Szonoklattan, 4, 5, 1, 149. jegyzet.

214 ONB Cod. 15 422, uo. ,,Most kedves hazanknak, Ausztridnak, fele része
a felkel6k miatt hasonlé nyomoruasagba jutott™ A rebellisekre vonatkozé
hatérozott utalas is segit majd a propagandisztikus irat megkozelit6 data-
lasaban.
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Ostereich zu ziehen”).2!> Most, amikor 6felsége 6rokos tartomanyai-
nak siirgeten sziikségiik lenne szorgalmas telepesekre, nem talalhaté
az egész Romai Birodalomban (,im ganzen Rom[ischen] Reich”)
olyan nemzet, marmint ugye a svabokon kiviil, akik Ausztriaba jon-
nének. Az orszag, Ausztria, gy latszik, immar nem mentheté meg
a teljes romlastdl (,,dahero Osterreich vor genzlicher ruina nicht zu
retten”): tévedés azt hinni, hogy a beteleptilék felviragoztatjak és mas
orszagokkal egytittmikédve épitik majd Ausztriat. Nem, nem ez fog
torténni, hanem ami a rebellisektél még megmaradt, az a lutheranu-
sok eltizésével teljesen és végképp elpusztul (,,gehet mit auBschaffung
der Lutherischen ganz zu Poden”). Innen a propagandisztikus
Discurs hevesen, de mégis atgondolt moédon érvel a lutherdnusok mellett, ratér
dicsérettikre és el6késziti védelmiiket: nem tagadhato, ,,dz die Lutherische
gutte vleissige wirt geben” és ha vagyonukkal egyiitt elhagynanak ,,Haus
vnd Hoff”, akkor az ,bleibt entweder Gedt oder vnsere Catholische
khauffens.”?!® Ez a védelem (apologia) hatasos, de nem ismeretlen retorikai

eljarasra épiil: mintha az orszag romlasaért aggodo, a politikai és gazdasagi

215 Uo., Ir, ,,Amit most a svabokkal akaruk javitani, akik mas helyekkel egyttt
a megmaradottat is egészen leromboljék, elpusztitjak és tonkreteszik, atalatot
keltve ausztriai letelepedésiikkel”. Tovabbi vizsgalatot igényelne, kik voltak
az itt nagyon elitéléen emlitett Gn. ,,svabok”. Nieder- és Oberschwaben biro-
dalmi kormanyzosagok (késébb Landvogtei Schwaben) Ausztria zalogteri-
leteit képezték és El6-Ausztrianak (Vorderésterreich) nevezték. Az egykori
Landvogtei Schwaben késébb a mai Svajc, Voralberg, Elszasz, Baden-Wiirt-
tenberg és Bajororszag teriileteire keriilt. E16-Ausztriat a Léandererteilung dta
Innsbruckbél kormanyoztak (vo. 12. jegyzet). A lutheranusok altal (kiutasi-
tasuk miatt kényszerten) elhagyott teriileteket, mint késébb, a torok kitzése
utan elnéptelenedett délkeleti hatarvidéket, ezekkel az Gn. svdbokkal igye-
keztek benépesiteni (bar sem az elébbire, sem az utébbira nem ismeriink
hatarozott udvari-kormanyzati szandékot vagy intézkedést). A szakirodalom
szerint végil jorészt veliik sikertilt benépesiteni az elhagyott magyarorszagi
terilleteket a 18. szazadban. A Discursnak a banati svabok betelepitésére
vonatkoz6 utalasait igyekeztem mar kordbban bemutatni: O1vos, Peter,
Schwaben auf verlassenen Giitern?, Bremen, 2015, 13-18.

216 ,,Alutheranusok jo és szorgalmas gazdak”, és ha hatrahagynak ,,a hazukat
és gazdasagukat”, akkor azok ,vagy pusztava valnanak, vagy a mi katoli-
kusaink vasarolnak fel azokat”.

AzOtthonElhagyasal35x205_Beliv_416.indd 104 2021.11.16. 11:07:14



IIT. A VEDELEM RETORIKAJA. EGY PELDA 105

tigyekben tajékozottabb (és az udvarnal egyaltalan meghallgatast is reméld)
katolikusok kifejezetten a lutherdnusoktél varnanak segitséget, és az orszag
elszegényedésére, az altalanos ziillésre hivatkozva elleneznék azok eliil-
dozését. Mert ha a mi katolikusaink meg 1s vasaroljak az eltizott luthera-
nusok hazait és birtokait, 6k ,,gedencken aber nit auf die Verlag, wie sie
dz erkhauffte erhalten konnen vnd wirthschafften hierauf ex anticipa-
tione, oder miissens erligen lassen, dardurch auch sie sich selbst ruj-
niern, den was sie vorher gewis gehabt, stecket im guet, gehet mit
den Andern im Rauch auf vnd khomen an Pettelstab.”?” Szigora (de
onmaguk tehetetlenségét, lehetleg az érvelés erételjesebb hatasa érde-
kében kiemel6) biralat lehet ez a katolikusok gazdalkodasi és pénziigyi
alkalmatlansagardl: ha a lutheranusokat elildozik, az orszag ,,wegen
vnser Catholischen Vnuermogenheit vnd schlechten Wirthschafft in
toto erarmen muf3.”?® Az érvelés igen szenvedélyes, a tanulsdgos pél-
dak (Krems, St. Polten, Ybbs stb.) felsorolasa hatasos, de aligha lehet
kétségiink, hogy a meggy6z6 beszéd mégsem katolikus szerzétdl,
hanem egy magdt katolikusnak kiadd lutherdnustél szarmazik. A restitucid
nagyon fontos és sziikséges: itt igen erds vallaspolitikai és diplomaciai
érvek kovetkeznek, pontokba szedve. A szerz6 a lutheranusokkal valod
targyalastol és az 6 karpotlasuktol igéri (hirtelen egyes szam elsé sze-
mélyben megszolalva) az egyetlen lehetséges megoldast: ,,damit nun
Eins mit dem Andern nit zu boden gehe, were meins erachtens mit den
Lutherischen zu tractiern vnd denselben hoc tempore zu gratificiren.”?!
Ot pontban foglalja 6ssze az érveket, ezeket most, alig réviditve,
a Discurs nyelvén, tehat németil idézem:

217 ,,[N]em gondolnak a kereskedésre, amivel a megvasarolt javakat meg tudnak
tartani, ex anticipacione gazdalkodnak, vagy parlagon hagyjak a foldet,
czaltal sajat magukat teszik tonkre és amit korabban befektettek a vasarlas-
ba, az a tébbivel egyiitt fustbe megy és maguk is koldusbotra jutnak.”
Az idaig idézett német nyelvii szoévegek mind a Discurs 1r. oldalan taldlhatok.

218 Uo., lv. ,,a mi katolikusaink alkalmatlansaga és rossz gazdalkodasa miatt
egészében elszegényedik”.
219 ,tehét hogy egyik a masik utdn ne menjen ténkre, véleményem szerint

targyalni kellene a lutheranusokkal és nekik hoc tempore kedvezményeket
tenni”, uo., lv.
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1. Das alle Obrigkeiten die Lutherischen zu burgern, Stifft vnd
Inleuthen annehmen, vnd ratione Religionis nicht perturbirn;

2. Das in Stett vnd Merckhten zu Rahtstellen admittirt werden
mochten, den schéne subiecta vnder ithnen in politicis, doch dz
burgermeister vnd Richter Jeder Zeit vnsre Catholische Religion
immediate zugethan bleiben;

3. Das den zweyen Lutherischen oder Politischen Stenden, auch ai-
ner von den Verordneten passiert wurde, damit man ihrer
Contribution mehrer vergwist;

4. Mochten Sie allenthhalben praedicanten, doch in kheiner versch-
loBenen Statt, Jeder meniglich aber den freyen aulgang haben,
weillen dergleichen die Juden mit ithren Synagogen auch befreyet;

5. Das man wisse, ob die Prediger Recht Lutherisch? Solte zue an-
fang kheiner angenomen werden, Er sey den im Churfirstenthumb
Sachsen Examinirt vnd approbirt, vnd damit dieselben im Zaum
gehalten, missten Sie ein Coonsistorium anstellen, welches die Prediger
visitirte, damit khein andere Sect introducirt, die Rom|[ische]
Kay][serliche] May[estat] vnd Catholischen Stande disgustirt
sondern einigkeit erhalten werde.??°

220 A német nyelv idézetek: Discurs, 1v. Tartalmi 6sszefoglalasuk magyarul:

1. tehat minden felsébbség fogadja el a lutheranusokat polgarnak, benn-
sziillottnek, allampolgarnak és ratione religionis ne zaklassa Sket;

2. a megfeleldk koziiliik tandcstagok lehetnének varosokban és kozségek-
ben, de a polgarmester és a biré mindenkor a mi katolikus vallasunkon
1évé legyen;

3. a két lutheranus vagy politikai rend mellett egy megbizott miikédne,
hogy magasabb adoikat biztositsa;

4. prédikatorokat nem tarthatnak zart varosokban, mindenkinek szabad
kijarasa lenne azonban, amiképpen a zsidok is szabadon jarnak zsina-
gbgaikba;

5. honnan lehet tudni, hogy a prédikator valéban lutheranus? Kezdetben
senkit sem kellene elfogadni, csak azt, aki a Szasz Fejedelemségben vizs-
gazott és mikodését ott engedélyezték. Fékentartasukra egy konziszto-
riumot kell felallitani, amely vizitdlnd a prédikatorokat, hogy semmi
mas szekta ne usse fel a fejét, éfelségét ¢s a katolikus rendeket ne gya-
lazzak, hanem az egység fennmaradjon.
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Rendkiviil erds érvelés és paratlan toleranciaelképzelés ez a 17. szazad
eleji Ausztria (a valoszin datalasra mindjart visszatérek) hivatalos
politikajanak felfokozott protestansellenes hangulatdban. Az indula-
toktol tartdzkodo szerzé ezutan a lehetséges ellenvéleményekkel is sza-
mol, s azokat ismét pontokba szedi (Hierwider wird man mir als balden

opponiren):?*!

1. Sey Ir Khay([serliche] May][estat] eine schwere vnd grosse gewissens
sachen;

2. Weillen es mit ausschaffung der Lutherischen berait so weit kommen,
sey es spottlich dieselben zu restituiren vnd de novo zu admittiren;

3. Gebe man Vrsach zu konfitiger Rebellion;??2

Ez is vilagos, Osszefogott és latszolag a csaszari vallaspolitika taktikajat
szolgalo érvelés: a csaszar komoly lelkiismereti probléméja a katolikus
hit védelme és ellenzéinek kirekesztése. Ez a kirekesztés immar odaig
ment, hogy az intézkedéseket visszavonni nem lehet a gyengeség beis-
merése nélkil, és ha engedményeket tenne is vallastigyekben, az csak
tovabbi elégedetlenségre és zavargasokra adna okot. A vita, amely ta-
madashol és védekezésbdl all,??* komoly felkésziiltséget igényel: ,.els6-
sorban gyors és rugalmas gondolkodasra, nagy lélekjelenlétre s éles el-
mére van sziikség*?2 Igy késziil tehat, az érvelést kortars példakkal
erdsitve, az ismét 6t pontba foglalt valasz is (Darauff ich Andtwortte):

221 Uo., 2r.

222 Tartalmi 6sszefoglalasuk magyarul:
1. éfclségc szamara ez nehéz és silyos lelkiismereti kérdés lenne;
2. ha mar ily messzire haladott a lutheranusok kiutasitasa, cstfos lenne
Sket restitualni és Gjbol befogadni;
3. mindez okot adna késébbi zavargasokra;
223 QUINTILIANUS, Szdnoklattan, 6. 4.

9224 Uo., 6. 4. 8.
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1. Das ein schlechte vnd fast khein gewissens sach sey, den es haben alle
Catholische Khurfiirsten vnd Bischoffe des Rém[ischen| Reichs, die
Lutherische Religion zu passiern verwilliget, bil3 auf ein Concilium;

2. Hiertber Kayser Maximilian noch ein anschenliche special con-
cession Ao. 71. ertheilet;??

3. Rudolphus etc. den Schlesien ein Neu aufBfiihrlichen Mayestet
brieff geben;

4. Khay[ser] Rudolph all dero Landen die Religion passiert vnd all
voriges de novo confirmirt;

5. So leidet noch heutiges Tages der Khonig in Franckreich vnd Khonig
in Polen, dieselben in ihren Landen. Diese alle sindt (ob Gott wil)
nicht verdambt, sondern ohn Zweiflel in der Ewigen Seeligkeit. Die
haben alle der Lutherischen Religion freyes Exercitium geben,
warumb wolt dan Ir Kay[serliche] May[estat] Ir so starkes gewissen
machen nennen, die Lutherische verbleiben zulassen (...)*%°

A Discurs névtelen szerzéje fontos érvként régziti ebben a fiktiv vitdban
a torténetirok tekintélyét is: i Historicts olvashatjuk ugyanis, hogy
orszaguk Osszeomlasatdl félve ,,hohe Potentaten fiir kheinen Spott

225 II. Miksa csaszar 1571. januar 14-én Als6-Ausztria (Unter der Enns) sza-
mara megerésitette az 1568. december 7-én kibocsatott tiirelmi rendeletét
¢s kiterjesztette azt eztttal az alattvalokra is, a Discurs itt erre utal.

226 Erre én azt valaszolom (6sszefoglalva most magyarul):

1. egyéltalan nem sulyos, inkabb semmilyen lelkiismereti problémat nem
jelent, hiszen a Rémai Birodalom 6sszes valasztdja és plispoke megen-
gedi a lutheranus vallast, még zsinataikat is;

2. errél Miksa csaszar 1571-ben egy kiilon engedményt is kibocsatott;

3. Rudolf Szilézia szamara részletes 4j csaszari rendeletet bocsatott ki;

4. Rudolf csaszar minden tartomanyaban mikoédott ez a vallas, és minden
korabbit Gjra megerdésitettek;

5. afrancia ¢és a lengyel kiraly is megtiri 6ket és engedi mikodésiiket mind
a mai napig orszagukban. Ok, Isten akaratdbél, nem atkozottak, ha-
nem az Orok idvosség részesei. A lutheri vallasnak szabad gyakorlatot
engedtek, miért nevezné hat éfelsége olyan sulyos lelkiismereti problé-
manak, ha a lutheranusokat megtrné?
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gehalten, wan sie ihrer proposition gewichen.”??” Es ezt a keresztény
tirelemre hivatkozva tovabbi (kortars) példak erejével argumentalja.
Az érvelésben tovabbra is kittintetett helyen szerepel az orszag aggasz-
t6 gazdasagi allapotara val6 hivatkozas:
Aus ietziger Heyrath mit Franckreich vnd Engellandt, welche
Thr Heyligkeit dispensiert, damit beede Khonigreich im besten
Vertrauen leben, vnd einander die Handt bietten mochten, wel-
ches Ir May]estit] in diesem halb 6dten Land, demselben wider
aufzuhelffen, auch wol practiciren vnd die Lutherische mit vnd
neben vns verbleiben lassen khondte.?%8

Ez apélda a két kiralysag szovetségérdl viszonylag pontosan datalhatja
a szoveget, legalabbis megadja a post quem 1dejét: ez pedig 1625. junius
13. Ezen a napon vette feleségiil ugyanis I. Karoly angol kiraly a tizenot
éves Henriette Mariat, I'V. Henrik francia kiraly leanyat. Igaz, a ietzige
hosszabb 1d6t is jelenthet, talan éveket is, de biztonsaggal lehet allitani
mégis, hogy a Discurs az osztrak (s ezzel az als6-ausztrial) protestansok
legvalsagosabb éveiben, 1626-ban, de inkabb 1627-ben keletkezett.
Erésiti ezt a feltételezést az is, hogy az irat mar a bevezetében utal
a rebellisek altal megrenditett orszagra,” és nem lehet kétségiink:

itt a fels6-ausztriai parasztfelkelésrél és a nyomaban kialakult haborus

227 Uo., 2v. ,,magas méltosagok sem tartottak szégyennek, ha megvaltoztattak
véleménytiiket”.

228 Uo., , Franciaorszag és Anglia mostani, a Papa észentsége altal engedélye-
zett hazassaga is mutatja, hogy mindkét kirdlysag a legnagyobb bizalom-
mal viseltetik egymas irant és egymasnak keziiket nyujtjak. Ebben a félig
puszta orszaghan éfelségének is ezt kellene eldsegitenie, kegyesen gyako-
rolnia és a lutheranusokat veliink és mellettiink meghagynia”.

229 Nun ist vnser liebes Vatterland Osterreich halber theil von den Rebellen in
dergleichen Elend gerathen, vo. 214. jegyzet.
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pusztitasrol van sz6.%%0 1627 janudrjaban és az év tavaszan kemény
megtorlas kévette a felkelést és ugyanekkor a protestansellenes intéz-
kedésekkel is végsé megoldast kerestek immar az 6rékos tartomanyok-
ban: ismeretesck azok a csaszari dekrétumok, amelyek 1629 tavaszaig
egyre szigorubban szabalyoztdk az alattvalok lelkiségét.?’! Hogy a ren-
delkezés visszavonasa (és a lutherdnusokkal valé kiegyezés) mennyire
hasznos, igy folytatodik a Discurs, annak eredményeit a kovetkezé modon
képzeli el: az érveket most hét pontban olvashatjuk (Das die restutition
nutzlich praesumier ich).?*? Az érvelés a tekintély megdérzésére, illetve
a megvaltozott korilményekhez igazodé orszag kedvezé megitélésére
épit, de legfélelmetesebb tovabbra is a gazdasag 6sszeomlasanak fenye-
geté veszélye: ,wurde dz Hoch Lob[liche] Haus Osterreich einen

gewaltigen neuen Nahmen bekommen, dz alte Vertrauen bey den

230 1626 majusaban a mar egy ¢ve fesziilt (és aldozatokat 1s koveteld) viszony
a fels6-ausztriai parasztok szervezett felkeléséhez vezetett. Vezetdjitk
Stephan Fadinger volt, térekvését sdgora, Christoph Zeller segitette. A fél
esztendeig tarto, jelentds csapatokat mozgatd és mindkét fél részérdl ko-
moly veszteséggel jaré haboru informativ 6sszefoglalasa: Der oberisterrei-
chische Bauernkrieg 1626. Ausstellung Linz, 1976; Fels6-Ausztria korabeli
gazdasagi, felekezeti és politikai viszonyairél, diplomaciai kapcsolatair6l,
valamint vezeté személyiségeinek torekvéseirdl legjobb Osszefoglalasok:
STURMBERGER, Georg Erasmus Tschernembl, 105. jegyzet, u0, Adam Graf
Herberstorff..., Minchen, 1976.

231 Itt kell Gjra emlitést tenni arrél, hogy a spiritualis-kegyességi irodalmat
aktivan terjeszt6, fontos kelet-eurdpai és magyarorszagi kapcsolatokkal
rendelkezd, fels6-ausztriai szdrmazasta Johann Permeier fiatalon hosszabb
ideig (1622-ig) ,,a felsé-ausztriai evangélikus rendek tigynokeként tevékeny-
kedett Bécsben” (v6. VISKOLCZ, Reformdcids kinyvek, 33), és hogy a paraszt-
felkelés idején talan diplomaciai feladatot is véallalt (uo., 34). Mindenesetre
a parasztfelkeléshez valé viszonya, az el6készitésben jatszott szerepe, az
ekkor szerzett tapasztalatainak késGbbi felhasznalasa és esetleges atértékelése,
valamint Melchior Khlesl szerepléséhez kotheté reakeion alapos vizsgéalatot
kévetelnek még, vo. 103. jegyzet.

232 Uo., 3r.
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vncatholischen Khonigen, Fursten vnd Stenden erhaben”?* rossz
tanacsadokra hallgatva a csaszar legtiszteletreméltobb elédeinek aka-
rata ellenére a nagyméltosagt Ausztriai Hdz sérelme és az orszag rom-
lasa kévetkeznék a lutheranusok eliilddzésével 23t Es megtapasztaltuk
mz, katolikusok, hogy ,,die Lutherische bessere Wirth geben, dz Land wol
gebaut, embsig trafiquiert, vnd reicher werden als vnsere Catholische,
dahero man ihrer auch besser genossen.”? Es ami azt az ellenvetést
illeti, hogy felkelés (Rebellion) kbvetkeznék a lutheranusokkal valo kiegye-
z¢ésbdl, ,.hatt man sich in toto bey disem Landt nichts zubefiirchten in
infinitum”, hiszen 6k itt Als6-Ausztridban mindenkor hiiséges hazafiak
voltak. Az igaz, hogy masok (die Vbrigen), mint példaul a csehek, a mor-
vak és a fels6-ausztriaiak karddal akartak eredményt (den Exitum) elérni,
am inkabb mindent elveszitenek ezzel és nagyon sok id6be kertl majd,

233 Uo., 3r, 2. pont: ,,A nagyméltésagt ausztriai Haz hatalmas 4j nevet kapna
és a nem katolikus kiralyok, hercegek és rendek el6tt visszanyerné a régi
bizalmat”. Ehhez és a fenyeget6 gazdasagi veszteséget hangstlyozoé érvelés-
hez lasd még MATT, Die Wiener protestantischen Biirgertestamente. .., 3: ,nicht
selten kniipften sie [d. h. die Biirger| Steuerbewilligungen an Gegenleis-
tungen auf religivsem Gebiete. Und bei Hofe wie im AuBeren Stadtrat
hatten sie viele Anhéanger ihres Glaubens. Dazu kam noch, daf die evan-
gelischen Stande auch wirtschaftlich eine regsame Gruppe darstellten:
Die Hofkirchen, Puchhaim, Jérger, Landau, Polheim u.v.a.” A nagy tanul-
many Osszcfoglalasaban olvashaté (uo., 28): ,,Eine Statistik der protestan-
tischen Erblasser zeigt deutlich, dafl drei Berufsgruppen dem Luthertum
besonders zugetan waren. An erster Stelle steht die Kaufmannschaft
(Handelsmann, Kaufmann, Tuchhéandler usw.). Dann die Leinweber und
Schneider, die Salzhdndler und schlieBlich die Hofbeamten (...) In Wien
gab es u. a. eine Fuggersche Faktorei, eine Augsburger Firma Haug; Henckel
Lazarus der Altere war in seinen jungen Jahren in der Wiener Faktorei
eines Ulmer Kaufhauses angestellt”; és (uo., 40): ,,Aus diesen Angaben ist
zu erschen, daf3 das reiche Birgertum Wiens, meist Kaufleute, gleichsam
das Riickgrat der protestantischen Bewegung waren. Thre Vertreibung
und der unterwertige Verkauf ihrer Giliter muBte eine betrachtliche
Schwichung des Wirtschaftslebens zur Folge haben.”

234 Uo., 3v. Weillen es Ir May|estiat] hochgeachteste Vorfahren zuwider dem
Hoch Lob[lichen] HauB Osterreich schedlich vnd des Lands ruin.

235 Uo., 3v—4r. ,,A lutheranusok jobban gazdalkodnak, a birtokaikat jol gondoz-
zak, szorgalmasan kereskednek és gazdagabbak lesznek, mint mi, katoli-
kusok, ezért tehat még inkabb el kell fogadnunk Sket™.
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amig Gjra benépesithetik orszagukat.?®® Ha viszont a tervezett general
reformation a birodalomban mar kell6képpen megvalosult, akkor a luthe-
ranusok vagy hozzdnk, katolikusokhoz lépnek vagy fokozatosan kihal-
nak: ,,so bleibt dz guett sambt der Manschalfft im Land.”%¥’
Osszefoglalva tehat a bemutatott Discurs kapesan biztos és bizonytalan
valaszok is megfogalmazhatéak. Bizonyos az, hogy a gondos és figyel-
mes Iras formaja és tartalma szerint Flugschrifi, tehat mozgékony, ropirat
formaja propagandisztikus vitairat, valoszinileg t6bbszords masolat.
Biztos helyi relevancidja is: az ,vnser liebes Vatterland Osterreich” kezdeti
panasza Also-Ausztriara sztkul, és biztos a terminus post quem: ez 1. Kéaroly
angol kiraly mar emlitett hdzassaga I'V. Henrik francia kirdly leanya-
val, Henriette Mariaval, tehat 1625. janius 13. Sokkal bizonytalanabhb
a szerz6 kérdése, illetve a feltételezett szerz6 valodi érdekesoportja.
A szoveg tobbszor ¢és kifejezetten a katolikusok nevében szél (,vnsere
Catholische”, ,wir Catholische”), egy alkalommal, mar a lutheranusok
pénzugyl megvaltasardl irott post scriptumban, egyenesen a mi jezsuita
atyainkrol beszél, akik jelentés bevételhez juthatnanak a lutheranusok
adoibol: ,,Die Lutherische mochten zu erhandlen sein (...) bey gemeine
Landschafft Cassa Ein Million zu bezallen vbernehmen, vnd vnsern
patribus Societ[atis] Iesu von 5. oder 6000 fl[orenus] ein einkhommen
macheten.”?® Mégis, a kor vitairodalmanak kedvelt retorikai invencio-
ja, »,a megszolaltatott irodalmi hagyomany”?* azt valdszintsiti, hogy

s

kezés itt a hasznossag kévetelményeihez igazodik és azt mutatja be,

236 Uo., 4r.

237 Uo., 5r. ,Igy a javak és a lakossag is az orszagban maradnak.” Az alairas
a cimet 1smétli: Discurs Wie Ir Kay([serliche] May|[estat] die Lutherischen
mit gutten gewissen konnen gedulden vnd verbleiben lassen.

238 Uo., ,,A lutheranusoknal kialkudhat6, hogy az orszag kézkasszdjaba (kolt-
ségvetésébe) egymilliot fizessenck be és a mi jezsuita patereink szamara
5-6000 florenus jovedelmet biztosithatnanak.”

239 Meég ha ehelyiitt méltatlan is Osszevetni a bemutatott Discurs retorikai
invencidjat PAzdNT Péter Ot szép levelével, BarLAzs Mihaly tanulményanak
sok tanulsga itt is felhasznalhato: Az Ot szép levél 1609-ben, Budapest,
2006, 193-216.
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hogy mas, ellenkezé esetben valami rosszabb kovetkeznék.?*? Az érvelés
dominansan az okbdl vett érvekre (argumenta a causa) tamaszkodik és
azt tematizalja, hogy az ok-okozati viszony (a lutherdnusok eliild6zése
és az orszag anyagi romlasa) kényszeritd, tehat megfordithatatlan (argu-
menta necessaria). A csaszar lehetséges (viszonylag rovid) ellenvetéset £6-
leg lélektani természettiek (ratio faciendy) és egyarant vonatkoznak mind
az elkovetett, mind a majdani tettekre, mindharom beszédnemet atfog-
va igy.?"! A Duscurs célja az tildézottekkel szembeni szimpatia felkeltése
volt (alkalmas is lehetett erre), és igy a vallasi toleranciat hirdette.
Retorikja a dialbgushagyomany fontos elemeire tamaszkodott, a beve-
zetés meggy6z6 ereje az érzelmek szenvedélyes felkeltésében allt (vnser
liebes Vatterland Osterreich etc.), a higgadt érvelés azutan ezt lecsen-
desitette és a hatast épp visszafogottsaga révén kivanta elérni.?*?

Az irat, amiképpen tehat ez kikovetkeztethetd volt, az osztrak pro-
testantizmus legvalsagosabb idején, mindenképp 1625 juniusa, de inkabb
a fels6-ausztriai parasztfelkelés leverése (1627 kora tavasza) utan kelet-
kezett. A csaszari erék hadi sikerei nyoman az alapvetd vallasi restit(-
ci6 terve ekkor valt igazan idészertivé: 1627 Gszén, amikor a birodalom
szamara fogalmazott ediktum is késziilt, a protestans prédikatoroknak
¢s iskolamestercknek csaszari parancsra el kellett hagyniuk Also-
Ausztriat.?® A kovetkezd esztendGben, 1628. augusztus 1-én, a bels6-
ausztrial (Innersterreich) nemességet is szigoru rendelkezés kotelezte

240 Vo6. QUINTILIANUS, Szdnoklattan, 7. 4. 12: ,A védekezésnek ezt a nemét
gorogil antisztaszisznak nevezik, nalunk 6sszehasonlitonak hivjak.”

241 1. ,,Sey Ir Kay[serliche] Mayl[estat] ein schwere vnd grosse gewissens
sachen” (elkovetett tett, genus iudiciale); 2. mit der ausschaffung der Luthe-
rischen berait so weit kommen, sey es spéttlich, dieselben zu restituiren
vnd de novo admittiren” (elkdvetett tett, genus demonstrativumy); 3. gebe man
Vrsach zu konfftiger Rebellion” (majdani tett, genus deliberativum).

242 pathosz és éthosz, v6. QUINTILIANUS, Szdnoklattan, 6. 2. 8-34.

243 Azediktum 1627. szeptember 14-én kelt. Az als6-ausztriai protestansok igy
lelki gondozok nélkiill maradtak. A II. Ferdinand csaszar altal a birodalom
szamara 1629. marcius 29-én kibocsatott Restitutionsedikt elékészitésérol,
tartalmarol és értelmezésérdl leginformativabb (a szakirodalmat is atte-
kint6) dolgozat: STROLE-BUHLER, Heike, Das Restitutionsedikt von 1629 im
Spannungsfeld..., Regensburg, 1992.
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attérésre (Anbequemung) vagy kivandorlasra (Exi/): haladékot az év végéig
kaptak. T6bb szazan hagytdk el az érintett tartomanyokat.?** Az auszt-
riai fénemesség ugyanakkor még hosszabb ideig viszonylagos szabad-
sagot élvezhetett, arrél is tudunk, hogy t6bb protestans féur egyenesen
a csaszar kivételes figyelmében részesiilt.?*® De 6k a kiutasitott lelki
gondozoéik és a tanitok nélkiill nehezen vagy egyaltalan nem tudtak
vallasukat gyakorolni: ha birtokaikon maradtak is, évente t6bbszor
utaztak kiilfoldre, féleg Niirnbergbe és Nyugat-Magyarorszagra, gyak-
ran tobbedmagukkal, az otthonukban kényszertien nélkiilozott hit- és
gytlekezeti élményért. Ennek igazan konkrét példakon torténé bemu-
tatasa a dolgozat fontos részét képezi, visszatérek tehat majd a prédika-
toraikat nélkiil6z6 osztrak fénemesség felekezeti valsagara az V. feje-
zetben.

244 V6. SCHNABEL, Osterreichischte Exulanten. .., 53: »Hohepunkt der Auswande-
rungen in der zweiten Jahreshalfte 1626 und immer noch erheblichen
Zahlen in den Jahren 1627 bis 1629.” Eva KowaLska kiting, kizardlag
forrasokra tamaszkodé és eredményeit szokasos szerény visszafogottsaggal
k6zl6 tanulmanyaban az emigracios lét bizonytalansagarél kiindulépon-
tomhoz és kovetkeztetéseimhez is hasonl6 tapasztalatokat fogalmazott
meg: ,,Im Prinzip bedeutete das Exil eine letztendlich definitive Losung,
obwohl das Bewusstsein, eingewandert zu sein, oftmals tber mehrere
Generationen vermittelt wurde. Die kollektive Erfahrung des tiberstandenen
Leides, mag sie auch nur auf der Basis vermittelter Erinnerung erworben
sein, trug zur Bewahrung einer spezifischen Identitat auch in der konfessio-
nell verwandten oder toleranten Umgebung bei (...) Das Land [Ungarn]
selbst wurde in der ersten Hélfte des 17. Jahrhunderts zum Zufluchstsort
fur die aus den o6sterreichischen Landern und vor allem aus Béhmen
und Méhren nach 1627 vertribenen Protestanten”, KowarLska, Eva, Das
umstrittene Exil, Bremen, 2007, 51-62, az idézet: 51-52, illetve U0, Exil als
Lufluchtsort oder Vermittlungsstelle?, Monster, 2008, 257-276.

245 V6. SCHNABEL, Osterreichischte Exulanten..., 60: ,Manche der evangelischen
Herren hatten trotz ihrer Konfession beim Kaiser in hocher Achtung und
Beliebtheit gestanden und Ferdinand selbst sah sie offensichtlich nur
ungern ziehen.”
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IV. Martin Opitz Erdélyben

Szamkivetés és a locus amoenus

Az itt kévetkezé (a targyalds szempontjabol mégsem felesleges, az
emigracio lélektani okait tovabb arnyald) hosszabb fejezet nem a dol-
gozat gondolatmenetének szoros logikdja, hanem inkabb csak az 1d6-
rend miatt kertl most elébbre. Az Gjabban nyert tanulsagok ugyan-
akkor értelmezni kivanjak a kovetkezé nagyobb fejezetet.

II. Keresztély anhalti herceg?*® 1629 8szén levelet irt Christoph von
Dohna gréfnak?” és ebben a levelében kitért Martin Opitzra is. Opitz
ekkor mar harmadik éve allott a breslaui (Boroszl6, ma Wroctaw) kato-
likus vargrof, sziléziai kamarai elnok, Karl Hannibal von Dohna
(1588-1633) szolgalataban (illetve egyik, ebben a kérdésben feltiinéen
elfogult monografusa szerint éppen rabsdgdban).**® Az anhalti herceg
nem tul eredeti médon, ugyan a retorika loci persona egyik felkinalt le-
hetdségét kihasznalva, probalta a személyiségben rejlé testi és szellemi
ellentmondast jellemezni: ,,Oriiltem, hogy ott [Breslauban] talalkoz-
tam Opitz urral, aki nagyon kicsiny, rat arct sovany emberke, de nagy

246  Christian II. Fiirst von Anhalt-Bernburg (1599-1656), huszéves koraban mar
a Fruchtbringende Gesellschaft tagja (Der Sehnliche, A Vigyakozd). Apjanak,
a politikdban és a diplomaciaban is jelent6s szerepet jatsz6 Christian I.-nek
féltestvére volt Ludwig I. von Anhalt-Ké6then (1579-1650), a Fruchtbringende
Gesellschaft sokat utaz6 nagy muveltségi megalapitoja.

247 Christoph von Dohna (1583-1637), réviddel a Fruchtbringende Gesellschaft
megalapitasa utan, 1619-ben, mar a tarsasag tagja (Der Heilende, A Gyié-
gyitd). V. Frigyes valasztofejedelemnek (az Gn. téli kirdlynak) feltétlen hive,
(1579-1637) sok mufajban (torténetiras, kegyességi irodalom) alkoté diplo-
mata-szerzo.

248 BECKER-CANTARINO, Barbara Vesuvius, Amsterdam, 1982, 501-518, vo.
258. jegyzet.
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szellem!”?* Nem tdl eredeti modon, hiszen a testi és szellemi tulajdonsagok
szembeallitasara (a habitus corporis hibaira és az intellektualis f6lényre) épité
érvelés ugyan hatasos, de tilsagosan egyszeru és ezért nem is igen ajanlott
retorikai eljaras, nem kivan sem hasznaléjatol, sem hallgatéjatol (olvasoja-
t6l) intellektualis eréfeszitést. Am ha tigyetlen is, kivaléan alkalmas a nyug-
talan életit és az egymast tobbszor keresztez6 diplomaciai, felekezeti, filo-
zofiai és koltdi idedlok ambivalencidgjanak metaforikus felmutatasara. Nem
célom most a személyiség gyakran nehezen érthetd vagy éppen érthetetlen
ellentmondasait mégis értelmezni kivané szakirodalom ismertetése, de azt
kiemelném, hogy Opitz teljesitményének megitélése viszonylag régota fo-
lyamatosan vitatott, és ez gyakorta egyttt jart jellemtorzulasainak elisme-
réseivel is. Jol ismert Johann Christoph Gottsched méltosaggal lelkestilt
emlékbeszéde, amely tulajdonképpen eléadassorozatnak indult a lipcsel
egyetemen és Gottsched szerint szandéktalanul valt dicséitéssé.® M-

249 1II. Keresztély (Christian IT) Christoph von Dohna gréfnak (1583-1637) 1629.
oktober 29-én, v6. CHROUST, Anton, Briefe und Gedichte aus dem Kretse. . ., Euphorion,
1897, 7. A levél francia nyelvd, az idézett rész eredetiben, teljesebb formaban:
,car c’est un hommelet (homuncio) fort petit, laid de visage et fort gresle, mais
d’un grand esprit et de telle reputation en I'invention et sa nouvelle Poesie Ger-
jelentését vizsgald jokedvi irdasaban Marian SZYROCKI 1s 1dézi ezt a mondatot:
LWAffe” oder , Albrecht™? Uber den Namen des ,, Vaters der deutschen Dichtkunst”, Amsterdam,
1990, 525. Martin Opitz sziiletésének négyszazadik évforduldjan konferenciat
rendeztek a Martin-Opitz-Bibliothek szervezésében (Herne, 1997. december
10-12), itt Jorg-Ulrich Fechner tartotta a bevezeté eléadast. Ramutatott
a késébb késziilt Opitz-portrék megbizhatatlansagéara is, majd, hivatkozas nélkiil,
német forditasban idézte ennek a levélnek részleteit, vo. FECHNER, Jorg-Ulrich,
Martin Opitz, 2006, 25-53, az idézett levélrészlet: 47-48.

250 Lob- und Gedéichtnifirede auf den Vater der deutschen Dichtkunst, Martin Opitzen von Boberfeld,
Nachdem selbiger vor hundert Jahren in Danzig Todes verblichen, zur Erneuerung seines Andenkens
um Jahre 1759 den 20. August auf dem philosophischen Catheder zu Leipzig gehalten. Az 1739-es
cléadés tjra megjelent az ,, Osszegyijtitt beszéder™ben (Gesammelte Reden). Igy ir az
alkalomrol: ,,Diesem Vater der verbesserten deutschen Sprache und Poesie nun ein
Denkmal zu stiften, bediente ich mich einer auf hiesiger Universitit gestifteten
Lectionis Prudentiae, die ich, als ein geborner PreuB3, viele Jahre hintereinander
gehalten hatte. Ich erwiéhlte Opitzens Lobgedichte auf den polnischen Kénig
Wiladislaw, um meinen Zuhérern im philosophischen Horsaale dessen Schonheiten
zu erklaren. Ihre Zahl mehrte sich taglich und stieg auf etliche 100, als ich meldete,
daB ich in einer vierten und letzten Stunde dieser Vorlesungen eine Lobrede auf
diesen grofSen Mann halten wiirde.” Modern kiadasban olvashatd: GOTTSCHED,
J. Ch., Schriften zur Literatur, Stuttgart, 1972, 213-341.
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veltségét, tudos tajékozodasait, akadémiai forgolodasait éppagy méltattak,
mint a német nyelvet ¢és koltészetet megujitod elméleti és praktikus program-
jat, am viszonylag koran jelentkeztek mar élesebb kritikai hangok is.?!
,Jelentéktelen kolté sohasem kapott oly érdemteleniil rangos irodalomtorté-
neti besorolast, mint Opitz” —irta a 19. szazadi germanisztikaban feltét-
leniil iskolateremt$ Wilhelm Scherer (1841-1886).22 Mashol azt olvassuk,
hogy Opitz mikodését a 18. szazadban még elismerték és méltattak,
ama 19. szazadban mar éles kritikaval illették.?® Egyik Gjabb monogra-
fusa arrdl irt, hogy életmive ,,a Sturm und Drang idején mar minden-
képpen elfelejtédott és feledésben is maradt az egész 19. szazad folya-
man.”?* Szamonkérték téle az érzelmek valddisagat, az 6nallésagot,
a koltéi inspiraciot és a fantaziat. A romantika poétikdja mar nem
fogadta el az erdsen retorizalt, sok antik utalassal épitkezé szévegalko-
tasat, szanalmasnak taldlta az elismerésért és a patronus kegyeiért foly-
tatott buzgo és elvtelen igyekezetét. Ebben az elsésorban mégis poétikai,
de Opitz aktiv kapcsolatteremtd igyekezetét tekintve politikai szem-
pontokat is béven érinté vitaban megitélése tehat igen eltérd: munkas-
sagat mondjak ,,reneszansznak”, ,,humanistanak”, , korai barokknak”, sét
»barokknak”.?® Van fontos magyarorszagi vélemény is: Klaniczay
Tibor egy 1968-ban kiadott, a német barokk irodalom fontos, azéta is
hasznalt (bar természetesen sokszor meglehetdsen altalanos) dsszefog-
laldsanak®® alapos recenzibjaban egyenesen azt éllitotta, hogy ,,z(r-

251 Richard Alewyn mar a huszadik szdzad clsé harmadaban azt irta, hogy
,»Opitz nicht lediglich als Dichter, sondern als Literaturorganisator, als
Impresario allergré3ten Stils zu betrachten [sei]. vé. ALEwYN, Richard,
Vorbarocker Klassizismus und griechische ‘Tragidie, 1926, 12. Az Gjabb német
szakirodalom is diplomdciai és politikai tevékenységét emeli ki elsésorban,
csak ezutan méltatja szervezdkészségét, végiil, harmadik helyen emliti kol-
téi, illetve forditoi tevékenységét.

252  ScHERER, Wilhelm, Geschichte der Deutschen Literatur, Berlin, 1880—1883, 359.

253 Drux, Rudolf, Martin Opitz und sein poetisches Regelsystem, Bonn, 1976, 34.

254  GrimM, Gunter, Martin Opitz = Deutsche Dichter. 11, hrsg. Stuttgart, 1990, 138.

255 Lasd példaul: FECHNER, Jorg-Ulrik, Martin Opuitz” Trostgedichte in Nachfolge
von Petrarcas..., Amsterdam, 1990, 525.

256 SzyROCKI, Marian, Die deutsche Literatur des Barock, Miinchen — Hamburg,
1968.
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zavar van” a német barokk megitélése koril.>> Azt irta — most Ggy
gondolom, helyesen —, hogy csak azért, mert Opitz a 17. szazad els6
harmadaban fejtette ki munkassagat, még nem tekinthetd barokk szerzo-
nek. Az anyanyelvi kéltészet Opitz altal kezdeményezett kimtvelése és
fejlesztése ,,sokkal inkabb tekinthet6 a kései reneszanszra jellemz6, a pol-
garsag szellemi elitjére korlatoz6dé manierista literattranak, mint iga-
zi barokk irodalomnak (...) [a]z igazi korszakhatar nem a szazad elején,
hanem sokkal inkabb a dercka tdjan hazédik.”?>® Az Gjabb — f6leg nem
németorszagi — germanista irodalom ¢élénk vitakban elemzi szolgalatat

Karl Hannibal von Dohna vargr6fnal®? és vitatja Becanus-forditasanak

257 Kraniczay Tibor, Zirzavar a német barokk kiril. .., Budapest, 1973, 317-322.

258 Uo., 320-321. A manierizmus Gjabb irodalmahoz és a fogalom érvényes-
ségéhez lasd: Acs Pal, A késé reneszinsz meglazult pillérei, Budapest, 2008,
36-50; Francesco, Amedeo di, A manierizmus kérdése — Klaniczay utdn, Buda-
pest, 2005, 95-126.

259 Hires csaszarparti arisztokrata, a cseh protestans rendek leverése utan
Sziléziaban kamarai elnok. A kérdésrél lasd az Gjabb szakirodalombol:
BECKER-CANTARINO, Vesuvius, 65—82: a szerz6 tgy fogalmaz itt, hogy
,Opitz genof3 durch seine Vermittlerrolle zwischen Dohna und den
Protestanten das volle Vertrauen der Protestanten” (uo., 66). Ugyaneb-
ben a tanulményaban viszont kés6ébb ezt irja: ,,Auf die Anspriiche der
Konfessionen und die religiése Frage geht Opitz tiberhaupt nicht ein
und konnte er, solange er in Dohnas Diensten stand, auch nicht einge-
hen” (uo., 76). GELLINEK, Christian, Polittk und Literatur bei Grotius, Opitz
und Milton, Amsterdam, 1982, 201-235, a tanulmany kiindul6 kérdése:
»Wie kann man zwei scheinbar so diametral gegeneinanderstehende
Biicher wie die irenische Glaubensverteidigung, die Grotius im
Gefangnis schrieb, und das Handbuch der Glaubensstreitigkeiten, das
aus der Feder eines Kontroverstheologen wie des Jesuiten Becanus flof3,
gleichsetzig Gbersetzen?” (uo., 201); Becanus kényve utan Hugo Grotius
Bewys van den waren godsdienst (1622) cimG munkajat is leforditotta: Hugo
Grotius Von der Wahrheit der Christlichen Religion, Aufl Hollandischer Sprache
Hochdeutsch gegeben Durch Martin Opitzen, In Verlegung Dauid
Mullers, 1631, o. O. [Breslau], vé. DunNuauvrt, Gerhard, Personalbiblio-
graphien zu den Drucken des Barock, Vierter Teil: Klaj—Postel, Stuttgart, 1991,
Martin OpiTz, Nr. 123.
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korilményeit, illetve szandékat is.2°° A részleteiben joggal vitatott, de
még mindig megkeriilhetetlen Szyrocki-monografia talalt viszonylag
megnyugtato, altalaban elfogadott magyarazatot: a Karl Hannibal
von Dohna szolgalataban all6 protestans koltét erésen tamadtak a jezsui-
tak, aki, mivel nem akarta otthagyni allasat, azzal is bizonyitotta kész-
ségét, hogy katolikus misét hallgatott és Becanust forditott.?! Az két-
ségtelen, hogy Opitz komoly elénydket élvezett a vargrof szolgalataban:
1625-ben kisérete tagjaként utazhatott Bécsbe, ahol a csaszar koszorus
koltévé koronazta, a kovetkezé esztendében Hannibal von Dohna bel-
s6 titkara lett és vezette titkarsagat is. Nincs kétségtink, allitja a német
barokk irodalom kivalé ismerdje, Wilhelm Kiithlmann, hogy Opitz
diplomata is volt, alkalmazkodott, hogy az elkertiilhetetlen kiméletesebb
legyen és legalabb gondolatban elfogadhassa a politikai kényszertsé-
get.?82 A szinlelés és rejt6zkodés a kor nagy tapasztalata. Az Gjabb szak-
irodalom kiemeli alkalmazkodé képességét, lehetbleg megértéssel és
ovatosan itéli meg karriervagyat, igy példaul egy 1j, nagyszabasa 6ssze-
foglalas egyik fontos szerzdje is: ,,So weit man heute weil3, ist es bei
Opitz zu keinem inneren Konflikt zwischen Gesinnung und Lojalitat

260 BECANVS REDIVIVUS, Das ist MARTINI BECANI der Societit JESV
Theologen S. Handtbuch: Aller dieser Zeit in der Religion Streitsache in 5. Biicher
abgethetlet: Jetzo der ganzen Christenheit zum besten vornemblich aber zu
Bekehrung der Irrenten in die Teutsche Spraach gebracht (...) Bey Johan Theo-
bald Schénwettern von Maintz Buchhandlern zu Franckfurt zu finden.
Im Jahr 1631. v6. DUNNHAUPT, Personalbibliographien, Martin Opitz, Nr.
121; Szyrockl, Marian, Martin Opitz, Berlin, 1956, Drucke Nr. 133.
nagyszombati kiadas ,kell6 bizonyiték nélkuli” feltételezés: ,,[e]lsé
magyarorszagi kiadasa 1738-bol ismert, amelyet a hazai kiadasok egész
sora kovetett” (RMNy App. 125).

261 Szyrockl, Die deutsche Literatur des Barock, 87—88.

262 KunrLMmaNN, Wilhelm, Martin Opitz. Deutsche Literatur und deutsche Nation,
Heidelberg, 2001, 62-63: ,,Kein Zweifel also: Opitz war nun auch Diplomat,
hatte sich anzupassen, wahrscheinlich in dem Willen, das Unvermeindliche
glimpflich zu gestalten und das politische Unabwendbare wenigstens im
Gedanken an eine friedenssichhernde, Mord und Greuel vermeidende
Ordnung zu rechtfertigen.”
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gekommen.”?% Az a vélemény is jelentds tamogatast kapott viszont, misze-
rint Opitz a Hannibal von Dohna melletti bizalmas tisztség elfogadasaval
tudatosan vallalkozott arra, hogy enyhitse az energikus Habsburg-parti katoli-
kus f6ur és a protestansok kozotti ellentéteket. Ezt pedig olyan modon igye-
kezett elérni, hogy a vallasi kérdéseket és a felekezeti igényeket mindvégig
6vatosan kikeriilte.* Martinus Becanus (van der Beeck, 1563-1624) hires
jezsuita professzor és folényes hitvitazo, Bécsben ekkor mar II. Ferdinand
gyontatdja, elészor 1623-ban Wiirzburgban, majd 1624-ben Antwerpenben
adta ki nevezetes, a protestans felekezetek kilonbségeit belsé fesziiltségként
targyalo munkajat (Manuale controversiarum huius temporis in 5 libros distributum).
Ezt a kényvet Opitz leforditotta,?® de forditasa el6tt (és 6 errél mar feltétlentil
tudhatott) targyszerien, logikusan érvelve és nagy terjedelemben valaszolt
mar a mire (de mar Becanus haldla utan) Johann Matthaus Meyfart.?®
A vitairat szerz6je, Meyfart (1590-1642), teologus volt, aktiv hitvitazo, lati-
nul és németil ird, kimivelt retorikai eljarasokat alkalmazo6 prédikator: na-
gyon kulturaltan két kotetben utasitotta vissza a szerinte igen felkésziilt
Becanus (subtilissimus disputandi artifex) érveit.*” Taktikdja dvatos volt, érvel
sokszor megengeddek: Becanust jelentds szerzének és felkésziilt vitapartner-
nek allitotta be (vero humanitate suos antecellit socios), elismerte, hogy a jezsuitak
a retorikat kivaloan muvelik (hetoricas argutias), és most éppen kiting ellenfe-
le készteti vitara. Nem tudta azonban befejezni érvelésében sok bibliai helyre
utal6 munkajat: kétkotetes nagy mivében csak a Manuale feléig jutott el.?®

263 Rovrorr, Hans-Gert, Martin Opitz — 400 Jahre!..., Tiibingen, 2002, 26. Ugyan-
itt arra biztat a szerz6, hogy Opitznak a vargrof szolgélataban eltéltott ével
(1626-1632) tovabbi részletes és elfogulatlan vizsgalatot igényelnek: ,,Vor
allem das konfessionelle, politische und ideologische Geflecht, in das Opitz
literarisch und kommunikativ integriert war, verdiente eine systematische
Modellanalyse”, uo.

264 BECKER-CANTARINO, Vesuvius, 501-518.

265 Vo. 260. jegyzet.

266 Anti-Becanus, sive Manualis Controversiarum Theologicarum a Martino Becano elc.
Tomus I-11., Lipsiae, 1627.

267 A kérdésrél lasd: TruNz, Erich, Johann Matthius Meyfart. Miinchen, 1987.

268 Uo., 86. Egy év mulva, 1628-ban jelent meg a folytatas: HiLscHER, Balthasar,
Examen secundi manualis conroversiarum Martini Becani Jesuitae, Lipsiae, 1628.
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A lutheranus és kalvinista felekezetek eltéréseib6l Becanus politikai ellen-
tétet general (igy Meyfart), am kulénbségeik mégsem athidalhatatlanok.
De inkabb mégis az latszik bizonyosnak, hogy Opitz Abraham von Dohna
kivansagara forditotta német nyelvre Becanus kényvét. 1630. szeptember
20-an Frankfurt am Mainban keltezett levelében azt irja patréonusanak,
hogy végre nyomdaba kuldheti a forditast.?®® Az Opitz-irodalom ebben
a kérdésben altalaban azt a véleményt képviseli tehat, hogy a Manuale alap-
szolama irénikus, és maga Opitz is a Lipsius-féle prudentia civilis tant képviselte,
amely korantsem zarta ki az irénikus eszmék és torekvések befogadasat.?”°
Tudjuk, maga Becanus is emlit a Kézikonyvben olyan helyzeteket, ame-
lyek a hataresetekre alkalmazhatok: Opitznak életvitelében, politikai,

269 Manuele Becani prodire tandem et lypis excudi pafius sum = Martin OprITZ,
Briefwechsel und Lebenszeugnisse. 2009, 11, Nr. 300910 ep. Martin Opitz
(Frankfurt a. M.) an Burggaf und Herr Karl Hannibal zu Dohna
10.9.720.9.1630. A forditas kériilményeirél TRUNZ, 1. m., 380: ,,Eine deutsche
Ubersetzung gab es zu diesem Zeitpunkt noch nicht. Kaiser Ferdinand I1.
und sein Statthalter in Schlesien, Abraham v. Dohna (sic!), wlnschten,
daB das ’Manuale’ ins Deutsche tibersetzt werde, und Dohna beauftragte
damit Opitz, der in seinen Diensten stand. Dieser fiihrte den Auftrag aus,
obgleich er aus lutherischer Umwelt stammte und in seinen Ubersetzun-
gen am chesten zu den Calvinisten gehorte.” Becanus természetesen nem
ismeretlen a magyar nyelvi vitairodalomban: a protestans felekezetét dra-
mai lelki vivodassal elhagy6 Veresmarti (Vordsmarti) Mihaly (1572-1645)
két (nem tul jelentSs) propagandisztikus iratat is leforditotta és 1641-ben
Pozsonyban kiadta (RMNy 1902); A Manuale elsé magyarorszagi kiadasa
1738-bél ismert (Tyrnaviae / Nagyszombat).

270 V6. GELLINEK, Christian, Politik und Literatur. .., 637—669. A szerzé surget6-
en fontosnak tartja a Becanus-mi latin sz6vegének a német forditassal vald
Osszevetését (637), tesz 1s erre biztato kisérletet, az Ankang (663—666) pedig
listazza a fejezetek latin és német cimeit. Elemzésének tanulsdga az, hogy bar
Becanus nem képviseli a felekezetek kozotti tolerancia eszméjét (,,hiszen
akkor nem lenne jezsuita”), egy bizonyos semlegességet mégis mutat bar-
mely felekezeti fanatizmussal szemben: ,,Becanus lehrt zwar keineswegs
cine Toleranzhaltung inter confessiones — sonst ware er kein Jesuit — aber er
breitet neutralisierende Tendenzen gegeniiber jeglichem konfessionellen
Fanatismus aus”, uo., 654. Opitz imutdcid elméletérdl és az tn. constatia-tanrol
érdekes és tanulsagos 6sszefoglalds: SIMENUS, Volker, Poetik und Rhetorik im
Sriithmodernen deutschen Staat. Gottingen, 1978, 1. Opitz: Poetik als Muttel der
Literaturpolitik, 12—52.
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filozofiai és poétikai normainak alakitasaban vélhet6en sokat segitettek
a hataresetekre adott megérté, szelidebb tanacsok.

A németorszagi (és természetesen a sziléziai) érdekd germanisztika
folyamatos érdeklédése mellett a hazai magyar és német nyelvi, vala-
mint az erdélyl magyar, német és roman nyelvd irodalom- és mivel6-
déstorténet legaldbb masfél évszazada foglalkozik igen intenziven
Opitz gyulafehérvari meghivasanak koérilményeivel. A kutatast élén-
ken érdeklik a meghivas kériilményei, a romai sirfeliratok gytjtésére
kialakitott programja és ottani koltéi teljesitménye.?”! Mert hiszen az
a mintegy tizenharom honap, amit a nagyon fiatal — alig huszonét esz-
tendds — Martin Opitz (a magyar nyelvi szakirodalomban inkabb
Opitz Marton) Gyulafehérvaron toltott, a Bethlen Gabor-féle akadé-
mia megalapitasa és mikddése szempontjabdl is, de a nagy hirnévre
toreckvé ambicidzus fiatal vendégtanar karrierjét tekintve is nagyon
fontos id6észak. Professzorként és koszorus koltéként tdvozolték Gyula-
fehérvaron, am 6 maga, mint tudjuk, soha nem szerzett akadémiai fo-
kozatot, és koszorus kolté is csak késébb, 1625 6szén lett.?”? Komor

Ilona észrevette és regisztralta a régebbi magyar Opitz-kutatasban jol

271 A témardl kitiing alapmunka: PauLus, Julian, SEIDEL, Robert, Opitz-Biblio-
graphie 1800-2002, Heidelberg, 2003. Opitz erdélyi mikdodésére vonatkozo
korabbi és Gjabb forrasokat legtijabban kritikusan tjraolvasé Achim Aurn-
hammer azt a véleményt fogalmazta meg, hogy a szerzé éppen Gyulafehér-
varon talalta meg sajat kolt6i hivatasat és hangjat (poetische Selbstfindung):
AURNHAMMER, Achim, Trisia ex Transilvania, Stuttgart, 2004, 253-272.

272 ,in Collegio Albano Poésos et Oratoriae professor doctissimus” v6. Bojti
Veres Gaspar jellemzését Martin Opitz Karolyi Zsuzsanna temetésén
1622. julius 1-én elmondott beszédének (Oratio D. M. Martini Opicii) és
elégidgjanak (Tu post ampla) kozlésekor: EXEQUARIUM coeremonialium sere-
nissimae principis ac dominae dnae. Svsannae Caroli |...] libelli dvo, in quibus ora-
tiones et carmina eorum, qui_funebrem pompam lucubrationtbus suis ornarunt, Al-
bae-Ivlae, MDCXXIV, 146-153, illetve 173-175 (RMNy, 1307); a kritikai
kiadasban: MOGW, 11/1, 48-56: Martin Or11z, Gesammelte Werke. Stutt-
gart, I, Werke von 1614 bis 1621, 11/1-2, Werke von 1621 bis 1626; 1968,
1978-1979.
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artikulalodo ellenszenvet,?” amelyet elStte, mar 1929-ben, valdszint-
leg Szekfi Gyula fogalmazott meg legnyiltabban:
Opitz 1622 nyaran ért Erdélybe, hogy mar egy esztendé mulva
orokre elhagyja az orszagot, melynek viszonyai k6zt a humanis-
ta moédon nagyzol6, mindent lenézé kolté nem tudott megma-
radni. Gyulafehérvarnak még szalmafddeles hazikoitdl épp agy
irtézik, mint lakosainak szokasaitél, akkor érzi jol magat, ha
a varostol megszabadulva a kézeli erdeitbe mehet, mint a német
szarmazasu banyafeliigyel6 Lisbona vendége.?’*

Szekfd Gyula olyan felkésziiletlen idegennek mutatja be az elsé hivo

szora készségét mutato6 fiatalembert, aki
minden el6készilet nélkul lépvén veliink érintkezésbe, nem tudta meg-
talalni a kulturalis hatashoz sziikséges melegebb hangot. Opitz értel-
metlenil all a magyarsageal, s6t, a szaszsaggal szemben is, de elragad-
tatva hallgatja az olah jobbagyok beszédét, melyben az § mennyei
latin nyelvének sokkal kdzelebbi rokonat latja, mint akar az olaszban,
spanyolban, francidban. Zalatna emlékére irt nagy idylliumaban az
olahokat dicséri, rossz viskoikban nemes vérre talal, mely a romaiak
egyenes folytatasa, holott a magyarok szokasai csak visszataszitoan

hatnak rea, Ggyhogy végul Erdélyben még a levegdt is megunja.?”

Szekfli széltold koltének nevezte Opitzot és nem is tartotta méltonak,
hogy részletesebben foglalkozzon erdélyi tanarsagaval. Nem akarta
megvizsgalni a magyarokrdl kialakitott nézeteinek forrasait vagy azok
kortars eur6pai kontextusat, erdélyi vonatkozast kéltéi szovegei sem ér-
dekelték. Altaldban nem kéltészettorténeti érvek jatszottak szerepet tehat
itteni tartézkodasanak visszautasité megitélésében.?”® A legfontosabb és

273 Kowmor llona, Martin Opitz gyulafehérvdri tandrsdga, Budapest, 1955, 534—544.
274 Szek¥U Gyula, Bethlen Gdbor. Tirténelmi tanulmdny, Budapest, 1983, 183-184.
275 Uo.

276 A legkorabbi negativ megitélésrél: HERMANN Antal, Opitz Mdrton Erdélyben,
Budapest, 1876.
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legtobb érvet Opitznak abbdl a tobb masolatban 1s fennmaradt, gyulafehér-
vari allasat és annak kortilményeit indulatosan kritizal6 levelébdl meritette
a kutatas (hol hivatkozassal, hol hivatkozas nélkiil), amelyet 1623. januar 20-
an Caspar Cunrad breslaui (boroszl6i) orvosnak és koltének irt.?”” Caspar
Cunrad (1571-1633) wittenbergi és lipcsel tanulmanyai utan 1601-ben lett
poeta caesare laureatus, 1604-t6l Breslauban orvos, tanacsaival koze lehetett
ahhoz, hogy Opitz elfogadta a gyulafehérvari meghivast.””® A levél fonto-
sabb tanulsagait — a korabbi és késébbi szovegértelmezéseket is szembesitve
— én 1s Osszefoglalom most: a napokban vette kézhez legkedvesebb baratja
és tamogatoja, Cunrad ur levelét, igy kezdédik a beszamol6. Cunradnak
ez a hivatkozott levele ugyan ma mar ismeretlen, de ez volt az egyetlen
hiradas Opitz szamara, amit Sziléziabol vald tavozasa ota egyaltalan
kapott. Mindjart az elején elmarasztalta a fejedelmet, Bethlen Gabort, aki
nem tartotta be igéretét: fizetése joval kevesebb lett, és a szoszegést méltat-
lannak mondja. ,,Si quisquam est, qui causas conquerendi habet, is ego
sum”. Ez a keserd mondat levelének (de egész erdélyi tartdzkodasanak is)
mintegy Osszefoglalasa. Nem 1is beszél mar nyomorusagos lakaskorilmé-
nyeirdl: £él esztendd alatt nyolcszor kellett kéltoznie (,taceo habitationem;
quam semestri spatio octies mutavi, urgente necessitate”). Es a Mazsak is
némak itt, mert neki nem emberi lakhatasra alkalmas hazakban, de szal-
makunyhokban és allati odtikban kell laknia. A koltészetre alkalmatlan ez
a koszos hely (,ita ut hunc squalorem delicatae Musae prorsus fugiant:
neque quiquam fere amplius mecum habeant commercir”). Megtanult itt
azonban mégis valami olyasmit, ami a legritkdbb ebben az idében: megta-
nulta elviselni azt, amit nem tud megvaltoztatni (,,sed dedici tamen 1d, quod
aetati huic alias rarissimum est: ferre, quod mutare non possum”). Reméli,
Isten ad még szamara lehet6séget, atsegiti majd ezen a nyomorusagon ¢és
visszajuttatja hazajaba, ha nem is egy fontos, de nyugodt helyre (,,fortalis
ctiam Deus propediem ostendet occasionem ex his miseriis emergendi et in
patriam sinon in lautum, tranquillam tamen me locum post tot iactationes

reponet”). Szembe kellett néznie kozelrdl a fejedelem t6rok szovetségével

277 Ovrrz, Briefwechsel..., 11. 30120 ep.
278 Opr1z, Briefwechsel..., 200901 ep, Kommentar, 1. 262.
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1s itt (,, Jurcam non metuimus: ea enim nostro amicitia iunctus est, ut alter
nihil ferme deneget”), verset is kiildott atyai baratjanak (egy hedecasylla-
bust)?”® és ugy bucsazott el téle, mint legsiilyosabb betegségébdl taldn éppen csak
megmenekiilt,” Erdélyben él6 nyomorult szamkivetett (,,qui vix e gravissimo
morbo aufugit, et qui vivit in Transylvania”). Kérte tovabba, hogy masokat is
tajékoztasson helyzetérdl és hogy kolteményeirdl is gondoskodjék, kildje el
azokat kozeli tarsainak, Caspar Kirchnernek,?! de legalabbis NiiBlernek.?®2

Amit biztosan megtudunk tehat: levélben, ebben a mozgékony, nagy
hagyomanyu ¢és hatasos mifajban értesiti otthon maradt baratait e vad,
ismeretlen vidéken vallalt keser® sorsarol és kinzoé honvagyarol, ugyan-
akkor verseinek gondozdsara (mintegy patetikusan kimoédolt testamen-
tumként) alkalmas személyeket is megjelol. Ehelyttt még nem, de késébb
szembesiteni fogom e prozai (a humanista és késé humanista kor elegans
miifajaban, levélben megfogalmazott) helyzetleirast az ott, Erdélyben
sziiletett (vagy erdélyi vonatkozast) verses szovegekkel. Ugy gondolom,
a téma (iskolakban is el6irt) prozat versbe atir6 gyakorlatardl lehet itt is
sz6: levelének fontos toposzai (a mazsak némasaga, a vad és barbar kor-
nyezet, az udvar hazug szinlelése és kisszertsége, az erészakos fejedelem,

279 MOGW, I1/1, 57.

280 A “betegség’ gyakori és hatasosnak vélt, de az antikvitas 6ta nagyon topikus
alkalmazasara még visszatérek.

281 Caspar Kirchner (1592-1627) Opitz csaknem vele egyidds unokabatyja
(Opitz apjanak testvére volt Caspar Kirchner édesanyja), tanult StraB3burg-
ban, itt koszorus kolté, 1617-ban Leidenben teolégiara iratkozott be. Daniel
Heinsius baratsagaba fogadta és biztatta anyanyelvii koltészetre. 1622-t6]
a sziléziai Liegnitzben (ma Legnica, Lengyelorszag) konyvtaros. Egyike
volt azoknak, akiket Johann Christian zu Brieg herceg a gyulafehérvari
professzorsagra ajanlott Bethlen Gabornak (erre az ajanlasra a targyalasban
még visszatérek). 1625-t6l csdszari tanacsos, 1621-ig vezetett albumaba
Opitz is bejegyzést irt (1618. oktdber 8.): vales clarissime a megszolitas
és topikus a jelmondat is (Extrema primo nemo tentauit loco), OpITzZ,
Briefwechsel..., 181008 ins, 1, 234.

282 Bernhard Wilhelm Nufler (1598-1643) jogot tanult az oderai Frankfurt
egyetemén, majd 1617-ben a marburgi egyetemre iratkozott be. Latin és
német nyelvi verseket irt, Opitz pasztorjatékaban név szerint is szerepel
(Martin Opitzen) Schéfferey von der Nimpfen Hercinie. Gedruckt zum Brieg, /
In verlegung David Miillers Buchhandlers in BreBlaw, 1630).
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a salyos betegség toposza) mind elSkeriilnek majd erdélyi vonatkozasa
verseiben.

Opitztol viszonylag kevés poétikai-koltészeti érdeki szovegkozlés, for-
ditas vagy szovegértelmezés all magyar nyelven (vagy akar a magyar
germanisztikai irodalomban németiil) rendelkezésiinkre. Az el6bb felso-
rolt Opitz-emlitéseknél és -értékeléseknél joval tobbet tett Gragger Robert
a hitelesebb Opitz-portré kozvetités¢hez. Maig érvényes kutatasi ered-
ményeinek, a forrasok idékdzben bekovetkezett sériilései vagy éppen el-
vesztése miatt mar egyenesen nélkilozhetetlen szovegkozléseinek ismere-
te rendkivil fontos.?® Gragger Roébertnek az Opitz-kutatds szamara
még mindig fontos eredményeit itt szeretném — réviden — 6sszefoglalni,
értelmezni és sajat vonatkozo ismereteimet érvényesitve kommentalni.
Alapos forrasvizsgalatot kévetéen 6 szamolt be elszor arrdl, hogy Opitz
a tudomanyos vilag szolgalatara (dem Wohl der gelehrten Welt zu dienen)
romai feliratokat akart gytjteni Erdélyben, megalapozva ezzel mar fia-
talon tervezett nagyszabast vallalkozasat, egy addig tudomanyosan
clhanyagolt Dacia antigua megirasat.?®! ,Um in diese Irage einige
Klarheiten zu bringen, wollen wir an Hand der vorhandenen Quellen den
Umfang und die Art des von Opitz gesammelten Materials festzustellen
suchen” — irta Martin Opitz und Siebenbiirgen cimd tanulmanyaban. Az idé-
zet tovabb: ,,Seit dem Jahr 1622 bis zu seinem Tode sprach er viel tiber
diesen literarischen Plan und so mehrte der blof3e Titel des angekiindigten
Werkes den Gelehrtenruf”” Gragger arra is nyomatékosan kitért, hogy az
Opitz-életm(i korszer(i kutatasa kizarélag nemzetkozi egytittmiikodéssel
valosithaté meg, és az eredményeket szélesebb olvasokézonség szamara,
tobbek altal érthet6 nyelven (Ggynevezett vildgnyelven) kell megfogalmazni:
»Wissenschaftliche Ergebnisse von internationalem Interesse miissen un-

bedingt in einer Weltsprache veroflentlicht werden!”2#

283 Gragger Rébert forrasainak értelmezésére ¢s Opitzra vonatkoz tanulma-
nyainak értékelésére tettem mar kisérletet: OTvos, Péter, ,,Siehe: Robert
Gragger op. cit.”, Wien, 2018, 119-124.

284 GRAGGER, Robert, Martin Opitz und Siebenbiirgen, Berlin — Leipzig, 6(1926), 315.
285 Uo., 319.
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A terv valéban nagyon fontos lehetett Opitz szamara: roviddel
Erdélybdél hazatérve mar 1624 oktoéberében arrol irt legkozelebbi ba-
ratjanak, Bernhard Wilhelm Nii3lernek, hogy szilard elhatarozasa
a Manutius-unokak altal huszonnyolc éve Romaban az 6kori Daciarol
kiadott konyvecskét (hbellum) sajat feliratgyjtésével és megjegyzéseivel kri-
tikailag kib6viteni.?® Igyekezett tovabb tanulmanyozni az 6kori Dacia tor-
ténetét, de nehezen tudott hozzaférni a megfelel§ kényvekhez. Még évekkel
késébb, 1629 tavaszan is szikos kényvtarardl panaszkodott Christoph
Kohlernek.?®” Ugyanebben a levélben azt is kérte baratjatol, kivonatolna
szamara a Stauromachia®®® Daciara vonatkozo részeit, hatha korabban vala-
mi elkeriilte volna az 6 figyelmét.?® Tudjuk, maga az eposz, a Paraszthdbori,
alig emliti D4ciat, minddssze tiz hexametersorban (IV. kényv, 87-97 sor):
itt Bakdcs lelkesit harcra a kiralyi tanacsban. Felidézi a tatarok szérnyt pusz-

titasat, hogy a szomoru példaval most ellenallasra buzdithasson:

286 Opitz, Martin an Bernhard Wilhel NiBler (0. O.) 2. 10. 1624, ,,Spopondi
me Libellum de Dacia 4 Manutiorum nepotibus ante 28 annos Romae
editum, recensurum et inscriptionibus meis ac Notis Bono reip. Literariae
aucturum”, Op1Tz, Briefwechsel..., I, Nr. 241002 ep, Berlin, 2009. Itt a ko-
vetkezd, valoéban kicsiny, alig 6tvenoldalas kényvrdl van sz6, amelynek
kiadasi évét (28 évvel ezeldtt, gy dll a levélben) Opitz jol ismerte: Joannes
PeTRrUS, Paulus MaNuTius, Transilvaniae olim Daciae dictae descriptio, ex variis
veterum, et recentiorum Scriptorum monumentis, et praecipuae ex Georgio a Reychers-
dorff, accurate in unum congesta, Romae, ex Typographia Accoltiana, 1596
(Romae, 1616).

287 Opitz, Martin an Cristophurus Colerus (0. O.) 24. 3. 1629, Orirz,
Briefwechsel..., ,,Magnopere me torquet penuria optimorum librorum”,
op. cit. Bd. 2. Nr. 290324 ep. Konyvtaranak sorsarol, olvasmanyainak to-
redékes rekonstrudlasarél ugyanitt késébb térek ki.

288 Stephanus TAURINUS (Stier6xel) OLOMUCENSIS, Stavromachia, id est Cruciatorum
Seruile Bellum, Wien, 1519, kritikai kiadasa: Bibliotheca Scriptorum Medii
Recentisque Aevorum, redigit Ladislaus JuHAsz, Szeged, Saeculum XVI.,
1944. A hazai Taurinus-ismeret fontos és 0j, izgalmas adatokkal kiegészi-
tett Osszefoglalasa: Kiss Farkas Gébor, Taurinus Paraszthdborija, 2014,
4/549-562.

289 Opitz, Martin an Cristophurus Colerus (0. O.) 24. 3. 1629, Oritz,
Briefwechsel. .., ,,Stauromachiam Taurini sir eperire poteris, ea excerpes,
quae ille Dacia in illum Librum, qui hactenus oculos meos fugit, congessisse

fertur” op. cit. Bd. 2. Nr. 290324 ¢p.
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Num quartum Belam trux Tartarus Ungaro ab orbe / Eiecit,
pepulit Dacos e sedibus altis / Quas secat aurifluis Marisus
fecundus harenis / Denique thesauros vada sub Sargentia quondam
/ Decebalo obstrusos, qui Nervae deditus armis / In sua desaevit
stricto praecordia ferro / Decebales turres, Traiani clara triumphi
/ Signa Zalatnam, Albam, Zarniz aut Abrugibaynam / Pontem
quadrato caelatum marmore pilis / Vicenis rapidas claudentem

Danubii undas / Pulvere vix tectae poterunt monstrare ruinae.?%

Az index Abedarius azonban nagyon hasznalhat6é informaciokkal szol-
galt szamara, ennek kijegyzetelésére kérte Kohlert.?! Taurinus itt min-
den, a negyedik kényv hexameter-soraiban emlitett nevet és telepiilést
megmagyaraz és a De litera A, C, D, S, £ alatt (Abrugibayna, Alba Iulia,
Colosbarium, Decebalus, Sargetia Fluwius Daciae, Zalatna, armiz) kilonb6z6
koru (és hitelesség) feliratokat is k6z61.*? Ez az index lett fontos Opitz
szamara, ¢s tudjuk, ezeket a feliratokat sokaig idézi még az epigrafiai

290 Stephanus TAURINUS OLOMUCENSIS, Stauromachia, id est Cruciatorum Servile
Bellum (Servilis Bellv Pannonnici Libri V.), Budapest, 1944. Az idézett sorok
(IV. p. 31. 87-97) magyar forditasa GEREB Laszlotol szarmazik (Paraszti
hdbori. Budapest, 1946, illetve Paraszti hdbori, Budapest, 1972, Negyedik
kényv 87-97 sorok): ,.Im IV. Bélat a magyar f6ldrdl kivetették / szérnyt
tatar hordak; pusztultak a hegybeli dakok / ott hol a termékeny Maros
6mlik az aranyporu {6ldon / elragada a tatar rejtett kincseit a Szamosnak
/ 6s Decebalé volt, ki leverve a Nerva fiatél / fogta dalédt kardjat, ugy
verte sajat kebelébe / pusztitak Decebal tornyat Trajanus diadalmi / em-
lékét, Sarmast, Abrudbanyat, a Fehérvart / buszke Zalatnat és faragott
marvanykoveken kelt / haszpillérd hidat: rohané Duna habja benyelte /
romjabol csak alig latunk porosult maradékot.”

291 INDEX ABCDARIUS in quinque Stauromachiae libros suis cum adnotationibus
secundum inter se seriem literarum redactus pio lectori non usquequaque
defuturus.

292 Nagyon fontos és megbizhat6 tanulmany a Stauromachia negyedik konyvéhez
ftzott Index feliratairdl, illetve a Taurinus mivére tamaszkodé Georg
Reicherstorfler altal kézolt feliratokrol: FORISEK Péter, Rdmai feliratok “Taurinus
és Rewcherstorffer miivében, Debrecen, 2004, 151-166, illetve U0, Inscriptions of
the Roman Dacia in the Works of Taurinus and Reicherstorffer, Debrecen, 2004,
237-253. Reicherstorfler Erdély és Moldva leirasarol lasd 588. jegyzet.
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irodalom. Ugy vélem most, Opitz csak hallomasb¢l ismerhette a Paraszt-
hdbori konyvét, amikor kivonatokat kért: a humanista nagyzolas (hdtha
elkeriilte valami a figyelmemet) j6l jellemzi a korabeli tudomanyos életben
kialakitott, altalaban és sziikség szerint nem Gszinte kapcsolatait. De
a Zalatna, a biszke (signa) Zalatna, kétségtelentil els6rangt terepe lett
itt, Erdélyben megujuld koltészetének.

Mar Gragger Robert is figyelmeztetett arra, hogy Opitz feliratgyj-
tése Theodor Mommsen (1817-1903) hatalmas, és akkor modszertani-
lag is Gjszerd vallalkozasa (Corpus Inscriptionum Latinarum) szamara is
fontos volt: a CIL III. kotetében?® 57 Opitztél szarmazé felirat szere-
pel, ezekbdl korabban 53, Mommsen szamara késébb 47, ismeretlen
volt.?”* Bizonyos, ebben a szakirodalom is egységes, hogy Opitz felké-
szult segit6kkel dolgozott, akikkel Erdélybdl vald tavozasa utan is kap-
csolatban maradt. Gragger is igy vélekedett: ,,Nachdem Opitz aus
Siebenbiirgen in seine Heimat zurtickgekehrt war, sandten ihm seine
Siebenbiirger Bekannten noch immer Inschriften nach.”?%

Ugyancsak Gragger Robert volt az, aki levéltari forrasokat bemu-
tatva cldszor foglalkozott Opitz tervezett Gjabb erdélyi Gtjaval. Igy fo-
galmazott idézett tanulmanyaban: ,,Opitz, der an Siebenbtirgens Land

293 Corpus Inscriptionum Latinarum, 111, Inscriptiones Asiae, provinciarum Europae
Graecarum, Illyrici Latinae, Tom. 1-2, Berlin, 1902. A II1. kotet els6 fasciculusa
(ez Mommsen 6nall6 munkaja) mar 1873-ban megjelent, ezért tudott
a hazai kutatas viszonylag koran reagalni a nagy vallalkozasra: ORTVAY
Tivadar, Ddczia feliratos emléker és térképe Mommsen kiaddsiban, Budapest,
1874, 9(2) 63—-89.

294 Magyar nyelvi emlékezés Mommsen halalakor: TiGLAs Gabor, Mommsen
Tivadar emlékezete, Erdélyi Mzeum, 1904, 1/16-23. Viszonylag friss hazai
emlékezete a kutatdsra vonatkozé alapos bibliografiaval: ALrOLDY Géza,
Theodor Mommsen és a rémai felirattan utolsé 150 éve, Szeged, 2004, 2/193-2009.
Itt a szerz6 a munka kotelezé folytatasarol, ,,az antik vilag teljes epigrafiai
hagyatékanak” feldolgozasardl is szél, hiszen ,,Mommsen haldla 6ta az
ismert latin feliratok szama 130 ezerrdl tobb mint 300 ezerre nétt”, uo.,
202. Fontos tanulmény a pannoniai feliratok gytjt6irdl, bar, értelemszerten,
sem Taurinust, sem Opitzot nem emliti: RITOOKNE SzaLAY Agnes, 4 rémai
JSeliratok gyijtdr Panndnidban, Budapest, 2002, 56—66; v6. még FORISEK,
Rimaz feliratok. .., 292. jegyzet.

295 GRAGGER, Martin Opitz. .., 317.
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und Volk viel zu tadeln fand, tragt sich 1626, drei Jahre nach seiner
Rickkehr in die Heimat, mit dem Gedanken, Siebenbiirgen wieder
aufzusuchen, um, wie er behauptet, seine Studien zu dem Werk Dacia
antiqua fortzusetzen. In der Tat scheint er sich um eine Wiederberufung
nach Weil3enburg bemiiht zu haben (...) Bethlen hat thn giitig einge-
laden.” Gragger egyuttal kozolte a fejedelem, Bethlen Gabor altal kial-
litott, az Opitz-irodalomban mindaddig ismeretlen utlevélengedélyét
is. Az atlevél 1624. aprilis 14-én kelt. Gragger ezt az értékes dokumen-
tumot a breslaui (boroszléi) Szent Johannis dom konyvtaraban talalta
meg és azt onnan publikalta. Az Opitz levelezésérdl és életviszonyairol
osszeallitott kritikai kiadas csakis Gragger kozleményébdl ismeri ezt az
engedélyt, a forras azéta mar nem talalhaté, lappang vagy éppen meg-
semmisult: Fiirst Gabriel Bethlen (Kronstadt) stellt Martin Opitz einen Pal3 am
14. 04. 1626 aus, ,NVon uns nicht gefunden in Wroclaw”.2% A fontos és
egyediil Gragger szovegkizlésébdl ismert engedély néhany sorat idézem:

Vir excellens Martinus Opetius (sic!), curas fideles et synceras rei
literariae impendens historiam Daciae antiquae cum moderno eius statu
ex probatis authoribus diligenter collectam typis evulgare, utique maioris
fidei argumentis opus suum muniat, quae hodierno die in regno nostro
Transilvaniae extans monumenta, ipsemet extactius investigare et cum
fide historica conferre, ob ideoque ex Silesia in Transylvaniam venire
constituit etc.?%’

Az (jabb erdélyi Gtra azonban nem keriilt sor. Nagyszabast archeo-
loégiai tervét, amely — szandéka szerint — meghozta volna szamara
a vart tudomanyos elismerést, csak egy sokkal toredékesebb, noha fontos
kézleményben tudta 1637-ben publikalni.?®® Ekkor mar lengyel kiralyi
udvari torténetird volt, és sikeriilt is tizenharom feliratot nyomtatasban
rogzitenie.?” Ezt a kiadvanyt a Dacia antiqua lehetséges el6tanulma-
nyanak tekinti a szakirodalom. Szamunkra az lehet inkabb figyelemre-

296 Uo., illetve: Opirz, Briefwechsel..., 1, 2009, 260414 rel.

297 Uo.

298  Variarum lectionum liber in quo praecipue Sarmatica, Dantisci, Hunefeldius,1637.
299 Orrrz, Briefwechsel..., I, 261120A ¢p, 280908 ep.
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mélté most, hogy a tizenot évvel azel6tt irott <latna cim@ nagy erdélyi
korképének sok (akkor versbe szedett) frazisa transzparensen felidézé-
dik. Az ellentétekre gyakran épité hosszu széveg 78—90. sora a foldi
hitsag és mohdsag hidbavalosaganak nem tal eredeti leirasa (Wie nichtig
doch das sey warumb sich manche krencken 79. sor), azonban a bleiche tod még-
sem torli végképp az emlékezetet, a sivkovek ugyanis megdrzik:
Vnd alles Gutt vnd Geld felt in die hand der Erben / (81)
Die offte trawring sein das wir nicht eher Sterben;
Was von vns jrrdisch war verschirrt man in den sand;
Das beste theil verbleibt. Drumb seid jhr noch bekand /
Vnd werdet nicht vergehen. doch hab’ ich nur das Leben / (85)
So bin auch Ich geneigt euch kiinfftig das zugeben
Was Reichtumb nicht vermag. Die Namen so anjetzt
Auft blossen Steinen stehn / vnd sind fast abgentitzt
Durch Rost der stillen zeit / die wil ich dahin schreiben /
Da sie kein Schnee / kein Plitz / kein Regen wird vertreiben.?%

A Zlatna avagy a lélek nyugalmdrél cima nagy erdélyi tablé egyes részeinek
kevéshé poétikai, inkabb ideolégiai-imagiologiai bemutatasara, a szerzoi
valtoztatasok értelmezésére kés6bb nagyobb részletességgel visszatérek.

Olvashatunk még Ban Imre vélogatasaban és forditasaban két fontos
fejezetrészletet a Buch von der deutschen Poelerey®"!
bast elméleti 6sszefoglalasabol (A 111 fejezetbdl: A koltéknek tett néhdny

szemrehdnydsrol és ezek igazoldsdril és az V. fejezethdl: A német koltészet tartozékai-

révid, de mégis nagysza-

10l és eldszor az inventidrdl vagy kitaldldsrdl, majd a dispositidrdl vagyis azon dolgok

300 A sorokat a kritikai kiadas szovege szerint idéztem: MOGW 1, 73-74.
Tartalmi proézai forditasban: s az Gsszes vagyon és pénz az 6rokosok
kezébe kerul / Akik gyakorta azért keseregnek, miért nem haltunk meg
mar korabban / Ami féldi volt beldliink, homokka lesz / A legjobb rész
viszont marad. Ezaltal vagytok még ismertek / Es soha sem tavoztok.
Amig tart az életem / Azzal tudlak benneteket én is biztatni / Amire
a gazdagsag nem képes. A nevek ime / csupasz koveken dllnak / és némi-
leg megkoptak / A csendes idé rozsdajatol / Oda akarom azokat irni /
Hogy sem ho, sem villam, sem esé ne artson nekik.”

301 Breslau, 1624, DUNNHAUPT, Personalbibliographien, 77.
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elrendezésérdl, amelyekrdl irni akarunk),?> antol6égidkban talalhaté néhany
versének forditasa (leginkabb mégis részletek), am a magyarorszagi
Opitz-ismeret, mint eddig is lattuk, elsésorban mégsem irodalmi.?"?
A hazai kutatas feladatai és lehetdségel szempontjabol jabban Heltai
Janos német nyelvi tanulmanya mutatta be legrészletesebben és legta-

gabb &sszefiiggésben a rendelkezéstinkre allo 6sszes (torténelmi, politi-

302 Das III. Capitel. Von etlichen sachen die den Poeten vorgeworffen werden; vnd
derselben entschuldigung = A barokk, Budapest, 1968, 75-79; Das V. Capitel.
Von der zugehir der Deutschen Poesie vnd erstlich von der invention oder erfindung vnd
Disposition oder abthetlung der dinge von denen wir schreiben wollen, uo.,100—107.

303 Kevés szamua ¢és inkabb régebbi versforditast olvashatunk téle. Harom
Opitz-forditas szerepel a majdnem hatvan éve kiadott Német killok antoldgidyd-
ban (Budapest, 1963): Oda (Ode VI) O, kedves, jer, siessiink (Ach liebste laf3 vns
etlen), ford., E6ry Attila, Elégia (Elegie) A nap leszdllva mdr a tengerekbe tért meg
(In dem die Sonne sich hat in das Meer begeben), ford., Ronay Gyorgy, illetve
Léz-dalocska (Das Fieberliedlin) Hogy gyitrd ldzban égett két szeretd (Nechst als
zugleiche liegen zwey lieb), ford., Keresztury Dezsé. Ez utdbbi csak az 1624-es,
Opitz altal — allitélag — nem latott és nem kontrollalt, tudta nélkil kiadott
gydjteményben szerepel (119. pozicid), a szakirodalom szerint 6 maga soha
nem is publikalta volna az orgazmus ilyen gyényor, de direkt abrazolasat
(HARPER, A. J., German Secular Song-Books..., New York, 2003). Idézem
a négystrofas “Liedlin® elsé és negyedik versszakat németil és Keresztury
Dezsé forditasaban magyarul: 1. str. Nechst als zugleiche lagen / Swey lieb in
Jiebers schmertz, / Sprach er: ich bin zutragen / Fiir dich bereit, mein hertz / Fiir dich
bin ich bereit zu lerden /Vad soll sich meine Seele scheiden. 4. str. Sie sprach: mein
lieb, mein leben / Jch schwimme wegen dein / Vad ich, er sagt, muf geben / Fiir dich
mein Seelelein. / So ist er in der Schofs gestorben / Die er so treulich hat erworben.
Forditasa: 1. str. Hogy gyotrd ldzban égett / két szeretd, hiven / a férfi szdlt: mat
érted / ne tiirnék, nincs, Szivem; nincs kin, mely téled elriasszon / bdr életemet kelljen
adnom. 4. str. A nd sz6lt: Kedves, véled / fogyjon el életem. /A férfi: Szivem, érted /
meghalok szivesen. Es meghall kedvese ilében / ki vé lett ily hiven, szépen. Fontos
¢és jol hasznalhato, lendiletes forditast ad még Vidor Miklos a Beschlul3
Elegie 1624-es (strassburgi), a szerelem altal ihletett szovegérdl (Das blinde
Liebeswerck / die siisse Gifft der Sinnen). Ronay Gyorgy el6bb emlitett fordi-
tasa (Llegie) valtoztatas nélkil olvashatdé az internetes szévegkdzlésben
(In dem die Sonne sich hat in das Meer begeben). Ez utdbbi két forditas: Magyarul
Bdbelben: (https://www.magyarulbabelben.net/works/de/Opitz). A szerel-
mes tematika poétikai (kotetkompozicios) szerepének valtozasara kés6bb
kiemelt helyen visszatérek, e valtoztatas bemutatdsa dolgozatom lényeges
fejezetét képezi.
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kai, diploméciai és muvel6déstorténeti) forrast.’** Heltai Janos tanul-
manya fontos és megbizhat6 tajékozodasi pontja az Opitz-levelezés itt
mar tébbszor hivatkozott kritikai kiadasanak is: gyulafehérvari tartoz-
kodasanak eseményeit csaknem kizarolag ennek segitségével és erre
hivatkozva értelmezték a sajt6 ala rendezdk.3> Heltai Janos igen korul-
tekinté nagy tanulmanyban foglalta Gssze az erdélyi tartdézkodasrol
sziiletett magyar, német és roman szakirodalom fontosabb megallapitasait,
majd megfogalmazta az Gjabb, addig (szerinte még nem tematizalt)
kérdést, miszerint a kutatas nem foglalkozott mindeddig a gyulafehér-
vari meghivas muavelédéspolitikai hatterével: ,,Mit der Frage aber, die
Einladung an Opitz und seine Tétigkeit in WeiBlenburg in die Bildungs-
politik des siebenbiirgischen Firstentums paBte, hat sich bisher die
Forschung eigentlich nicht beschaftigt.”?® Heltai Janos éppen ezzel
a kérdéssel foglalkozott tehat sok O ismeretet kozl6 tanulmanyaban:
a fejedelmi meghivas koriilményeit és az udvar terveit vizsgalta Bethlen
muvelédéspolitikajanak tikrében.?” Nem érdekelte az Erdélyben szi-
letett, illetve Opitz erdélyi tartozkodasat is érinté koltéi szévegek iro-
dalmi értelmezése (ez szerinte a germanisztika feladata), sokkal inkabb
arra volt tehat kivancsi, mi motivalta a fejedelmet kiilf6ldi professzorok

304 Hevral, Janos, Martin Opitz und sein intellektuelles Umfeld in Siebenbiirgen,
2006, 79-104.

305 ,,Eine differenziertere Darstellung des Aufenthalts in Siebenbiirgen zuletzt bei
Heltai: Siebenbiirgen. Die Professuren waren noch nicht fest und hinreichend
bestiftet, dem Gymnasium fehlte es an einem eigenen Bau (es war im
chemaligen Ordenshaus der Jesuiten untergebracht), die 6rtliche Druckerei
brachte nur Kleindrucke zustande. Andererseits lobte Opitz die Pline
F. Bethlens, mit einer Bildungsoffensive das admnistrative und kulturelle
Niveau seines Reiches zu heben” v6. Ovirz, Brigfwechsel..., 2301120 ep,
Kommentar 293 f.

306 Herrar, Martin Opitz..., 80—81.

307 ,Die bisherigen Forschungen haben sich sehr richtig mit der Frage
beschiftigt, warum Opitz die Einladung von Gabriel Bethlen angenommen
hat. Jedoch wurde nie die Frage gestellt, warum Gabriel Bethlen deutsche
Professoren, und damit auch Opitz, nach Siebenbiirgen eingeladen hat
und welchem Ziel und Plane Opitzens Aufenthalt und Tatigkeit in Sieben-
biirgen dienen sollte und gedient hat. Diese Frage soll im Zentrum dieses
Beitrags stehen”, HELTAL, Martin Opitz. .., 81.
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meghivasara, és Opitz tevékenysége miképp illeszkedett Bethlen Gabor
nagyszabasu muvelédéspolitikai terveibe.

A fejedelemnek 1622 kora tavaszan sikertlt elérnie, hogy az erdélyi
orszaggyulés megszavazza egy akadémia felallitasat. Bethlen Gabor
Joachim Magdeburger kassai tandcstag kovete altal kérte Johann
Christian zu Brieg herceget, javasoljon késébb majd egyetemmé fejlesz-
teni kivant iskoldja szamara harom vagy négy tanult, derék és hivé je-
16ltet (tres quatourque eruditos, probos, orthodoxos vires), akik majd ott tanitani
fognak.?"® A herceg 6t fiatal, a tudomanyban jaratos és a tanitasban is
tapasztalt hithd értelmiségit ajanlott (viros wovenesque orthodoxa pietate et
morum dignitate et literarum omnis generis amoenitate, et docendi peritia nobis
praedicatos), név szerint 6ket: Balthasar Exnert, a beutheni (ma Bytom,
Lengyelorszag) gimnazium tanarat,** Caspar Kirchnert a bunzlau
(ma Bolestawiec, Lengyelorszag)iskolabol,*° Jakob (Coopius) Kopischt,!!
aki Schwamberg barénal neveld (ephorus), Martin Opitzot, aki a heidel-
bergi tanulmanyok utan németalfoldi (belgiumi) és daniai utazasarol
tért éppen vissza (ex Academia Hedelbergenst pridem, Belgico item ac peregrinatione
Danica reducem) és Johann Origanust, a mi idénk legelsé matematikusa-
nak, David Origanusnak fiat.*'> Opitz és Kopisch (Copius) azonnal el-
fogadtak a felkérést, hozzajuk csatlakozott még valamivel késSbb
Friedrich Pauli. Ovatosan ugyan, de az altalaban elterjedt megitélé-
sekkel szemben Heltai Janos tigy fogalmaz, hogy a fejedelem és Opitz
kozott (itt leginkabb az epigrammak és a képalairasok tantsagara ta-
maszkodik) bizonyos szimpatia vagy legalabb kélcsonos megbecsiilés

308 Orrirz, Briefwechsel..., 230120 ep, I. Herzog Johann Christian zu Brieg an
Gabriel Bethlen, 1622. majus 14. HELTAL, Martin Opitz..., 82—-83; Heltai
tanulmanyanak eredményeit csak a levelezésre valé bévebb hivatkozassal
egészitem ki e helyttt.

309 Balthasar Exner von Hirschberg (1576-1624) nem fogadta el a meghivast.

310 Vao. 281. jegyzet.

311 Jacob(us) Copius/Kopisch 1622 jaliusaban Opitz utan érkezett Gyula-
fehérvarra, de csakhamar visszatért Szilézidba. Ennek kapcsan Opitz
rajong6 vagyakozassal emlegeti 6t és dicséri a hazatérés nagyszeriségét.

312 Johann Origanus esetleges gyulafehérvari atjarol (illetve annak vissza-
utasitasarol) nincsenek forrasaink.
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fejlédott ki.® Az Ad Facobum Copium irott és a Stlvarum libri 111. kotetébe
felvett, gyakran hivatkozott epigramma szerint egyé¢b elfoglaltsagai
utan a fejedelmet is tanitotta (Postulat haud totam sibi Princeps optimus

horam: Hunc quoque qua par est sedulilate docet). >

Heltai Janos meggy6z6
kévetkeztetése az, hogy Opitz meghivasa tudatos és tavlatos mivels-
déspolitika eredménye volt, gyulafehérvari mikodése pedig egyenesen
megerésitette az erdélyl udvar eurdpai jelenlétét.’’® Nem az a kérdés
tehat szerinte, miért hagyta el Opitz olyan hamar Gyulafehérvart,
a helyes kérdés inkabb az lehet, hogy a nehézségek ellenére miért ma-
radt oly sokaig ott?%'® Azért, allitja Heltai Janos, mert a fejedelem értet-
te Opitz kultrakézvetité és -meghatarozé szerepét, szamitott ezaltal
sajat személyének historiai megorokitésére, de Opitzra is nagy hatassal
volt Bethlen Géaborhoz {iz6d6 viszonylag kozeli kapcsolata.®!’

Nézziik most mar a tovabbiakban a szakirodalom legfontosabb,
Gragger ¢s Szekfi Gyula utan megfogalmazott, Opitz magyar kapcso-
lataira kitintetetten figyel§ tanulsagait. Turdczi-Trostler Jozsef nagy
tanulmanya feltétlentl inspiralta Szenci Molnar Albert és Martin
Opitz talalkozasainak (s6t, lehetséges talalkozasaiknak) és intellektualis

313 ,Man darf nicht vergessen, dal3 der Humanist sich tiber seinen Gonner
duflert, von dem er mit seiner ganzen Existenz abhing. Man kann trotzdem
daraus schlieBen, daf3 sich zwischen Bethlen und Opitz eine Sympathie
oder zumindest eine gegenseitige Hochachtung entfaltet hatte.” HELTAIL
Martin Opitz..., 86.

314 Martin Ovp11z, Stloarum libri, 111, Francofurti 1631; illetve HeLTAL, Martin
Opitz..., 86.

315 Herral, Martin Opitz..., 97: ,,Diese Bildungspolitik trug in groBem Malle
dazu bei, daf3 Siebenbiirgen in der europiischen Politik jahrzehntelang
eine wichtige Rolle spielen konnte”.

316 Herral, Martin Opitz. .., 97.

317 Uo., 98: ,,Auf Opitz tibte also Siebenbiirgen und seine hohe persénliche
Achtung fiir Bethlen trotz seiner Klagen eine groB3ere Anziehungskraft aus
als auf seine Kollegen. Seine Erlebnisse inspirierten ihn bis ans Ende seines
Lebens”. Erre az Gn. inspirdcidra poétikai és kotetkompozicids szempontbol
rovidesen hangsulyozottan visszatérek.
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baratsaguknak vizsgalatat.®® Martin Opitz 1619-t6] Georg Michael
Lingelsheim (1566-1636), a totus copernicanus gyermekeinek neveldje
volt Heidelbergben, itt ismerhette meg Molnar Albertet, és — Turdczi-
Trostler szerint — ,,ismeretségtk egy életre sz6l6 baratsagga mélyil (...)
Ha levelezésiik megmarad, ma bizonyéra tobbet tudnank Opitz gyula-
fehérvari tanarsaganak elézményeirdl. Alighanem Szenczi Molnarnak
koszonheti, hogy nem késziiletleniil utazott Erdélybe.”1?

Szab6 Andrés hasonléan vélekedik. Sikertlt is Gjabb megfontola-
sokkal gazdagitania Martin Opitz és Szenci Molnar Albert feltételezett,
am csupan egyetlen (a szakirodalomban jol ismert és gyakran idézett)
irott forrasra tdAmaszkodé kapcsolatat. Azt allitja 6 1s, hogy egyenesen
Szenci Molnar allhatott Opitz gyulafehérvari meghivasa mogott. Erre
vonatkoz6 elsé kozleménye 1996-ban jelent meg, 1999-ben azutan ma-
gyar ¢és német nyelven is kozzétette tanulmanyanak bévitett valtozatat,
majd Szenci Molnar napléjanak kiadasahoz irott elészavaban szintén
szerepeltette.??? A naplé alapos elemzése®?! és Szenci Molnar kapcsolat-
rendszerének rekonstrudlasa kézben ,,eddig nem sejtett dsszefiiggésekre”
figyelt fel: Molnar Magyarorszaghdl és Erdélybél eltavozva, 1615. aprilis
vége és juniusa kozott Sziléziaban toltott két honapot és ekézben fontos
ismeretségekre tett szert, illetve korabbi (részint csaladi) kapcsolatokat
apolt. Szab6 Andras mintaszeri forras- és targyismerettel rajzolta fel
¢ két honap mivel6dés- és irodalomtorténeti szempontbol kiemelkedd,
Szenci Molnar intellektualis vonzdédasait is eminensen megmutato
eseményeit, majd vélhet talalkozasuk kortlményeit is bemutatta:
,volt a beutheni iskolanak egy tehetséges didkja, gy hivtak: Martin

318 TUROCZI-TROSTLER Jozsef, Szenczi Molndr Albert Heidelbergben, Budapest,
1961, 109-155.

319 Uo., 121. Ez fontos figyelmeztetés: feltehetéleg olvasmanyokkal is késziilt
erdélyi atjara.
320 SzaBO Andras, Szenct Molndr Albert Szilézidban, Budapest, 1996, 237-248;

U0, Respublica litteraria. Budapest, 1999, 122-131; és Szaso, Andras, Albert
Szenct Molndr in Schlesien, Budapest, 1999, 201-213.

321 SzeNct MOLNAR Albert napldja, Budapest, 2003.
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Opitz.”%2? 1615. majus 22-én Szenci Molnar is Beuthenbe (ma Bytom,
Lengyelorszag) érkezett, igen intenziv és gondosan tajékozodoé utazasai
soran csaknem egy hetet toltott a varosban és kornyékén,??* s ha itt nem
1s talalkozhattak (Opitz csak 1616-ban érkezett ide, Molnar pedig nem
lett beutheni tanar), négy év malva Heidelbergben mar biztosan meg-
ismerkedtek.’?" Szabd Andréas 6vatosan, de mégis bizonyossaggal ko-
vetkeztet. Kimeritéen feldolgozott levelezésgyijteményeikben ugyan
nincs nyoma egykori (vagy akar késébbi) kapcsolatuknak (Opitznak
Molnart emlitd, jol ismert és sokszor idézett, csak masolatban ismert
egyetlen levelén kiviill nem tudunk mas kozvetlen utalasrdl),*” Szabd
Andréas mégis azt feltételezi, hogy Heidelbergben biztosan talalkoztak
és jO viszonyba kertltek.?*® Szab6 Andras tobb (a jegyzetekben is idé-

322 SzasO Andras, Szenct Molndr Albert Szilézidban, 247; Respublica litteraria, 127,
SzABO, Andras. Albert Szenci Molndr in Schlesien, 211.

323 Szenci Molndr Albert napldja, 179.

324 SzaBO Andras, Szenct Molndr Albert Szilézidban, 248; Respublica litteraria, 128;
v, Albert Szenci Molndr in Schlesien, 212.

325 Martin Opitz levele Martin Schodel pozsonyi sziiletésti egykori strassbur-
g1 didkhoz (Lutetiae Parisiorum, 1630. majus 24.), Briefe G. M. Lingelsheims,
M. Berneggers und threr Freunde, Heilbronn, 1889, 402—403; gazdag magya-
razé jegyzetekkel: SzENczi MOLNAR Albert Napldja, levelezése és iromdnyaz,
1898, 395-400; az eredeti latin nyelvii levél és német forditasa magyarazo
jegyzetekkel: Orirz, Briefwechsel. .., 11, 800-810.

326 V6. 320. és tovabbi jegyzetek; Szapo Andras baratsagukat is feltételezi,
SzaBO, Andras, Szenct Molndr Albert Szilézidban, 248: ,,egy k6z0s esztend az
egyetemi varosban, ahol a sztk értelmiségi rétegben mindenki ismert min-
denkit, hozzaszamitva a beutheni ismerdsoket is elegendé volt ahhoz, hogy
osszebaratkozzanak™; ugyanigy: Szenct Molndr Albert naplija, 48. SzaBO
Andras, Szenci Molndr Albert Szilézidban, Respublica litteraria, 128: ,egy
k6z0s esztendd az egyetemi varosban — ahol a sziik értelmiségi rétegben
mindenki ismert mindenkit, hozzaszamitva a beutheni ismerdsoket 1s —
elegend$ volt ahhoz, hogy 6sszebaratkozzanak.” SzaBd Andras, Albert
Szenct Molndr in Schlesien, 212: ,,ein gemeinsames Jahr in der Universitatsstadlt,
wo in der engen Intelligenzschicht ein jeder den andern kannte (dazu
koénnen noch die Beuthener Bekannten gerechnet werden), gentigte schon
zur Herausbildung einer Freundschaft.”
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zett) tanulmanyaban felhivta mar arra a figyelmet, hogy Opitz erdélyi
meghivasahoz Szenci Molnar aktivitasa dontéen hozzajarult.®”
Keserti Balint ugyancsak kitért kettdjiik rejtélyes, vélhetéen nagyon fon-
tos, de feltaratlan kapcsolatara. Regisztralta kozos ismerdseiket és stirgette
eddigi ismereteinknek az Gjabb (elsésorban nem hazai) Opitz-irodalommal
valo 6sszevetését.’” Herepel Janos nagy (éppen Keser(i Balint altal kiadott)
forrasgyijtésére®® tamaszkodva Opitznak immar kés6bbi, elsGsorban
Szenci Molnarhoz kétheté magyar vonatkozast kapcsolatai érdekelték 6t is.
Keserti Balint ezt irta: Szenci Molnar ,.kalandos életérdl, kozép- és nyu-
gat-europal utazasairdl igen sokat tudunk”, de idésebb korardl, életének
utols6, immar hazajaban toltott tiz évérdl alig rendelkeztink adatokkal. Azt
azonban mégis tudjuk, hogy ,,1626 nyaran hosszabb utazast tett Erdélybe.
Junius 4-t6l egy honapot Gyulafehérvaron toltétt, talalkozott Bethlennel 3%
Az 1s tény (ezt mar én teszem nyomatékosan hozzd), hogy Bethlen Gabor
éppen ez év aprilis 14-én allitotta ki Opitz erdélyi utlevelét Brassoban.®!

327 SzaBO Andras, Szenci Molndr Albert Szilézidban, 48: ,,azt nyugodtan kimondhat-
juk, hogy beutheniek magyar kapcsolatai, azon beliil is Szenci Molnar allhatott
annak hatterében, hogy Martin Opitz elvallalta azt a munkat, amelyet a briegi
herceg altal felkért 6t sziléziai értelmiségi kozil rajta kivil csak még egy fogadott
el”; ugyanigy: Szenci Molndr Albert napldja, 48. SzaBO Andras, Szenci Molndr Albert
Szilézidban, Respublica litteraria, 129: ,;azt nyugodtan kimondhatjuk, hogy
beutheniek magyar kapcsolatai, azon beliil is Szenci Molnar allhatott annak
hatterében, hogy Martin Opitz elvallalta azt a munkat, amelyet a briegi herceg
altal felkért 6t sziléziai értelmiségi kozil rajta kiviil csak egy fogadott el.” SzABO,
Andpras, Albert Szenct Molndr in Schlesien, 13: ,,[Es| darf doch festghehalten werden,
daf3 die ungarischen Kontakte von Opitz in Beuthen, und innerhalb derer die
Person Molnars den Hintergrund dafiir bildeten, dafl sich der Dichter
jener Arbeit zuwandte, die aufler ihm nur noch einer von den anderen funf
Intellektuellen, die der Herzog von Brieg dazu aufforderte, annahm.” v6. még
chhez TUROCZI-TROSTLER, 318. jegyzet és tanulmany.

328 KEseRU Balint, Szenci Molndr Albert, ,,Opitz Mdrton” és a ,,Skultétiak™. (Kisérlet),
Szeged, 2000, 144-154.

329 Polgdri trodalmi és kulturdlis tirekvések a szdzad elsd felében Hereper Jdnos cikket,
(Adattar/1).

330 P. VASARHELYT Judit, Szenct Molndr Albert utolsé éver, Budapest, 1975. RMNy, 1483
331 Legutjabb (kritikai) kiadasa: Orpirz, Briefwechsel..., 260414 relation, v6. 297.
jegyzet.
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Feltételezhetd, hogy (ha mar jol ismerték egymast, sét, esetleg, amiképpen
Szab6 Andras feltételezi, baratokka is lettek), Opitz és Molnar ebben az
tgyben is egyeztettek. Kesert Balint is hivatkozik itt kettejiik kapcsolatanak
egyetlen korabeli, sokat idézett forrasara: ,,a homalyban maradt utolsd
évekbdl maradt viszont fonn dokumentum arrél, hogy a nagy német kélt6-
nek, az 1597-1639 kozt élt Martin Opitznak nemcsak kortarsa, hanem ba-
ratja is volt Molnar Albertiink.”**? Természetesen megint csak arrél a levél-
rél van szo, amit Opitz 1630. majus 24-én Parizsbdl irt a straBburgi
akadémiardl hazatéré pozsonyi magyarnak (Posoniens: Hungaro), Martin
Schodelnek.®** A hizelkedés toposzait béven felvonultatd levél igen fontos
emléke Opitz erdélyi tartézkodasanak, intellektudlis kapcsolatainak és
a rémai feliratok tovabbi gydjtését célzo tervezett visszatérésének. A tudos
baratoknak ebben a levélben felrajzolt tabldjara, Schodel esetleges erdélyi
utjahoz adott bennfentes tanacsaira és sajat ottani emlékeinek emlitésére
késébb még visszatérek: idérendbe rendezve ugyanis sokkal markansabban
mutatkozik meg véleményének arnyalasa, a kapcsolatok (at)értékelése és
a tervek Wjabb szempont motivacidja. Azt viszont ehelyiitt én is kiemelem
(igen sokszor felhivtdk mar erre a figyelmet), hogy Opitz nagyra tartotta
Szenci Molnar tevékenységét és levelében a védelem (vindicatio) helyzetébdl
méltatta azt:
Kolozsvart van Molnar Albert, egy igen tudés férfi, akinek
Magyarorszag (Hungaria) nagyobb halaval tartozik, mint barki
masnak, aki kozottetek valaha is a széptudomanyokkal (Ztterarum
studia) foglalkozott. Ha a tieid meggondolnak, mily odaadéan
tamogatta nagy munkaival az egyhazat és az iskolakat, korab-
ban ingadoz6 szerencséjét végre szilard talajra helyeznék.3%*

332 KESERU, Szenct Molndr Albert, 144—145.
333 V0. 325. jegyzet.

334 ,,Claudopoli Albertus Molnar est, vir eruditissimus, cuique Hungaria prae
omnibus aliis debet, qui unquam apud vos literarum studia exercuerunt.”
vO. Szenczi Molndr Albert napldja, 396-397; Ovpirz, Briefwechsel..., 11, 801.
Alevél Szenci Molnar Albertre vonatkoz6 sorait Kurcz Agnes forditasaban
kozli Szab6 Andras is: SzeENcI MOLNAR Albert vdlogatott miiver, Budapest,
1976, 637.
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Ugy gondolom, ezek a sorok valéban a védelem (vindicatio) retorikai
helyzetébdl sziilettek: Molnar Albert mar Bethlen Gabor halala utan,
1630. januar 20-an Kolozsvarrdl keltezte utolséd ismert mivének elészavat,
és ebben beszamolt arrél, hogy az elmult nyaron végezte el forditasat
»egy kesertiség vigasztalo és egy igaz szeretetre oktatd konyvecskéckel
egyetemben: mellyeckel vigasztaltam magamat némellyecknek szomo-
rité és kartévo ragalmazasok ellen.”* Opitznak taldn (feltételezem:
bizonyara) tudomasa lehetett e kartevé ragalmazasok hatasara kiala-
kult mély megbantottsagrol és keseriségrol, levelének dicséré (Molnart
rehabilitdls) szavait ez magyarazhatna. Mindenesetre nincs tobb ismere-
tunk: ,,[m]aig nem tudunk t6bb konkrétumot a magyar zsoltarkolt6hoz
fiz6d6 kapcesolatardl, mint azt, hogy a sziléziai szarmazasa vilagjaro
koltének épp Parizsban jut eszébe, hogy régi baratja irant érdekl6djon;
éppen akkor, amikor Molnarnak nem sok ideje volt mar hatra, amikor
Kolozsvart *hazajaban szamiizottként’ élt, tanitott és irt.”3* Keser(
Balint Szenci Molnar estéjére (de nyilvanvaléan Opitz tudoés kapcesolataira
1s) vonatkoz6 fontos kérdése itt az, hogy Molnart ,hazatérése utan miért
csak kilfoldi bardtai tartottak tgy szamon, mint Magyarorszag és
Erdély legf6bb kivalosagat?”s3

335 Szexcar MOLNAR, Discursus de summo bono, 90—91; v6. SzENCZI MOLNAR
Albert napldja, 397: ,,Ez volt M. utols6 miive s itt megsztinnek azok az életére
vonatkoz6 adatok, melyeket oly nagy gonddal szort el mivei eldszavaban
és ajanlasaiban”.

336 KESERU, Szenct Molndr Albert, 152-153; Szenci Molnar szamizottsége kap-
csan Kesert Balint is idézi Johann Heinrich Bisterfeld (1630-t6l halalaig,
tehat 1655-ig gyulafehérvari tanar) gyaszversének vonatkozé sorait:
»Musa mihi favit, sed non Fortuna fuitque / Teutonia auxilium; sed patria
exilium.” v6. SzENCczI MOLNAR Albert napldja, Dizs1, Balassa Bdlint. .., 399.

337 KESERU, Szenct Molndr Albert, 154—154; Legujabban Turi Tamas (j adatot
(egy maganlevelet) bemutat6 tanulmanya foglalkozik Szenci Molnar erdé-
lyi tartézkodasaval. A levél arrdl is tudoésit, hogy Molnar csaladja 1627
dsze elétt mar bizonyosan Gyulafehérvarra koltozott: TURI Tamas, Szenct
Molndr Albert erdélyi tartézkoddsihoz, Szeged, 2011, 463—469.
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1. Olvasmanytorténeti kitekintés

A magyarorszagi kényv- és olvasmanytorténeti kutatasok Opitzra vo-
natkoz6 eredményeit —ismerve ugyan az eurépai fejleményekkel min-
dig harmonizal6é nagyszabasa véllalkozas elvi és gyakorlati korlatait —
semmiképp sem szabad itt emlités nélkil hagyni. Opitz miveinek
magyarorszagi ismerete tanulsagos szorédast mutat: Sopronban intéz-
ményi konyvtarban (jezsuita kollégium: Opitii poemata latino-germ.)*®® és
magangyjteményekben is szerepel a Teutsche Poemata, lletve a Psalterium
valamelyik kiad4sa.’”® Ozvegy Kremberné mintegy negyvenkotetes
konyvtara igen figyelemremélté: izgalmas német nyelvi vilagi olvas-
manyai mellett (HanB3 SachB: Ain buech von der schinen Dianna, valamint
tobb orvosi és szakacskonyv) korszerti imadsagos és lelki vigasztalo
konyvet is voltak, kozotttik Wakre Christenthumb Johann Arnoldt (1) franzesisch.
In octavo formatumban Opitz-verseskotetét is jegyzékbe vették halala utan:
Martini Obuity teutsche Poemata.**® Andre Loflel soproni kényvkété hagyatéka-
ban ugyancsak in 8vo talalhatd: Opityy Poemata (a konyvkotd szobajaban

338 Lesestoffe in Westungarn, 11, Készeg (Giins) — Rust (Ruszt) — Eisenstadt (Kismarton)
— Forchtenstein (Fraknd) 1535—1740, Szeged, 1996 (Adattar, 18/2), Appendix
I, Sopron / Odenburg, Bibliothek des Jesuitenkollegiums in Odenburg,
Pannonhalma, Féapatsagi Konyvtar, MS 118. E. 9; Catalogus librorum
Collegij Soproniensis Anno 1727, 213-259; POETAE: Oputii poemata Svo
latino-germ. 244.

339  Lesestoffe in Westungarn, 1. Sopron (Odenburg) 1535—1721, Szeged, 1994 (Adattar,
18/1), 136, 142, 191, 275, 282.

340 Verlassenschaft der verw[itweten| Susanna Kremberin, 1649. aprilis 14,
Lesestoffe in Westungarn, 1, Nr. 191, a tulajdonos nem szerepel HAZI Jend
monografidjaban (Sopront polgdresalddok 1535—1848, Budapest, 1982, I-11.),
valészintileg nem volt soproni polgar. Johann Arnoldt a kétet névmutatéja-
ban is Johann Arndtra utal, vo. HAzy, 538: Arnoldt, Johann siehe Arndt,
Johann. A franzesisch semmiképpen sem utalhat viszont a Vier Biicher vom
wahren Christentum (Magdeburg, 1610) francia nyelva forditasara: a mi
legkorabbi forditasai cseh (1617) és holland (1631) nyelviiek, a francia
(an. katolikus) forditas 1725-6s (Quatre Livres du vray Christianisme etc.).
Ehhez: Kaiser, Tobias, Jinzendorfs Projekt einer franzosischen Arndt-Ausgabe,
Gottingen, 2007, 337-356.
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— volgen die Biiecher so in immer befundten worden — 6sszeirt mintegy
120 tételt természetesen nem lehet magankonyvtarnak tekinteni).**!
Gotthard Radl jénai jogi tanulmanyai utan érkezett Sopronba, itt
1637-ben szerezte meg a polgarjogot, 1642-t6] mar a belsé tandcs tag-
ja, késébb varosbird: gazdag, 260 kotetes, dominansan német nyelvi
konyvtaraban ott volt — ugyancsak octavo formatumban — Oputi
Poemata Teutsch.**> Hans Jacob Poch (verseket is irt, jogot tanult kulfol-
dén és 1653-ban szerzett soproni polgarjogot) 6tvenkotetes konyvtara-
ban szintén voltak Opitz-versek (in Quarto Etliche Poemata Martini
Oputy).** Georg Poch (1617-1665) Wittenbergben és Helmstedtben
tanult, 1645-ben szerzett soproni polgarjogot, a belsé tanacs tagja lett
¢s a Szent Gyorgy-templom gondnoka, rendkiviil gazdag és modern,
525 kétetbdl allé konyvtarral rendelkezett. Octavo formatumu volt leg-
tobb kényve, ide allitotta fel Opitz kélteményeit is (Opity Poemata,
Frankfurt am Main), in duodecimo allott a polcan (az inventarium sze-
rint Lipsius Politicdja és Johann Arndt Paradif}-Gartleinje k6zott) Psalterium
Opity.>** A soproni (és ezzel egyuttal a hazai) kultartorténetben fontos
szerepet betolté Marx Faut®® kozeli leszarmazottjanak, a Jénaban ta-
nult Mark Fauthnak gazdag, mintegy 200 kétetes kényvtaraban
ugyancsak in duodecimo voltak meg Opitz vallasos és vilagi kéltemé-
nyei: Geustliche und weltliche Poemata Martint Opiey.®*® Egy intézményi
¢és hat soproni magankonyvtarban tehat 6sszesen nyolc Opitz-mu
(dominansan verskiadas) talalhaté meg. A tulajdonosok koziil harom
bizonyosan soproni polgar volt, nem pedig esetlegesen a kozelmultban

341 Verlassenschaft des Andre Loffel, 1649. julius 28 — augusztus 19; Lesestoffe
in Westungarn, 1, Nr. 193, a tulajdonos nem szerepel HAz1 Jené monografija-
ban, valdszintileg nem volt soproni polgar.

342 Inventar des Gotthard Radl, 1653. julius 1, Catalogus librorum, Lesestoffe
in Westungarn, 1, Nr. 254; HAz1, 1. m., Nr. 8514.

343 Verlassenschaft des Hans Jacob Poch, 1657. aprilis 4, Lesestoffe in Westun-
garn, I, Nr. 333; HAz1, 1. m., Nr. 1300.

344 Verlassenschaft des Georg Poch, 1665. augusztus 19, Lesestoffe in Westun-
garn, I, Nr. 441; HAz1, 1. m., Nr. 1306.

345 Die Chronik des Marx Faut und Melchior Klein, v6. 106. jegyzet.

346 Verlassenschaft des Mark Fauth, 1667. janius 4, Lesestoffe in Westungarn,
I, Nr. 4673.
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letelepedett vallasi menekiilt, aki példaul Németorszaghol vagy Ausztria-
bél hozott volna magaval kényveket.

Kassan a varosi nyilvanos kényvtar allomanyaban a teoldgia klasszisban
allott nyolcadrét formatumban (Libri Theologici in 8vo), a Buch von der
deutschen Poeterey 1634-ben Breslauban, majd Danzigban és Wittenbergben
egyidejileg megjelent atdolgozott és Prosodia Germanica cimmel ellatott®'
kiadasa: Prosodia Germanica Martini Opitzen.>*® Az 1687-ben lefejezett eperjesi
nagykereskedd, Zimmermann Zsigmond 398 tételes korszert kényvtara-
ban Opitz német nyelvii kolteményeinek két kiadasa is szerepel: Obicy Versus
Germanict (Nr. 23) és Oputy Poemata Germanice (Nr. 240).* Johann Nikolaus
Hain (a t6rténetir6é Kaspar Hain fia*?) 16csei polgar volt (t1710-ben életének
negyvenegyedik évében), hagyatéki leltarat (benne kényveivel) 1711. majus
11-én irtak ossze. Konyvtara igen figyelemreméltd: kézel négyszaz kétetet
tartalmaz. In 8vo formatumban két konyve is volt Opitztdl, a verseskonyv
¢és a poétika: Martini Oputii Poeticum (Nr. 195) és a Prosodia Germanica Opitii
(Nr. 22).%! Az 1674-ben szamizetésbe kényszeriilt szepességi Christoph
Klesch Lécsén maradt (formatum szerint rendezett) kényvei kozott szintén
szerepel In 8vo a Poemata Oputu.®>

347  Martini Opiti von Boberfeld / Prosodia germanica / Oder Gantz neu corrigirtes vnd
verbessertes Buch von der Teutschen Poeterey (...) Brefilaw, 1634, DUNNHAUPT,
Personalbibliographien, Opitz 1624, 71.2-71.8.

348  Rassa vdros olvasmdanyar 1562—1751, Szeged, 1990 (Adattar, 15), 151. Az 1670
kortl létrejott kassai nyilvanos kényvtarrol lasd: FARKAs Gabor utészavat
uo., 189-193.

349  Magyarorszdgi magankinyvtdrak, 11, 1588—1721, Szeged, 1992 (Adattar, 13/2),
Nr. 36, 123-124.

350 Kaspar (Gaspar) Hain 1632-ben sziiletett Kassan és 1687-ben halt meg
Lécsén. ,,der lieben Posteritit zu Nachricht” megirta a ,,Lécsei kronikat”
(Lipserische oder Leiitschaverische Chronica), v6. BARTONIEK Emma, Fejezetek
a XVI-XVII szdzadi magyarorszdgt torténetirds torténetébdl (kézirat gyandnt),
Budapest, 1975, 138-139, 202-208.

351 Magyarorszdgi magdnkonyotdrak, 11, Nr. 139, 318.

352 Magyarorszdgi magdnkinyvtdrak, 1V, 1552—1740, Budapest, 2009 (Adattar,
13/4) Nr. 54, 130; Christoph Klesch (1632-1706) kitiintetett szerepet jat-
szott a szazad végének (hazai és németorszagi) intellektudlis életében, latin
¢és német nyelven iré koszorus kolté volt, vo. GLOSIKOVA, Viera, Handbuch
der deutschsprachigen Schrifisteller..., Wien, 1995, 85-86.
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Opitznak Erdélyben is voltak olvaséi. 1681. junius 19-én irtak 6ssze
a besztercel (Bistritz, Bistrita, Romania) Sofia Csikertin (Martin
Csikert 0zvegyének) konyvhagyatékat: viszonylag kevés szamu, f6leg
térjétdl orokolt konyvel kozott ott allott a Prosodia Germanica Martint
Opitzen in Minori Octavo.*>* Andreas NuB3baumer, ugyancsak besztercei
polgar, szics, az 1746. december 15-i hagyatéki leltar szerint egyik
mostohalanyara hagyta (t6bb mas kényve mellett) Martini Opitis Gerstliche
Poemata.>* A szebeni (Hermannstadt, Sibiu, Romania) lutheranus kapta-
lan kényvei kozott ott szerepel (Libri in Quarto) a viszonylag kései mi:
Oputir Martini Gliickwunsch an Uladislaus 1V. Kinig von Pohlen.*> Michael
Gitsch Wittenbergben is tanult lelkész 1692-ben Gsszeirt igen jelentds
konyvtaraban (Valdhid, Walhiitten, Valchid) a Libri Philosophici szak-
ban allott Martini Oputyy Veltige Poemata.>>®

A német anyanyelvli (észak-magyarorszagi) banyavarosi polgarok
gyljteményeiben ugyancsak megjelent Opitz poétikajanak kilénb6zé ki-
adasa: a besztercebanyai belsé tanacs tagjanak, Samuel Schmeidelnek
1684. janius 15-én keltezték hagyatéki leltarat, kozel hatvankétetes konyv-
taraban két német nyelvii poétikai Gtmutatas is volt: In 12mo Opity Poetica

353 Lesestoffe der Siebenbiirger Sachsen 1575—1750. Bustriz, Hermannstadt, Kronstadlt,
Budapest, 2004 (Adattar, 16/4.1), Nr. 116, 78.

354 Lesestoffe der Siebenbiirger Sachsen 1575—1750, Nr. 212, 151.

355 Martint OPITII Koniglich. Historiographie und Fiirstl. Brieg. Rathes Gliickwiinschung
Auff der Konigl. Majestit zu Polen vnd Sweden Vliadislar IV. Beylager. Aus dem
Latein tbersetzt durch Christoph Colerum. Gedani apvd A. Hiinefeldivm,
13 Bl; a latin eredeti Opitztol: Felicitatis augustae honorique noptiar. serenissimor.
principum Viadislai IV. Pol. Svec. que regis et Caectliae Renatae archidvcis Avstriae.
D.D. Mart. Opitius. Maiest eor. devotiss. Gedani apud A. Hunefeldium,
48. 5. 1637; Christoph Coler (Colerus) 1602-ben Bunzlauban sziiletett, mi-
ként Opitz, Strassburgban is tanult, 1658-ban Breslauban halt meg, késébb
szoros baratok, 6 allitotta Ossze az elsé (ma is igen értékes) Opitz-bibliografiat
(Laudatio Honori & Memoriae V. CL. MARTINI OPITII, Lipsiae, 1665).
Vermutliches Biicherverzeichnis des evangelischen Kapitels (Az evangélikus
gytlekezet valoszintsithetd konyvtara) um 1740, in: Lesestoffe der Siebenbiirger
Sachsen 1575—1750, Nr. 620, 436, illetve Index O, Opitii Glickwunsch an
Vladisl(aus) I'V. Kénig von Pohlen, 471. A dicséit6 versrél vo. Gottsched
el6adasat a jénai egyetemen, 250. jegyzet.

356 Lesestoffe der Stebenbiirger Sachsen 1575—1750, Nr. 963, 896.
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fl. 1:80 és az ugynevezett nyelvzseni’ Philipp von Zesen (1619-1689) na-
gyon fiatalon megirt poétikdjanak (Deutscher Helikon, elészor: Wittenberg,
1640) valamelyik kiadasa: Philippi Caesy de Poesi Germanica fl.: 60.%57 1700-
bol szarmazik (kozelebbi datalas nélkiil) Georg Karl és Damian Schreter
(ugyancsak besztercebanyai polgarok) révid konyvijegyzéke (Biiecher so heraus
genomben worden), naluk is szerepel a poétika: Martin: Opici poetica Germanice.>>®
Samuel Klement selmecbanyai jegyzének az 6zvegyéhez kertlt 130 (féleg
teolbgiai és torténelmi targyu) konyvei k6zott szintén ott talalhaté No. 81
Opity unterweissfung| zur Poesy fl.: 7539 Természetesen Bél Matyas konyvta-
raban is volt Opitz-kétet: a hagyatéki 6sszeiras szerint (Pozsony, 1749)
a Libri poétict viszonylag kevés kotete kézott ott volt Martini Oputu poética,
Vratislaviae. 1628. Comp(actio) alba, Tomus 1.36

Tulajdonképpen nem csekély szamt az Opitz-szévegek kortars vagy in-
kabb kozel kortars jelenléte Magyarorszag és Erdély német nyelvi tertiletein.
Elsésorban verseit olvasték, illetve szerezték meg, poétikdja is jol dokumen-
talhat6. A konnyebb atlathatdsag kedvéért most az Opitz-nyomtatvanyok
magyarorszagi és erdélyi jelenlétét felsorolasszertien mutatom be mintegy
szaz esztendébdl, csak a varosokat, a tulajdonosokat és a felvétel (hagyatéki
leltar, Gsszeiras, katalogus) idépontjat Gjra megjeldlve. A nyomdahelyeket
¢s a nyomtatas idejét természetesen nem tudom megadni, mert hiszen
a konyvlistakon se szerepelnek, igy azonositasuk bizonytalan:

SOPRON:
Opitii poemata latino-germanica
(jezsuita kollégium konyvtara, katalogus, 1727);
Martini Obityj teutsche Poemata, (Susanna Kremberin, hagyaték, 1649);
Opityj Poemata, (Andre Loftel konyvkotd, hagyaték, 1649);
Opitiji Poemata Teutsch, (Gotthard Radl, hagyaték, 1653);

357 A banyavdrosok olvasmdnyar. Besztercebdnya, Kormicbdnya, Selmecbdnya 15331750,
Budapest — Szeged, 2003 (Adattar, 13/3), Nr. 59, 132-133.

358 Uo., Nr. 95, 201.
359 Uo., 1729. majus 18., Nr. 80, 448 és 464.
360 Magyarorszdgi magankinyotarak, V, 1643-1750, Budapest, 2010 (Adattar, 13/5), 72.
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Etliche Poemata Martini Opityj, (Hans Jacob Poch, hagyaték, 1657);
Opityj Poemata, (Georg Poch, hagyaték, 1665);
Psalterium Opityj, (Georg Poch, hagyaték, 1665);
Geistliche und weltliche Poemata Martini Opicij,
(Mark Fauth, hagyaték, 1667);

KASSA:

Prosodia Germanica Martini Opitzen (a nyilvanos konyvtar

allomanyaban, katalégus, 1670k.);

EPERJES:
Obicyj Versus Germanici, (Zimmermann Zsigmond hagyaték, 1687);
Opityj Poemata Germanice, (Zimmermann Zsigmond, hagyaték, 1687);

LOCSE:
Martini Opitii Poeticum, (Johann Nikolaus Hain, hagyaték, 1711);
Prosodia Germanica Opitii, (Johann Nikolaus Hain, hagyaték, 1711);
Poemata Opitii, (Christoph Klesch, hagyaték, 1706);

BESZTERCEBANYA:
Opitij Poética, (Samuel Schmeidel, hagyaték, 1684);
Martini Opici Poetica Germanice,
(Georg Karl és Damian Schreter, hagyatck, 1700);

SELMECBANYA:
Opityj Unterweissung zur Poesy, (Samuel Klement, hagyaték, 1729);

POZSONY:
Martini Opitii poética, (Bél Matyas, hagyaték, 1749);

BESZTERCE:
Prosodia Germanica Martini Opitzen, (Sofia Csikertin, hagyatck, 1681);
Martini Opitii Geistliche Poemata,
(Andreas NuBbaumer, hagyaték, 1746);
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SZEBEN:
Opitii Martini Gliickwunsch an Uladislaus IV. Koénig von Polen
(kaptalan konyvtara);

VALTHID:
Martini Opitjj Veltige Poemata, (Michael Giitsch, hagyaték, 1692).

Ez az egyszer(i lajstromozas — hol és kinek a kényvtaraban taldlhato
Opitz-kotet — természetesen nagyon leszikiti az olvasmanykultira tanul-
sagait: a teljes konyvallomanyt kellene részletesen elemezni, a gydjte-
mény tematikus, nyelvi és id6beli 6sszetételét vizsgalni és ebben elhe-
lyezni Opitz kdnyveit. Ez viszont most nem lehet célom. Megemlitenék
viszont itt még egy forrast, amelybdl fontos Opitz-ismeretre kévetkez-
tethetiink. Nem konyvet vagy konyvjegyzékre valo utalast, hanem egy
idézetet az Opitz-¢életmiiben kiemelt szerepti nagy programadd versbdl,
amelyben lelkestilt 6nbizalommal fejezi ki hodolatat az anyanyelvi kél-
tészet bator attérdjének, kozvetlen példaképének, Daniel Heinsiusnak:
Auff Damelis Heinsii Nuderlindische Poemata.®®' A Heinsius poétikai prog-
ramjat koveté ontudatos elogium tézismondata a 39—40-ik sorokban
fogalmazodik meg: ,,Wir redten gut Latein / Vnd wolte keiner nicht
fir Deutsch gescholten seyn.” Ez a nagy hatasa két sor htsz év mulva
mintegy jelmondatként szerepel Biiringer Johann magyarorszagi érde-
keltségi tanar és evangélikus prédikator alkalmi kdlteményeinek ,tuda-

361 Daniel Heinsius, Heins (1580-1655) forradalmi kéltészettorténeti szerepérol,
leideni tanarsagar6l, Opitz iranta vald rajongasarol, a Nederduytsche poemata
(Amsterdam, 1616) hatdsarol és Opitz altal torténé kozvetlen utdnzasarol
szakmonografiadk tudésitanak. Ez a viszonylag rovid, 52 soros vers elogium,
Heinsius, Thr Phenix vnsrer Zetlen, raébreszti az anyanyelvii kéltészet fontossaga-
ra: ,,Die Deutsche Poesie war gantz vnd gar verlohren / Wir wusten selber
kaum von wannen wir gebohren;” (31-32. sorok) mindaddig, mig ,.ewer grosses
Hertz ist endlich ausgerissen etc.” (37. sor). A dicséité vers az altala atnézett és
javitott kiadasban (Acht Biicher Deutscher Poematum, Breslau, 1625) kompozicios
szempontbol az egész gyljtemény (és igy a nyolcadik kinyv) kitiintetett helyén all:
a 166 verset tartalmazo kotet 162. darabja. A kompoziciéra, a megformalt
verssorrendre késébb még hangsulyozottan visszatérek.
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tosan szerkesztett” kotetében.**? Opitz lelkestlt kolteményének utolso két
(31-32-1k) sora: ,,Wil meinem Vaterland’ eréffnen rund vnd frey / daf3
ewre Poesie der meinen Mutter sey.”

Sajnalatos viszont, hogy sajat konyvtarat nem ismerjik, olvasmanyai-
ra leginkabb csak hivatkozasokbol kévetkeztethetiink. Halala utan (1639.
augusztus 20-an halt meg pestisben)*®® 1640 aprilisaban apjanak adtak at
a fertézésveszély miatt erésen megcsonkitott hagyatékat, igy kényvtara
(vagy annak téredéke) is feltehet6en 6hozza keriilt. Vannak még forrasok
arrél, hogy konyveit elarverezték, de errél ez idaig nem maradt fenn érté-
kelhetd osszeiras.®* A | német koltészet atyjanak” ez a minden bizonnyal
rendkiviil gazdag és szép tudods konyvtara a szélrdzsa minden irdnydba
szétszorddott — irta szép szavakkal sajnalkozva a német barokk koltészet
egyik legjobb ismerdje, a nemzetkozi tudomanyos egytittmiikodés potolha-

362 M. Johann Biiringers etliche deutsche und lateinische Gedichte, Leutschaw, 1646,
Lorentz Brewer (RMNy 2145A). A bibliografiailag korabban ismeretlen
nyomtatvany német és latin verseket tartalmaz, kézottiikk egy szonettet az
Opitz-versb6l kiemelt programadé jelmondatra: Sonnet iiber die Wort H.
Opitzens: ,...wir reden gut Latein / und will doch keiner fast fiir Deutsch gescholten
seyn”. A szerzo6rol és a nyomtatvanyrol 6sszefoglalast ad HELTAI Janos, Miifajok
és mivek a XVII. szdzad magyarorszdgi kinyvkiaddsdban (1601-1655), Budapest,
2008, 295. Biiringer Johann (Janos) 1631 aprilisatol a wittenbergi egyetem
hallgatdja, késébb Besztercebanyan és Eperjesen tanit, majd Pozsonyban
tanar, koltészetéhez 1lasd még: RMNy 2374, életrajzahoz: SZINNYEL 1, 1436.

363 Még az sincs kizarva, hogy szandékosan fert6zték meg. Kortarsai k6zott
népszert volt ez a vélemény. T6bben, természetesen politikai szempontbol
feldiihitett ellenfelei, svéd kémnek és tigynoknek gondoltak ugyanis, vo.
»Der Tod kam mit den Schritten einer Bettlerin. Man munkelte, Opitz’
Tod sei mit Absicht herbeigefiihrt worden. Er sei auf der Strale mit Absicht
infiziert worden, weil man diesen schwedischen Agenten’ beseitigen wollte.”
Fac, Bolestaw, Martin Opitz’ Danziger Fahre, 2006, 13-24, az idézet: 20.;
FECHNER, Jorg-Ulrik 6vatosabban fogalmaz, nem emliti, de nem is zarja ki
a szandékossagot: ,,Opitz steckt sich an, als er einem Pestkranken mit
christlicher Nachstenliebe zu Hilfe kommen will.” u6, Martin Opitz 1597~
1639, 25-53, az idézet: 46.

364 ,Wegen Ansteckungsgefahr wird sein Nachlall zum Teil vernichtet.
Immerhin wissen wir aus Briefen, daB3 die Freunde bei einer Auktion
seiner Bibliothek dies und jenes in ihren Besitz bringen konnten. Ein Katalog

dieser Auktion hat sich bis heute nicht auffinden lassen.” FECHNER, Martin
Opitz 1597-1659, 46.
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tatlan alakja, Martin Bircher (1938-2006).%65 Allomanyat tébb mint
egy évszazada probaljak rekonstrudlni, am sem a véletlen, sem a rend-
szeres kutatas nem hozott igazan hasznalhaté Gjabb eredményt.

Az arverezés néhany vasarlgjat (bizonytalanul ugyan) mégis ismerjiik.
Martin Bircher nagy szorgalommal és kivételes erudiciéval azonositott
tobb nevet is, a kényvek tovabbi sorsa azonban még nem tisztazott.?%°
A gdanski akadémiai kényvtarban (Biblioteka Gdanska Polskiej Akademii
Nauk) Bircher tiz kétetben hisz nyomtatvanyt és egy kéziratot talalt
meg Opitz gyUjteményébdl. A nyomtatvanyok intenziv hasznalatrol
tanuskodnak, Opitz jegyzetelt, utalasokat és kiegészitéseket fiizott olvas-
manyathoz. Sajat possessor-bejegyzésével latta el Quintilianus retorika
tankonyvének 1544-es lyoni (Institotionvm oratoriarom libri XII) és 1549-
es parizsi (De nstitutione Oratoria) kiadasat. Azonosithatdé még (t6bbek
kozott) Problema Aristotelis (hely nélkul, 1554), Hugo Grotius: Poemata
Collecta (Leiden, 1617), Theophratus: Characteres Ethict (Rostock, 1604),
Matthias Bernegger: Tvba pacis (StraBburg, 1623), Lucanus: Pharsalia
(Leiden, 1626). Ovidius Fastijanak 1581-es antwerpeni kiadasat 1619-ben
szerezte meg, valészintileg Heidelbergben, Tacitus Lipsius altal kiadott
munkait (Leiden, 1619) viszont éppen Erdélyben ajandékozta el (az el6-
z¢klapra irott dedikacié szerint 1623. janius 8-an Gyulafehérvaron)
Weickard Schulitz (Weickard Schulitz von Schulitzau) nemes ember-
nek, a fejedelem udvari orvosanak.**” Az eredményeit mindenkor rend-
kiviil megbizhaté tudds alapossaggal kozl6 Martin Bircher kutatdsi

365 BIRCHER, Martin, Biicher aus dem Besitz von Martin Opitz, Amsterdam, 1982,
689-698, ,,Es mul} eine ungewohnlich reichhaltige und schéne Gelehrtenbiblio-
thek gewesen sein, zu der, nebst den eigenen Arbeiten und Manuskripten,
auch eine Sammlung alter Handschriften gehorte (...) Auf diese Weise 1st
die gesamte Bibliothek des *Vaters der deutschen Dichtung’ in alle Winde
zerstreut worden”, uo., 689.

366 Uo., A német barokk kolték konyvtarai altalaban nem maradtak meg,
sajnalatos modon kényvtaraik jegyzéke sem. Andreas Gryphiusnak is
mindgssze 6t konyvét sikeriilt példaul eddig azonositani, BIRCHER, Biicher
aus dem Besitz von Martin Opitz, 690.

367 Uo., 692698, az ajandékkonyv részletes torténetét lasd: FORSTER, Leonard,
Opitziana im Brukenthal-Museum Sibiu/Hermannstadt, 1976, 3/254-256.
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programot is megfogalmazott itt: ,,Ein weiteres und mithsames Arbeitsfeld
offnete sich, wollte man sich der ebenso wichtigen wie notwendigen
Aufgabe unterzichen, siamtliche von Opitz erhaltetenen Briefe und
Autographen zu verzeichnen und zu erschlieBen.”?® Azéta a levelek
kritikai kiadasanak hatalmas munkgjat kézbe vehetjik, a mar eddig is
tobbszor idézett nagy vallalkozas regisztralta a levelekben emlitett sajat
muvekre vald hivatkozasokat és kiilon feltiintette a tulajdonaban lévé
kényvek emlitéseit is.*9 Erdekes és fontos tanulsagokat rajzol ki a leve-
lezéshdl kinyerheté — sajnos mégis meglehetésen sztikés — konyvlista,
amely Bircher eredményeivel részben egyezik.?’* Quintilianus mindkét
kiadasara, Arisztotelész, Ovidius és Grotius konyveire talalunk hivat-
kozasokat. Opitz possessor-bejegyzéssel (Mart. Opitius) és jegyzetekkel latta
el az 1619-ben megszerzett Ovidius-kommentar kétetet,?”! amely fon-
tos olvasmanya volt. Bizonyosan még diakként jutott hozza Quintilianus
1549-es Institutiones kiadasdhoz (tulajdonosbejegyzés: Opitit), egy
korabbi, 1544-es Institutiones beszerzésének ideje (tulajdonosbejegy-
zés: Mart. Opitii) nem allapithaté meg ilyen pontossaggal.’”? Ugyancsak
tulajdonosbejegyzéssel ellatott (M. Opitir) kolligatum kétetben volt

368 BIRCHER, Biicher aus dem Besitz von Martin Opitz, 690: ,,Egy tovabbi és farad-
sagos munka kinalkozik azzal, ha vallaljuk az Opitz altal megkapott sza-
mos levél és autograf regisztralasanak ¢s feltardsanak fontos és egyben
szitkséges feladatat.”

369 Orrirz, Brigfwechsel..., 111, Martin-Opitz-Register, Erwédhnte Biicher,
1957-1960, illetve Biicher in Opitz’ Besitz (auBer Pamphletten und eige-
nen Werken), 1960-1961.

370 A levelezés kétnyelvi kritikai kiadasanak szerkeszt6i, Klaus CONERMANN
és Harald BoLLBUCK, természetesen ismerték és hivatkozzak Bircher tanul-
manyanak kényv- és olvasmanytorténeti tanulsagait.

371 HERCVLIS / CIOFANI / SVLMONENSIS / IN / P. OVIDII NASONIS /
METAMORPHOSIN / EX XXIII. ANTIQVIS LIBRIS / Obseruationes.
ANTVERPIAE, Ex officina Christophori Plantini / M.D.LXXXIII. vé.
Opr1z, Briefwechsel..., 1, 190600, 243-244.

372 M. FABII QVINTILIANI, Oratoris eloguentissimr, de Institutione Oratoria Lib-
re XII (...) Parisiis, 1549; M. Fabii Quintiliani Institutionum oratoriarum
libri XII. (...) Lugduni, 1544; v6. Oprtz, Briefwechsel..., I, 150000 und
1500004, 209-210.
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a Problemata Aristotelis, Frankfurt/Main, 1554, marginaliak, egyéb
bejegyzések itt nincsenek.’” Janus Gruterustdl még egészen fiatalon,
1619 koril (a levél nincs datalva) Julius Scaliger kolteményeit kéri.?"
1626. marcius 24-én Matthias Bernegger arrdl értesiti Strallburgbél
Opitzot, hogy igazan értékes ajandékat (ez feltehetéen a Klagelieder Jeremia
volt)*” viszonozva megkuldi neki Barclay kolteményeit (;, [nterim in vicem
polcherrimi mihique valde preciost muneris tur, mitto munusculum, Barclajana car-
mina_forsan tibi necdum visa”).>"® Opitz még ebben az esztendében kiadja
Barclay Argenis cim(i muvét sajat forditasaban Breslauban.?”’

Sajat kezi tulajdonos-bejegyzést tett a Fruchtbringende Gesellschaft
programyjat, tagjainak neveit sth. tartalmazé nagy vallalkozas ajandék-
ba kapott kotetének cimlapjara (Ex dono Celsissi/mi] Principis Anhalting
Ludouici. M. Opitius),®’® 1629. jinius 29-én Breslaubdl levelet irt August
Buchner wittenbergi professzornak, tébbtik nagyra becsiilt baratjanak,
hogy bar a legutébbi kényvvasaron alig jelent meg érdemleges konyv,
Philip Sidney angolbdl forditott Arcadia cimi pasztorjatékat minden-

esetre varja (;, Libellv comparuerunt superioribus nundinis multi, sed pauct bonae

373 Uo., I, 150000, 211.
374 Uo., I, 200000 ep, 250.
375 Szyrocki, Martin Opitz, 171-172.

376 Opitz két Bernegger-nyomtatvanyt is tulajdonosként jegyez, mindkett6t
vélhet6en 1623 utan: PROAULIUM / TUBAE PACIS, / OCCENTAE /
SCIOPPIANO / BELLI SACRI / CLASSICO (...) ARGENTORATI
Anno M. DC. XX. (Opitii) és TVBA PACIS / OCCENTA, / SCIOPPIANO
/ BELLI SACRI / CLASSICO (... ANNO M. DC. XXIII. (Opitij) vé:
Ovrr1z, Briefwechsel..., 1, 230000 p[ost] qluem] ins, illetve 260324 ep, 453.

377 Johann BARCLAYENS Argenis Deutsch gemacht durch Martin Opitzen (...) Inn
Verlegung Dauid Mullers, Buchhédndlers Inn Bresslaw, 1626.

378 Der / Fruchtbringenden / Gesellschafft /' Vorhaben / Nahmen / Gemdéhlde / Vad /
Warter (...) Frankfurt am Main 1629-1630; Ovpirz, Briefwechsel..., 11,
290629 ep, I, 715-725.
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Jruges. Arcadiam tamen Sidneij praestolor, ex Anglico sermone conversam”).™

Virta, talan meg is szerezte a forditast, hiszen éppen ekkoriban foglal-
kozott a bukolikus prozackloga téméjaval, és 1630-ban ki is adta az elsé
német nyelvi pasztorjatékot, ami ugyan — a vonatkozé kutatasok sze-
rint — elsésorban Jacopo Sannasaro Arcadia cim(i mivére tamaszko-
dott, de Opitz Sidney-ismerete semmiképp sem kizarhatéd. A forditast
egyébként sokaig neki is tulajdonitottak.*®?

Hugo Grotiust nagyon jol ismerte. A Syntagma Arateorvm (Leiden,
1600) kotet cimoldalan sajat kezi tulajdonos-bejegyzés olvashatd (Mart.
Opitir), a Poemata Collecta 1617-es leideni kiadasat ajandékba kapta
(ex dono Mart. Opitius).*®' Fentebb mar sz6 volt arrdl, itt réviden meg-
ismétlem, hogy 1629. marcius 23-an levelet irt Christophorus
Colerusnak (Christoph Kéhler)?®? és téle anyagot kért a tervezett (és
végul mégsem elkésziilt) Dacia antiqua szamara. Stephanus Taurinus
Stauromachidjabol remélt tovabbi adatokat, az 1519-ben Bécsben nyom-
tatott konyv bizonyosan nem volt meg a kényvtaraban, am tudomasa

379 1629-ben az 6szi frankfurti kényvvasarra megjelent Sir Philip SipNEY,
The Countess of Pembroke’s Arcadia cimi pasztorregényénck német forditdsa
(ARCADIA / Der Griffin von Pembrock. / Das ist; / Ein sehr anmiithige / Histo-
rische Beschreibung /' Arcadischer Gedicht vnd Geschichien /' mul eingemdngten
Schiffereyen vnd / Poesien (...) in vnser Hochteutsche Sprach / fleissig vnd trewlich
ibersetzt / Durch / VALENTINVM THEOCRITVM von Hirschberg (...)
Jn Verlegung Matthédi Merian / Anno M.DC.XXIX.). A nevét eltitkol6 és
alnévbe (Valentinus Theocritus von Hirschberg) rejt6zé fordité nagy valo-
szinlséggel a rozsakeresztes Daniel Mogling udvari matematikus volt.

380 Martin Opitzen Schifferey Von der Nimfen Hercinie, BreBlaw, David Miiller,
1630, Orr1z, Briefwechsel..., 11, 290629 ep, 713 és 719. 9. jegyzet.

381 Oprrrz, Briefwechsel..., 1,170000A ins., illetve 170000 p[ost] q[uem] ins, 227.

382 Christoph Kéhler, Bunzlau, 1602. 12. 01. — Breslau, 1658. 04. 19. Iskolait
Bunzlauban és a breslaui Erzsébet Gimnaziumban végezte, 1624. méjus
19-én honfitarsaval, Caspar Senftlebennel (11643), beiratkozott a stral3-
burgi egyetem jogi fakultasara. Opitz utan 6t tartottak a legtehetségesebb
koltének, kapcsolatuk azonban csak lassan alakult baratsagga. 1629-ben
visszatért hazajaba, hazitanitoként mikodott. 1634-ben a filologia és az
ékesszolas tanara lett a breslaui Erzsébet Gimnaziumban, 1637-t6l halalaig
Professor Historiarum et Eloquentiae ugyanott. 1639-t6] megbiztak a Maria-
Magdalena-Konyvtar vezetésével 1s. Ugyanezen évben (november 11-én)
allitotta Gssze és mondta el az elsé Opitz-életrajzot.
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volt réla.’® Ugyanitt azt kozli fijdalmasan, hogy a kitling konyvek
hianya rendkivil kinozza 6t (,, Magnopere me torquet penuria optimorum lib-
rorum”™), a topikusnak latsz6 humanista mentegetézés most nem teljesen
valotlan: Grotiustol nem 1s olvasta még az Apologidt (Apologeticos Eorvm
VVestfrisiaeque Et Vicinis quibusdam nationibus ex legibus praefuerunt ante mu-
tationem quae evenit anno MDCXVIII. Sriptvs A. B. Hvgone Grotio ...
Heidelbergae, 1629), holland nyelven megirt, irénikus hangolasu, igen
népszerd konyvét is csak olvasasra kapta kolcsonbe, de késébb, 1631-
ben, maga is leforditotta.’®" J6 baratja, Colerus-Kohler, aki — sajat
nagyzol6 tervel szerint — épp ez idében dolgozott Dudith Andras és
Johann Matthdaus Wacker von Wackenfels életrajzan, 1630. november
13-an Brieghdl keltezett levelében kényveket kér a Germaniae delicium-
nak szolitott Opitztdl (,, Denique si tibi Sylva Grotii ad Fran. Thuanum, el
Poémata Stmonidae, rogo mets usibus transmitlas, aut ipse tecum afferas”).’®
Opitz, miutan megkapta Colerustdl a régota vart Grotius-forditast,?®
és mivel az 6 nagy faradsaggal végzett forditasa is éppen megjelent,*®’
1631. majus 9-én szamolt be Colerusnak arrél, hogy Grotius — affektalt
szerénységi formula utan — tulajdonképpen nagy szabadsagot ad a for-
diténak: ,,Azt tanacsolom neked, itt is cselekedj szabadon és ne érezd

383 Orrrz, Briefwechsel..., 11, 290324 ep, 683-684; vo. 290-294. jegyzet.

384  Bewiys van den waren Godsdienst / In ses Boecken gestelt by Hugo de Groot,
0. O., 1622; Késébb latin prozaforditasa is megjelent: Sensvs Librorum Sex,
Quos Pro Veritate Religionis Christianae Batavice scropsit Hugo Grotius, Lugduni
Batavorum 1627; Hugo Grotius / Von der Warheit / der Christlichen / Religion
/ Aull Hollandischer / Sprache Hoch / deutsch ge- / geben. / Durch
Martin Opitzen, In Verlegung / Dauid Miillers. 1631, Gedruckt in der
Furstlichen / Stadt Brieg / durch Augustinum / Grindern, 1631; vo.
259. jegyzet.

385 Orrtz, Briefwechsel..., 11, 301113 ep, 889-892; A szoban forgd kotetek:
Hugonis GroT11 Stlva, ad Franciscum Augustum Thuanum, Lutetiae Parisiorum,
1621 és 1622, illetve Szymon SzymMoNowic, Poemata aurea cum antiquitate
comparanda edita ex bibliotheca Morst, Lugdunum Batav. 1619.

386 HUGONIS GROTII Von der Wahrheit der Christlichen Religion. Von Thm
Selbst. Aufl dem Holldndischen inn Latein, Vnd Aul} Diesem in das Deutsche
gezogen. Durch CHRISTOPH COLERVM, Breslau, David Miller, 1631.

387 V0. 259. és 384. jegyzet.
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magad megkotve a megadott szavakhoz.”3# Tacitus kotetér6l mar tet-
tem emlitést: Opitz hizelked§ tisztelettel dedikalta Weickhard Schulitz
von Schulitzau Grnak (viro ad praeclara quaeque nato, fautor: suo singulari, et
amico unico) 1623. janius 8-an Albae Dacor[omanae|, azaz Gyula-
fehérvarrél valé tavoztakor.®

Opitz elveszett (szétszoroddott) konyvtaranak megmaradt koteteit
vizsgalni, a levelekben emlitett olvasmanyokat regisztralni, majd azo-
kat a meglévé konyvekkel szorosan Gsszevetni jelent6s tudomanyos
program, a forrashelyzet jelenlegi ismeretében az eredmény mégis in-
kabb csak tajékoztaté jellegt lehetne. Azt valoszindsitem ugyanis (¢s ez
lenne a fejezet legfontosabb tanulsaga), hogy az ambiciozus fiatal kolté
¢és irodalomszervezd az erdélyi Gtra olvasmdnyai segitségével is megprobalt
felkésziilni, ennek bizonyitasara a nagyon hianyosan rekonstrualhato
konyvanyag azonban nem igazan elégséges. Ez a felkészilés, ugy
kovetkeztettem, nemcsak poétikai eléformakra és kolt6i atvételekre
(tmitatio auctorum) iranyult, sokkal inkabb a népkarakterologiat kozveti-
t6 toposzokra. Olvasmanyai nyoman koénnyen talalt klisé¢ket épitett
varakozasaiba.*”® A propagandagépezet altal felkinalt klisék ismeretét
¢és hasznalatat mindenesetre elséranguan példazza a harminchét éves
koraban, 1622. majus 13-an elhunyt Karolyi Zsuzsanna felett elmon-
dottgyaszbeszédének(1622. jalius 1.)szamoseleme. Legnyilvanvalobban
az oraciéba ugyesen és hizelkedéen beépitett Pannonia-dicséret. Erre
a beszédre, amelyre a vonatkozo hazai kutatas ugyan nem, de a legutobbi
években a németorszagi germanisztika felfigyelt, néhany mondatban
még ki kell térni. A temetési ceremoénia tobb honapig tartott, a halotti
beszédek és versek 1624-ben jelentek meg két 6nallé kétetben Gyula-

388 ,,Librorum nostrorum pro veritate Religionis Cristianae quod a scriptore
est non meretur tantum interpretem: de ipso argumento idem dicere sine
impietate non possim. Sed tamen hic quoque memineris suadeo liberum te
esse, nec ita alligatum praceuntibus verbis vt non liceat res easdem melius
tibi dicere”, OPITZ, Briefwechsel..., 11, 310509 ep, 1011-1012.

389 Tacitus, Opera quae exstant I. Lipsius postremum recensuit, Leiden, 1619. Oprrz,
Briefwechsel.. ., 1, 230608, 297-298; v6. 367. jegyzet.

390 Vé. Orvos Péter, Egy vers neménck médja. .., Budapest, 2009, 288-296.
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fehérvaron, bizonyosan Bojti Veres Géabor szerkesztésében.’"! A ma-
gyar nyelvi beszédek és versek (RMNy 1306) gy(jteményénél sokkal
szerényebb terjedelmii az egy magyar kivételével (szerzéje Georgius
Carolinus, azaz Karolyi K. Gyorgy, volt heidelbergi diak) kizarélag latin
gyaszbeszédeket és verseket tartalmazo kotet (RMNy 1307): itt a masodik
részben (Apoteoseos liber secundus) szerepel, egyébként elékelé kontextusban,
Petrus Bethlen junior és Joannes Kemény beszédei kozott Martinus Opicius.
A gondosan megszerkesztett beszéd (Oratio D. M. Martini Opiciz) megle-
hetésen terjedelmes, a nyomtatvany 146—153. oldalain olvashato, ilyen
formaban nyilvan nem hangzott el a temetési ceremoénian.’”® Mifaja
szerint ordcid, azaz vilagi szonoklat, amelyet csak az elékel6k temetésén
volt szokds tartani, s amelynek legfontosabb része a halott dicsérete.?™*
Az éppen akkor ismeretségek nélkil Erdélybe érkezett Opitz beszédének
szerkezete kialakult sablont kévetett: elészor a szavakba nem foglalhaté
nagy szellemhez, a gyaszol6 fejedelemhez szélt, ezutan (természetesen ez
a leghosszabb és legkidolgozottabb rész) az elhunyt asszony nemes lel-

391 RMNy 1306 és RMNy 1307;

392 MOGW, I1/1, 50. Werke von 1621 bis 1626, Stuttgart, 1979, 48-55. Egy,
mifajaban jol elemezheté magyar nyelvi gyaszbeszéd olvashaté a kotetb6l
(RMNy 1306) a Magyar nyelvii halotti beszédek a XVII. szdzadbdl cimi kiad-
vanyban (a szoveget gond. ¢s a jegyzeteket irta KecskemETI Gabor, Budapest,
1988), Velechius Istvan kassai masodlelkész beszéde, 113-125. A kérdésekkel
bevezetett, majd felkidltasokkal folytatott, a romlasnak indult’ Magyar-
orszagot is tematizalé beszéd kapcesan Kecskeméti Gébor felhivja a figyel-
met a szerkesztés topikussagara és ennek kapcsan a retorikai hagyomany-
rendszer altalanosan hasonlé hasznalatara, vo., 29, illetve 388.

393 V6. KecskeMETI Gabor, Prédikdcid, retorika, trodalomtirténet, Budapest, 1998,
42, és 5.2.3. fejezet: ,,a prédikacié kinyomtatott formaja bizonyosan nem
azonos a gyulekezet el6tt ténylegesen elhangzott szovegével; az olvasma-
nyul szant prédikacié akaratlanul is magasabb miveltséget kivanova, tobb
vonatkozasban szakszéveggé alakult 4t.” Ez a megallapitas nyilvan a vilagi
szonoklatokra (ordcidkra) 1s igaz.

394 Uo., 162. Kecskeméti hozzateszi azt is, hogy ,,a magyar nyelvii oraciok
a németorszagi halotti beszédek formait és technikait vették at, amelyek-
nek médszerét nem a retorikdk halotti beszéd mufajat targyalé részeiben,
hanem a genus demostrativum altalanos ismeretel kozott, laus personarum,
laus hominum cim alatt kell keresniink”, vo., 164.
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kiiletét, csodalatos jAmborsagat, éles elméjét és testi szépségét dicsérte,
végil a hit vigasztalasat kérte. ., Te, a szavakba nem foglalhat6 szelle-
meddel (infatigabili animo) a halandok altal elérhetd legtavolabbi hatart
1s csaknem tulhaladtad” (147. o.), igy kezdédik a szenvedélyes laudatio,
amely az éles elme mellé, annak tényszeri kévetkezményeként, a fejedelem
hadvezéri sikereit is tarsitotta: ,,a hadi mavészet tigyes gyakorlasaban
téged még magasabbra kellene allitani a legnagyobbaknal” (uo.). A kor-
tdrsak dicséretének leginkabb mar Horatiustdl jol ismert alkalmazésa kit(-
néen készitette eld a sikerei csticsan 1év6 férfi nagy veszteségét (contrarium):
»[€]ppen mikor a mi honfitarsaink ujjongasa is kérulvett, kilfoldrdl
érkez6 elismerés és udvozlés is 6vezett, amikor a békét reméltuk, akkor te,
leghatalmasabb fejedelem, mély és stlyos sebet kaptal”.?® A legkit(i-
nébb fejedelem stulyos gyaszanak, az elhunyt erkolesi nagysaganak kife-
Jezhetetlensége természetesen Gjabb, jol ismert klisékkel lett hatasossa:
‘nem vagyok sem mélt6 sem alkalmas szavakba foglalni a veszteséget’:

[H]ogy e paratlan méltésagu asszony temetési innepén éppen

¢én emelkedek szolasra, én, aki sohasem tudtam magaménak

a beszéd barmely hatalmat, gy be kell vallanom, bocsanatként

egyedill a meghalt iranti kegyelet érzését tudom felhozni. Mert ha

arrdl lenne sz6, hogy a meghalt erényeit a dicséret mélto szavai-

val illessiik, tigy senki nem lenne képes ezt kifejezni! (147. o.)

Itt affektalt szerénységgel kért bocsanatot szoénoki képzetlenségéért
(excusatio propter infirmitatem) és batran alkalmazta egyuttal a kimondha-
tatlansdg altalaban meggy6z6 (mert retorikailag fokozhatatlan), de el-

395 A kortdrsak dicséretéhez lasd CURTIUS, Europdische Literatur, Kapitel 8. Poesie
und Rhetorik § 7. Lob der Zeitgenossen. Ismeretes, hogy Bethlen Gabor
roviddel ezeldtt tért vissza a nikolsburgi (ma Mikulov, Csehorszag) béke-
targyalasokrol, a békefeltételek végrehajtasa altalaban komoly reményeket
tamasztott. Opitz itt bizalommal sz6lt a lehetséges békérdl. Horatius-isme-
retérél az altala Erdélybdl valé visszatérte utan szerkesztett verskotete
kapcsan késébb még lesz sz6.
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koptatott, hiszen nagyon gyakran hasznalt eljarasat.?*® Nem is akart
megvalni az énmagat kicsinyitd, a ceremoénian résztvevék nagy hadi
érdemeit ¢és tudos ismereteit egyuttal felnagyité szerénységi formulatol:
»feszélyez engem hallgatosagomnak ez a nagytekintélyt gytilekezete,
akik koziill néhanyan mar maguk is olyan halhatatlan tetteket vittek
véghez, amelyek a torténetirdk ékesszolasat és szorgalmat is meghalad-
jak” (uo.). Ezutan tért ra az elhunyt fejedelemasszony lelkestlt dicsére-
tére, életének és erkolcseinek f6leg exemplumként vald6 bemutatasara.’®’
Ervei a probationes artificiales loci a persona lehetéségeit precizen jartak
végig. Pannonia (patria) dicsérete adodo és eztttal sem nélkulozhetd
lehetdség volt, toposzrendszere a 15. szazad 6ta jol kidolgozott. Opitz
kitinéen ismerhette az évszazados propaganda altal hagyomanyozott
tanulsagokat.’*® A dicséret, dicsSités a genus demonstrativum (genus laudati-

396 Az affektierte Bescheidenheit példairdl és retorikai szerepérol: CURTIUS, Europdische
Lateratur, Kapitel 5. Topik, § 3., a kimondhatatlansdg meggy6z6 retorikai alkal-
mazasarol v6, Unsagbarkeitstopor, Kapitel 8. Poesie und Rhetorik, § 5.

397 Alaudacios eljaras exemplum hasznalatardl vo. KecskemET, Prédikdcio. ..,
5.4.2. fejezet.

398  Panndnia dicséretének nagyon gazdag hazai és nemzetkozi szakirodalmat itt nem
sorolom fel, csak a 15. szazadi el6zményekre utalnék. A ,,védébastya”-propa-
ganda megerdsodését altalaban Zsigmond (1368-1437) uralkodasaval kotik
Ossze a torténészek, els6 okleveles emlitését (murus et clipeus fidelium) és humanis-
ta-retorikus szoénoklatban val6 hasznalatat Pajorin Klara tisztazta kit(in6 dol-
gozatban: PajorIN, Klara, Torikellenes trodalmi mitvek az 1440-es években http://
www.iti.mtahu/Gyula/ TANULMANYOK /Pajorin_K.pdf. Legelsé el6fordu-
lasa, most gy tudjuk, I1I. Uldszl6 lengyel kiralynak (késébb I. Ulaszlé néven
magyar kirdlynak) a lengyel-magyar 6sszefogast stirget6 (és igérd) oklevelében
olvashatd, amelyben elfogadja a magyar kiralysagot (Krakko, 1440. marcius
8: ,murus et clipeus fidelium”). A bécsi kancellaria ,,okleveleiben az 1440-es
években tobbszor megjelenik e titulus, s immar kizaréolag Magyarorszagra ért-
ve”: MARTON Jozsef, Magyarorszdig képe és megitélése Enea Silvio Piccolomint életmii-
vében, Budapest, 2006, 5/457-477, az idézet: 470. Enea Silvio el6szor 1443-ban
hasznalta s késébb rendkiviil hatasosan terjesztette el az eurdpai keresztény
kozvéleményben a fertilitasnak a *védébastyanal’ szazadokkal tovabb aktiv
klisé¢jével egyiitt. Enea Silvio az intenziv magyar belpolitikai viszalyok koze-
pette biralo és egyben lelkesité levelet ir V. Laszl6 kirallya valasztasanak
igyében a magyar kéveteknek, innen mar nagyon jol ismert és feldolgozott
a toposztorténet.
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vum) beszédnemének sajatja, itt elészor tehat a laus patriae kertl eld.
Hosszabban idézem az eredeti széveget, sziikséges, a kritikai kiadastol
néhol eltérd jegyzetekkel és itt a jegyzetekben szorosabb tartalmi forditas-
sal. Fontos idéznem, hiszen Opitz Panndnia-dicsérete mind az eurdpai
propaganda-torténet, mind pedig az ugynevezett kiilfoldi ‘magyar-
sagkép’ (heterosztereotipia) hagyomanyozodasanak szempontjabdl fon-
tos dokumentum:
[148] Ac ut inde nostrum sumamus initium, unde foeminarum
illustrissima suum, Pannonia eam raro Dei munere nobis dona-
vit, illa omnibus coeli ac soli bonis tellus refertissima, quae fru-
menti luxuria, vini bonitate, nemorum et saltuum frequentia,
fluminum amoenitate, metallorum divitiis quotquot usquam

sunt regiones provocat, illa, quae tot Decios,*” Aurelianos,*"

Probos,"! Diocletianos,*’? lovianos,**® Valentinianos,*** Valentes,**>

406

Gratianos*® ad summam imperii sedem eduxit, illa, quae

399 A kritikai kiadasban nincs részletes, minden uralkodét bemutato jegyzet:
,Decios bis Gratianos: Diese romischen Kaiser entstammen in der Tat
Pannonien oder den benachbarten Provinzen Moesien und Dalmatien.”
MOGW, 50. A. 5. Ezuttal azonban az Opitz altal kovetett és igy valo-
szinlleg a felhaszndlt kézikinyvre 1s jellemzé szigoru kronoléga szempontja-
boél megadom a felsorolt nyolc ’pannodniai sziiletés’ csaszar legfontosabb
adatait. Természetesen nem minden esetben beszélhetiink valédi *panné-
niai szarmazasrol: DEecius, Augustus Trajanus, 201k.—251, uralkodik:
129-251.

400 AURELIANUS, Lucius Domitius, 214-275, uralkodik: 270-275.

401 Prosus, Marcus Aurelius, 232282, uralkodik: 276-282.

402 DIOKLETIANUS, Valerianus, 244-311, az utolsé konyortelen keresztényiil-
do6z6, uralkodik: 284-305.

403 Jovianus, Flavius, keresztény csaszar, 331-364, uralkodik: 363-364.

404 VALENTINIANUS, Flavius, 321-375, uralkodik: 364-375.

405 VAaLENs, Flavius, 328-378, uralkodik: 364-378.

406 GrATIANUS, Flavius, 359-383, uralkodik: 367-383.
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Martinos, Hieronymos, Duditios, Sambucos,*"” ingentes ac divinos
prope viros, in lucem protulit, illa, in qua Matthias Corvinus,
illud fulmen belli, qui eodem et uno tempore Sarmatas, Bohemos,
Getas, Austriacos domuit, nasci voluit et educari, illa, quae tot

milites, quot alibi vix homines, in foecundissimo sinu aluit.*%

A laus patriae, Panndnia dicsérete (eurdpai ismertsége miatt éppen hatasos-

nak gondolt) érvrendszere utan tovabbra is a retorika altal loci a persona

407 A kritikai kiadas (MOGW, 11, 50.) a 7. labjegyzetben ezt irja: Martinos bis
Sambucos: Martinus starb 583 als Bischof von Braga. Hieronymus ist der
420 verstorbene Bibeliibersetzer. Andreas Dudith, 1533-1589, ist ein zum
Luthertum tbergetretener Bischof, der mit Caspar Cunradus in Breslau be-
kannt gewesen war. Joh. Sambucus, 15311584, war Historiker, Arzt, Jurist
und Dichter. Ugy gondolom most, Opitz nem a Portugélia tertletén aktiv
térité tevékenységet folytatd bragar pispikit, hanem a ptspok altal is rendki-
viil tisztelt, kolostoralapitasban is kévetett Tours-i Szent Mdrtont (316k.—397k.)
szarmazasuk eltéréen erés bizonyitékai is inkabb ezt tamasztjak ald. Ezen
kiviil még az is, hogy Opitz a csaszarok felsorolasakor szigora idérendet ko-
vet. Nem valoszind, hogy a Jeromosndl mintegy 150 évvel késébb mikodott
Bragai Szent Mdrtont példazataban Jeromos elé helyezte volna. Ezzel tehét kor-
rigalnam a kritikai kiadas jegyzetét: nem Bragai Szent Mdrton, hanem Tours-i
Szent Madrton szerepel a pannénia szentek’ tablojan. Sambucus (Zsamboky)
Janos és Duditios (Dudith) Andras mivel6déstorténeti, kulturalis és irodalmi
szerepéhez nem akarok ehelytitt szakirodalmat adni, intenziv mikodésiik
hazai és nemzetkozi ismertsége jol dokumentalt.

408 OMGW, 11, 50, 18-30 sorok, tartalmi forditasban: ,,Es azzal az orszaggal
akarom kezdeni, ahol az asszonyok legkivalobbja sziiletett. Pannoénia volt
ez, amelyet Isten egészen kiilonos kegyelme ajandékozott nektnk, egy or-
sz4g, amelyet az Eg és a Fold minden javaval megaldott, amely gazdagon
termé gabonafdldjeivel, boranak gazdagsagaval, szamos erdejével és he-
gyével, nemes ércekben valé béségével a Fold sszes orszagaval vetekszik,
egy orszag, amely oly sok csaszari tréonra kerilt hést adott, mint Decius,
Aurelianus, Probus, Diokletianus, lovianus, Valentinianus, Gratianus,
egy orszag, amely a vilagnak hatalmas ¢és csaknem isteninek nevezhetd
térfiakat ajandékozott, mint Martinus, Hieronymus, Duditios, Sambucus,
egy orszag, amelyet az a Matthias Corvinus szivesen mondott szilé- és
neveltetési helyének, aki egy és ugyanazon idében szarmatékat, cseheket,
gétakat és osztrakokat igazott le, egy orszag, amely termékeny 61ébél oly
sok katonat sziilt, mint mashol talan lakos sincs anny1.”
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kinalt sémak adtak a bizonyitékokat: rovid emlitése a Karolyi csalad-
nak (,,nem 1is akarok most a nagyméltésagn és ragyogé Karolyi csalad-
6l beszélni™)'% el6hivta a genus és a natio erés bizonyitékait. A tovabbiak-
ban testi szépsége (habitus corporis), szemérmessége, mértékletessége
(animi natura) és finom muveltsége (educatio et disciplina) kerilt elS, kévet-
ve tehat a retorikai kézikényv probationes artificiales eléirasait. Igy ezek-
ben nincsen kiilénésebb egyéni 6tlet. Az viszont mar talan jellemzé
kialakul6 és esetleg komolyabb olvasmanyokra is timaszkodo, de Iehet,
mégis inkabb koézhelyeket sorakoztaté vilagnézeti tajékozodasara, hogy
vigasztaldsaban kimondott keresztény-sztoikus elemeket is felhasznalt:
Confer actatem hominis etiam longissimam cum infinito magni
illius aevi cursu: vix momentum erit. Imo, confer totum hunc
terrarum ambitum, cuil tam superba Europae, Asiae, Americae
nomina imposuimus, cum immensis coeli spaciis: pedis mensuarum
non excedet. Nihilominus strenua nos exercet inertia. Quidam
urbes fundat, quidam evertit. Hunc ambitio sua, magnarum
plerumque animarum, pestis illum avaritia dormire non sinit.
Est, qui quarit opes, est, qui lancinat. Ubique spes aut metus,

ubique invidia, ubique luxus regnat et petulantia.*'

409 ,,ne de illustri et splendidissima Caroliorum stripe verba faciam”, uo., 51.

410 Tartalmi forditasban: ,,/Tekintsd meg az ember életkorait, a leghosszabbat
is a vilagidé futasahoz hasonlitva, és latni fogod, ez alig egy szempillantas.
Vagy tobb: tekintsd az dsszes orszagot, amelyeknek mi Eurépa, Azsia és
Amerika biiszke neveit adtuk és vesd Gssze az Eg végtelenségével, latni fogod,
hogy ezek nem tébbek egy puszta labnyomnal. Es mégis kinoz benntinket
a buzgd nagyravagyas: az egyik varosokat alapit, a masik lerombolja azt.
Ezt a nagy emberek zullott betegsége, a becsvagy nem hagyja nyugodni,
a masikat a birtoklas vagya. Az egyik felépit egy vagyont, a masik elvesz-
tegeti azt, mindeniitt remény ¢és félelem, mindeniitt irigység, tékozlas
vagya ¢és pimasz gaztett” OMGW, 11, 53, kritikai kiadas 151, 14-23 sorok.
Keresztény-sztoikus vilagképe tébb mivének is meghatarozo eleme, igy
az erdélyi tartézkoddasat versekben és prozai ajanlasokban, elészavakban
feldolgozé munkainak is. Ezt késébb folyamatosan példazom.
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Istenhez konyorgs imadsagaban (ez oracidjanak harmadik része) békét
¢és biztonsagot kér, az ellenségnek az egyhaz ellen w nostra praesertim
Germamia inditott istentelen tamadésainak kivédését.!!

A hazai kutatas ugyan nem, de, mint fentebb jeleztem, a németorszagi
germanisztika felfigyelt a beszéd esetleges miivel6déstorténeti értékére:
kitiné tanulmanyaban Detlef Haberland e gyaszbeszéd Zsamboki
Janosra és Dudith Andrasra egyszerre hivatkoz6 mondatait egyfajta
vallasi tolerancia jegyében értelmezi*'? Opitz toleranciafelfogasarol,
a sztoikus tiirelemhez val6 vonzédasarél komoly szakmunkak és mono-
grafiak tudositanak, irodalmilag értékelheté erdélyi vonatkozasu mu-
veiben igyekszem is ezeket késébb felmutatni. A gyaszbeszéd Pannonia-
dicsérete, a ’pannoéniai’ csaszarok, szentek, tuddsok és a hires kiraly
rovid emlitése mégsem t6bb itt az erdélyi ut el6tt vald gyors tajékozo-
das topikus termékénél. "' Felkésziilésrél ugyanakkor t6bb informaciét
nyerhetiink az erdélyi tartdozkodasat érinté egykort (tehat Erdélyben
szlletett) vagy késébbi, akar verses, akar mas mifajua megnyilvanula-
saibol.

411 OMGW, II, kritikai kiadds 54, a nyomtatvany: 153.

412 Haberland a vallasi tolerancia lehet8ségeit és sziikségszertségét a Trost-
gedicht In Widerwertigkeit Del3 Kriegs nagyszabasa, 2312 soros ’verseposz’
(megjelent el6szor 1633-ban) masodik részének néhany soraval igazolja:
,»Wir miussen lassen sehn gantz richt / klar und frey // Dal3 die Religion
kein Raubermantel sey etc.” majd megéllapitja: ,,Die von ihm (d.h. von
Opitz) formulierte religiése Toleranz und Duldsamkeit hatte Dudith sicher
ohne Abstriche mitgetragen”: HABERLAND, Detlef, Gelehrtenleben zwischen Huma-
nismus und ,,Haresie”, Szeged, 2014, 148-163, Zitat 163. A Trosigedicht alapos
elemzése és Opitz sztoikus nézeteinek Gjabb (az irodalomban mar fontos
elézmények utan sziletett) értelmezése: AURNHAMMER, Achim, Martin
Opitz’ Trost-Getichte, Berlin, Bd. 2, 2008, 709-727.

413 Haberland a temetési beszéd kapesan azt irja: ,,Opitz zeigt in dieser konzent-
rierten geistigen Landeskunde, dass er ganz Wesentliches bereits rezipiert
hatte, was er im Rahmen der laudatio funebris in konzentrierter Form um-
zusetzen verstand.” HABERLAND, Gelehrtenleben zwischen Humanismus und
o Haresie”, 153. Ez a koncentrdlt forma jellemzi az erdélyi atra valo felkészulés
koncentrdlt (Gsszesuritett, azaz kevéssé arnyalt) kliséit is. Bizonyara nem
véletlentl hasznélja maga Haberland professzor is kétszer egy mondatban
a konzentriert kifejezést.
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2. Zlatna, avagy a lélek nyugalmarol
(Zlatna Oder von Ruhe def3 Gemiiths)

A nem magyarorszagi mivelédés- ¢s irodalomtorténet Opitz archeologiai ter-
ve mellett az egyébként poétikai szemponthol is értékelhetd szovegeknek in-
kabb politikai és eszmetorténeti tanulsagai irant érdeklédott. A Llatna, avagy
a lélek nyugalmardl (Jlaina Oder von Ruhe deff Gemiiths)*™* cim(, erdélyi tartozkoda-
sanak legjelent6sebb verses emlékmivét (miifaja szerint leggyakrabban tan-
kélteményként emlitett nagy tabldjat) az utokor elsGsorban forrasértékd mive-
16déstorténeti szovegnek tartja.'> Magyar forditasa nincs, részleteiben sincs.
A magyar nyelven olvas6 kozonség ezért csak lexikoncikkekbdl és (jellegiiknél
fogva) altalanosabb ismertetésekbdl tajékozodhatott. Informativ sorok olvas-
hatok példaul Bisztray Gyula egyetemtorténeti tanulmanyanak Opitz-
fejezetében: ,,[k]ilonosen a kozeli, aranybanyajarol hires Zalatna kérnyéke
bajolta el. Errdl, s nagyrészt Gyulafehérvart irta 1622 szén egyik leghiresebb
muivét, a horatiusi gondolatokkal ttizdelt °Zlatna oder von Ruhe des Gemiits’
c. kélteményét. Verseiben tobbszor zengi a kérnyék romansaganak dicséretét,

414 Els6 6nallo kiadasa: MARTINI OPITII / ZLATNA / Oder von Ruhe des /
Gemiites / 0. O. 0. ]. [Liegnitz: Sebastian Koch, 1623], Az ajanlas Heinrich von
Stange irodalmilag is aktiv liegnizi tanacsosnak szol, keltezése: ,,Parchwitz
[Prochowice] den 9. tag Augusti / def3 1623 [ Jahrs]”. DUNNHAUPT, Personal-
bibliographien, 59. A strassburgi (1624) gytjteményes kiaddsban: MARTINI
OPITII / Teutsche Poémata / vnd ARISTARCHVS / Wieder die verachtung
Teutscher Sprach, Stralburg, Eberhard Zetzner, 1624, 225-240. A sajat
maga altal atnézett és kiadott breslaui (Boroszlo, 1625) gytjteményes ki-
adasban: Acht Biicher Deutscher Poematum / durch Jhn selber heraus gege- / also
vermehret vnnd / vbersehen / das die vorigen / darmitte nicht zu uer- / gleichen sind
/ Inn Verlegung Dauid Millers Buchhandlers (Breslau, 1625) I = Anderes
Buch Der Poetischen Wiilder In welchem die Getichte von Ruhe des Gemiites vnd dem
Ackerleben, itt: Vorrede vber {latna, Bernhardus Guilieelmus Niusslerus ajanlo
kolteménye (IN MARTINI OPITII Viri Cl. & Amici unici Llatnam sive De
transquillitate animi) ezutan kovetkezik a latna 532 szamozott sora (2-17.),
majd az Erklarung vorigen Getichtes 18—29; v6. MOGW, I, Anton Hiersemann,
Stuttgart, 1968. 53. Sz. 41. 60-106. A két gyidjteményes kiadashoz
lasd: DUNNHAUPT, Personalbibliographien, Zeitgendssische Sammelausgaben
1. StraBBburger Sammelausgabe (A) és 2. Breslauer Sammelausgabe (B).

415 A kiadasok szovegvaltozatainak vizsgalatara késébb még hangstlyozottan
visszatérek.
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mert nyelviikkben a klasszikus latin nyelv zenéjét vélte felismerni.™!® Bitskey
Istvan 1s emliti ezt a hossz verset egy nagyobb ivi felsorolas részeként:
,Opitznak Magyarorszag iranti érdeklédését a Gyulafehérvarott toltott egy
év 1s jelzi, valamint az ott keletkezett Zlatna c. vers, amelybdl — a stilusaban
egyébként jelentkezd barokk elemek ellenére — a reneszansz ember természe-
télményét s a kés6humanista poéta torténeti-néprajzi érdeklédésének megfo-
galmazasat véljuk kihallani™” Erdély okori emlékeinek kutatasarél Bodor
Andras szamol be mintaszerten. Itt ismerteti Szamoskézy Istvan epigrafiai

munkassagat (Analecta lapidum vetustarum in Dacia antiquitatum),"®

majd megem-
liti Opitzot 1s és vele a Llatna cimi ,tanitokolteményt™ ,,Szamoskozy utan az
Erdélyre vonatkozé ékorkutatasban hanyatlas mutatkozott (...) A lankadast
bizonyos mértékben ellenstlyoztak a hazankban megfordulé kilfoldiek
feljegyzésel. Koziilik 1s messze kimagaslik Martin Opitz (Martinus Opitius),
akit 1622-ben Bethlen Gabor a Gyulafehérvari Akadémidra hivott meg
tanarnak (...) Ekkor irta latna oder Gedichte von Ruhe des Gemiithes cim( tanito-
kolteményét, melyben a t4j szépségeit énekelte meg.™1°

A szlikszavi magyar nyelvi ismertetésekkel szemben a hosszt kol-
temény roman prozaforditasat 1885-ben folytatasokban kozolte mar
a Tribuna de la Stbiu cim( napilap. 1888-ban az akkor még nagyon fia-
tal, nem sokkal késébb viszont mar ismert és népszer roman koélto,

George Cosbuc (1866-1918) leforditotta, ezutan a Jlatna — cumpdna
dorolur a majus végi, junius eleji szamokban jelent meg. Mihai Gavril

416 Az erdélyi tudomdnyossig és a M. Rir. Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem tirténete
1872-1919, Kolozsvar, 1941, 58.

417 Brrskey Istvan, A német barokk trodalom magyarorszigi recepcidjarsl, 1979,
1/183-187, az idézet: 183.

418 RMK III. 835. Hasonmas kiadasa: SzamMoskozy Istvan, Analecta lapidum
1593 Iscriptiones Romanae 1598, Szeged, 1992, 37-203. (Adattar, 33).

419 Bobpor Andras, Erdély ékori torténetének kutatisa a XIX. szdzad kizepérg, 1995,
3-4/65. Szamoskozyt kitintetett helyen emliti Opitz a Zlatnahoz irott
terjedelmes magyarazatanak (Erkldrung etlicher Oerter Del3 vorigen Getichtes)
etimologizalé bevezetésében a 15. sorhoz. Igaz, hibas névalakban. A mérvado
irodalom szerint Jan Zamojski és Szamoskozy (Zamosius) neveit kontami-
nalta: ,,Dann Zlato das heif3t Gold] Dif3 ist von hiesigen Ortes Namen
meine meinung: Wiewol einer < Johannes Zamosius > darvor gehalten /
Salatna sey so genant worden quasi Salatina” MOGW, 1. 91-92.
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1981-ben Gjraforditotta a szoveget,*”° és ez a forditas, alapos jegyzetek-
kel ellatva, 1993-ban kényvalakban djra megjelent Dumitru Micu
elészavaval.””! | Sehol, még a roman irodalomban sem talalkozunk
Romania valamely szogletének lelkesebb dicséretével, mint amirdl
a Llatna cim poéma kezddsorai szélnak” — olvashaté mindjart az
Eldsz6 (Preliminaru) els6 oldalan.' Ezutan Martin Opitz élet- és alkotd
palyganak révid osszefoglalasa kovetkezik, majd részletesebben is be-
mutatja a koltemény eszmetorténeti jelentéségét: ,,[blenniinket irodalmi
szempontok is vezetnek, de minket elsédlegesen masok, fontosabbak,
killénésen a vers eszmel és jelképes tartalma érdekel: azt szeretnénk
megtudni, milyennek latta Martin Opitz orszagunk egyik szogletét és
annak lakoit.”*?® A | német koltészet megjitdja” az egyik legértékesebb
kinccsel ajandékozta meg a roman nemzetet: ,,[a] Zlatna nem versbe
irott értekezés, de igazi, autentikus koIt md, amely a roman nyelvre,
a roman nép életére és alkotderejére vonatkozé dicséreteket, torténeti
emlékeket, archeologiai véleményeket, antropologiai utalasokat és kol-
t61 parbeszédeket Osszegez (...) a tartalom utalasrendszere eléggé kon-
zisztens ahhoz, hogy a kéltemény az ’orszag konyveéve’ (carte a {ariy),
a roman élettér és néplélek himnuszava valjon a jegyzetek nélkul is.”#
Egyszertien nincs ra mentség, folytatja Dumitru Micu, hogy ,,Opitz
kolteménye, latinsdgunk lirai bizonyitéka, évszazadokig ismeretlen
maradt a romansag szamara”,*?® és csaknem bizonyos benne, hogy
Erdély (Ardealul) és a roman fold (s toate finoturile romdnesty) mar érkezése

elétt sem volt szamara ’terra incognita’, bizonyosan ismernie kellett

420 Zlatna. Cumpdna dorului, Poem rasadit in romaneste de Mihai Gavril,
Bucuresti, 1981.

421 Martin Or1rz, Llatna. Sau despere cumpdana dorului poem rasddit in romdnegte
de Mihai GavriL, Bucuresti, 1993. A Gavril-forditas harmadik kiadasa:
Bucuresti, 1999.

422 Preliminarii, uo., 7; a kitiné magyar forditast Molnar Janos reformatus
lelkésznek (Szeged) készonom.

423 Uo., 17.
424 Uo., 17.
495 Uo., 15.
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a romanok torténelmét és a latin nyelv differencialt fejlédését az egy-
mastél eltérd foldrajzi tertleteken.”? Az erdélyi atra val6 felkesziilé-
sét, miként mar jeleztem, fontos kérdésnek latom én is és hasonlokép-
pen gondolom: téredékes konyvtaranak szérvanyos adatainal ebben a
tekintetben sokkal t&bb informacioval szolgalnak koltéi mutveinek kli-
séi. Ezek pedig azt bizonyitjak, hogy valéban igyekezett (olvasmanyok-
bol) felkésziilni Erdélybdl és vallalt hivatalara.

Tudjuk, hogy Opitz mar 1623. szeptember 9-én dedikalta
a ZLATNA Oder von Rhue des Gemiites 6nallban megjelent nyomtatva-
nyat a liegnitzi tandcstag Heinrich von Stange und StonBdorflnak.*?’
Leveleiben ugyan visszatéréen panaszkodott az udvarok veszélyeirdl
(egy helyiitt bizonyosan Bethlen Gabor udvarardl volt sz6),'”® am
egyéb miifajban tébb konkrét emlitést mar nem tett a Zlatna-versrol.
Az Erkliarung etlicher Oerter Del3 vorigen Getichtes az egyes sorokhoz, azok
szamait feltiintetve, f6ként foldrajzi, epigrafiai és szakirodalmi kiegé-
szitéseket tett. A cimhez mindjart ezt: ,,<latna | < oder Lalatna > Ein
Flecken oder Stadtlein in Siebenbiirgen / seines vornchmen
Bergwercks halben sehr berithmet / drey Meilen von Weissenburg
gelegen”, a 11. sorhoz pedig ezt: ,,Lisabon | Der Obriste Verwalter zu
Zlatna / ein vornechmer auffrichtiger Mann / vnd mein bester Freund

in diesen Orten.”*??

426 Uo., 14. A kora Gjkori és az Gjkori roman latinitas szakszerd, kiterjedt szak-
irodalomra tamaszkodo jellemzése: NaGY Levente, Rimaiak, romdnok és latinul
beszéld magyarok, 2018, 3/261-287. A szerzének az Opitz-kutatds szamara is
fontos megallapitasa: ,,Egyetlen adat sincs a 16-17. szazadi Erdélybdl arra
nézvést, hogy a reformacioval kapcsolatba kertlt roman prédikatorok, vla-
dikak, értelmiségiek (...) egyszer is szoba hoztak volna a roman nép rémai
eredetét”, 264., inkabb arrdl volt szd, hogy a ,,19. szazadban a roman értel-
miségiek egy nem latin kultarat latinizaltak vissza a nyelv segitségével”, 261.

427 Or11z, Briefwechsel..., 1, 230809 ded, 306-307.

428 Vo. Opitz levele Georg Michael Lingelsheimnek StraBburgba 1624.
december 28-an: ,tervem szerint elutaznék hozzad”, ,,cum relictis aulae
periculis otio perfruar abundantissimo” (vagyis ,,mihelyt az udvar szeszélyeit
magam mogott hagytam”), Oprrz, Brigfwechsel. .., 1, 241228 ep, 363-367.

429 MOGW, L, 91.
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Az viszont mindenképpen szerencse, hogy egy tudos kortars véle-
ményét 1s megismerhetjilk arrél, miképpen olvasta 6 a laina cim(
nagy kolteményt. Caspar Barth (tudés-iréi nevén Tarracus Hebius,
1587-1658)* birtokaban volt egy kolligitum, amely a Buch von der
Deutschen Poeterey (Breslau, 1624) és az Acht Biicher Deutscher Poematum
(Breslau, 1625) nyomtatvanyokat tartalmazta.®™ Az 1625-6s Acht
Biicher — szemben az 1624-es strassburgival — immar Opitz jelent6s
szerkeszt6i-kompozicids valtoztatasait mutatja. A kittiné kritikus, for-
dit6 éskoltd, Caspar Barth, sokaig Opitzjé baratja volt, Heidelberghen
nala is lakott, am a hiszas évek kozepére eltavolodtak egymast6l.*3?
Barth a szoveget b6 marginalidkkal latta el, mikézben megadta az
altala ismert forrasokat ¢és parhuzamokat is. A latna 7. és 8. sora
mellett (,,Vnd auBler dieser Statt / auch nur auff einen Tag // Vnd

430 Eisenachban, majd Gothaban tanult, 1607-t5] wittenbergi és heidelber-
gi diak. Nagy sikert nyelvelméleti nyomtatvanya: Epistola de lingua lati-
na, h. n., 1608. Hosszu tanulmanyuton vett részt (1609-1619) Németal-
fo6ldon, Italiaban ¢és Franciaorszagban. A 17. szazad elejének vezetd
irodalmi szereplgje, vallasos meditacioit (Soliloquia rerum divinarum,
ewusdem Anacreon Philosophus, Frankfurt, 1623) a pietistak is olvastak és
forditottak.

431 Akétetet 1625-ben szerezte meg (vagy éppen Opitztél kapta) Caspar Barth,
majd az a varséi Bibliotheca Zaluscia dllomanyéba kertlt. I1. Katalin carné
innen mintegy 200 ezer kotetet Szentpétervarra szallittatott. Itt ezt a kote-
tet 1852-ben duplum példanyként eladtak, a huszadik szazad elején a lip-
csei germanista, Georg Witkowski (1863-1939) tulajdonaban volt. 1967-
ben az Opitz-kritikai kiadas aktiv szerkesztéje, George Schulz-Behrend
szerezte meg: SCHULZ-BEHREND, George, Caspar Barth und sein Exemplar von
Martin Opitz’, 238-245.

432 V6. Orrrz, Briefwechsel..., 1, 250205 ¢p (Martin Opitz Augustus Buchner-
nek), o. O., 1625. 02. 05. A fenomendlis kritikushoz és filoligushoz, Caspar
Barthhoz valé viszonyara itt utal elészér, am mindjart megbantott
szavakkal: ,,Binis meis, quas certe accepit, cum nihil respondeat, oblitus
convictus nostri veteris et arctissimae amicitiae, quod cogitari debeam
nescio.” Ebben én nem vagyok hibds, folytatja, hiszen nevét és hirét min-
dig olyannyira terjesztettem, amennyire egy fivértdl (frater) t6bb nem is
varhato el, vo., 373.
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einen noch darzu / mit Ruh erschnauffen mag.”)*3 ott all: propositio.
A kortars tudés olvaso vélhetéen a kompozico, a szerkesztettség ré-
szeit kereste elsésorban, inkdbb a retorikai megformalasra figyelt.
A 13-15. sor mellé (,,Im fall wir nur es nennen // So kan man schon
sein Thun vnd Eygenschafft erkennen, // Dann Zlato das hei3t Goldt
aufl Windisch etc.”)"* azt irja: nominare. A 21. sor mellett (,,Das lehrt
vns Weissenburg / wo Apulum vor Zeiten // Der Sarmitz Schwester
stund etc.”)*¥ a margén megismétli (mintegy kiemeli) a varosnevet:
Weissenburg, a 23. sor mellett (,vnd Thorda zeigt es an // Das sein
Cristallen-Salz so reichlich geben kann”)** ugyancsak kiirja a varosnevet
a margora és kiemeli Opitz szavait: Thorda, majd a 24. sor mellé kiirja:
chrystallen salz.®" A 32-35. sorok mellé (,,da lag ein Stein darauff / In den
fast dieses lauts Lateinisch war gegraben: / Hier liegt ein grosser Schatz; im
Fall du ihn wilst haben / So kehre mich herumb”)* két hosszabb, a forra-
sokat is feltiinteté megjegyzést is fizott: ,, Wie Semiramis auch die leute hat verfuhrt
besehe Cronic. Neandri”**® illetve ,,Sonsten schreibt Bernhard Hertzog in
Ellsifuscher Chronk lib. I pag. 152. Tiberius Constantinus, filius adoptivus
Justini fand in einer wand”, és itt roviden el is meséli a kincskeresés

433 Es a varoson kiviil, ha csak egy napra is / vagy talan még egyre, a nyu-
galmat élvezném.”

434 ,Ha megnevezzik, megértjik lényegét és tulajdonsagat, hiszen Zlato ara-
nyat jelent a totok nyelvén etc.” (A ,,tot” itt korabeli jelentésében szerepel:
‘windisch’, és a szlavonokra [vendekre] vonatkozik.)

435 ,Ezt mutatja Fehérvar, ahol egykor Apulum, Sarmitz testvérvarosa allott
etc.” Itt Dacia provincia két févarosardl van sz, Apulum (Gyulafehérvar)
¢és Ulpia Trajana vagy Colona Dacica (Sarmizegetusa).

436 ,Es Torda nevezetessége az, hogy mily gazdagon adja a sokristalyokat etc.”

437 Kés6bb visszatérek rd, am mar fentebb t6bbszoér emlitettem: Barth példa-
nya mar egy Opitz altal atnézett, javitott és Gjraszerkesztett szoveget tar-
talmaz.

438 ,,Ott egy nagy kére ilyen szavak voltak latin nyelven vésve: Itt nagy kincs
fekszik, ha meg akarod szerezni, Ggy fordits meg engem etc.”

439 ,Hogyan csapta be Szemiramis az embereket, olvashatod Neander Croni-
cajaban” (Michael NEANDER, Chronicon siwe synopsis historiarum, Leipzig,

1586), illetve ,,Egyébként Bernhard Hertzog 1s irja az Elszaszi Krénika-
ban, lib. I. pag. 132”.
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torténetét.**? Olvasatanak 0Osszefoglald tanulsaga Ovidiustél valo:
»Carmina desidiam scribentis et otium querunt. / Ovid.”**! Opitz
szavait Barth kevéssé (vagy egyaltalan nem) értelmezi, inkabb megismétli
vagy a tartalom lehetséges felosztasa szerint jellemzi. Igy jar el példaul
a 165. sornal is: ,,Nun solcher Wein wachst hier / der nicht den Leiber
hitzet // Von dem nicht da ein Punct / hier wider einer sitzet”,**? a mar-
gon itt Osszefoglalja (poétikailag nem tdl talaléan értelmezve a sorokat)
Opitznak a borra valo utalasait: Rupfernase (,,rezes orr”), a 216. sor mellé
(,,Wann oftt ein Kraut nichts thut // In Vbung der Arzney da ist Metall
doch gut”),**® azt irja: Chymica. Legfontosabb volt szaméara tehéat a kom-
pozici6 megfigyelése, néhany olvasott sor asszociativ kiemelése és az
altala ismert forrasok feltiintetése. Nem igazan informativak, de margi-
naliai mégis jol jellemzik a jegyzetelési szokasokat.

Johann Rist (1607-1667), kolts, prédikator és a legjelentGsebb 17.
szazadl német evangélikus énekeskonyv szerzéje, 1653-t6l von Rust,
1639. szeptember 22-én keltezte Lob-Trawr- vnd Klag-Gedichtjét a mi iddnk
legkittinébb koltéjének, Martin Opitznak a halalara. Az 1640-ben ki-
adott 620 soros gyaszversében hangstlyozottan beszél a Jlatna koltéjé-
nek csendes elvonulasvagyardl, kiemelve mindjart (a cseh és a lengyel
nyelvek el6tt!) Opitz kitdind magyar nyelvtuddsdt:

»Damabhls / wie man dich sah’ in Siebenbiirgen leben /

Als du der Bucher Lust dich hattest gar ergeben /

Vnd schriebest von der Ruh’ vnd stillen Einsamkeit /

Der sich der Ackerman gebraucht zur Friedenszeit. /

Nun / Vagrisch war dir kundt. Was die Bohmen sagten /

440 ,Masképpen irja ezt Bernhard Hertzog az Elszaszi kronikaban lib. I pag.
132. Tiberius Constantinus, Justinus fogadott fia egy falban talalta”
(Bernhardt HEerT1zOG, Chronicon Alsatiae. Edelsasser Cronic, StraBburg,
1592, 132.)

441 Ovipius, Tristia, 1, 1, 41. ,,Nyugtot s elvonulast kivan a kolté meg az iras
etc.”, ford. ERDODY Janos; OvIDIUS, Keservek (Tristia), ford. AbAMIK Tamas
et al. Budapest, 2002.

442 ,,Oly bor terem, itt, amely nem a testet fiiti / amelytdl nem fogunk egy
pontbdl kett6t latni etc.”

443 Mikor a flszer mar mitsem hasznal, a fém gyakran segit etc.”
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Verstundest du gar leicht. Wenn dich die Pohlen fragten /
So war die Antwort da: Drumb / wer dich eins gehdhrt /
Du Liecht der Sprachen du / der ward schier ganz bethért”.***

Rist ehhez a helyhez kommentart is fizott (Bl. I 11j v):
»Dieses 1st auch des seligen Herren Opitzen Gedichte eins /
Zlatna von jhn genennet / darin er handelt von der Ruhe des
Gemiithes / als welche er damahls tiber alles gesuchet / wie er sich
in Siebenbtirgen Hat auffgehalten / vnd wird jetzerwehntes schénes
Gedicht im andern Buche seiner poctischen Wilder gefunden”. 5

Elméletileg és torténetileg is érzékeny, nem partos és a verset nem élet-
rajzi mozzanatokkal értelmezé korszer elemzés tulajdonképpen kevés
sziletett a Llatna Oder Von Ruhe defi Gemiiths cimi nagyszabasu kolte-
ményrdl.*® Azokat tartom sikeresebbeknek, amelyek a hossz verset az
antikizal6 targyias epika mufajaba illesztik és a széveghben az tgynevezett
tankoltemény poétikai-retorikai szabalyait keresik, nem erdltetve tul az

444 Johannis RISTII HOLSTATT Lob-Trawr- vnd Klag-Gedicht / Vber gar zu frithzeitiges
/ jedoch seliges Absterben /' Des weiland Edlen /' Grofachtbaren vnd Hochgelahrten
Herren MARTINO OPITZEN, Hamburg (...) im Jahr Christit MDCXL, tartal-
mi prozai forditasban: ,,Akkor, midén Erdélyben ¢ltél / és amikor a kényvek
olvasasaban lelted 6rémddet / és a nyugalomrol s a csendes maganyrol irtal /
arrol, amit békeid6ben a foldmives is élvez / Akkor mestere voltdl a magyar nyelv-
nek. Amit a csehek mondtak, kinnyen megértetted, ha a lengyelek kérdeztek, azt vdlaszol-
tad, da: ezért / akivalaha is hallott téged / téged, a nyelvek fényét / azt egye-
nesen rabul ejtetted.” (kiemelések a versszévegben és a magyar forditasban

t6lem — O. P)

445 V6. Oprrz, Briefwechsel..., 111, 390922 rel, 1655-1674. ,,A megboldogult
Opitz ur egyik kolteménye ez is, Zlatna cimmel latta el, amelyben a lélek
nyugalmarol beszél, amit ez idében, midén Erdélyben tartézkodott, min-
denek felett kivant, az emlitett szép vers az alkalmi koltemények masodik
kényvében olvashato.”

446 Jakab Béla és a tanulmanyara erésen tamaszkodéd Karl Kurt Klein az
életrajzi adatokat, mint az olyan gyakran szokdsos, a versszéveghdl re-
konstrualta: Jakas Béla, Opitz Mdrton a gyulafehérodri Bethlen-iskoldndl.. .,
Pécs, 1909, illetve KLEIN, K. K., Bezichungen Martin Opitzens zum Rumdnen-
tum,1927, 7-8/89-116.
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életrajzi vonatkozasokat. Természetesen Opitz hozta be a tankolteményt
(Lehrgedicht) is a német koltészetbe, de az nem is élt tovabb Opitz elsé
nagy kultuszanal. Itt jegyzem meg, hogy a mufajt, annak elsé német
nyelvl példai utan, sajat szovegeit is bemutatva, csaknem negyedsza-
zaddal késébb definialta — korantsem 6nalloan, leginkabb Arisztotelész
komédiameghatarozasara tdimaszkodva — Georg Philipp Harsdorffer:
A tankoltemény palotat épitett a vilag szabad nézéterére, nagy
nyitott ablakokkal, mint amiképpen azt a Rémai (2. Lucretius,
De rerum natura, — O. P) kivanta. Kevés benne azonban a belsé
berendezés, mindossze egy vastag kerek titkoroszlopbol all, amely
olyan csodalatos tulajdonsaggal bir, hogy az ember belsé hibait és
formatlan testi terheit mintegy kristalytikorben mutatja meg.**’
A mérvado Gjabb szakirodalom szerint a tankdlteményben fontos az
uralkodé (vagy a kortarsak) dicséretének és az erkolesfilozofianak
az 6sszhangja. Ebbdl a szempontbdl a Slatna viszonylag egységes, az
erkodlesi (nem mondhaté filozoéfiainak) tanulsag zavard kitérék nélkiil
érvényesil. ,,Ez az elsé kisérlet német nyelven arra, hogy inkabb egy-
szerl és individualis, mintsem tipikus és topikus leirasat adja barmely
megrendeld retorikai kiszolgalasanak avagy hogy engedelmeskedjék
az epideiktikus mifajok torvényeinek” —irja a tankoltemény mufajat és

447 ,Das Lehrgedicht hat einen Palast, auf den freyen Schauplatz der Welt
erbauet, mit grossen offnen Fenstern, wie jener Rémer (ti. Lucretius — O. P.)
erwunschet, in demselben aber wenig Ingebdu, und nur eine dicke runde
Spiegel-seulen, welche die wunderbare Eigenschafft, daf3 sie der Menschen
innerliche Fehler und ungestalte Laster, als in einem Krystallen Spiegel,
zeichen kunte”: HARSDORFFER, G. Ph., Nathan und fotham, 11, Abschnitt
Jotham: Fabeln oder Lehrgedichte; mas el6fordulasaival egyiitt idézi ALBERTSEN,
Lleif] L[udwig], Das Lehrgedicht. Aarhus, 1967, 12; lasd még: HARSDORFFER,
Frauenzimmer Gesprichspiele, VII, 1647, reprint, Tubingen, 1969: ,Das
Lehrgedicht ist insgmein eine fortgesetzte lange Gleichnil3 / ist die dlteste
/ vnd dem gemeinen Mann anstiandige / als welche seinem Verstand
gemal / vnd von solchen Sachen angenommen worden die er fiir Augen /
vnd erlernet hat” (uo., CCLVIIL, 170.) és ,,[u|nter allen Lehrgedichten /
koénnen keine den Namen mit bessern Fug erhalten / als die / welche etliche
gewisse Kunste und Wissenschaften lehren” (uo., CCLIX, 187).
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annak torténetét monografiaban is feldolgozé, de Opitz latna cimid
kolteményét egészen félreérts szerzd, Leif Ludwig Albertsen.**® Az
Opitztol szarmazé tankoltemények (Lehigedichte) kozott négy, mifajilag
egyébként szerinte is némileg eltéré kolteményt sorol fel: Vesuvius,
Trostgedichte in Wiederwerigkeit des Krieges, Lust des Feldtlebens, Vielguet és
Llatna** A Zlatna cim versrol lendiletes elemzést ad, mikézben igyek-
szik felmutatni a szoveg tobbszintlségét: ,,A huszonot éves koltd a kol-
temény négy részében torténészként, baratként, poeta artifexként és

945

moralfilozéfusként 1ép fel.”" Osszefoglaldsa az, hogy a ,,Zlatna egy
kirandulas: az elején megszabadul a tudomanyok poratol, kézépen
a kiillénb6z6 rendek vidéki élete abrazolodik, a végén pedig fajdalmas
butcsu a visszaut elétt.”!

A koltemény az epikai révid forma sikeriilt mintdja, irja egy masik,
a szoveghez elméletileg sokkal kozelebb keriilt tobbszerzds dsszefogla-
las: nem a magas nemességet ¢s az ¢égi eréket szélitja meg itt Opitz,

hanem egy zsid6 banyafeliigyel6t, Heinrich Lissabont és rdadasul

448 ALBERTSEN, 1. m., 99; a monografia tizennyolc nagy fejezetben targyalja
a mufaj torténetét és elméletét az antikvitastél egészen a 19. szazadig.
Az 1. fejezet célja a mifaj értelmezése (Der Begriff ,, Lehgedicht”), a 6. fejezet
Opitz Gn. tankolteményeit elemzi (Der Klassizismus. Opilz und das Lehrgedicht).

449 ALBERTSEN, Das Lehrgedicht, 2; A Zlatna cim@ nagy tablorél még ezt irja:
,»Ein fritheres Werk von Opitz ist: ,Zlatna, Oder von ruhe defl Gemiithes’
stammt aus dem Jahre 1623. Es ist ein stilistisch einheitliches deskriptives
Lehrgedicht der Kleinform, dessen moralphilosophische Lehre De
tranquilitate animi nicht in heterogenen Exkursen angehdngt, sondern
unmittelbar ausgesprochen wird”, 1. m., 99.

450 ,,Der funfundzwanzigjihrige Dichter tritt in den vier Teilen des Gedichtes
als Historiker, als Freund, als poeta artifex und als Moralphilosoph aut™,
ALBERTSEN, 1. m., 105.

451 ,,Zlatna ist ein Ausflug: am Anfang wird der Staub der Wissenschaft
abgeschtttelt, in der Mitte steht das Leben auf dem Lande in verschiedenen
Standen, am Ende meldet sich der wehmiitige Abschied vor der Riickfahrt”.
ALBERTSEN, 1. m., 105. A tudomdny pora (Staub der Wissenschaft) végiil is ellent-
mondana az ambiciézus fiatal kolté humanistakat utanzé programjanak,
a Llatna harmadik (mdsodik gydjteményes) kiadasaban (Breslau, 1625) meg
is valtoztatta az erre utalé sort. Errél, a kihagydsardl és valtoztatasokrol
késébb, fontos helyeken irok.
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olyan nyelven, amely kozelit a levél- és prozanyelvhez.*? A tanulmany
szerint a struktura elegans esszéhez hasonlit. Ismertetem a gondolat-
menetet: a koltemény elsé része etnografiai jellegd, mikézben a szerzét
a roman nép erds romai kotédése érdekli. A masodik rész (117-332.
sorok) a t4j és Opitz legjobb baratjanak, Lissabonnak (Heinrich
Lisbona) dicsérete, itt a hianyok felsorolasa utan (,Der Wein wéichst
nur nicht hier / die Hauser sind auch schlecht etc.”)** bekapcsolja
az epideiktika mechanizmusat és dicséri az elmult idék nagysagat.®*
Az antik moralfilozéfiaban az arany (,,dieser schone koht”) nem pozitiv
érték (egyaltalan, a fémek emlegetése technikai barbarizmust jelent,
1smétli a tanulmany), Opitznal is csak dekorativ funkcié. A harmadik
rész (333—448. sorok) Horatius 2. episztolgjat parafrazalja (,,Liebt nicht
der Stadte lust vnd jhren falschen schein / Da offte zwar mehr Geld /

452 FoORSTER, Leonard, GuNDISCcH, Gustav, BINDER, Paul, Henricus Lisbona
und Martin Opitz, 1978, 1/21-32. Az életrajzi forrasokat nagy erudici6-
val bemutaté pontos tanulmany szerint az apa, a szefard Gerard 1567-
ben menekilt el Antwerpenbél, 1600 augusztusaban megvette a nagy-
banyai érem- és banyatizemet. Egyik fia, Janos, 1599-ben a kolozsvari
unitarius kollégium matrikuldjaban szerepel. Sajnos ez a matrikula je-
lenleg nem hozzaférhets. Gerard Lisbona 1609-ben elnyerte az erdélyi
indigenatust. Masik fia, Henricus, kozel egyidds lehetett Opitzcal,
a nyolcvanas években sziletett. Ehhez lasd még: SZEMAN Attila Gabor,
Bdnyapénzek Magyarorszdgon és torténeti hdtteriik..., Budapest, 2013. Ebbdl
a dolgozatbol azt is megtudhatjuk, hogy Bethlen Gébor sokra tartotta
a banyavarosok gazdasagi szerepét és hogy 6 alkalmazta el6szor a ba-
nyapénzeket Erdélyben, s6t, banyaszokat és banyatiszteket is vitt
banyaihoz, i. m., 41.

453 ,,A sz616 nem csak itt terem meg, a hazak is nyomorultak etc.”

454 laudatio temporis acti, nélkiilozhetetlen eleme az individudlis és k6z0sségi
krizis kifejezésének a 17. szazad elsé felének nemzeti nyelvi irodalmai-
ban, v6. még: CurtiUs, Europdische Literatur, Kapitel 8, Poesie und
Rhetorik, § 4 Gerichts-, Staats- und Lobrede in der mittelalterlichen
Poesie, 163-168.
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doch auch mehr Stinden sey etc.”).* A muvelt olvas6 szimara ez egy
ismert toposzlancolat artisztikus kifejezése. A negyedik részben (449—
568. sorok) Opitz végiil a kornyezet leiré megismerésének a szubjektum
altal torténé moralfilozéfiai megkozelitését vezeti be Vergilius szavai-
val (,,Oh solte doch auch ich / nach solcher weiten Reise / Vnd so viel
vngemach / bey euch sein gleicher weise / Ihr Thaler / jhr Gebirg /
jhr Brunnen / vnd du Strand / des Bobers etc.”).%% A Zlatna mifajel-
méletileg itt is egy nagy kirdndulds metafordja, formailag alexandrinu-
sokban irott tankéltemény, tartalma szerint a falusi élet dicsérete.™’

A korabbi és tjabb értelmezéseket kritikusan dsszefoglald, Opitz er-
délyi mikédésére vonatkozo forrasokat legjabban Gjraolvasé Achim
Aurnhammer azt a véleményt fogalmazta meg, hogy a Jlatna egy
nagyszabasi programatikus Ovidius-imitaci6, mikozben a szerzé
éppen igy és itt, Gyulafeharvaron talalta meg sajat koltéi hivatasat

455 335-336. sorok: ,,Ne vagyjatok a varos 6romét és hamis fényét / Ott ugyan
gyakran tébb a pénz / de a biin is nagyobb etc.” Sem Opitztél, sem a tanul-
many szerz6itél nem kovetelt nagy eréfeszitést a Horatius-parhuzam meg-
talalasa: Horatius masodik episztoldjanak vanitas-tizenete (Epistolarum
Liber Alter) altalanosan ismert iskolai tananyag volt és a {6ldi hitsag érték-
telenségét, a vagyon mulandésagat tanitotta (vo. példaul 180-183. sorok:
,Gyongy, marvany, elefantcsont, etruszk bronz, csoda képek / draga eziist,
biborszinnel festett ruha — nem sok / embernek van ilyen, de nem is mind
vagyik utana,” Az episzloldk mdsodik kinyve, 573, ford. MURAKOZY Gyula.

456 ,,Oh, ily hosszt utazas utan / és oly sok kudarcot kévetéen / barcsak nala-
tok lehetnék / ti volgyek / hegyek / forrasok / és nalad, Bober-partja etc.”
449-452. sorok. Az elszigeteltség és a honvagy (Heimatferne) visszatéré mo-
tivuma a foly6, a hazatérését ismételten a ’gyorsvizii Bober’ szimbolizalja,
vO. késébb az Erdélytdl valé bacstuversével.

457 Formailag a Lehrgedicht, tartalmilag a vidéki élet dicséretének mifajaba
sorolja a verset Wilhelm Kihlmann is, mik6zben Opitz ,,talan "legszemé-
lyesebb’ mivének” tartja: KUHLMANN, Martin Opitz, 56: ,,Im fernen Sie-
benbiirgen fiihlte sich Opitz recht isoliert. Versprechungen wurden nicht
eingehalten. Doch es gab einen Lichtblick, einen Freund, namlich Hen-
ricus Lisboa. Er verwaltete die 6rtlichen Gold- und Silbergruben in ei-
nem Flecken namens Zlatna. Mit dem Namen dieses Orts bezeichnete
Opitz sein vielleicht *persénlichstes” Werk (1623). Formal ein Lehrgedicht
in Alexandrinerversen, seinem Gehalt nach ein Lob des Landlebens etc.”
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s hangjat (poetische Selbstfindung).*® Egyetért azzal a megallapitassal,
hogy a ,,Zlatna [bestimmt] als Wendepunkt in der Gattungsgeschichte
der ’Landleben-Dichtung’,*? azaz fordulépont a falusi kéltészet mu-
fajtorténetében, a lirai szubjektum onreflexidja viszont Gjszer és telje-
sen idegen a tankoltemény mifajatdl. Ez a beszéld elsé (nem retorikai)
kérdésében maris megfogalmazodik: ,, Wo wil ich aber hin?” ({latna, 117.
sor). Aurnhammer szerint ebben a kérdésben a kolt6 sajat identitasanak
problémajat, identitaskeresését fogalmazza meg.*®® A koltemény zarasa
(*Schluss der Dichtung’,'®! nevezziik ehelyiitt most peroratidnak) alterna-
tiv lehetéséget kindl: ,,Mein Wundsch ist einig der / mit rhu da wohnen
kénnen // wo meine Freunde sein”,**? ez csupan lehetéség marad, vagy
a szubjektum, igy Aurnhammer, az idealis élet megtalalasahoz 1j sze-
repet, s6t, 0j identitast talal. A tanulmany szerzdje erds parhuzamot lat
Opitz erdélyi (és erdélyi vonatkozasu) koltészete és Ovidius emigracios
panaszkodasai (keserver) kozott: a beteg kolté hideg barbar vidéken ¢l
nyomorult szamkivetésben és nyelvét sem érti itt senki. Ilyen példakat
hoz Ovidiustdl a szoros megfeleltetésre: ,,Ezzel a vad néppel nem tar-
gyalok és nem is értem / nyelviiket, igy minden nyugtalanit és eljeszt”,'%
illetve ,,Csakhogy nincs itt senki, ki meghallgatja versem, / errefelé
nincsen senki, ki ért latinul. (...) Gyakran toprengek: minek igy ki-

csiszolni a mivem? / Tan majd olvassak sauromatak s a getak?”1%t

458 AURNHAMMER, Tristia ex Transilvania, 253-272.
459 Uo., 269, v6. LoHMEIER, Anke-Marie, Beatus ille, Tibingen, 1981,
220-248.

460 Uo., 269, ,,In dieser Frage kommt mehr als die Gattungsnorm zur Sprache,
die ein Nebendiskurs auler Kraft zu setzen droht — in dieser Frage kommt
die Suche des Dichters nach Identitat zum Ausdruck.”

461 Uo., 269.

462 ,,Csak azt az egyet kivanom, hogy nyugalomban ¢élhessek ott, ahol a bara-
taim vannak”.

463  Oviprus, Keservek, 111, 11. 9-10, ford. Polgar Aniké; AURNHAMMER, T7istia
ex Transilvania, 271.

464 Ovipius, Keservek, 1V, 1. 89-94, ford. Tordai Eva; AURNHAMMER, Tristia
ex Transilvania, 271.
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Igényes és nagyszabasd, csaknem minden korabbi német nyelv
Opitz-irodalmat felhasznal6é tanulmanyaban Franz Schiippen a filo-
z6fiai gondolkozas kontextusdba helyezte a Jlatna cimd, szerinte 568
soros (mert az elsé 6nall6 kiadast hasznalta és nem vizsgalta a késébbi
elhagyasokat vagy azoknak okait) paros rimi verset, és leginkabb szer-
z6jének modern polgari intellektudlis tdjékozodast hangsulyozta.*®3
Achim Aurnhammer el6bb idézett nagy Osszefoglalasat még nem is-
merte, igy az reflektalatlan maradt tanulmanydban, de igaz az is,
hogy koncepcidja mas volt: Schiippen a kialakul6 és meger6s6dé pol-
gari tarsadalom munka-étoszat és életfelfogasat tematizalta Opitz és
Lisabon banyafeliigyels 0j szoros kapcsolataban, illetve azt allitotta,
hogy Opitz antik el6formak nyoman immar egészen 0j szempontboél
dicsérte a vidéki életmodot.*® A vidéki életet a jové fontos modellje-

465 ScHUPPEN, Franz, Birgerliche Moralisttk und adliges Landleben, 2006,
149-191; ,,Zlatna, Oder von Ruhe del3 Gemiithes hat 568 paarweise
gereimte lange Verse, die mit sechs Betonungen den damals modernen
franzdsischen Theater-, und insbesondere: Tragédienvers, den Alexand-
riner, nachbilden”, ScuUPPEN, 1. m., 152. A tanulméany szerzéje az
év nélkil (1623-ban) 6nall6 nyomtatvanyként, hely nélkill megjelent
nyomtatvanybdl dolgozott [Lignitz, Sebastian Koch, v6. DUNNHAUPT,
Personalbibliographien, Martin Opitz Nr. 59], de nem volt érzékeny a ké-
s6bb kotetben tobbszor is kiadott vers szovegvaltozataira, féleg feltind
roviditéseire, illetve azok jelentésére.

466 ,,Opitz (...) bestimmt im *Zlatna’ deutlich die modern biirgerliche Figur
des Heinrich Lisabon das Bild als ein sein Wesen technisch praktizierender
naturkundiger Gelehrter”, illetve: ,Mit dem Gegensatz von Karlsburg
und Zlatna, Residenz und Dorf, Stadt und Land markiert Opitz einen
eigenen und erlebnisgesattigen Ansatz in der neuen Poesie vom *Landle-
ben’. Dem VerdruB tiber die Residenz tritt in dem enthusiastischen Lob
des Marktfleckens und seiner Umgebung eine andere Welt gegeniiber,”
SCHUPPEN, i. m., 156, illetve 153—154; problematikusnak érzem az erleb-
nisgesattiger Ansatz hangstlyozasat, éppen azt szeretném késébb bizonyi-
tani, hogy Opitz az erdélyi atra valo felkésziilés soran szerzett klisékbdl
épitkezik itt is.
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ként értelmezhetjiik itt: ,,Das Modell °Zlatna’ ist vorgegeben, eine
Weltsicht adoptiert.”%7

Ismeretes, erre eddig tébbszor utaltam, hogy Opitz Gsszegyjtott
kolteményeinek elsé gydjteményes kiadasa 1624-ben jelent meg
Strassburgban a barat, Julius Wilhelm Zincgref gondozasaban.*t®
Nevezetes nyomtatvany ez: az Aristarchus (1617) mellett 146 Opitz-
versszOveget tartalmaz korabbi nyomtatvanyok alapjan, kozottik a

Llatna cimi nagyszabast kolteményt is.*%

Bar a cimlapon fel van tin-
tetve a szerz6, Martint Opitiv Teutsche Poemata, de Opitz késébbi reakcioi
(er6s menteget6zései) szerint a kotetet tudta nélkil adtak ki. A tudtom

nélkiili kiadds toposzanak nagyon komoly hagyomanyai vannak, ebben

467 SCHUPPEN, 1. m., 167; itt jegyzem meg, hogy Schiippen indokolatlanul hasz-
nalja Gyulafehérvar vagy Alba-Julia helyett kovetkezetesen a Karlsburg va-
rosnevet: ez tanulmanyanak masodlagos (nem 17. szazadi, hanem késébbi
német nyelvid) forrasaira utal: kéztudott, hogy az Alba Carolina, Kdarolyfejér-
vdr, Carolopolis, Karlsburg sth. nevek I11. Karoly magyar kiraly (VI. Karoly-
,»gr. Steinville 1715. nov. 4-én, mint az uralkodé III. Karoly nevenapjan
roppant pompaval tétetette le, s 1738-ban a var jelen alakjaban egészen
készen allt”, emlékpénzt is verettek, amelyen ez vala frva: ,,eddig Gyulafe-
jérvar volt, de ezutan Karoly csaszarrél Karoly-Fejérvarnak fog hivatni
(KOVARY Laszlo, Erdély régiséger és tirténelmi emléker, Kolozsvar, 1892, 69).
Schiippen tehat modern, nem korht topografiai forrasokat hasznalt a 17.
szazad eleji Erdély bemutatasakor.

468 MARTINI OPITII / Teutsche Poémata / vnd ARISTARCHVS / Wieder die ve-
rachtung Teutscher Sprach / Item Verteutschung Danilers Hensij Lobgesang Fesu
Christi / ond / Hymni in Bachum/ sampt einen anhang / Mehr auserle[Sener geticht
anderer /" Teutscher Poéten /' Der gleichen in dieser Sprach / Hiebeuor nicht aufp
Kommen / Straflburg / In verlegung Eberhard Zetzners Anno 1624. DUNN-
HAUPT, Personalbibliographie. .., Viertel Teil, 3009. Julius Wilhelm Zinzgref
(1591-1635) 1607-tél filozofiat és jogot hallgatott Heidelbergben, majd
1611-1616 kozott tanulmanyaton (Ravalierstour) vett részt Svajcban, Fran-
ciaorszagban, Angliaban és Németalf6ldon, a Heidelbergi koltéi kor (Hei-
delberger Dichterkreis) aktiv tagja.

469 A Zlatna cimt kolteményt Zincgref az 1623-as (az el6sz6 1623. augusztus
9-¢én kelt) nyomtatvany alapjan vette fel a gydjteményébe: MARTINI /
OPITII / ZLATNA / Oder von Rhue des / Gemiites / o. O. o. ]J. [Liegnitz,
Sebastian Koch|, DUNNHAUPT, Personalbibliographien, Nr. 59, 3023/3024,
vO. 414. jegyzet.
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a dolgozatban fontos helyen vissza is térek ra: az Ernst Robert Curtius
altal mar leleplezett és példakkal kell6képpen illusztralt felelésségatha-
ritas affektalt szerénységérdél lehet sz6, a materia futurae trepidatio hangsu-
lyozasarol és ezzel a joindulat megnyerésér6l.”? Mindenesetre a kutatas
— valoszintleg mégis némi joggal — eddig nem vonta (teljesen) kétségbe
Opitz allitasanak komolysagat. Egyaltalan nincs arra nézve forrasunk,
mikor szerzett tudomast a strassburgi kiadasrol, arrél viszont van, hogy
legalabb egy példanyt mégis dedikalt e tudta nélkil kiadott nyomtat-
vanybdl, igaz, visszafogott (affektdlt) szerénységgel: ,,hos adolescentiae suae
lusus ab alits collectos et editos.” " A Buch von der deutschen Poeterey azutan
visszatért még az ifjai éretlenség és a masok altal tal sietve kiadott kétet
kérdésére. Az Echirél értekezve Opitz azt irta az 6t6dik fejezetben (ép-
pen itt szakadt meg Ban Imre magyar forditasa), hogy ,.ketté talalhato
beldlitk az én Német Poémdimban is, amelyek nemrégiben Strassburgban
jelentek meg.”*7? A fejezet, immar sajat forditasomban, igy folytatodik:
Az emlitett konyvrdl szélva, amit néhany esztendeje részint
magam, részint tavollétemben masok rendezetlentl és atnézés
nélkil 6sszeraktak, arra kell kérnem mindazokat, akik keziikbe
veszik, hogy a temérdek hibat és tévedést egyrészt fiatalsa-
gomnak tulajdonitsdk (tckintve, hogy sok olyan széveg is van
a konyvben, amelyeket én csaknem gyermekként irtam), mas-

470 CurTius, Europdische Literatur, Kapitel 5, Topik, 89-115.

471 A strassburgi kiadas egyik példanyat ajanlotta igy Georg Rudolf liegnici
hercegnek (datalatlan); a kiadas megjelenése utan az 1624-es frankfurti
kényvvasar tavaszi katalégusa emliti Martin Opitz konyvét.

472 A barokk, 302. jegyzet. Az eredeti szoveg: ,,So sind jhrer auch zwey in
meinen deutschen Poematis/ die vnlengst zue StraB3burg aul3 gegangen
zue finden”, OPITZ, Buch von der deutschen Poeterey t.m. Das V. Capitel. Von
der zuegehir der Deutschen Poesie / vnd erstlich von der invention oder erfindung /
vnd Disposition oder abtheilung der dinge von denen wir schretben wollen, az 1dé-
zet: D IIIr.

AzOtthonElhagyasal35x205_Beliv_416.indd 177 2021.11.16. 11:07:22



178 AZ OTTHON ELHAGYASA, FELELEM ES REMENYSEG

részt azoknak, akik tisztességes nevemet rossz szandék nélkil
473

akartak ismertté tenni.
Ebben az 1624-es strassburgi kiadasban rendezetleniil kovetkeztek egy-
mas utan a szonettek, epigrammak, dalok és elégiak, kotetkompozicios
szandékot nem, vagy esetleg az elején és a végén lehetne csak rekonst-
rualni. Azt is tudjuk, hogy Opitz végiil nem jarult hozza e strassburgi
kiadas yranyomasahoz és 1624 6szén mar egy 4 kiadas tervérdl beszélt.
1624. november 6-an azt irta Zinzgrefnek latin nyelv levelében, hogy
a tervezett és sajat maga altal osszeallitott 4j gydjteményben a koltemé-
nyeket mufajuk szerint konyvekre osztja majd. Ha készen lesz, esetleg
elkiildi a kiadénak, Zetznernek Strassburgba (aut Argentoratum ad illum)
vagy mashova adja kinyomtatni.*’* Az Opitz-filologia azt allitja, hogy
,»a strassburgi és a breslaui kiadas kézotti 1d6 kivaltképpen fontos Opitz
elméleti és gyakorlati reformja szempontjabél.”” Eppen ezért tehat kii-

473 Brefllaw, 1624, DIIIr—v. Welchen buches halben / das zum theil vor etlichen
jahren von mir selber / zum theil in meinem abwesen von andern vngeord-
net vad vavbersehen zuesammen gelesen ist worden / ich alle die bitte denen
es zue gesichte kommen ist / sie wollen die vielfdltigen médngel vnd irrungen
so darinnen sich befinden / beydes meiner jugend / (angesehen das viel
darunterist / welches ich / daich noch fast ein knabe gewesen / geschrieben
habe) vnnd dann denen zuerechnen / die auB3 keiner bésen meinung meinen
gueten namen dadurch zue erweitern bedacht gewesen sein. Kolt6i mivei-
nek még életében megjelent kiadasaibol Opitz kett6t nézett at, az 1625-ben
és az 1629-ben kijott két Breslauer Sammelausgaben verseit.

474 Martin OPITZ (Liegnitz) an Julius Wilhelm Zinzgref, Straf3burg, 06-11-
1624 = Martin OPITZ, Briefwechsel..., 1, Berlin, 2009, 231106 ¢p. Eber-
hard Zetzner (1586-1654) aktiv strassburgi nyomddsz, t6bb fontos kora
ujkori nyomtatvany készitgje.

475 ,Der Zeitraum zwischen der StraBburger und der Breslauer Ausgabe bezeichnet
so in besonderem Mafle den Weg Opitzens zu seiner Reform in Theorie und
Praxis. Die zwischen beiden Ausgaben liegenden Gedichte diirfen damit eine
besondere Aufmerksamkeit beanspruchen”: FECHNER, Jorg-Ulrik, Opitz auf
dem Wege zu seiner Reform, 442. A breslaui (Boroszl6, ma Wroctaw) kiadas:
MARTINI OPITII / Acht Biicher / Deutscher Poematum / durch Fhn selber heraus
gege- / ben / auch also vermehret vand / vbersehen / das die vorigen /' darmatte nicht zu
uer- / gleichen sind / Inn Verlegung Dauid / Miillers Buchhandlers / Jnn
BreBlaw / 1625; DUNNHAUPT, Personalbibliographien, 3009. vo. 414. jegyzet.
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16n6s figyelmet kell szentelniink azoknak a versszovegeknek, amelyek
e két kiadas kozott sziilettek, illetve amelyeket — jelentdsebb valoztata-
sokkal — az 4ltala gondosan atnézett és bévitett kiadasba ismét felvett.
Ezek fontos kolté1 szandékot mutatnak, igazan jelentds, a magyar mu-
velédéstorténetet szorosan érinté tjdonsagot azonban az itt késébb be-
mutatott tudatos kompozicié mutat. A masodik (breslaui) gydjteményes
kiadas nagyobb szamban hagyott ki versszévegeket az elsé (strassburgi)
kiadasbol. Természetesen nem célom a két gyQjteményes kotet (eddig
még kompoziciés és poétikai szempontbol nem vizsgalt) eltéréseit Gssze-
hasonlité vizsgalattal elemezni, fontosnak gondolom viszont elészor
most éppen a latna (eddig még valéban nem vizsgalt) szovegvaltozasait
alaposabban megnézni. Az 1623-as 6nall6 szovegkiadas és az 1624-es
strassburgi, allitdlag tudta nélkil megjelentetett kotetben szerepld vers-
szoveg természetesen megegyezik. A szerzé a késébbiekben, az 1625-6s
breslaui kiadasban viszont legjelentésebben per detractionem, tehat kiha-
gyasokkal valtoztatott: az 568 alexandrin-soros tankolteménybél 1625-re
532 sor marad, 36 sor tehat eltinik. A kihagyasokat és a tartalmi valtoz-
tatasokat valoszintileg nem csak poétikai meggondolasok iranyitottak."®

A Zlatna prozai ajanlasa,’’’ amely az altala kontrollalt kiadasban
csak enyhén és csupan néhany stilisztikai szempontbdl valtozott meg, azt
amoddot igyekszik (természetesen Lipsius nyoman) megtalalni, miképpen
drizheti meg idegen orszaghan egy ,privat Person” a Leutseligkeitet,
azaz derds nyugalmat. A humanista-hizelkedd eldsz6 mar a masodik

mondataban felhasznalja a locus desertus toposzat:

476 A hianyt természetesen Achim AURNHAMMER is észrevette, de a valtoztatas
okait nem értelmezte, AURNHAMMER, Tristia ex Transilvania, 267, 55. jegy-
zet: ,,’ Zlatna’ umfalBt im Erstdruck, dessen Vorrede auf den 9. August 1623
datiert ist, 568 Verse, die Erklarungen und *Paratexte’ nicht mitgerechnet.
Die zweite [helyesen: a harmadik, mert a masodik, 1624-es nyomtatvany
megegyezik az 6nallo kiadds szovegével, vo. 414. jegyzet — O. P] Fassung
ist um 36 Verse kiirzer, umfalbt also 532 Verse.”

477 An Den WolEdlen / Herrn / Herrn Heinrich von Stange vnd StonBdorff
/ auff Sasterhausen / Schwenckfeld / Raben / Piltzen / vnd Halberdorff
/ Rom. Kiys. Majest. so wol J. D. ErtzHertzogs Caroli / Euch First.
Liegn. Raht / Meinem gebiettenden Herrn; MOGW 11/2, 65.
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Sajat magamon is megtapasztaltam, hogy egyetlen ember sorsa sem
lehet annyira kesert és hanyatott, hogy magat —barmely révid idére
is — ki ne tudja pihenni. Mikor ugyanis az elmult esztendében
Erdélyben laktam s a levegd, a viz és minden, amit nem tudunk
nélkiil6zni, rendkiviil ellenséges volt, az ottani nép erkélese, nyelve,
beszéde és gondolkozasa természetemmel teljességgel ellenkezett,
mégis talaltam ott olyan helyeket, amelyeket gyakran hiaba kere-
sink. Hogy most ne szoéljak a kényvekrdl, amelyek nagy hatalmuk-
kal képesek a hozzajuk fordul6t mindig eligazitani, Zlatna hires ba-
nyaja, amelyet a bossztisagok elél menekiilve néhanyszor felkerestem,
olyannyira tetszett nekem, hogy e tetszésemet azokkal is kzolni ki-
vantam, akik nem juthattak oda. A hely kellemes voltardl, ahol a
szép Ompoly halakkal, a banyak arannyal, a bokrok vadakkal, a fak
arnyékukkal és leveleik kedves suhogasukkal megteremtik a tanulas
idedlis feltételeit, Nagysagod itt béven olvashat, &m az a htséges sze-
retet, amit a banyafeliigyel6tl (neki szol ez a koltemény) és masoktol,
jorészt németek baratsagatol kaptam, nagyobb volt anndl, hogy ezt

verseimben kifejezhessem. '

478 ,WOLEdler Herr / das keines Menschen zustand so wiederwetig vnd bose sey /
da er nicht biBweilen sich vmb etwas erholen vnd ergetzen kénne / habe Ich auch
an mir selbst erfahren. Dann ob mir wol verwiechenes Jahr als Ich in Siebenbiir-
gen wohnete Lufft / Wasser vnd alles wessen vnsere Durfltigkeit nicht entberen
kan schienen zuwieder sein / ja auch def3 Volckes daselbsten sitten / Sprachen /
reden vnd gedancken meiner Natur gantz entgegen waren; habe Ich doch auch in
jenen ortern gefunden / was wir zu zeiten in diesen vergebens suchen. Dann das
ich der Buicher die méchtig genug sind einem jeglichen der sie anfleucht auffzurichten
/ geschweige: So hat mir sonderlich das berithmbte Bergwerck Zlatna / welches
ich dem verdruf3 der zeit zu entgehen etlich mal besuchte / so wolgefallen / das
ich mir auch / diese lust gleichfalls andern so dahin nicht gelangen mitzutheilen
/ anlafl genommen. Von def3 Ortes bequemen gelegenheit / da der schone Apulus
Fische / die Berge Gold / die Busche Wild / die Bawme mit jhrem schatten vnd
anmuttigem rauschen der Bletter anlafl zum studieren vollauft geben / Werden
E. Gestr. hier nach der linge lesen: Aber das behagen welches ich aul3 del3
Verwalters (auff den dif3 Getichte gerichtet ist) trewen liebe gegen mir / vnd der
andern Leute / so mehrentheils Deutsche / Freundschafft schopffte war grosser /
als Ich es in meine reimen zu bringen verméchte.” A konnyebb attekinthetdség
érdekében a kritikai kiadas szovegét és apparatusat hasznalom, nem utalok kiilén
a korabeli kiadasok oldalszamaira: MOGW, 11/2, 65-66.
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A kimondhatatlansag (Unsagbarkeit) elegansan elhelyezett toposza
utan*” (az élmény itt war grisser / als Ich es in meine reimen zu bringen ver-
machte) a tovabbiakban erdtlen sztoikus magatartasformat vazol fel,
egyaltalan nem eredeti moédon. Idézek tovabb:
Azokat a gondolatokat, amelyek pihenésem kozben eszembe ju-
tottak, nem akartam chelytitt elhallgatni. Kivaltképp azoknak
mutattam meg sajat példamat, akik a hidsag csaloka fényében az

evilagi élet igaz céljat keresik folyton hasztalan.*°

E tagabbra nyitott tanulsag utan Osszegzése az idegen, ismeretlen
¢és vad vidéken toltott 1d6 lehetséges talélési stratégiajat nyomatéko-
sitja:
Hiszen kizardlagos szandékom az volt, hogy akkori maganyos-
sagomban magamat a muland6 dolgok szemlélése (betrachtung)

kézben valami magasabbal némileg batoritsam.*®!

A tudomanyok altalanos hanyatlasatol beszél még itt, aggédasat termé-
szetesen a pusztitd nagy, késébb harmincévesnek nevezett habort is
erésen motivalta (,,diese grausambe vnabldfliche Kriege auf einen all-
gemeinen vntergang vnd verwistung der studien deuten”).*®? Ez a vég-
eredményben mégis affektalt humanista toposz igazan a Buch von der
deutschen Poeterey negyedik fejezetében valik helyhez vagy helyekhez
kothet6vé: ,,Nos a német koltészetrdl szolva egyaltalan nem kell azt
gondolnunk, hogy orszagunk levegéje oly rideg, zord és kedvezdtlen

479 V6. Curtius, Europiische Literatur, 1948, Kapitel 8, Poesie und Rhetorik, §5.
Unsagbarkeitstopoi, 168-171.

480 ,,Die Gedancken / so mir bey solcher meiner Erlustierung eingefallen /
habe ich auch dieses Orts nicht verschweigen sollen. Sonderlich stellete ich
mir die jenigen fuer Augen / welche durch den Schein der Eytelkeit / als
durch ein Jrrliecht verfuehret / den rechten Zweck def3 zeitlichen Lebens
allzeit suchen / vnd niemals erlangen.” MOGW, 11/2, 66.

481 ,,.Dann mein vorsatz einig der gewesen / mich selber in der einsamkeit /
darinnen Ich damabhls strackte / durch die betrachtung der verganglichen
dinge zu etwas hohers auffzumunttern.” vo., 67.

482 Uo., 67.
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lenne, hogy a koltéi tehetség itt nem lehetne épp tgy jelen, mint a nap-
fényes helyeken.”® A klimaelméletet is batortalanul érinté érvelés
ugyan nem hangsalyozodik tovabb sem a Jlatndban, sem poétika-
konyvében, de az erdélyi népet (Volk) teljességgel kizarja a magas kulta-
rabol.

483 Buch von der Deutschen Poeterey, Das 1111. Capitel, Von der Deutschen Poeterey:
»Von dieser Deutschen Poeterey nun zue reden / sollen wir nicht vermei-
nen / das vnser Land vnter so einer rawen vnd vngeschlachten Lufft liege
/ das es nicht eben dergleichen zue der Poesie tiichtige ingenia kénne tragen
/ als jergendt ein anderer ort vater der Sonnen.” Martin Opi1z, Buch von
der Deutschen Poeterey, BreBlaw, 1624, CIIr.
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3. A kotetkompozicidk

Korabban mar jeleztem, hogy az Opitz-filologia nagyon fontos kérdése
a strassburgi (1624) és a breslaui kiadas (1625) alapos kompozicids és
poétikai 6sszechasonlitasa, a valtoztatasok elméleti és gyakorlati értel-
mezése. Az ilyen jellegl vizsgalat éppenhogy megindult, az elsé ered-
mények biztatéoak. Fentebb hatarozottan kijelentettem, nem célom
a két kotet kompozicids, szerkesztési, poétikai és stilisztikai eltéréseit
osszehasonlitd vizsgalattal részletesen elemezni, kizarélag a megval-
toztatott nyito- és zaroversek kompozicios szerepe és a latna szovegén
végrehajtott modositasok és azok motivacioja érdekel. Ismertetném
az Gjabb Opitz-filolégia ezen a téren mutatott legfontosabb tanulsa-
gait, majd azokat — sajat szempontombdl és sajat észrevételeimmel —
kiegésziteném. Az elsé komoly vizsgalatot itt is a nagyon aktiv Opitz-
olvas6, Achim Aurnhammer végezte el, igaz, mégsem el6zmények
nélkil.*** A nyelvtani, metrikai valtoztatasok fontosak ugyan, de az
elhagyasok, az Gjabb versek beépitése és a kompozicié megvaltoztata-
sa az igazan lényeges.*® A 149 vershdl all6 strassburgi kiadasbol (A),
az Opitz altal atnézett, bévitett és kiadott (durch Jhn selber heraus gegeben
vermehret vnnd vbersehen) Gy gydjteménybél (B) 44 kéltemény kimaradt.
A rendezetlen, hanyagul osszeallitott kétet helyett Opitz Gjat szerkesz-
tett, amelyet immar konyvekre (Biicher) osztott, és amelyben a versek

484 AURNHAMMER, ,, Mihi et musis™ oder ,, Exegt monumentum?”. .., kézirat. Az el6-
adas szovegének szerkesztett valtozata: AURNHAMMER, Konkurrierende Autor-
schaflskonzepte in den Opitz-Editionen von 1624 und 1625, Berlin, 2019, 13—45.
Az el6zményrél vo. HANTZSCHEL, Glnter, ,, Die Keusche Venus mit den gelerten
Musis”, Heidelberg, 1987, 45-63.

485 AURNHAMMER, Konkurrierende..., a Fuggelékben (Anhang) nagyon jol hasz-
nalhaté listat (Vergleichende Ubersicht) ad a két gy(ijteményes kiadas versei-
rél, kotetbeli pozicidjukrol, az elhagyasokrol és az Gjak beépitésérdl. A két
kiadas ajanlasait elemezve fontos megallapitdsokat tesz, szerinte Zincgref
(1624) kulturpatriotisch argumentiert, mig Opitz (1625) international.
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szamat 166-ra novelte.**® A hazai, marmint az erdélyi szocialis és poli-
tikai viszonyokat és a nemzetképet érinté atalakitas a legjelentsebb
kompozicids valtoztatas (a magyarsagkép sablonjait kiemelt helyeken
felhasznal6 koltéi eljaras szerepére Aurnhammer nem tér ki): kicserélte
a strassburgi nyomtatvany (poétikailag feltétlentl kitiintetett helyzetd)
nyito- és zaréversét. A strassburgi kiadas (A) élén német nemzetéhez
szOlt (An die Teutsche Nation) és a negyvensoros dedikdicidban magat jo
hazafiként, htséges polgarként, hangsiulyozottan viszont szerelmes
férfiként és ambicidzus koltéként poziciondlja.
Ezek az elsé sorok:
Der blinden Venus werck / die stsse giftt zu lieben /
Vnd schone Zauberey / in dieses Buch beschrieben /
Nim erstlich an von mir / du werthes Vatterlandt /
Nim an der Liebe sach / als meiner Liebe pfand.**

Mint a szerelem ¢és a hazafisag még ifju koltGje (Du deutsche Nation / voll
Freyheit / Ehr und Tugend / Nimb an dif3 Buch / die Friichte mewner Jugend, 33—34
sorok) megfogadja, hogy mihelyt Adher sterg, ha tehat mind a versszerzés
szempontjabol, mind az (ebbdl kévetkezd) elismertség tekintetében maga-
sabbra jut, hazdja dics6ségérdl, nem pedig a szerelem édes kinjardl fog
majd irni. Es az a kényv sokkal jobb lesz, mint ez a mostani.* Ez a vers
a masodik gyljteményes kiadasban (B) a kotetnyito elsé poziciobol a 39.
helyre kertlt, a Deutsche Poematum V. konyvének (Amatoria und weltliche

486 A nyole kinyv (Acht Biicher) szerkezete: 1. Geustliche Sachen, 2. Kleinepen, 3. Allerhand
Sachen (Personalschriften), 4. Hochzeitgetichte, 5. Amatoria und Weltliche Getichte,
6. Oden oder Gesinge, 7. Sonnete, 8. Deutsche Epigrammata.

487 Lazabb prozai forditasban: ,,Szeretni az édes mérget, a vak Vénus mavét /
és szép varazslatat leirni ebben a kényvben / vedd elséként most télem,
érdemes hazam / vedd kérlek a szerelem dolgat, mint szeretetem zalogat.”

488 ,Ein ander besser Werck / zu dem ich jetzt mich wende / Das soll vor diesem
Buch so vielmahl besser seyn / Je besser Weil3heit ist als Venus stisse Pein”,
37-40. befejezé sorok.
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Gelichle) élére.*®® Kolt6i alkotasanak idaig tartd (1624) periddusat tehéat
deklaraltan, a baratai szerint is, a szerelmi tematika hatirozta meg.
A kutatas sok érvvel feltételezi, hogy az exordiumhoz 1116 zaras az arra for-
mailag, tartalmilag és cime szerint is valaszolo Beschlul3 Elegie lehetett.*?
De mégsem ez kerilt kotetzaré pozicioba az 1624-es kiadasban (A),
hanem — minden bizonnyal Zincgref javaslatara és akaratabol — egy
kimondottan politikai, a spanyol katonakat a mi szép Rajndnktsl elGzni
1gyekvé szonett: Ein Gebet / dal3 Gott die Spanier widerumb vom Rheinstrom
wolle treiben.*!

A ,sajat maga altal kiadott, bévitett, atnézett és igy a korabbiakhoz
nem hasonlithat6” breslaui (B) kiadas élére a Lobgesang iber den freuden-
reichen Geburtstag unsers Herren und Heilands Jesu Christi cimd 300 soros
nagy himnuszat tette, amely az el6keld téma mellett azt is megmutatta,
milyen fontos volt a kétet kompozicidja szempontjabol is a szdveg reto-

489  Martint Oputue fiinfftes Buch Der Poetischen Weilder: Worinnen Amatoria vnd weltli-
che Getichte sind. MOGW, Kritische Ausgabe II. [39] [131] 599. A kritikai
kiadas természetesen pontosan feltiinteti a breslaui kiadas (B) valtoztata-
sait, amelyek féleg grammatikai és stilisztikai jellegiiek, nem érintik sem
a prozodiat, sem a tartalmat.

490 A versr6l és magyar forditasarol vo. 303. jegyzet. A Beschlul3 Elegie a strassburgi
(A) kiadas 145-ik verse (kozel tehat a kétet zarasahoz), a breslauiban (B) a 161-ik
(szinte azonos pozicidban). Opitz leszamol itt a szerelmi vagy altal inspiralt kolté-
szettel (Das blinde Liebeswerk / die stisse Gift der Sinnen / Vnd rechte Zauberey
hatletzlich hier ein End etc.) Vidor Miklés szép forditasaban: ,,A vak szerelmi laz,
az érzék édes mérge / S buivos varazslat itt végképp véget érsth.”, vo. 303. jegyzet.
Idézem még az elégia zardsorait is, emlékeztetve majd késébb arra, hogy a breslaui
kiadas (B) az Fxegi monumentum aere perennius buiszke atkoltésével ér véget. Itt mint-
egy el6legzi mar koltészetének halhatatlansagat: ,,Ich laf3’ es alles stehn: das Ende
meiner Jugend / Vnd Frucht der Liebeslust beschlief3” ich gantz hierein: Ein
ander hoher Werck / der Anfang meiner Tugend / Ob dif3 gleich vntergeht soll
nimmer sterblich seyn.” 29-32. sorok. Vidor Miklés: ,,.Lemondok roéla, im végén
az ifjusagnak / Szerelmes kedvemet zarom, vigye a mult; / Erényem kezdete:
mu, mely magasba haghat, / Vesszen minden, ha ¢l ez halhatatlanul”.

491 Ez itt az 1624-es kiadasban (A) az utolsd, tehat kétetzard 149. vers, a bres-
laui kiadasbol (B) ez az indulatos imadsag (Ein Gebet) kimaradt.
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rikai és poétikai megformaltsaga.*”? Ez a Lobgesang szintén megjelent
mar korabban, énall6 nyomtatvanyként, hossza és részletes magyara-
zatokkal (Auslegung etzlicher drter des Lobgesangs), néhany alkalmi vers
kiséretében.*® A Zingref-féle 1624-es strassburgi kiadasba (A) nem
valogattak be, a breslaui gyijteménynek (B) ugyanakkor a kompozicio
retorikailag legfontosabb helyére, a kotet élére kerilt. Itt réviden ki
kell térni arra, hogy az ¢nallé6 nyomtatvanyt (1623) mar megel6zte
a témaval és a szOveg mintdjaval valo intenziv foglalkozas. A kézvetlen
minta természetesen Daniel Heinsius holland reneszansz kolté (igy,
reneszansz koltéként tartja szamon a szakirodalom)*** himnusza volt:
Lofsanck van Jesus Christus den eenigen en eewigen Sone Godes.*® Opitz 1621-
re leforditotta Heinsius hosszti dicséité kolteményét és viszonylag
személyes szavakkal irt ajanlast unokabatyjanak (Mein Herr Vetter),
Caspar Kirchernek. Ebben réviden dicsérte a szoveg koltéi jelentGségeét

492 Martini OPITIL, Acht Biicher / Deutscher Poematum (...) BreBlaw, 1625, az
els6 konyv: Martini OPITII Erstes Buch der Poetischen Wilder: Worin-
nen geistliche Sachen begriffen sind, [A2a]-[D2a]; a himnusz kritikai
kiadasa: MARTINI OPITII Lobgesnag Vber den Frewdenreichen Geburtstag
onseres HErren vnd Heylandes JEsu Christt, MOGW, 1172, 119-151; DUNN-
HAUPT, Personalbibliographien, Vierter Teil, Nr. 61. (1623. 30. Dez.) A kriti-
kai kiadds (MOGW) jegyzetei szerint ,,[D]ie ersten zwei der drei von
Opitz selbst zusammengestellten Ausgaben beginnen (nach dem Vors-
toB) mit unserem Lobgesang, eine Anordnung, die des Dichters hohe
Bewertung dieses Werkes klar zum Ausdruck bringt.”, illetve ,.dieser
Lobgesang [ist] in Siebenbiirgen entstanden. Er muf3 dann bald nach
der Riickkehr durchgesehen und in den Druck gegeben worden sein. Die
Auslieferung erfolgte jedenfalls fast genau zu dem in der Widmung
angegebenen Datum, denn mit einem Brief von 7. Februar 1624 an den
Rat Michael Bartsch schickte Opitz aus Liegnitz mehrere Exemplare
zur Verteilung in Schweidnitz.” MOGW, 11/2, 121.

493 MARTINI OPITII / Lobgesang / Vber den Frewdenreichen / Geburtstag /
Vaseres Herren vnd Hetlandes / JEsu CHristt / Gedruckt in den Furstlichen
Druckerey / zu Liegnitz / Durch Sebastianum Koch oj. [1623].
Az ajanlas 1623. december 30-an kelt, vé. DUNNHAUPT, Personalbibliogra-
phien, Martin Opitz, Zeitgendssische Einzelveroffentlichungen 61.
(1623. 30. Dez.)

494 V6. 361. jegyzet.

495 Az ajanlas szerint: Leiden, X. Aprilis MDCXVI.

AzOtthonElhagyasal35x205_Beliv_416.indd 186 2021.11.16. 11:07:23



IV. MARTIN OP1TZ ERDELYBEN SZAMKIVETES ES A LOCUS AMOENUS 187

(stelle ich mir das Werck fur augen / so ist es Poetisch), értelmezést (Auslegung)
irt, osszefoglalta a tartalmat, majd kozolte a forditast.*® Forditasa azutan
bekeriilt mind a strassburgi (Nr. 148), mind a breslaui (Nr. 7) kiadasba,
az apparatussal (dedikacid, ajanlas, magyarazat, tartalom) egyiitt.
A szakirodalom eddig nem tért ki (mert talan nem is lenne érdemes)
az Opitz-forditas és Heinsius holland szévegének alapos Gsszeve-
tésére, de ami fontosabb, nem foglalkozott az 1623-as Opitz-féle
Lobgesangnak a mintakhoz val6 viszonyaval sem. Minddssze annyit
olvashatunk t6bb helyen, hogy a parafrdzis (Nachdichtung) sem koltéi,
sem vallasos szempontb6l nem értékelheté nagyra. Sajat gondolat-
menetem szempontjabdl viszont, poétikai nehézségei ellenére, fon-
tos szoveg és még jelentésebbnek latom kitiintetett szerepét a bres-
laui kotet (B) élén: erdélyi élményeinek kesert felidézésével kezd6dik
a nagyszabast himnusz, eltavolitja a parafrazis gyakorlatatol és igy
teljesen 4y kolteménnyé teszi. Ebben a gyGjteményben (B) elmaradt
az 6nallé6 nyomtatvanyban olvashat6 Auslegung (ott Osszesen 41 sor-
hoz irt kommentart), és elmaradt az egyetlen nyomatékosit6 margi-
nalia: a 19-20. sorok mellett (In diesem wilden ort / da niemals keine
gunst Gewesen / noch wird sein zu einer freyen Kunst) azt irta, megjegyzés-
ként és informacidként, az 1623-as (6nalld) kiadasban a margora:
In Dacien. A breslaui kotet (B) elsé, nyitd pozicidjaba emelt himnusz
az exordiumban igen hatasos ellentéttel mutatja be a vigasztalan szer-
z61 helyzetet: bar a szent karacsonyi tinnep mindenképpen megko-
vetelné, most mégsem tud illendéképpen sietni a jaszolhoz, hiszen
erejét és kedvét nagyon megviselték a barbdr vidéken (ti. Erdélyben)
toltott nehéz idék. A gondolatmenet logikaja szerint hosszabban idé-
zek a szovegbdl:

496 Dan. HEINSII Lobgesang Jesu Christi des einigen vnd ewigen Sohnes Gotles.
Aul3 dem Hollidndischen in Hoch-Deutsch gebracht durch Mart. Opitium, Buntzlaw
/ zu aullgange des MDXXI Jahres/ zu Gorlitz im Marggraftthumb
Oberlausitz druckts Johann Rhambaw MDC.XXI. DUNNHAUPT, Personal-
bibliographien, 54.1.
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Ich bin / O Jesu / zwar bereitet deine Krippen /

Vnd dich / du siisses Kind / mit diesen meinen Lippen

Zu preisen jnniglich / gleich wie ich vormahls pflag

Mit frewd vnd lust zu thun / wann dieser hohe Tag
Gewtindschet kommen war 5)(..)

wie wann im Wettelauffen
Sich einer gantz bemiiht vor dem gemeinen Hauffen (10)
Zu treffen auff den Zweck / sticht seinen Klepper an /
Der Siegeshoffnung voll / nicht minder als der Man /
Den Wind schier vberholt / vnd wann er vaterweilen
Ihm auff der Ferssen nach ein ander Pferd hort eilen /
Da gischt er / schaumt vnd schnaubt /
giebt auff den staub nicht viel (15)
Reist seinen Reuter fort / vnd bringt jhn an das ziel:
So solte mir auch seyn. Ach aber ich bin kommen
Wo fast mir aller fug zu singen ist benommen /
In diesem wilden Ort / da niemals keine Gunst
Gewesen / noch sein wird von einer freyen Kunst: (20)

Da alle Liebe liegt / die stimme zu erheben /
Auff art der schénen Schar die vimb die Wiegen schweben (...)

Kein Tempel ist hier nicht / in dem ich kondte horen /  (25)
In meiner Sprachen zwar / difl dein Geburtsfest ehren /

An dem du worden bist das was wir Menschen sein /

Vnd bleibst doch wahrer Gott: bist Gott vind Mensch allein.
So hab’ ich auch biBher nicht wenig abgenommen /

Bin einen grossen Theil von meinen Krifften kommen / (30)
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Durch Kranckheit / welche mich noch jetzt nicht gentzlich lest:
Was sonsten mehr hier ist / ist grimmer Frost vnd Pest.**’

A széveg olyan jelent6s a vilagnézetet felépit6 klisék, az idegenség és

otthontalansag, valamint a koltéi palyakép szempontjabdl, hogy most

itt nem jegyzetben adok prézaforditést:
O, Jézus, kész vagyok ugyan jaszolodat s téged, édes gyermek, aj-
kaimmal bensdségesen dicséiteni, 6rommel s kedvvel, épp agy,
mint kordbban tettem, mikor e szent nap elérkezett (...) Midén
a versenyfutasban mindenki arra torekszik, hogy a kozonséges
témeget megel6zve elséként érjen a célba, megsarkantyizza rossz
gebéjét a gyézelemben bizva, Ggy, hogy a szelet is csaknem meg-
elézni kivanja és mikozben sarkaban vagtatva elézni hall egy ma-
sik lovat, sajat lova tajtékzik, habzik, fijtat, nem térédik a porral,
tovabb vagtat lovasaval és a célba ér: igy akartam én is. Jaj! olyan
helyre érkeztem azonban, ahol az éneklés teljességgel lehetetlen
ezen a vad vidéken, ahol soha sem volt és nem is lesz soha érzék egy
szabad miivészethez [a gyGjteményes kotetben mar elhagyott mar-
ginalia itt volt olvashaté: Ddcidban], mikor mindenki arra vagyik,
hogy a boles6 koré igyekvé szép angyalok modjan hangjat hallassa
(...) szamomra itt nincs olyan templom, ahol egyéltalan sajat nyel-
vemen hallhatnam sziiletésedet tinnepelni, hogy az lettél, amik
mi, emberek vagyunk és mégis igazi Isten maradsz, egyedil te

497 MOGW, 1172, 128-129; az els6 egység (a hallgatd eldkészitése, QUINTILIANUS,
Szinoklattan, 4, 1, 5) 32 sora utan a nyilvanvalé ellentét kévetkezik: ,,Doch richtet
mich noch auff / das auch ein gutt gedancken / Dich ohne red® erweicht; das
gar kein ziel / kein schrancken / Fir deine Gottheit ist; du schleust dich nirgend
ein / Lest dir ein reines Hertz® an statt der Kirchen sein” (33-36. sorok). Ez az
dtvezetés dogmatikailag veszélyes iranyzatokkal is rokonithatja Opitz tézisét:
a ,szavak nélkili” és az épitett (Mauer) egyhazon kiviili egyesiilés lehet6ségérél
lehet itt sz6 az emigracios kornyezet sablonjdba helyezve. A kélteményt magya-
raz6 Auslegungban 41 sorhoz 43 kommentart fliz, a margén azonban egyetlen
korabbi vagy tovabbi bejegyzés nincsen. A kommentarok a 28. sornal kezdéd-
nek (,,Bist Gott vind Mensch allein] Wieder Arium / dessen lasterliche rede von
unserem Erloser bekannt ist: Erat tempus, cum non esset etc.”), majd az
51. sornal folytatoédnak, vo. MOGW, I1/2, 129, illetve 138.
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vagy Isten és ember. Ily modon idaig is nem keveset veszitettem
er6mbdl, eréim jo része elfogyott mar abban a betegségben, amely
most sem enged: ami egyébként itt van még, az adaz fagy és pestis.

Ez a hatarozott és kirekesztéen arisztokratikus megéllapitas (da niemals
keine gunst gewesen / noch wird sein zu emner freyen Kunst, 19—20 sorok) a kor
rendkiviil népszerd és hatasosan terjesztett propagandisztikus irdsainak
kontextusaban jol értelmezheté.**® Mar az alkalmas tanarokat ajanld
Johann Christian briegi herceg is nagy oromérél és megelégedésérdl tu-
dositja Bethlen Géabort valaszlevelében, miszerint a haza, az ifjusag és az
utokor szamara létrehozandé6 gymnasiumban most végre Erdélyben 1s dpol-
ni fogjak a tudomanyokat.*”® Opitz ismerhette ezt a levelet és mivel bizo-
nyosan ismerte, ez is fokozta aggddasat az idegen foldén ra vard miivelet-
len kézeg miatt. Fél évtizeddel késébb, 1628-ban keltezte a Lob des Krieges

498 A sohasem volt és nem is lesz formula igen népszerd maradt évszazadokig. Jakob
Friedrich Reimmann hallei evangélikus lelkész (1668-1743) sokat idézett és
a hazai muvelédéstorténetben mar kell6képpen feldolgozott elitélé sorait
chelytitt én 1is idézem roviden: ,,Ich glaube auch nicht, daf jemals einer von dieser
Materie was geschrieben habe, oder auch was sonderliches habe schretben kinnen. Denn die
Ungarn haben jederzeit ein solches Naturell gehabt, dass sie mehr auf ein
gewandtes Pferd und einen blancken Sabel, als auf ein curieuses Buch gehal-
ten.” (REIMMANN, J. I, Versuch einer Finlettung in die historiam literariam sowohl ins-
gemein als auch in die historiam literariam der Teutschen insonderheit, Halle, I-V, 1708—
1713, I. 435; kiemelés télem — O. P.). A témara vonatkoz6, Reimmann itéletét
értelmez6 és a tovabbi vizsgalatok szamara mindig kiindulopontként szolgald
standard irodalom: TUROCZI-TROSTLER Jozset, A magyar trodalom eurdpaizdliddsa,
illetve U0, Czuittinger ,,Specimen’™jének német visszahangja, Budapest, 1961, II,
5-63, illetve 64-75; TARNAI Andor, Extra Hungariam non est vita, Budapest, 1969;
Koreczr Béla, ,,Magyarorszdg a kereszténység ellensége”, Budapest, 1976; németiil
U0, Staatsrison und christliche Solidaritit, Budapest, 1983. A magyarsdgkép ("Ungarn-
bild’) szazadok 6ta jelen 1évé kliséire, a sztereotipiak természetére, terjesztésitk
mechanizmusara és a vonatkozé kutatasok részleteire ehelytitt nem térek ki,
a rendkivil gazdag magyar és nemzetkozi irodalmat alabb csupan néhany
Ujabb dokumentum tanulsagaival egésziteném ki. Most a dolgozathoz itt szoro-
san kapcsolodo egyetlen résztanulmanyt és egy tanulmanykotetet emlitek meg:
Orvos, Péter, Aktualisierung alter Klischees, Heidelberg, 1999, 265-282. Das
Ungarnbild der deutschen Historiographie, Stuttgart, 2004.

499 Vo. 281, 308, 327. jegyzet, illetve Ori1z, Briefwechsel..., 230120 ¢p, 1. Herzog
Johann Christian zu Brieg a Gabriel Bethlen, 1622. méjus 14.
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Gottes Martis nagyszabasa (848 soros), sztoikus hangoltsagt, ugyanakkor
szatirikus elemeket is felmutat6 tablojat Mars uralmarol (incip. O Mars, ich
sinde dich / du starcker Gott der Kriege). A magyarok itt is szerepelnek, Opitz
itt is a németekkel szemben mutatott bizalmatlan rosszindulatukat emeli
ki. Mindenkit a buzgésag, az irigység ¢s a dih vezérel, mindenki gylo-

lettel tamadja a masikat és a magyar is szidalmazza a németet:

Ein jeder wird geregt (528)
Auft Eyfer, Neid vnd Zorn. Du machst / O Menschenwiirger /
Daf3 jener diesen hier, der Juncker einen Birger /

Vnd er den Bawersmann, der reich’ ein armes half3t /

Ein Weltkind geistlichs Volk. DER UNGER REDET FAST / (532)
Dem DeuTscHEN UBEL NACH / vnd Holland ztirnt mit Flandern /
Mit Béhaimb Dennemarck. Ein Arzt verfolgt den andern /

Ein Kauffmann, ein Jurist, ein Singer, ein Poet /

Als ich dann sonderlich den, welcher nichts versteht / (536)
Vnd gleichwol ligen will etc. %

A hun—magyar kapcsolat természetesen szamara is vitan felil allott,
Opitz maga is, persze lekicsinyléen, a nép (Volk) tudomanyokra alkal-
matlan voltat kiemelve hunoknak nevezi gyulafehérvari tanitvanyait:
az Ad Copium epigrammaban arrol ir, hogy az iskolaban Horatius
és Cicero muveibdl olvasott fel hunjainak (explicat Hunnis). De a hun—
magyar rokonsag, tudjuk, fontos érv volt a barbar kegyetlenség atszar-

500 Lob des Krieges Gottes Martis, Vratislaviae, April. An. M.DC.XXVIII. Hannibal
Dohnanak (Carolo Annibali Burggravio Dohnenst) ajanlva. Kétetben: Martini Opitii
Deutscher Poematum Anderer Theil. Zuevor nie beysammen, theils auch noch nicht heraul3-
gegeben, In verlegung David Miillers Buchhendlers in Breslaw 1629, 244-269.
A vers értelmezéséhez: BECKER-CANTARINO, Barbara, Satyra in nostri belli levita-
tem. .., 1974, 291-317. Amikor Opitz a barbar néprdl, a durva tulajdonsagokrol,
valamint a nép (TVolk) erkéleseirdl, nyelvérdl, beszédérdl ir, akkor bizonyosan
amagyarokat, a magyar nyelvet beszél6 népet érti ez alatt. A kor népszert, ugyan
mintegy szaz évvel korabban sziiletett humanista histériai és f6ldrajzi irodalma-
ban még nem tortént meg a Hungaria-fogalom tovabbi sziikitése, természetesen
Erdélyt is a totius regni Hungariae részének tekintették. A Hungaria- és a Panno-
nia-fogalom 16. szazadi felfogasarol lasd: Kraniczay, Tibor, Die Benennung *Hun-
garia’ und *Pannonia’. .. Budapest, 1993, 83-110. A kiemelés télem, O. P.
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maztatasarais: Attila kegyetlenségét és Dacia lagy szépségét a <latndban

1s szembeallitja:

Es [ti. der gothen schar, O. P hat das wiiste Volck gantz Asien bezwungen //

Die Griechen / Thracier / vnd Mysios verdrungen //

Auch ewer Daciam / das jhnen doch verwandt //

Von langen Jahren her / verheert vnd ausgebrandt. /

Mehr hat nicht Attila mit seiner Scythen hauffen //

Vnd dann die Wenden auch euch feindlich angelauffen?”
(Llatna, 93-98. sorok).

A Lobgesang tehat, lattuk, igen fontos kompozicidés szerepet kapott:
a Német koltemények (B) nyolc kinyvének elsé konyvét, a vallasos énekek gyjte-
ményét vezeti be és ezaltal az egész kotet nyitddarabja.>” Jol észrevehetd itt
tovabba a mufajok szerinti szerkesztésre valé torekvés, valamint az egész
kétetnek egy hatarozottabb szempontt elrendezése. A struktarat réviden
kévetve felvazolom a gy(jtemény tovabbi részeit: az alkalmi kéltemények
(poetische Walder) masodik kényve harom nagyobb szabasu kélteményt tar-
talmaz (In welchem die Getichte von Ruhe des Gemiites / vnd dem Ackerleben), éli-
kon a latna 4ll, ezt kovetik a Lob des Feldlebens, lletve Hensi Lobgesang
Bacchi. > A harmadik kényvbe kiilonféle témakrol irott szovegeit rendezte
(Darinnen allerhand Sachen, Nr. 11-25). A negyedik kényv az eskiivéi és lako-
dalmi verseké (von Hochzeigetichten, Nr. 26-37), az 6todikben szerelmi és
vilagi versek vannak (Worinnen Amatoria vnd weltliche Getichte sind, Nr. 38—56).5%

501 Az elsé konyv tovabbi hat kélteményének cime: (2) Auff den Anfang des 1621.
Jahres; (3) Auff den ersten January / 1625; (4) Klagelied bey dem Creutze vnsers /
Erlosers; (5) Auff das Creutze des Herrn; (6) Auff die Weise des hundert vnd vierdten
/ Psalms; (7) DAN. HEINSII Lobgesang Jesu Christi. Ezek kozil csak a Heinsius-
forditas szerepelt a megel6z6 (A) strassburgi gytjteményben.

502 A (B) gydjteményben a 8. 9. és 10. poziciéban.

503 Ezakonyv kezdédik az An die Teutsche Nation cimi, negyvensoros programadd
versével, amelynek 33-36. sora az ifjukort immar elhagyd, sajat koltéi felada-
tat megtalal6 6ntudatos szerzé igérete: ,,Du Teutsche Nation / voll Freyheit /
Ehr vnd Tugend // Nimb an dif} kleine Buch / die friichte meiner Jugendt //
BiB3 daB3 ich héher steig / vnd deiner Thaten Zahl // Werd vnabléssiglich
verkiinden vberall”, vo. 488. jegyzet.
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A hatodik: Oden oder Gesinge (Nr. 57-74), a hetedik (Nr. 75-110) a szonettek
kényve.”* A nyolcadik, utolsé konyvbe 50 epigrammat rendezett, majd
a Beschluf-elégiat (Nr. 161), ezt kévetSen tarsaihoz irott koszontd- és koszoénds-
verseket (Nr. 162: Auff Danielis Heinsii Niederliandische Poemata; Nr. 163: Antwort
auff Herrn Balthasar Venators Deutsches Carmen an jhn geschrieben), a 164. pedig
ismét egy szonett: In ein Stammbuch. A kotet nyole kényve dsszesen 166 vers-
szoveget tartalmaz,®® az egész kotet utolso, tehat a nyole kényv kotetzard
verse a nevezetes Fxegi monumentum 12 sora németil: Az Ad Melpomenen

506

16 sorat Opitz 12 sorba rendezte viszonylag szabadon.”"® Az erés Horatius-

504 35 szonett olvashato6 itt. A harmincnegyedik (a kotet szamozasaban XXXV.)
mindenképpen figyelemre mélt6 a torténelemszemlélet és a térténetmagyara-
zat szempontjabdl: a nagyon megfaradt (és mar egy évszazada inkabb vissza-
jara forditott), kordbban Magyarorszagra alkalmazott toposz (propugnaculum
Christianitatis) ellenében Opitz itt a nemes, drdga Bécset jeloli meg Mahomet zabold-
Jaként: ;O Tonaw / sey gegriist / du Koénig aller Fliisse // Dem Nilus selber
weicht / vnd du / du edles Wien Il Du Zaum des Mahomets / in das ich
kommen bin /7 Ich weis gewil3 nicht wie (...) Du Wien bist strak genug den
Tiirken zu bestehn / Ich aber viel zu schawach der liebe zu entghen etc.”
Acht Biicher Deutscher Poematum, 1625, S. 224, Kritische Ausgabe, Bd. II. 109.
(S. 719) 1-4 és 9-10 sorok (kiemelések télem — O. P).

505 Az idérendi szempontot kdvetéen mar megjelent nagyobb kélteményeket
a kritikai kiadas (MOGW, 11/2) nem veszi fel Gjra az Acht Biicher etc. gytj-
teménybe, a kiadas legfontosabb biraléja szerint jogosan: ,,Dal} die — dem
chronologischen Schema entsprechend edierten — gréf3eren Stiicke wie der
Lobgesang iiber den freudenreichen Geburtstag Christi, dafl die Lehrgedichte
Llatna und Lob des Feldlebens sowie der Lobgesang Bacchi nicht erneut aufge-
nommen wurden, ist einleuchtend.” v6. GarBER, Klaus, Martin Opitz:
Gesammelte Werke. Kritische Ausgabe, 1, Die Werke von 1614-1621. Bd. III,
1.2: Die Ubersetzung von Barclays Argenis. Bd. II, 1.2.: Die Werke von
1621-1626. — Stuttgart, 1968, 1970, 1978, 1979, [rezension] = Martin
Opitz. Studien zu Werk und Person, 701-708, az idézet: 704.

506 (166) Horatii: Exegi monumentum. Ich hab’ ein Werck vollbracht dem
Ertz nicht zu vergleichen / Dem die Pyramides an Héhe mussen weichen
/ Das keines Regens Macht / kein starcker Nortwind nicht / Noch Folge
vieler Jahr vnd flucht der Zeit zubricht / Ich kan nicht gar vergehen. Man
wird mich rithmen héren / So lange man zu Rom den Jupiter wird ehren:
/ Mein Lob soll Aufidus der starck mit rauschen fleuf3t / Vnd Daunus
wissen auch / der selten sich ergeuf3t / Dann ich bin der durch den der
Griechen schones Wesen / Was jhre Ver[3 anlangt jetzt Romisch wird ge-
lesen: / Setz’ / O Melpomene / mir auff zu meinem Rhum / Den griinen
Lorberkrantz / mein rechtes Eigenthumb. ENDE. MOGW, 11/2, 748. v6.
még a Beschlul3 Elegie dntudatos soraival, 490. jegyzet.
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reminiszcencia buszke szerz6i ontudatot mutat, jelzi a megtalalt kolt61 sze-
repet. Az Exegi munumentum kezdet(i Horatius-emlékmd, tudjuk, Az énekek
harmadik konyvének (Carminum liber tertius) rendkiviil hatasos zar6 (XXX) da-
rabja, az a kényv ezutan mar nem folytathat6. Nos, Opitz értette a Horatius-
szoveg szandékat ¢és jelentését, a kissé roviditett német valtozatot, latjuk, sa-
jat nyolc konyvének (Acht Biicher deutscher Poematum, Breslau, 1625) végére,
kitetzdrd helyre tette. A ,,tudés elmébdl sziiletett”, a felkészult olvasé elismeré-
sére szamito zarast eldkészitd, tehat az utolso verset megel6z6 szoveg, a kotet
165. darabja pedig egy szabalyos valedicit koltemény: Midén Erdélybdl hazdjaba
visszatért (Als er auf} Siebenbiirgen sich zuriicke anheim begab). A kritikai kiadas azt
irja, hogy e viszonylag rovid, 48 soros vers tartalmilag a {latndhoz kapcso-
lodik, 6néletrajzi elemeket is béven tartalmaz, a kritikai kiadas szerkesztéje
¢és kommentaldja szerint viszont koltéi szempontb6l nem tartozik a csics-
teljesitmények kozé (dichterisch keine Hochstleistung)."” A (szerintem mégis)
gondosan ¢s egy fiatal tudds ambicidjaval megszerkesztett (a biesé jol ismert
toposzait halmozd, de épitkezésében mégis aranyos) koltemény egy életmeta-
fora 1igényével készilt: utazas a romai hésok (olvasmanyokboél mar megis-
mert) egyik gazdag terepére, Daciaba,’®® ahonnan — kézenfekvé, éppen
ezért kissé erétlen oppositio— a most ott laké emberek durva, féktelen termé-
szete Yeszti el (Der rawen Menschen Art die jetzund bey dir wohnen). Vagyott sze-
mélyesen is megtapasztalni a gérog mitologia, filozofia és irodalom mar az
iskolakban jol megtanult és azota rendkiviil tisztelt emlékhelyeit. Ugy gon-
dolta, Daciabol, ahol intellektualisan majd felkésziil az antik vilag nagysze-
ri latogatasara, konnyebben eljuthat Gorégorszagha. A vers kozponti része
a gbrog kulttra mitologiai emlékhelyeinek nem rossz ritmusu felsorolasa.
Terve viszont most mar biztosan nem valésulhat meg: a peroratio retorikai-
lag indokolt helyén betegségére, hidegrazasra és forré lazara hivatkozik és
ezzel indokolja, miért is kell hazajaba visszatérnie (Die Kranckheit lest mich

507 MOGW, I1/2, 746: ,,Dies Gedicht, das sich inhaltlich an Zlatna (Nr. 53)
anschlief3t, besitzt zusitzlich biographischen Wert.”

508 Itteni tartézkodasa, amit egyfajta , italiai utazasnak” is felfoghatunk, egyene-
sen koltészettorténeti ceztrat jelent mikodésében, igy Achim Aurnhammer: ,,da
Opitz sich wirend des *siebenbiirgischen Exils” seiner Berufung zum deutschen
Nationaldichter bewusst wurde”, AURNHAMMER, T7isia ex Transilvania, 253.
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nicht / des Febers kilt’ und Hitze: /7 Drumb st es nur an dem ich daf ich zu Rosse sitze
/7 Auff Deutschland wieder zu). A kényszer(, de a targyi és szellemi emlékek
miatt mégis vonzo tavollétet, a tovabbutazas vagyat és a betegség okozta
gyo6trelmes, lelkileg viszont mégis megnyugtatd hazatérést az id6 felosztasa-
ra hagyomanyosan alkalmas folyok, ezattal a szép Ompoly (DV schoner Apulus)
és a gyorsvizii Bober (du schneller Bober) keretezik.”* Az antikvitasbdl ismert,

509 Meglepben naiv moédon értekezik a versrdl atfogd igényt, de kiméletlen negativ
kritikat kapo kétetében Gellinek: GELLINEK, J. L., Die weltliche Lyrik des Martin
Opitz, Bern — Miinchen, 1973, 212: , Mittelstiick dieser Alexandrinerelegie bildet
die Beschreibung seiner geplanten, aber einer Krankheit wegen aufgegebenen
Reise nach Griechenland. Merkwiirdig ist Tatsache, daf er beim Abschied von
Siebenbiirgen wie auch beim Gruf3 an Bunzlau die Landschaft anspricht, vornehm-
lich Quellen oder Fliisse, nicht aber Stiadte, kaum Menschen (vgl. aber Z. 39f.).
Dichterisch ist das Gedicht keine Héchstleistung.” Az antikvitastol atvett ba-
csutopikat sem ismerd szerz6 konyve zarszavaban (Schlusswort) egyenesen zavar-
ba ¢jt6 naiv kévetkeztetést tesz (269): ,,Fehlen doch bei thm tiberhaupt Gedichte, die
um eigene Krankheit oder Todesndhe kreisen, wie etwa die bekannten
Sonette des Andreas Gryphius. Nur das Gedicht "Als er auf3 Siebenbiirgen sich
anheim begab’ macht hier eine Ausnahme. Aber dieses Gedicht 1a3t sich mit den
tiefreligiosen Krankheitssonetten von Gryphius nicht vergleichen.” A topikus
el6formakat nem, azt azonban mégis észrevette Janis Little Gellinek, hogy Opitz
esetében a *personliche Lyrik’ arnyaltabb, a retorikai tankonyvek tanulsagait is
feltiinteté értelmezést igényelne, erre azonban nem vallalkozott. Kényvének
szakszerd, de a problematikus kérdések miatt néhol talsagosan indulatos kritika-
jatadja Klaus Garber az Osszes mifvek (Gesammelte Werke) €lsé harom kotetérdl irott
recenziojaban: GARBER, Martin Opitz: Gesammelte Werke, 1. m., 701-708; Garber
rémiiletes példanak” (erschreckendes Beispiel) emliti itt Gellinek datalasi kisérleteit
(uo., 704). Sajnalja, s6t nchézményezi, hogy mig a nagy munkat végzé Schulz-
Behrend igen visszafogott a szévegek kommentalasaban, Gellinek kritikatlanul
idézi masok véleményét (,,Um so unverstindlicher muf es bleiben, dafy der bescheiden
zuriicktretende Editor fremden Werturteilen in semer Ausgabe Tor und Tiir jffnet und emne
kritische Sondierung vermassen lgft.” vo., 706). Gellinek kényvét és kiilon is megjelent
vonatkozo6 tanulmanyat a legélesebben vissza kell utasitani (,,aufs schdrfste zuriick-
gewiesen werden kann”) és reménytelen kovetkeztetéseit nem kellene imméar har-
madszor is megorokiteni (,, Hier sollen die trostlosen Exspektorationen von Gellinek nicht
e drittes Mal verewigt werden.” vo., 207.) Alaz és a betegség klisé¢jét (sajnos) Marian
Szyrocki sem értelmezte az antik és az antikizalo kora tjkori kdltészet hagyoma-
nyaban, egyszertien nem ismerte fel a toposzt: Opitz ,,hegte sogar die Hoflnung,
daB} es ihm, dank der guten Beziehungen, die damals zwischen Bethlen und der
Tirkei bestanden, gelingen wiirde, an einer diplomatischen Reise teilzunehmen,
die ihn bis nach Griechenland bringen sollte (...) Eine Krankheit hinderte jedoch
den Dichter daran, diesen Plan auszufithren.” Szyrockr, Martin Opitz, 55.
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Horatius altal is hasznalt, de erételjesebben csak a kora tjkori retorikakban
definidlt apobatérion (partra szdllds) és kikotés képrokonsagra ismeriink
a vers zarlatdban: ,,Elhagyva az utazast immar tgy remélem, / Eletem
maradékat békében nalad tolthetem: / Az ifjisag nyugtalansagat, gond-
jait, faradsagat és kinjat / Megelégeltem mar; itt legyen vége hat en-
nek.”! Az Ovidius-hagyomany természetesen, legkésébb a 15. szazad-
tol, folyamatosan jelen volt az északi humanistak tgynevezett "Heimatferne’
(‘szamkivetés’, az ‘otthon hianya’) kdltészetében: az idegen, a koltéi inspi-
raciot egyenesen kizar6 kornyezetben fajdalmasan hianyoltak az intel-
lektualis életet, a baratokat, egyaltalan: a nyelviiket érté kozonséget és
panaszkodtak a barbar vidék és a szokatlan éghajlat okozta stlyos beteg-
séglikre. Opitz felhasznalta ezeket a kliséket és a betegség’, "hidegrazas
¢s a laz forrésaga’ toposzat azzal is kiemelte (és idegenitette el az tgyne-
vezett ,,személyes liratol”), hogy ebben az allapotban ldra il (ich zu Rosse
sitze) és ajelentds tavolsagra lévé Németorszagba (kozelebbrél a Boberhez)
indul.®'' A bevezetésben tehat az idegen, barbar népet jeloli meg kénysze-
ri tavozasa okaul, a verszarlatban pedig, mint mar idéztem, kinzé beteg-
ségét okolja azért, hogy nem folytathatta Gtjat Gorégorszagba:
DV schéner Apulus (... (1)
Gehabe dich nun wol / sampt deinen frischen Quellen ®)
Die reich von Golde sind / ich werde keine stellen
Bey dir / du helle Bach / mir suchen nach der Zeit /
DaB ich da ruhen mag; mein Sinn steht anderweit.
Der rawen Menschen Art die jetzund bey dir wohnen /
Die aller Tugend Feind / vnd jhr mit Hasse lohnen / (10)
Die zwingt mich daf3 ich dir muB} geben gute Nacht /
Vnd auff mein Vaterland bin wiederumb bedacht.

510 45-48. sorok: ,,Bey dir verhoff'ich nun den Rest von meinem Leben // Das
Reysen beigelegt / in Frieden auffzugeben: // Der Jugend Wanckelmut /
viel Sorgen / Mith® vnd Pein // Ist bil} anher genug; hier soll das Ende
seyn.” A tartalmi forditds t6lem [O. P.] szarmazik.

511 Az Ovidius-hagyomany (aetas Ovidiana) kozépkor végi és kora tjkori torté-
netérol leginformativabb magyar nyelvid dsszefoglalas jol orientalé tovabbi
szakirodalommal: JaNkoviTs Laszlo, Accessus ad Janum, Budapest, 2002,
kiilonosen 117-139.
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Szép Ompoly te [...] Elj boldogul, arannyal bévelkedd friss
vizi forrasaiddal egyiitt, ezutan mar nem keresek nalad nyugal-
mat, te tiszta patak, masra gondolok immar. A most itt laké em-
berek durva természete minden erkolcsnek ellensége, t6litk gyt-
lolettel kapsz dicséretet, ez kényszerit arra, hogy jo éjt mondjak

neked, és Gjra hazam jusson eszembe.’'?

Azt nem mondhatjuk ezutan, hogy Martin Opitz stirtin kiadott és a sza-
zad elsé felében mar a hazai németséghez is eljutott Német poémdi hatas
nélkill maradtak az Erdélyen kivili német kozosségekben, nem, inkabb

erésitették a mar korabban erételjesen jelentkezé bizalmatlansagot.”'

512 Aversnek a kritikai kiadasbol kozolt német nyelvi szévege és az altalam készitett
forditasa a 4. Fiiggelékben, vé. még: OTvOS, Egy vers nemének médja, 288-295.

513 Sopronban, Lécsén, Kassan és Eperjesen is talalunk a kényvjegyzékekben
német nyelvi Opitz-miveket, kilenc kényvtarban ésszesen tizenkettét,
ezekbdl kilenc a Teutsche Poemata, vo. Olvasmanytorténeti attekintés, ebben
a kotetben, I'V. 1.

AzOtthonElhagyasal35x205_Beliv_416.indd 197 2021.11.16. 11:07:24



198  AZ OTTHON ELHAGYASA, FELELEM ES REMENYSEG
4. A magyarsagképrél

A magyarsigkép hetero- és autosztereotipiairdl ezuttal — a hozzaférhetd
nagyon gazdag, tobbnyelvi és a legtobb esetben szinvonalas szakiroda-
lomra valé tekintettel — nem kivanok sem 6sszefoglalast, sem elemzést
adni. Az alabbiakban néhany 14j, a t¢émaban eddig nem emlitett széveg
esetleg tovabb hasznalhaté tanulsagait sorolom fel, utana, ezekhez
mintegy szorosabban kapcsolodva, visszatérek a Llatna, avagy a [lélek
nyugalma cim@ nagy erdélyi tablohoz és annak szovegvaltozaihoz.

Jol ismert, t6bb alaptanulmanyban is tematizalt, hogy az eur6pai
nyilvanossagot mar viszonylag koran t4jékoztattak (elsésorban német
nyelvteriletrdl, eldszor latinul, nem sokkal késébb német nyelven is)
a magyarok agynevezett druldsdrdl. A késébbi I1. Piusz papa, a jelent6sé-
gében és hatdsaban nehezen méltathaté humanista tudés és politikus,
Aeneas Sylvius Piccolonimi, valésziniileg minden mas eurdpai kritikat
megel6zé silyos vadbeszéde szintén nagyon jol ismert és sokat idé-
zett.St Ugy tudjuk az irodalombél, hogy Johannes Cuspinianus

514 A beszéd legkorabbi idézésérdl vo. Szencr MOLNAR Albert, DICTIONARIVM
VNGARICO-LATINVM, Norimbergae, Anno MDCIV (RMNy 919 (2),
hasonmas kiadasa: Bibliotheca Hungarica Antiqua, XXV, Budapest, 1990.)
Szenci Molnér itt a négy magyar féar (Ecsedi Bathori Istvan, Rakoczi Zsig-
mond, Thurz6 Szaniszl6 és Thokaoli Sebestyén) szamara irott latin nyelv( dedi-
kdcidydaban Aeneas Sylviusnak a magyar kovetek el6tt mondott impulziv beszé-
dét idézi (A 2 — A 4), a szerzé marginaliaja (A 3): Epla. 78. An. curciter 1434.
RMKT XVII. szazad 6. Szenc: MorLnAR Albert koltdi miver. .., Budapest, 1971
(Szenci Molnar Albert ajanlasai és el@szavai, 3.), 458-463., kozelebbi kom-
mentar nélkil, a szerzé megjegyzését idézik: Epistola, 78. Anno curciter 1434.
A magyarok értékvesztését, az orszag meghasonlasat elmarasztal6 viszonylag
hossza betét jol ismert, ezért itt nem idézem jra. A dedikdcid (ajanlilevél) magyar
forditasa: SzexcT MorLNAR Albert vdlogatott miivei, Budapest, 1976, 176-189,
ford. Borzsak Istvan. Az Aeneas Sylvius beszéd: 179-181. Nagyon fontos Gssze-
foglalas ¢s 1dézetekkel illusztralt pontos tajékoztatas: MARTON Jozsef, Magyar-
orszdg képe és megitélése Enea Silvio Piccolomini életmiivében, 2006, 5/457—-477, a De
FEuropa részleteinek magyar forditasarol: Szemelvények Aeneas Sylvius Piccolomini
Eurdpa c. miivébdl, ford., s.a.r., NOTARI Tamas, Szeged, 1999, 3-43; SziLAGY1
Eméke Rita, Vitéz Fanos és Enea Silvio Piccolomint levelezése az 1450-es években,
Budapest, 2012, 195-205; Aeneas Silvius PICCOLOMINI vdlogatott leveleinek magyar

Jorditdsa: Pdpa vagy zsinat?, ford. BORONKATI Ivan, Budapest, 1980.
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(SpieBhammer, 1473-1529, humanista politikus és tanar, I. Miksa ud-
vari orvosa és Magyarorszagon t6bbszor megfordult diplomataja) volt
az elsé nagy hatdsa propagatora annak, hogy a kereszténység védébas-
tyaja és védSpajzsa cimre egykor érdemes bator magyarok (Hungari,
quorum regnum antemurale et Christianitatis clypeus apellatur) immar stlyos
belsé viszalyokba keveredtek, és az eurépai kereszténységet elarultak.
,Cuspinianus becsmérl gyalazkodasa a legfijdalmasabbat tamadja:
a magyarsag harcias, katonai erényeinek elsilanyulasat s az azt taplalo
heroikus eszményekbdl szarmazé erkoles széthullasat”, irta a korabeli
kualfoldi kritikakkal és az orszag panaszanak killonb6z6 mufajokban
tortént artikulalasaval legtobbet és legszinvonalasabban foglalkozé
IMRE Mihaly.’" Az Gjabban megélénkiilt, a nemzetkozi programokkal
harmonizalé hazai imagolégiai kutatasok fontos eredményeket értek
el, ezek monografidkban és tanulmanyokban jol kovethetdk.

A magyarokrél kialakitott, leginkabb az tgynevezett kettés kiraly-
valasztas utan Szapolyai (Zapolya) Janos torok szovetségét elitéld véle-
ményeket igen nagy hatassal terjesztették tovabb kiilonféle irodalmi
(és irodalom alatti) mufajok, de prédikaciok, levelek, torténeti beszamolok,
utirajzok, a 16. szazad végétdl az tgynevezett Neue Leitungok és természete-
sen olyan mozgékony formak is, mint a ropirat, réplap és a pasquillus,

515 A kérdés igen részletes, béséges kortars idézetet és modern szakirodalmat
bemutat6 targyalasa: IMRE Mihaly, ,,Magyarorszdg panasza”. Debrecen,
1995. Imre Mihdly itt hosszabban és pontos hivatkozassal idézi Cuspinia-
nus elitélé véleményét, uo., 32 ff és 45. jegyzet; és U0, Der Topos ,,Querela
Hungariae” in der Literatur des 16. Jahrhunderts, Budapest, 1999, 39-117; v6,
Der ungarische Tiirkenkrieg als rhetorisches Thema in der Friihen Neuzeit, Stuttgart,
2004; vo, A tirsk—magyar kiizdelmek a XVI=-XVII. szdzadi nyugat-eurépar retortkai
irodalomban, Debrecen, 2005, 66-123. A korabbi fejleményekre és az aktualis
kutatasi helyzetre is kitér: DEAK Erné, ,, 7d kedvii, virgoncz emberek...”, Buda-
pest, 2002, 441-458; Brrskey Istvan, ,, Militia et littera™, Debrecen, 2006,
141-156; U0, Mulitia et littera, Wien, 2007. Az altalam is hasznalt, de Imre
Mihaly kényvében és tanulmanyaiban pontosan jel6lt irodalmat ehelyiitt
nem sorolom yjra fel. Részben Imre Mihaly kutatésait is felhasznal6 sajat
vonatkoz6 eredményeim: O1vos, Péter, Klage und Hoffnung, 1997, 103-108;
U0, Aktualisierung alter Klischees, Heidelberg 1999, 265-282; v0, Ungarn —
Bollwerk der Christenheit, Szeged, 2014, 359-370.
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ez a ,bujan tenyészé irodalmi fattyihajtas”.”'® A hossz( (a magyar his-
toriografidban tizenitéves) haboru eseményeit killéndsen nagyszami
hiradas kisérte. Az eurdpai kozvéleményt tajékoztatod hirek egyre na-
gyobb terjedelemben épiiltek be a ,,rendszeres és partatlan torténelmi
relaciokba”.” Az 1594 kora nyaratél megforduld hadi szerencse, illetve
az Udvari Haditanacs®'® kozvetlen feliigyelete ala tartozé Gydr elvesz-
tése (1594. szeptember 29.) természetesen felfokozott figyelmet kapott:
a kudarcot ,,partatlan”, de sok esetben teljességgel elfogult beszamolok
egész sora értelmezte. A mifajok és beszédmodok kiillénbozéek ugyan,
de a var fékapitanya, az alacsony termete miatt Griffleennek (Griffel,
Graffel) csufolt Ferdinand grof zu Hardegg mindeniitt 4ruld.5! A két éve
Szatmarrél Gyoérbe helyezett Hardegg grof és a frissen érkezd, kell6en
tajékozodni még nem tudd Nikolaus Perlin mérnok-fétiszt birosag elé
keriilt, a var feladasdban mind a kett6 biingsnek bizonyult és 1595. janius
15-én Bécsben (Am Hof) mindkett6t lefejezték.5?” A rossz hadveze-
tés kudarcsorozata, a varvédo tisztek feltételezett, majd bizonyitott hitlen-
sége természetesen kiting alkalmat adott a birdlatra, a szamonkérésre és
a gunyolédasra. Az irodalmilag is értékelhetd, gazdag humanista
pasquillus-hagyomany a 16. szazad végére viszonylag igénytelenné,

kevéssé invencidzussa valt, bar megérizte annak poétikai minimu-

516 TEcLAs J. Béla, A tirténeti pasquillus a magyar irodalomban, Szeged, 1928, 3.

517  Historicae relationis continuatio. Wahrhafftige Beschretbung aller fiirnemmen vnnd
gedenckwiirdigen Historien so sich hin vnd wider |[...] verlauffen haben. Alle zum theil
aufi ewgener erfahrung, zum theil auf vberschickten glaubwiirdigen Schriffien von Tag
zu Tag verfasset vnnd gestellet durch Iacobum Francom der Historien vnnd Wahrheit
Liebhabern [Frankfurt am Main] 1591 6ta megjelend koteteivel, vé. 160.
jegyzet.

518 Az Udvari Haditanacs 1556-t6l 1848-ig mkodott. A Léinderteilung (v6.
12. jegyzet) utan, 1565-ben, egy Bécstdl fiiggetlen Hofkriegsrat is alakult
Gracban.

519 Vo. Historicae relationis continuatio: Wahrhafftige Beschreibung etc. 1595. évi ko-
tetével, ahol a torokkel valo titkos traktalas eldkésziileteirdl is van szo,

1. m., 20-25.
520 Johann Ambrosius Siebmacher metszetén, 193. jegyzet.
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mat.”?! Miivel6déstorténeti és korismereti értéke azonban tovabbra is
tagadhatatlan.’?> A magyar nyelvi pasquillusok irodalmi és miveld-
déstorténeti szerepét Téglas J. Béla dolgozta fel el6szor rendszeresen,
munkajara minden késébbi szovegkozlés és szaktanulmany hivat-
kozik.52* Buyjdn tenyészd irodalmi fatlydhajtdsnak, sird irodalmi bozétnak, sét,
wodalmi nadragulya bokornak nevezte a mufajt, de kiemelte kortorténeti
értékét, és nagyon fontos, ezuttal altalam is példazott kiilonbségre
figyelmeztetett: a német ,,pasquillus-irodalom annyira nem egyezik
a miénkkel, hogy néhany érintkezé ponton valé rokonsagtdl eltekintve
teljesen eltériink t6le.”?* Az eltéréseket mufajtorténeti szempontbol
ugyan nem részletezi (a kiilonbségekrdl annyit irt, évatosan, hogy

521 A humanista szatirikus irodalomrdl, legfontosabb kézvetit6jérél (Celio Secundo

Mihaly, Teoldgia és irodalom, killénésen 120—130 és 133-142.

522 A mifaj tartés, nagyon szivos utdélete kapesan feltétleniil meg kell jegyez-
ni, hogy a korszeriibb német poétikak a 17. szazad kézepétdl hevesen kiiz-
déttek mar az amoralis ganyirat, a paszkvillus, az an. Schmdhschrift ellen.
August Buchner szerint a Pasquillanten olyan szerzdk, akik ,,ehrliche Leute
durchziehen und mit ithren Lasterversen den guten Nahmen, welchen sie
erlanget, ihnen abzuschneiden bemiihet seyn etc.”, v6: BUCHNER, August,
Anleytung zur deutschen Poeterey, Wittenberg, 1665; Daniel Georg Morhof
hatarozottan elutasitotta a pasquillusokat, amelyek ,.chrliche Leute
anrtichtig machen und also billig nicht gelitten werden”, v6. MORHOF,
D. G., Unterricht von der Teutschen Sprache und Poesie, Kiel, 1682, Christian
Thomasius szerint a pasquillus szerzdje ,bessert den Leser auch nicht
damit, ja seine eigene heimliche Ehr- und Rachgierde wird dadurch nur
gestarcket”, vo. THoMas1Us, Christian, Hichstnitige Cautelen, Halle, 1713; és
GOTTSCHED, J. Ch.: ,Wer blofy aus Neid, Rachgier oder andern Gemiiths-
bewegungen jemanden in seinen Schriften angreift, verdiene nicht den
Namen eines satirischen Poeten”, v6. GorrscHED, Christoph, Critische
Dichtkunst etc. 1730, Satire, X. Pasquill. Ismeriink azonban nehézkesen mora-
lizalé és altalaban hatas nélkil maradt védelmi iratokat is, példaul:
MicHL, Anton, Versuch emner Vertheidigung der Pasquille, o. O., 1783, itt tobb
pontba (paragrafusba) rendezve azt allitja a szerz6, hogy a pasquillus nem
személyeket, hanem csakis moralis hibakat (Fehler) tamadhat: Das Pasquill
muff nur moralische Fehler, nicht physische Gebrechen angreifen etc., vo., § 3, 11.

523 TEGLAS J. Béla, 4 torténeti pasquillus a magyar irodalomban, vo. 516. jegyzet.
524 Uo., 9.
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925 szamunkra

ndlunk megkiilonbiztetd, sajdtsdgos nemzeti vondsok érvényesiilnek),
azonban mégis nyilvanvalé a politikai inditék altal el6hivott kétféle
poétikai meggondolas: a német pasquillus-irodalom megérizte a mi-
faji hagyomany altal kozvetitett szerepléket (Pasquill mint tdmado,
Marphorius mint védelmezd, Argus, a tapasztalt, etc.) és azok parbe-
szédét. A magyar nyelv( pasquillus, ezzel szemben, egyaltalan nem
dramatizalt, de egyoldali, monologizalt, durva és giinyolodé tamadas,
a szerz6 minden eszkozzel az ellenfél megalazasara, kiginyolasara,
s6t, erkolesi és fizikal megsemmisitésére torekszik.’?® Nem kivanok
czuttal a nagyon gazdag kortars pasquillus-irodalommal és a nemzeti
karakterrel foglalkozé Gjabb tanulmanyokkal érdemben foglalkozni,
a magyarok jellemét érinté egyre negativabb kritika példazasara most
egyetlen széveget szeretnék csak valamivel részletesebben bemutatni.
Egy hosszi (a hazai germanisztika és altaldban a német nyelvil
magyarorszagi irodalom szdmara eddig ismeretlen) 339 soros német
nyelvi, ausztriai (pontosabban bécsi) proveniencidji pasquillus szomo-
ra képét (és éles kritikgjat) adja a magyarok harci moraljanak.’?” A sz6-
veg (igen gondosan tisztazott, de a masold, esetlegesen a t6bbszoros
masolok értelmezési hibaitél sem mentes 17. szazadi eleji kézirat) még a
szazadfordul6 el6tt 6sszeallhatott. Errdl tantskodik a Gyér feladasat
hevesen elitél$ indulat, de leginkdbb az, hogy mik6zben lelkesen he-
lyesli Hardegg és Perlin kivégzését, az Ggynevezett "hossza habord’ vé-
gén tortént hirtelen kegyvesztetteket mar nem emliti, és esetiikben igy

525 Uo.

526 Vo. Hatvanhat csifos gajd. Budapest, 1983; HarciTTAY Emil, 4 7égi magyar
glinyvers poétikdjahoz, 1989, 3/312-322; Kulomb-kiilomb féle jo és rossz szagi
virdgokkal tellyes kert. Budapest, 1989.

527  Extract aufi dem Gesprech so der Arguff mit dem Pafiquil gehalten alff er in Hungern
geschickt vndt wider gen Rom kommen ist; a pasquillus teljes szévege és biblio-
grafiai adatai: 4. Figgelék. A paszkvillust a magyar olvasoknak is bemu-
tattam (OTvos Péter, ,, Komb aul3 Hungern her”, Budapest, 1996, 201-215),
majd késébb nemzetkézi konferencian (2017. december 7-10. Drosendorf,
Niederoésterreich) tettem kisérletet kibévitett dolgozatom megvitatasara:
Orvos, Péter., ,,Ich binl3 vndt khomb aul3 Hungern her / Wil dahin khommen
nimmer mehr”, Wien, 2019, 15-24.
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ABRJS DF..S VRTHEIS VND EXECVTION MIT DEM GRAVEN VON HARDECK ERGANGEN. GESCHEHEN DEN. i$ IVNI. ANNO 18§95, ﬁl

Hardegg grdf nyilvdnos kivégzése

nem is foglalhat (partjallast. A post quem tehat 1595 janiusa, a kivég-
zések ideje, az ante quem pedig 1606, a bécst, illetve a zsitvatoroki béke-
kotést megeléz6 idbszak.

A szerz6(k) egyaltalan nem tigyetlen méodon épiti(k) fel a beszélgetést,
anem bonyolult, de lathatéan mégis atgondolt kompozicié a hierarchia
mentén halad, igy jutunk el a legmagasabb rangatél (Khayser) a katondk
tobbnyelvt durva kdromkodasaig (285—287. sorok), majd végiil a bécsi
lakossag felekezeti és érzelmi szabadsaganak elvesztéséig (299-311.
sorok). A befejezé rész ismét kitagul: szoba keriil itt a birodalmi segitség
¢és Velence politikdja is. A kozéppontban Gyér eleste all, a szoveg fik-
cidja az, hogy a Magyarorszagra kuldott és a birodalomba visszatért
Argus elmondja tapasztalatait ¢és jellemzi a hadi események legfonto-
sabb szerepldit. Pasquill természetesen romai illetségu, ismert ajtatos
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udvozléssel (beneueneritis)®*® koszonti a megsebesiilt, csaknem nyomorék,
santa ¢s koszos Argust (zerrissen, halb khrumb lamb khottig vnd beschissen):

Beneueneritis signior Arge gliick zu

Verzeihe mir so Ich dir Vnrecht thue

Bist nit mein gesell den ich so weit

Inf3 Teutschlandt geschickht hab vor der Zeit

Vndt khombst herwieder also zerissen

Halb khrumb lamb khotig vnd beschissen

Sag bistues oder bistes nicht.?

A talalkozas kortilményei, a parbeszéd inditasa ismert pasquillus-
hagyomanyt utanoz: az egyik szereplé (ez esetben Argus) tavoli és
veszélyes helyrél tér haza és beszamol ottani tapasztalatairdl.
Németorszagba indult, de a haborus és idegen Magyarorszagra keriilt,
ahova soha nem akar ezutan visszatérni. Emlékeztetnék arra, hogy

a mar nagyon koran németre forditott és esetleg német nyelven mifaji

528 Heltai Gaspar 99. fabuldjabol is hivatkozhatjuk az 6rdég (,,a Satan, kit
Lucipernek nevezik”) magabiztos (cstfolodva visszajara forditott) készon-
tését: ,Monda Luciper a kegyetlen nemeseknek: Bene veneritis Domini.
Jo szerencsével jambor hiv szolgaim.” (vé. HELTAl Gaspar, Szdz fabula =
Heltai Gdspdr és Bornemisza Péter miiver, Budapest, 1980, 235; Luther Asztali
beszélgetéseinek latin forditasabol, REBENSTOCK, H. P., Colloguia, Meditationes,
Consolationes, Consilia |[...], D. Marth. Luth. piae & sanctae memoriae, Frankfurt
am Main, 1571, Waldapfel Jézsef ugyanezt a kszontést idézi, ott ugyan-
csak az 6rdog készon igy a gdrdidnnak, ,,mikor szolgalataba szegédik™:
WALDAPFEL Jozsef, Hellai Gdspdr forrdsai, 1934, 3/250. Hans Sachs ismert,
az ut6bbi idében fontos muifajtérténeti szempontbél magyar irodalmi 6sz-
szefliggésbe is helyezett Disputatidjiaban (Disputatio zwischen eynem Chorherren
ond Schumacher / darinn das Wort Gottis / vnd ein recht Christlich weden verfochten
wirt, Widemar, Eilenburg 1524) a Chorherr (kanonok) is igy tidvozli a ha-
zahoz érkez6 cipészt: Ah, beneveneritis, Meister Hans! A disputa alapos ismer-
tetése és magyar irodalmi 6sszefiiggései: BaLAzs Mihaly, Teoldgia és irodalom,

184-196.

529 1-7. sorok: ,,Beneveneritis, signior Argus, idvozollek / Bocsasd meg, hogy
zaklatlak / Nem az a tarsam vagy-e, akit és olyan messzire / Németor-
szégba kiildtelek sok idével ezeldtt / Es most visszajossz rongyosan / félig
nyomorékon, bénan, koszosan és sebesiilten / Mondd, te vagy ez vagy
nem?”
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hagyomanyt is teremté Pasquillus Extaticus et Marphorius® témaja
a képzeletbeli utazas, Pasquillus megjarja a mennyet, és igen vidam,
amikor talalkozik Marphorival. A most bemutatott paszkvillus mint-
egy visszajara forditja az alaphelyzetet: a hazatéré éppen nem vidam,
hanem sokat szenvedett nyomorult beteg, aki meggy6torten szamol be
utazasardél. Az ironikus (visszdjdra forditott) alaphelyzet feltételezheti
a pasquillus extaticus még kitapinthaté hagyomanyat a 16. szazadban.
Argus bosszusan ¢s turelmetlentl valaszol:
Argus: Ey lieber schweich lafl mich mit fridt

Ich binB vndt khomb auf3 Hungern her

Wil dahin khommen nimmer mehr

Ich bin auch einer aufl dem Hauffen

Die wie die béBwicht seindt entlauffen

Von Raab vndt aul dem Veldt mit schandt

Alda wir haben verlohrn dafl Landt.5!

Pasquill érdeklédik a csaszarrdl (Waff macht dan vnser Herr der Khayser),>? és
hogy miért nem mozdul ki Pragabol? Argus (itt még tisztelettuddéan mér-
sékelt) valasza az, hogy a Haditanacs szerint sem szabad a toroknek meg-
adni azt a lehetéséget, hogy a csaszar esetleges elfutasan ginyolodjanak
¢és orvendjenek. A parbeszédbe itt 1ép be Marphorius, a védd, nélkiilozhe-
tetlen alakja a humanista pasquillusoknak.”® Argust kérdezi Matyas

530  Pasquillus Extaticus et Marphorius, elészor névteleniil és hely nélkul. Korai
német forditasa: Der verziicket Pasquinus. Auss Welscher Sprach inn das Teutsche
gebracht. Ein Gesprech Marphory vnd Pasquini, Augsburg, 1543. Marphorius
elsé kérdése éppen Pasquillus jokedvére vonatkozik: ,,was newes mein
Pasquine / das du so ganz frélich bist?” i. m., Ajj r.

531 8-14. sorok: ,Ej baratom hallgass, hagyj békén / En vagyok az és Magyar-
orszagrol jovok / Soha t6bbé nem akarok oda visszamenni / Egy vagyok
abbdl a tomeghdl / Akik gazember moédjara elfutottak / Gy6rbdl és szé-
gyenszemre a csatamez6rdl / Elvesztettiik ott az orszagot™.

532 Khayser (16, 23, 47, 80, 108. és 250. sorokban emlitve): II. Rudolf német-rémai
csaszar (1576-1612), I. Rudolf néven magyar kirdly (1576-1608).

533 A mifajban példaadd Celio Secundo Curione is ilyen szerepben mutatja be.
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f6hercegrdl (Wie geht ¢ff Vnserm Hertzog Mathiaf3?), és a valaszban kezde-
tét veszi a hadvezetés (f6leg Gyér feladasat elitéls) lesajto kritikdja:
Argus: Er ist im Khrieg gewest General

Hat wenig gliickh schier iiber all

DaB Griafflein sein marschalck wahr

An welchem guet ist weder haut noch Haar

Ein stoltz verhuets Mannlein khlein

Ein Schuesterle vndt Schneiderlein

Der Raab aus forcht vndt zaghayt frey

Auffgeben vndt mit Verraterey

Aul gelts hunger vndt au} Geytz etc.>*

A Haditanacs elnoke, David Ungnad, akit nem csupan a mivel6dés- és
diplomaciatérténet, de a magyar nyelvii vigasztald irodalom is szamontart,>®
szintén erds (és viszonylag hosszt, 13 soros) csalédottan keserti elmaraszta-
last kap:
Argus: Der President haist der Vngnadit.

DaB3 gantze har regieret hat.

Sonsten wol ein verstindiger man

Drey mangel ihm doch henckhen an

Das er sehr stoltz ist vndt verzagt

534 32-40. sorok: ,,A haboruban 6 (ti. Mdtyds féherceg) tabornok volt / Szinte
schol nem jart szerencsével / Tdbornagya a gréfocska volt / Aki szemernyi
jot sem mutatott / Egy magat biiszkén visel6 kicsiny emberke / Egy kontar
és naplop6 / Aki Gyért gyavan és rémiilten / Aruloként feladta / Pénzéh-
séghdl és mohosaghol ete.”

535 MacGyartl Istvannak, Nadasdy Ferenc udvari papjanak, Pazmany Péter
vitapartnerének Beust-forditasat (Rezbeli Kinyuetske az iol és boldogvl valo meg
halasnac mesterségeril. Mostan vyonnan Bevst loachimnak irasabol magyarra fordit-
tatot Magyart Istudn saruart praedicator altal, mely minden keresztyen embernec felette
hasznos és igen sziikseges, Saruarat MDC Manlivs, RMNy 869) Ungnad anyagilag
is tamogatta, Magyari Istvan a forditast neki ajanlotta. Joachim Beust
Wittenbergben tanult jogtudds, ¢lt 1522-1597 kozott, diplomajat 1548-ban
szerezte. David Ungnad diplomaciai tevékenységének rovid, de jol tajékoztatd
osszefoglalasa, két konstantinapolyi Gtjardl készilt harom tudoésitasanak
forditasa ¢és kiadasa: Ungndd Ddvid konstantindpolyt utazdsai, Budapest, 1986.
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Ein altes weib 1hn leichtlich schreckt vnd jagt
Ist teglich wol beweint daf3 Ellendt
Wehr gern Obrister zu Wien gewesen behendt etc.?%°

Caesar Gall (Gal) tuzérkapitany (magister artelariorum bellicorum) része-
gessége ¢s vezetdi alkalmatlansaga miatt ugyancsak nyers kritikat kap,
ketten 1s soroljak hibait. Most csak Marphorius indulatos szavait idézem:

Sag lieber wal3 der Gall doch gilt

Der Obrist soll werden zu Altenburg

Ich meint vil besser zu Stral3burg

Auf der Thrinckstuben, da man zu radt
Frist, seuflt, spilt, fluecht friie vnd spéth.’

Igazan megsemmisit§ véleményt a magyar nemesi résztvevokrodl kapunk:
Pasquall alnaiv, de nyilvanvaldéan tendenciozus kérdésére valaszolva ideges
és lehangolt képet olvasunk Palfty Miklosrol, a kés6bbi gydri hdsrdl:55®
Pasquill: Was macht der Palffy sag mir schier

Ist er nit ein tapfer Caballier.

An def3 Khaysers Hofl erzogen zart

Im frauen Zimer hoher art

All ehr vndt gelt als wal} er hat

536 55-62. sorok: ,,Az elnokot Ungnadnak hivjak / Az egész sereget 6 iranyitotta
/ Egyébként értelmes ember / De harom hibdja mégis van / Nagyon biiszke
és félénk / Egy oregasszony konnyen megijeszti és eltizi / Naponta mindig
siralmasan be van rugva / Szivesen lenne ezredes Bécsben, amint csak lehet-
ne etc.”

537 68-72. sorok: ,,Mondd, kedves, igaz-¢ még, hogy Gall / Ezredes lesz Ovarban
/ Ugy gondolom, sokkal jobb lenne Strassburgban / a kocsméban, ahol ta-
nacskozaskor / zabalnak, vedelnek, jatszanak, szitkozédnak reggeltdl estig”.

538 Palffy Miklés (1552-1600), a kés6bbi gyéri hés, csaladjanak elsé nagy
alakja. 1581-ben baréi, 1599-ben grofi diplomat kapott, orszagbiro, also-
magyarorszagi fékapitany, 1598. marcius 29-én, mintegy fél évtized
mulva, Adolf Schwarzenberg és Palffty Miklos csapatai visszafoglaltak
a gyéri varat.
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Khombt alles von Threr Mayestat
Wie soll er thm dan nicht sein threu.

Argus:  Ja lieber sey dir daf nit new
Er ist ein Hoffman vnd Gallan
Khan sich auf alle seytten drihen
Er waill wal guet ist vndt auch recht
Wil doch den fuchB nicht beyssen recht.*

Ezutan kévetkezik a széveg legindulatosabb tizenhat sora, amelyben
harom magas rangl magyar tisztségvisel6 durva jellemzése kozben
a mar korabbi kritikakbol jol ismert és még sokaig ismételt tanulsagot
most 1s olvashatjuk: Kheinem Hungern ist zu trauen gar! A jellemtorzulasokat
bemutaté sorok olyannyira felindultak, hogy Marphor: meg is szakitja
a felsorolast (Nuhn laff von deiner langen Predig). Tizenhat (vers)sort idézek:

Pasquil: Wal} dunckht dich dan in disem fahl sin
Von dem Herren Graffen von Serin.

Argus:  Der Graff buelt gern schone Frauen
Dz Landt ist thm nicht zuuertrauen
Er wehre lieber selbst Khonig zwar
Kheinem Hungern ist zu trauen gar
Ihr dichten ist vndt ihr begeren
Wie sie mochten der Teutschen ledig werden
Den Tirckhen lieber huldigen schan
AlB sein der Teutschen Vnderthan.
Der Illeschasy ist ein gesell

539 78-89. sorok: ,,Pasquil: Mondd meg kérlek, mit csinél Palffy / O nem egy
bator lovag? / A csaszar udvaraban nevelkedett gyengéden / Finom nék
kozott / Minden tisztségét és pénzét / A csaszartol kapta / Hogyan lehet-
séges, hogy mégsem hit hozza? Argus: O, baratom, ez nem tjdonsag neked
/ Hogy 6 udvarl6 udvari ember / Forogni tud minden felé / Tudja, szamara
mi a jo s a helyes / Nem akarja a rokat megharapni.” Den Fuchs nicht beif3en
~ nicht zu tun wagen, azaz gyava a szembefordulashoz, a tamadashoz.
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Arg wie der Tetffel in der Hell.

Ein Heuchler, Wucherer vndt geitzhal3
Neydisch, Vntreu, verachtet al3

DeB Khaysers gesatz braucht er nicht recht
Jo Janisch ist eben diser Khnecht.>*

A korabban ehelyiitt mar bévebben targyalt Unverzagt és Khlesl is
szerepel a pasquillusban: Wolf von Unverzagt itt (ebben a politikai
kérdésekben egyébként felekezetileg elfogultsagot nem mutato, de
altalaban protestans hangoltsagu szévegben) inkvizitorként jelenik
meg, és a szerz6(k) — éppen jelentds tajékozottsagot mutatva — Bernard
Gui (Bernardus Guidonis) dominikanus szerzetes hirhedt, az eretnek-
uld6zés szamara évszazadokon keresztiil mérvadé kézikonyvét is ke-
zébe adjak: ,,Marphori: Ich hor dz er daf3 Land regier / AuB3 eiifer vndt
aull Rachgier / DaB} er auch inquisitor sey / Heretice prauitatis frey”
(114-117. sorok).”*! Khlesl (Klesel) pedig egyiittmikodik vele, sot,
mondhatni a jobbkeze: ,,4rgus: Der Klesel ist sein Andere handt / Wie
lang e nuhr wird haben ein bestand / Der Khlesel verhofft zu werden

540 94-109. sorok: ,,Pasquil: Mi a véleményed hat ez esetben / Grof Zrinyi
arrol? Argus: A grof szivesen hajhdsz szép asszonyokat / Az orszagot nem
lehet rébizni / O maga inkabb kirdly szeretne lenni / Egyetlen magyar-
ban sem lehet megbizni / Abrandjaik és kivansagaik célja az / Miképpen
szabadulhatnanak meg a németektél / Inkabb hédolnanak a téroknek /
Minthogy a németek alattvaléi lennének / Illéshazy olyan legény / Go-
nosz, mint az 6rdég a pokolban / Képmutato, uzsoras, fosvény / Irigy,
hitlen, megvetéssel / Ellenkezik a csaszar parancsaval / Jo Janos ponto-
san ilyen fick6”; Graff von Serin: Zrinyi Gyorgy (Juraj Zrinski), tarnokmes-
ter, Zrinyi Miklos fia; Illeschazy: 1lléshazy Istvan (1540-1609), 1587-t6l
bard, kirdlyl tanacsos, 1603-1605 kozott lengyelorszagi szamuzetésben
volt, donté szerepet jatszott késébb a bécsi, majd a zsitvatoroki béke meg-
kotésében és a hajdak an. leszdllitdsiban, 1608-t61 Magyarorszag nadora;
Jo Janisch: Joo Janos, Padovaban tanult humanista miveltség hivatalnok,
elébb a Haditanacs irnoka, késébb személynok, itélémester.

541 ,Ugy hallom, 8 igazgatja az orszagot, indulattal és bosszivaggyal, s hogy
maga is inkvizitor a Heretice pravitatis szerint”, vé. Bernardus GUIDONTIS,
Practica inquisitionis heretice pravitatis, Paris, 1886. (Bernardus Guidonis,
1261-1331, dominikanus szerzetes, elhiresiilt buzgé inkvizitor.)

AzOtthonElhagyasal35x205_Beliv_416.indd 209 2021.11.16. 11:07:25



210 AZ OTTHON ELHAGYASA, FELELEM ES REMENYSEG

ein Cardinal / Der Vnuerzagt auch in dem fhall / Hett gern del3
Khobenz als stelle / Auf erden wie auch in der Holle” (128—-133.
sorok).>*? Szerepel még Perlin (136. és 225. sorok), Caurian (169. sor),*
Tieffenbach (232. sor),>** Suldan Murath (252. sor)* és Babst, illetve Ihr
Heyligkezt. o} egyszer sem mutatkozik itt szeliden vagy baratsagosan,
s6t, a 309. sorban egyenesen Luther nevezetes énekének a papa veszté-
sét 1s kivano (egyébként altalaban elterjedt és jol ismert) variansaval
itélik el: ,,Erhalt vnf3 Herr bey deinem Wordt / Vnnd steuer del3 Babst
vndt Tircken mord etc.” (267, 309, 331. és 334. sorok).>*¢
Természetesen nem akarom azt mondani (mert hiszen errdl nincs
megfelel6 forrasunk), hogy Opitz olvasmanyai kozott ilyen, a magya-
rok jellemérél elitéléen negativ kritikat megfogalmazo (és terjeszto)
kortars vagy kozel kortars (akar nyomtatott, akar kéziratos) szévegek
is voltak. Azt azonban éppen e kivalasztott (és a német nyelvterileten
elterjedt magyarellenes kritikakat jol jellemz6) példa segitségével is al-
litom, hogy Opitz wsmerte ezeket a sztereotipiakat és korabeli tizenetiik
szerint ériette is azokat. A sztereotipiaval kapcesolatban — a nyelvészek és
a szocialpszichologusok szerint — egyaltalan nem fontos a szoban forgd
néppel vagy népcsoporttal valé kapcsolat. Elegendéek a kommunika-
¢i6 révén tovabbitott informaciok. Eppen ezzel magyarazhatok a klisék
nagy szama s az is, hogy hosszt ideig makacsul ellenallnak mindenféle

542 Argus: ,,Khlesel az 6 jobbkeze / Ameddig csak az elér / Khlesel kardinalis
akarlenni / Es Unverzagt Grral egyetemben / Lennének inkabb ketrecben
(Koben) / A Foldon is és pokolban is etc.” Melchor Khlesl 1615 decemberé-
ben kapta meg V. P4l papatél (Camillo Borghese, 1552-1621, 1605-t8l
papa) a kardindlisi méltoésagot.

543 Octavio Cavriani (t1618) mantovai szarmazasa diplomata, Stallmeister
(istallomester), Matyas f6herceg bizalmas tanacsaddja Bécsben, Illéshazy
Istvan ségora.

544  Christoph von Teuffenbach (11598), ekkor fels6-magyarorszagi f6kapitany.

545 III. Murad t6rok szultan (1574-1595), 1593-ban hadat tizent Rudolf csa-
szarnak.

546 VIII. Kelemen (Ippolito Aldobrandini) papa (1592-1605). A révid éneké-
nek elsé strofaja Luther énekeskényvében: ,,Erhalt uns, Herr, bei deinem
Wort / Und steure deine Feinde Mord / Die Jesum Christum deinen Sohn
/ Wollen stiirzen von deinem Thron”.
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valtozasnak, kivaltképpen pedig olyan tapasztalatoknak, amelyek
eredeti tartalmuk helytelenségét bizonyitandk. A sztereotipidk meg-
konnyitik a propagandagépezet mikodését és kivaléan rogzitenek el-
lenségképeket.”” Ugy gondolom tehit, ez az a kozeg, amelyben a fiatal
Opitz mozogni tudott, erdélyi Ggjara valo felkésziiléséhez a propagan-
dagépezet kinalt konnyen hozzaférheté nagyszamu (de nem tal bonyo-
lult, egynem) klisét.

547 BARBARICS Zsuzsa, ,,Tirck is mein nahm in allen Landen”, Budapest, 2000,
2/329-378; A kérdés természetesen nem az, hogy milyen jellemz6i vannak
az egyes nemzeti irodalmaknak, hanem az, hogy milyen vonasokat tulaj-
donitanak az egyes nemzeti irodalmaknak idegen szempontbél. A téma-
ban érdekelt hazai kutatasok azért is siirgetik az imagologiai kutatasokat,
hogy a sztereotipiakat régzitsék és elterjedésiiket értelmezzék. Vizkelety
Andras eredményei e vonatkozasban is mérvadoéak, lasd: VIZKELETY And-
ras, ,,Du bist ein alter Hunne, unmdfiig schlau”, Minchen, 1996, 11-22. A ma-
gyarok negativ megitélése (mint tébb eurépai nép, példaul a germanok
esetében 1s) alapvetéen a késo antik historiografiabol szarmazik, vo. ECKHARDT
Sandor, 4 magyarsdg kilfoldi arcképe, Budapest, 1939, 87-136. A magyarok
jelleme kapcsan (a hun—magyar rokonsagot is tematizalva) ezek a klisék
a 15. szazadtol egyre felerésédtek (Aeneas Sylvius Piccolomini nevezetes
beszédét példaul Szenci Molnar Albert is indulatos kesertséggel idézi:
Dictionarivm Vngaro-Latinum. Autore Alberto Molnar Szencienst, Norimbergae,
anno 1604, Nvncvpatoria Epistola, 3v. ,,O regnum olim opulentissimum!
O aurecam provinciam! O terrarum decus! Ubi vigor ille tuorum homi-
num? Ubi reverentia, quam tibi omnes gentes impendebant? Ubi majesas
regis? Ubi gloria?”) RMNy 919. v6. bévebben 514. jegyzet.
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5. A Zlatna szovegvaltozatai

Visszatérve most mar végul a Llatna oder die Ruhe des Gemiiths cima nagy
erdélyi kérképnek a magyarsagképet is érinté valtoztatasaira, viszonylag
egyszerd megoldasokat talalunk. Opitz tilnyomorészt per dectractionem,
azaz egyszer elhagyasokkal javitotta szovegét, de tett néhany nem
lényegtelen jelentésvaltoztatast is. El6szor ez utdbbiakbol mutatok jel-
lemz6 példat.

Az altala atnézett kiadasban az Ggynevezett dncenzira azokat a helyeket
illette, amelyek a becsvagyo, elismerést keresd, de ezért konnyen megalku-
v6 humanistat az érvényestilésben késébb zavarta vagy zavarhatta volna.
Nem kihagyassal, hanem atalakitassal valtoztatta meg példaul az expositio
(természetesen jol ismert képre épitett) érvelését.”*® A valtoztatasok helyét
kiemelem, a valtoztatasokat (szintén kiemelve) a jegyzetekben kozlom:

Wie wann die Nachtigal / von Keficht aulligeriessen (1)
Koémpt wieder in die lufft / sich®® an den kalten fliissen
Mit singen lustig macht®® |.. |

So diinck mich ist auch mir / im fall ich vnterzeiten 5.
Der schulen schweren staub?®! kan werflen auff die seiten /

Vnd ausser dieser Stadt / auch nur auff einen tag /

552

(Dann viel verdachtig ist)*2 mit rhue erschauffen mag. (8.

548 Az 6nall6 nyomtatvanyhoz és az 1624-es strassburgi kiadashoz képest az
1625-6s gytjteményben megvaltoztatott szavakat, félsorokat és sorokat
fett (félkovér) bettikkel jelzem, a javitasokat ugyancsak félkévér betikkel
a jegyzetekben ko6zlom, a sorok szamat megadom. Tehat a jegyzetekben
mutatom meg az 1625-0s kiadas valtoztatasait.

549 Hin in die Liufften kompt / vnd;
550 ist;
551 Dil was mich sonsten halt;

552 Vnd einen noch darzu;
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A Gyulafehérvaron professor doctissimus titulust kapo kolté itt valo-
szintileg nehezen tudta eldonteni, milyen 4allaspontot képviseljen:
az egyugyd, de inspiralt szamkivetett idegent, akinek nincs sztiksége
a nyomasztoan szabalyozott iskolai rendre (Der schulen schweren staub kan
werfen auff die seiten), avagy éppen bizzon a tanitas hatékonysagaban és
biztasson masokat is tanulasra. Az el6z6 meggy6z6désnek is vannak
korabbi, a 17. szazad elejére feler6sodé gazdag hagyomanyai, kivalt-
képpen az egyiigyii profétdk latomasait magyarazo népszerd spiritualis
irodalomban.’® Es persze a valasztott (elétte német nyelven még nem
gyakorlott és ezért nem 1is definialt) muafaj kovetelményeire ugyancsak
figyelnie kellett: legyen pdsztor, vagy inkabb az utokor kedvezd itéletére
1s szamitd elegans humanista? El6szor Ggy gondolta ugyanis, hogy az
iskola nyomasztd terheitdl fog elmenekiilni, raadasul lopva, de ez a maga-
tartas, mint késébb maga is rajott, nem harmonizalt az igyckvéen uta-
nozni kivant tudés humanista idealokkal. A sajat maga altal atnézett,
javitott és bdvitett kiadasban mar nem akarta lenézni az iskolat és
a tanitast: a nyomaszt6 terhektdl valé szabadulas helyett az szerepel
tehat, hogy attodl szabadul, ,,ami egyébként engem tartoztat” (Diff was
mich sonsten hilt). Es nem is kell immar titokban, lopva, mert a széveget
igy alakitja: egy napot / s még egyet réaddsul (vnd einen noch darzu) tolthet
itt el, a varoson kivil.

Ezeknél — a nem csupan stilisztikai — atalakitasoknal jelentésebb-
nek tartom viszont a mar emlitett kthagydsait, a per dectractionem val-
toztatasokat. Ezeket is hasonl6é szempontbél gondolom megitélni:
a konspirativ igazodas fontos szerepet jatszott Opitz taktikdjaban.
A bevezeté (tajbemutatd részben) mindjart kihagy négy, a Hunyadi

553 Az intenziv nemzetkozi kutatasokat magyarul referalé és a vonatkozé ha-
zai eredményeket ezek tiikrében tovabb elemzé és fontos 0 tanulsagokkal
gazdagité tanulmanykétet tobb fejezete szolt Gjabban az un. préfétikus iroda-
lomrdl és a spiritudlis rajongdsrél: KESERU, Balint, Rdcid és rajongds. Budapest,
2018. Fontos kutatasi elézmény: A harmincéves hdborii prifétar és chiliasztar,
Szeged, 2003, v6. 95. jegyzet.
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(Corvin) csaladra, illetve Dévara utal6 sort (25-28. sorok).* Ennek
egyrészt valoszinileg a Hunyadi-csalad és Matyas kiraly emlitése
lehetett oka, masrészt Déva varanak a versben is tematizalt etimol6-
giaja valoban nehézkessé tette a versbeszédet. Jellemzé tovabba
a 213-216. sorok kihagyasa. Ugy gondolom, eltalzott és folosleges
lehetett eztttal a zalatnai aranybanyanak egész Eurdopaval valo vetél-
kedését hangsulyozni: ,,wiewol vor wenig Jahren // Noch seine Gaben
hier bey euch verborgen waren // Die nun so miltiglich sich brechen
an den Tag / Das der platz wol hiermit Europa trotzen mag.”%%
De a legnyilvanvalébb kihagyas mégis a konkluzié el6készitését érinti
(346-352. sorok):

Wann der Fiirst mucken hat / so geht der Held zu grunde

Der hoch am Brete war / vnd kriegt ein newer gunst /

So blofl vom Gliicke kémpt / nicht von verdienst vnd kunst /

554 ,Wie auch ein Platz nicht weit von Huniad gelegen // Das wir nach dem
Corvin jetzt so zu nennen pflegen; // Vnd Diva / welches noch Faus-
tinen Namen hat // Die eine Géttin ward erkhoren durch den Raht.”
Az Erklarung etlicher Oerter Del3 vorigen Gedichts a Jlatna tébb sordhoz
fizott fontos, olvasmany- és feliratismeretre is tamaszkod6 megjegy-
zést. A 26. sorhoz: Corvin, dem Matthia, welcher dieses Schlof3 entwe-
der gebawet oder vernewert, a 27. sorhoz: Faustinen, Del3 Antonini Pii
Tochter / vnd Antonini Philosophi Gemahl; / wie Capitolinus erzehlt
/ vnd aus den alten Pfennigen die in Dacia hduffig gefunden werden /
zusehen ist / nach jhrem Tode zu einer Géttin gemacht / vnd Diva
von dem Rathe zu Rom genant ist worden. Diva Faustina, Diva
Augustana Faustina Pia Marcus Aurelius felesége volt (1176), a naiv
etimologia hagyomanya szerint a dévai var épittetéje: KENDERESI
Ferencz, Vajda Hunyadi Vir és ennek kirnyéke = Tudomanyos Gytjtemény,
1831 XVdik esztendei Folyamat. V. vagy Majus kotet, Pesten, 80-93:
»Nagy fénnyel dicsekszik a’ Hunyadi roppant kemény Véar hajdon nagy
erdsség, most régiség dicsd emléke, Fejedelmi Epiilet (...) Szemben a’
Roémai Aurelianus Csaszar felesége Diva Faustina altal pompéson al-
katott mostanig fenn allé6 Dévai Varral* mint egy kérkedve fellenkedik
az id6 ellen.* Ezt mutatjak ennek itten taldltatott t6bb rendbeli apro
ezlst pénzei.”

555 213-216. sorok: ,,Miképpen néhany éve / Kincseid még el voltak rejtve
nalatok / Most pedig oly béséggel térnek el6 / Hogy ez a hely immar
Eurépaval is vetekedni képes etc.”
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Die hier dahinten steht. Wie wann ein Kind am rande
DeB Meeres niedersitzt / bawt bald ein Haul3 vom sande /
Bald reist es wieder ein; so pflegt er hier zu gehn / etc.%°

A hagyomanyos udvarkritika ismert elemei 9sszefonddnak itt a fiatal
humanista becsvagyaval és (esetleges, de a szerepben jol mutatd) meg-
bantottsagaval. Az udvarkritika egyébként is igen sokszor és kuilonféle
mifajokban artikulalt témdja volt a kortars irodalomnak, az udvari ember
¢és a tudds ellentéte természetesen Opitz érvkészletében is fontos helyen
szerepelt. Patronusat, Karl Hannibal von Dohna gréfot udvarlé vallo-
masaban példaul azt irta:

Ich bin ken Hofemann / ich kann nicht Rauch verkauffen /

Nicht kiissen frembde Knie / nicht vnderthédnig lauffen

Nach Gunst die glasern ist; mein Wesen / Gut vnd Ziehr

Ist Lust zur Wissenschafft / ist Feder vnd Papier.’””

A hosszabb versszoveg idézett része, nyilvan a visszahtz6d6é modern tudos
divatos életvezetési programja miatt, 6nallo epigrammava valt és albumbe-

jegyzéshen is felbukkant: Jonacsik Laszlo és Lokos Péter kitting tanulmany-

5 — o

556 ,,Haafejedelem elégedetlen (‘'mucken’ = 'murren’) / a hés, aki eddig // Nagy
becsben volt / bukni fog és mas keriil helyére // Csupan a szerencse szeszé-
lyébdl s korantsem érdemei és tudasa miatt // Amelyek itt egyaltalan nem
szamitanak. Mint midén egy gyermek // A tenger partjara tilve / homokbol
hazat épit // S azt le is rombolja mindjart; azonképpen folyik itt is az élet
etc”. A sorokhoz Opitz az Gn. Erkldrungban nem fzott értelmezé megjegy-
zést. Marian SzyRockI (Martin Opitz, Berlin, 1956, 53) e sorok kapcsan tgy
gondolta (nem érintve ugyanakkor a két kiadas poétikai és taktikai kiilénb-
ségeit), hogy személyes élményekrdl lehet itt sz6, ,daB die Worte dem
personliche Erleben des Dichter, seine am Hofe Bethlens erduldeten Demii-
tigungen entstromen”. Jelezte azt is, hogy Opitznak nem volt j6 viszonya
a fejedelemmel: ,,Es ist wahrscheinlich, daf3 diese Worte Bethlen Gabor
betreften, der eine iiberaus wankelmiitige Politik betrieb.”, vo., 54.

557 An den Hochwolgebornen Herrn / Herrn Carl Annibal Burggraffen zu Dohna =
Martin Ovrrz, Weltliche Poemata, 1664; Tibingen, 1975, II, 23; ,,Nem
vagyok udvari ember / nem tudok fiistét eladni // Nem csékolok idegen
térdeket / nem futok alattvaloként // tvegként mulé csaldka kegyekért;
lényegem jo és ékes, a tudomanyhoz val6 kedv / s maga a toll és papir.”
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ban mutattabe Gjabb tipust funkcidjat. Az 1651 és 1653 kozott Wittenbergben
tanult erdélyi Johannes HoBmann albumanak 150r. oldalan kicsiny valtoz-
tatassal szerepel ez a négy sor, bejegyzdje, egy még azonosithatatlan bizo-
nyos H. Weesemann zum guten andenken ajanlotta a tulajdonosnak.*®

A Zlatna feltinéen udvarellenes sorainak kihagyasat szerintem mégis
taktikai szempontok indokoltak: 1625-ben (tehat az altala atnézett és ja-
vitott kiadas évében) még nem lehetett teljesen elvetni az egy esztendd
mulva egészen konkrétta valo tervet, hogy ti. a feliratok gytjtésére Opitz
majd visszatér Erdélybe. Es egy (a konkrét udvart ugyan gyakran kriti-
zalo, de az udvar idedjat elfogadd) udvar: kolté sohasem tudhatja, mikor
lesz szitksége ismét az egyszer (esetleg megbantottan) elhagyott udvarra.

Az 1630 januarjaban kinyomtatott (ajanlasa szerint ,,zu Aullgange
des 1629 Jahres” befejezett) pasztorjatéka, a Schdfferey Von der Nimfen

Hercinie®™

most nem hatas- vagy mufajtérténeti szempontbol valik itt fontossa,
hanem épp az utazasrol, annak hatranyairél, de inkabb elényeirél irott megfon-
tolasal miatt. Az antik és kortars irodalmi utalasokat béségesen felvonultato,
partfogdja el6tt hizelkedé modon tisztelgd irds nem tartalmaz sem tarsadalom-,
sem udvarkritikat. Opitz itt a megnyugvast keresi, az idealis helyet a habort
zaklatasai elél. Egy tjabb kori szévegkiaddja szerint ,,a haza szeretete és az
idegenséghez, a kiilfold 4j tavlataihoz fiz6d6 vagy végiil 6sszefonddik az ottho-
ni Arkédiaban, ami —az id8 hatérain messze talmutatva —a haza és az idegen-
ség, egy biztatd mult és jelen képe is egytttal. > Az (jabb német kritika éppen
mufaji szempontbdl tartja fontosnak a mivet. Klaus Garber szerint példaul
Opitz az eurdpai hagyomanyban addig még ismeretlen, kozvetlen elézmény
nélkuli pdsztori elbeszéld formdt valositott meg: ,,Mit ithr schafft Opitz eine

558 JONAcsik, Laszloé, Loxkos, Péter, ,Ich bin kein Hofeman™. Ein als Stamm-
bucheprgramm verwendetes Opitz-Zitat im Stammbuch des Johannes Hofimann (Un-
garische Széchényi-Nationalbibliothek, Oct. Lat. 453), Budapest, 2009, 35—45.

559 Gedruckt zum Brieg / In verlegung David Millers Buchhandlers in
BreBlaw. 1630. DUNNHAUPT, Personalbibliographien, Vierter Teil, Nr. 112.

560 Martin OP11Z, Schefferey von der Numfen, Hercinie, Stuttgart, 1969, 79: , Liebe
zur Heimat und Sehnsucht nach der Fremde, den neuen Horizonten des
Auslandes, verbinden sich schlieBlich im heimischen Arkadien, das, weit
iber die Grenzen der Zeit hinaus, Zeichen der Heimat und Fremde, einer
verheiBungsvollen Vergangenheit und Zukunft zugleich ist.”
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zwischen Ekloge und Schiaferroman angesiedelte pastorale Erzahlform,
die in der europiischen Tradition kein direktes Vorbild hat.”>¢! A német
barokk irodalom t6bbszor idézett legjobb kortars ismerdje, Klaus Garber,
mufaji és biografiai szempontokat is figyelembe véve azt allitotta tovabba,
hogy Opitz tervezett, Karl Hannibal von Dohna megbhizasara el6készitett
parizsi utazdsa ugyancsak motivalhatta a md megirasat.’> A kérdést,
vajon a szerelem miatt hazajaban kell-e maradnia, avagy mégis az uta-
zast fontosabb vélasztania, taktikusan boles megfontolasbdl (és baratai
tanacsara) végul az utazas mellett donti el.’*® A magyarorszagi, erdélyi
és fels6-magyarorszagi helyek (példaul Thorda in Siebenbiirgen, Schmelnitz ~
Schmilmitz, azaz Szomolnok, Caschaw) strd felemlegetésén kiviil éppen
az utazas mellett felhozott higgadt érvelés lesz szamunkra érdekes: Opitz
és legkedvesebb tarsai (liebste Milgesellen)*** a sziikséges nemesi utazasrol,

561  GARBER, Martin Opitz’ Schifferey von der Nimfen Hercinze. .., 547, a terjedelmes és
rendkiviil alapos tanulmany mivel6dés- és irodalomtorténeti szempontbol is
igényes rajzat adja a mu keletkezésének, forrasainak és felépitésének; Klaus
Garber tanulmanyara is hivatkozva Gjabb részeredményeket k6z6l: HARPER,
A. ., Qur Opitz-Rezeption in Leipzig, 605-612, illetve TscHoPp, Silvia Serena,
Die Grotte in Martin Opitz” Schéfferey von der Nimfen Hercinie. .., 236—249.

562 GARBER, Martin Oputz” Schéfferey, 576; Klaus Garber nehezményezi (és ez
Szenci Molnar Albert utolsd, forras nélkiili éveit tekintve is nagyon fontos
hiany), hogy Opitz parizsi tartézkodasa még nincs kell6képpen feldolgoz-
va: ,,Die Paris—Reise Opitzens, in der Biographien und der Literatur zur
Hercinie immer wieder erwahnt (...) ist erstaunlicherweise im einzelnen nie
gewlrdigt werden”; uo., 576, 403. jegyzet. Ujabban Wilhelm Kihlmann
foglalkozott Opitz Cornelius Grotiusnak irott latin nyelva verse és 1630.
julius 6-an keltezett levele kapcsan a parizsi tartdozkodassal: KUHLMANN,
Martin Opitz in Paris (1630), 191-221.

563 ,,Die Alternative, liecben und reisen, um die der ganze erste Teil der Hercinie
kreist, wird zugunsten der Reise entschieden”, GARBER, Martin Opitz:
Gesammalte Werke. Kritische Ausgabe, 1982, recenzid, 577.

564 A pasztorjatékban emlitett legkedvesebb tarsai valds személyek, kozvetlen
baratai: Wilhelm Niiller, Georg Rudolf udvari tanacsosa, 1631-ben 6 adta
ki Opitz latin verseit: Silvarum libri tres, epigrammatum unus, Balthasar Venator,
heidelbergi iskolatars, valamint August Buchner kolté és poétikaszerzd
(Kurzer Weg-Weiser zur Deutschen Tichtkunst, Jehna, 1663, Anleitung zur deutschen
Poeterey, Wittenberg, 1663), akinél Wittenbergben egy egész nyarat toltott
1625-ben.
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a patrénus utazasi vagyat dicsérve és utvonalat részletesen felrajzol-
va a kavalierstour™® szabalyairél beszélgetnek. NiiBler ezeket mondja:
Du bist in dem alter / da die besten reisegesellen wahl vndt
vrtheil mitt dir ziehen / vndt wirst nicht nach art etlicher jungen
leute / an stat der tugendt eine nichtige wiBlenschafft / einen
leichten schatten der hoflligkeit vndt gueter ibungen ertappen;
weBen die auBllinder / welchen man jhre leichtfertigkeit / laster
vndt gauckeley thewer genug bezahlen muf3 / in die faust hinein
lachen. Von welchen jungen purl3 newlich einer sagte; sie kimen
jhm fiir / wie wann man etwan eine wandt ansichet / vndt aul3
tunckelen striechen vndt ziigen vermeinet / als ob képffe von
thieren / waller vndt walder daran stiinden / da doch nichts
dergleichen verhanden were: dann alle gebrechen mufiten in
jhren augen eine tugendt sein / also dal} sie einen hoffertigen
Spanier anders nicht als ehrbahr / einen vnverschamten Welschen
freundtlich / einen leichtsinnigen Frantzosen beherzt / einen
springerischen Engellander hurtig / vndt einen versoffenen
Deutschen lustig vnd vertrawlich zue nennen pflegeten. Du hast
die sitten der héfe / da so viel rauch vndt schmincke verkaufft
wirdt / zimlich erfahren; vndt wirst wilin / daf3 wie daselbst / also
auch auff reisen eine sparsame Zunge / vndt ein verschloBenes
hertz hoch von nothen sindt.%%

A sok helyre utazo6 és sokfelé sokféle szolgalatot keresé Martin Opitz itt,
érettebb felnétt korara, olyan lényeges és bolcs megallapitasokat tesz az
utazasrdl, az ati élmények feldolgozasarol, a sztereotipiak tulajdonsa-
gair6l, hogy NiiBBlernek az altala megfogalmazott szavait most magya-
rul, sajat forditdsomban is igyekszem visszaadni:

565 Az Gn. Ravalierstourhoz lasd: CsAKY-LOEBENSTEIN, Eva Marie, Studien zur
Kavalierstour dsterreichischer Adeliger. .., 1971, 408-434; Heiss, Gernot, Integration
in die hifische Gesellschaft als Bildungsziel, 1982/83, 99-114; Széchényi Zsigmond
itdliai kordga (1699-1700), kiad. tanulm. Otvos Péter, Szeged, 1988;
LEBETSEDER, Martin, Die Kavalierstour, Kéln, 2004.

566 Oprr1z’ Schefferey von der Nimfen, Hercinie, 24—25.
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Te abban a korban vagy, amikor a legjobb ttitarsak egytitt
hozzak meg veled a valasztast és a dontést, és nem fogsz némely
fiatal emberek modjara az erény helyett valami haszontalan
tudomanyt megismerni, nem fogsz a j6 gyakorlasnak és az udva-
risagnak csak kénny( arnyékat kovetni, amitél a kulfoldiek,
ha majd konnyelmiiségedért, binodért és a szemfényvesztésért
dragan fizetned kell, a markukba nevetnek. E fiatal legények ko-
zul jabban egyikik azt mondta, Ggy tinik neki, mintha egy
falra meredne és a homalyos vonalakbdl meg vonasokbol arra
kovetkeztetne, mintha allatfejek, viz és erdék allananak ott,
jollehet nincsenek ott ilyenek: minden fogyatékossag a szemiik-
ben erénynek tiinik, tehat mintha a kevély spanyolt erényesnek,
egy szemérmetlen taljant baratsagosnak, a kénnyelmu franciat
merésznek, az ugrandozo angolt fiirgének, végil egy bertgott
németet vidamnak és bizalmasnak mondanatok. Te mar meg-
lehetésen ismered az udvar erkélesét, amely oly sok szemfény-
vesztést és alsagot mutat, és fogod tudni, hogy miként ott, az
utazas kozben is igen nagy sziikség van a kevés beszédre s a bezart

szivre.
Ugy gondolom most, hogy a hazai és kiilfoldi udvari életben mar elég

tapasztalatot szerz6 Opitz azokat a kliséket utasitja vissza itt, amelyecket
a falrdl (wandt) ifjan, erdélyi atja el6tt, maga 1s lemasolt.
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V. Gy6zelmi oszlop a Duna partjan

1. Egy koltébaratsag kezdete. A szavak pompaja

A vallasuk miatt kiutasitott als6-ausztriai prédikatorok és tanarok fon-
tos céltertilete lett Nyugat-Magyarorszag. Ugyanakkor, természetesen,
tobben a birodalmi varosok felé is tajékozodtak. Ennek a migracionak
jelent6s eredményeket is felmutatd, kiterjedt nemzetkézi (és részben
hazai) irodalma van. Nirnberg igazan fontos befogad6 varos lett,
a 17. szazad kozepére itt alakult meg a legnépesebb osztrak emigracios
kozosség. Itt vette fel veliik, pontosabban a masodik generacioval, tehat
a masodik hullamban érkezett osztrak menekiiltekkel a kapcsolatot az a
Sigmund Birken, akit az Gjabb germanista szakirodalom tgy tart szamon,
mint a 17. szazad legaktivabb, legsikeresebb irodalomszervezgjét és leg-
termékenyebb szerzgjét. Irodalomalakitd és muifajteremtd szerepét te-
kintve tébben egyenesen Opitzhoz hasonlitjadk. Ennek ellenére még
mindig nem kertlt be érdemének megfeleléen a német kultara és iro-
dalom torténetébe. Az tjabb germanisztikai kutatas abban latja ennek
legfébb okat, hogy az tigynevezett barokk irodalmat Gjra felfedez6 né-
met romantika szamara ez a nagyon termékeny és sokoldala szerzé
nem volt elég érdekes, igy a poetae minores kozé keriilt, és az altaluk kiala-
kitott irodalmi kanon még azéta is mérvado.’®” A 20. szazad masodik
felétSl nagyobb lenduletet kapd, modernebb szemléletd irodalomfelfogas
kovetkeztében mégis sziilettek biztat6 kisérletek arra, hogy a korabban
nem ismert forrasok segitségével is, de még inkabb a korabeli irodalmi
és kulturalis kapcsolatok jraértékelésével szerepét immar jelentéségé-

567 Sigmund von BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11, Der Briefwechsel zwischen
Sigmund von Birken und Catharina Regina von Greiffenberg, 1, Die Texte, Tiibingen,
2005, Einleitung, XV.
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hez mérten kijeloljék.>%® 2013-ban, ugyan jelentdsebb évfordulé vagy megem-
lékezésre méltd esemény nélkiil, els6 alkalommal rendeztek tudomanyos kon-
ferenciat a Pegnesischer Blumenorden mdsodik elnike, azaz Birken tobboldalu,
szervezé és irodalmi alkoté munkassagarol. A legfontosabb barokk-kutatok
részvételével megrendezett konferencia anyaga késébb nyomtatasban, énallo
kotetben is megjelent.”® A vezeté német barokk-kutatok tanulmanyait tartal-
mazé kotet (mas orszagbeli germanistak nem is szerepelnek az egyébként
meglehetdsen heterogén és igy koncepcidtlan Gsszeallitasban) elészava atte-
kintést ad ugyan Birken hatalmas irodalmi teljesitményérdl és kivételesen
gazdag hagyatékarol, de ezek értékelésében elégeé visszafogott: azt olvassuk
(Wortfiihrer) megteremtéséért és az utokor jo emlékezetéért. De sikerteleniil.
Kevés 17. szazadi kdltének volt a 18. és 19. szazadban olyan kedvezétlen saj-
toja, mint neki.” A német barokk kdltészet talan legjobb ismerdje és bizonyo-
san legtekintélyesebb €16 kutatéja, Birken hatalmas kéziratos hagyatékanak
egyik gondozdja, a mar t6bbszor idézett Klaus Garber szerint csak a pasztori
koltészet és a fejedelmi tikor mifajaban alkotott maradandot.®”!

Sigmund Birken (1626-1681), eredetileg Sigmund Betulius, az Oris-
hegységen sztiletett Wildstein (ma Skalna, Csehorszag) nevd faluban,

568 Rendkiviil termékeny és nagyon sokoldali munkassagat, irodalomszervezé ak-
tivitasat, kozéleti szerepét, oriasi hagyatékanak felmérését természetesen ez idaig
sem lehetett minden forrast egyarant bemutaté feldolgozasban ismertetni.
A régebbi kutatasokra tamaszkodva és (i megkozelitéseket kijelolve igy irt egyik
méltatdja: ,,Eine Beschrankung auf'wenige Aspekte ist daher unvermeindbar; sie
orientiert sich gerade auch an zahlreichen Forschungsbeitragen, die in jiingerer
Zeit vorgelegt wurden”, vo. MANNACK, Eberhard, Die Stellung der Pegnitzschdfer. . .
Wiesbaden, 1995, 132-145, az idézet: 132. Hagyatéka Nirnbergben van a Ger-
manisches Nationalmuseumban (Archiv des Pegnesischen Blumenordens
K. 1-17), a hagyaték 4,5 folydméter helyet foglal el, 360 levelezétarsatol 2100
levelet 6riznek itt. Blake Lee SpaHR feldolgozta a hagyatékot és tizenkét levelezd
partnerét is bemutatta: SPAHR, B. L., The Archives of the Pegnesischer Blumenorden,
Berkeley — Los Angeles, 1960; illetve: ANDRIAN-WERBURG, Irmtraud von,
Das Archiv des Pegnesischen Blumenordens, Wiesbaden, 1995, 406—424.

569  Sigmund von Birken (1626-1681). Ein Dichter in Deutschland Mitte, Berlin — Boston, 2019.
570 Uo., 7.
571  GARBER, Schdfer und Poet, 13-39.
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ahol apja lutheranus lelkész volt. A csalad 1629-ben, vallasi meggy6z6-
désbdl és felekezeti kitartasbol emigralt, igy ¢ mar Niirnbergben nétt fel.
Tizennyolc évesen, 1644-ben (éppen anagy joveja Pegnesischer Blumenorden,
a Pegnitz-parti Virdgrend alapitasanak évében) mar tagja a nyelvzsent
Philipp von Zesen altal 1étrehozott Deutschgesinnte Genossenschafinak, egy
esztendé mulva maganak a Virdgrendnek is Floridan Floramor névvel.5
Nem volt még hiiszéves, amikor 1645 decemberében neveldi allast kapott
Wolfenbiittelben: Anton Ulrich és Ferdinand Albrecht von Braunschweig
und Lineburg-Wolfenbtittel hercegek hazitanitéja (Hofmeuster) lett.
Anton Ulrich irodalmi ambiciéit mintegy tarsszerzéként, mufaji ttmu-
tatasokkal segitette 1s.7° 1658-ban Der Erwachsene (A Felndit) névvel tag-

572 Egy Gjabban megjelent német monografia szerzgéje azt allitja, hogy ,,[M]it
Birken wird der ’Blumenorden’ in den Dienst der Frommigkeitshewegung
gestellt (...) Birken wird zum eigentlichen Briickenbauer zwischen dem
literarischen Anliegen des Niirnberger Dichterkreises und den Zielvorstel-
lungen der lutherischen Reformorthodoxie”. WELs, Volkhard, Manifestation
des Geistes. Berlin, 2014, 334. A szerzé allitasa forrasokra nem tamaszko-
dik, masodlagos hivatkozasokat k6z6l, de Birkennek valéban elsérangu
szerepe volt késébb az irodalmi izlés és a vallasi tolerancia alakitasaban.

573 Anton Ulrich (princeps et poeta) a német barokk egyik legjelentésebb alakja,
az elsé német torténelmi regény szerzéje. Termékeny ir6, miivészetpartolo,
az 6 hivasara ment G. W. Leibniz Wolfenbiittelbe kdnyvtarosnak, az elsé
6nall6 konyvtarépuletet is Anton Ulrich épittette német tertleten (Wolfen-
biittel, 1712). Irodalmi és muvelddéstorténeti szerepérdl konferenciat is
rendeztek (Centre de Recherches Germaniques, Nancy II, 1983. december
2-3.), a kotet 1s rovidesen megjelent: "Monarchus Poeta’. Studien zum Leben und
Werk Anton Ulrichs von Braunschweig-Liineburg, Amsterdam, 1985. Birken és
Anton Ulrich herceg irodalmi kapcsolata jol dokumentalt, egytittmikodésiik
egyik igen fontos, am miifajelméleti szempontbdl sem a germanisztikaban,
sem tagabban az irodalomelméletben még nem igazan kiértékelt terméke
Birken viszonylag terjedelmes, 16 nyomtatott oldalas elészava Hans Ulrich
Aramena cimi szévevényes cselekményi terjedelmes regényéhez (Die Durch-
leuchtige Syreninn Aramena, 5 Teile, Niirnberg, 1669-1673, Vor-Ansprache zum
FEdlen Leser, Xiijr—XXiijv). Az olvaséhoz intézett el6sz6 jelentds tanulsaga
az, hogy Birken bevezette a Geschichigedicht (Ggymint regény) és a Gedicht-
geschicht (Ggymint eposz) terminusokat és tisztazni igyekezett azok mifajtor-
téneti szerepét. Birkennek az Aramena cimi regényen végzett munkajarol
vO. SPAHR, B. L., Anton Ulrich and Aramena. Berkeley, 1966 és KLemm, Chris-
tian, Sigmund von Birken und Joachim Sandrart, 189—-313.
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ja lett (a protokoll szerint 681. tarsként) a Fruchtbringende Gesellschafinak,
1662-ben a niirnbergi Pegnesischer Blumenorden f6pasztora (Oberfurt), 1665-t61
mar nemességet kapott koszorus kolté: von Birken. Szervezéi és alkotoi
aktivitasa rendkivil sokoldald, 6 volt az elsé tgynevezett barokk szer-
26, aki irodalmi tevékenységbdl és megbizasokbol késébb mar meg tu-
dott éIni.>* 1660 tavaszatol kitartéan vezetett naplojat mar egyre tobb
szempontbdl sikertl feldolgozni. Birken e téren is igen jelentds: § az
egyetlen barokk szerzé, aki feladatairdl, kapcsolatairél, bevételeirdl,
kiadasairol és altalaban maganéletérdl évtizedeken keresztiil naplot ve-
zetett.”” A naplo (és Birken egyéb miveinek, kéziratos hagyatékanak,
illetve kapcsolatrendszerének) kiaknazatlan magyar vonatkozasaira
Németh S. Katalin mar t6bb mint két évtizede felhivta a figyelmet.5’
Akkor azt irta, hogy ,,Sigmund von Birkenrdl magyarul szinte emlités
sem torténik, munkassagaval viszont gazdag német nyelvii szakiroda-
lom foglalkozik, 1évén a szerzé a német barokk egyik — sok mufajban
alkotd — jelentds szervezd egyénisége.”” Napldjanak kiadasa pedig,
igy Németh S. Katalin, ,,a barokk irodalomtérténet-iras valodi szenza-
cidjaként hatott”, és tanacsolta is mindjart, hogy ,,a magyar kapcsolatok
feltarasakor els6sorban ebbdl a naplobdl kell kiindulnunk, ugyanis
a névmutatoban talalunk néhany magyar nevet és a széveg is rejt a sajtd

ala rendez6 altal fel nem tart érdekességeket.””’® Alaposabban azt sem

574 Van INGEN, Ferdinand, Georg Philipp Harsdirffer und die Pegnitz-Schéfer, Stutt-
gart, 1990, 195-211; illetve LAUFHUTTE, Hartmut, Poetenwiirde und litera-
risches Dienstleistungsgewerbe. .., Wiesbaden, 1995, 155-177. v6. még: u0, Sig-
mund von Birken als Forderer und Mentor jiingerer Kollegen, Berlin — Boston,
2019, 233-258, ,,Mit jungen Leuten hat er zeitlebens gut gekonnt (...)
Er muf3 pddagogisch begabt gewesen sein”. Elsé tanitvanyai Herzog
August jun. (1579-1666) akkor tizenkét és kilencéves fiai voltak (Anton
Ulrich és Ferdinand Albrecht), 1. m., 233. v6. 573. jegyzet.

575  Due Tagebiicher des Sigmund von Birken, I-11, Wiirzburg, 1971, 1974.

576 Nemeru S. Katalin, Sigmund von Birken magyar kapesolatar, 1994, 1/78-82.

577 Uo., 78.

578 Uo., A naplé szamtalan atirasi és félrevezetd értelmezési hibat tartalmazé
gépiratos kiaddsat a szakma sok —jogos — kritikaval illette, feltétleniil sziik-
séges lenne egy Gjabb, szakszer, filologiailag megbizhaté kiadasra.
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vizsgaltuk meg eddig (ezt mar én mondom), milyen poétikai (fordito)
elvek szerint forditotta le Birken az tigynevezett Nadasdy-Mausoleum
i stilo lapidario irott latin nyelv( siremlék-verseit a ,,mostan szokasos
ujabb poétikai stilus™ (der jetzt gewihnliche neuere Poetische Stilus) szerint
németre.”” Birkennek a megrendel6hoz, Nadasdy Ferenchez, illetve
a nirnbergi kiadohoz {iz6d6 termékeny (elsGsorban iizleti) kapcsola-
tat, a Mausoleum kiadasi kérulményeit G. Etényi Nora tisztazta nemrég
a forrasok szakszer, a legjabb szakirodalommal szembesitett elemzé-
sével.?® Utalt roviden Birken napldjanak 1663/64-es bejegyzéseire,’®!
jellemezte munkassagat, kiemelte muveltségét és kapcsolatrendszerét,
valamint a Pegnesischer Blumenordenben vallalt vezetd szerepét. A szerzé-
né nem tért ki azonban, mert hiszen nem is volt célja, a latin feliratok
német forditasainak poétikai (vagy inkabb eszmetorténeti) szempontt
clemzésére. Ezt most én sem teszem meg, csupan regisztralom az eset-
leg kés6bb elvégzends feladatot. A 44 hun és magyar herceget, fejedel-
met, magyar ¢és bécsi kiralyt felsorakoztaté tablo német forditasaban
Birken, tgy latom most, aggalyos pontossaggal jart el, igyekezett a latin
verseknek még a tipografiai képét is visszaadni és csak néhanyszor tett

579  Mausoleum potentissimorum ac gloriosissimorum regni apostolict regnum & primorum
mulitantis Ungariae ducum vindicatis ¢ mortuali pulvere reliquiis ad gratam apud posteros
memoriam (...) cum versione Operts Germanicd, Norinbergae, Apud Michaelem
& Joannem Fridericus Endteros, 1664, RMK III. 2254.

580 G. Etinvi Nora, 4 niirnbergt nyilvdnossag és a Nddasdy Mausolewm, Budapest,
2002, 121-137; v0, Hadszintér és nyilvdnossdg. Budapest, 2003, 194-199;
G. Etényi Noéra is hasznalta a Pegnesischer Blumenorden levéltaranak
szakszeri ismertetését és katalogusat: SPAHR, The Archives of the Pegnesischer
Blumenorden, valamint természetesen Rozsa Gyorgy vonatkozé munkajat,
vo. Rozsa Gyorgy, Magyar torténetdbrazolds a XVII. szdzadban, Budapest,
1973. Legtjabban ViskoLcz Noémi emliti (igaz, réviden) Birken német
forditasat: ,,Nadasdy is érzékenyen és tudatosan kereste, hogy kivel tudja
a Mausoleumot modern irodalmi németre lefordittatni. Sigmund von Bir-
ken személyében meg is talalta a megfelelé koltét ete.”: ViskoLcz Noémi,
A mecenatiira szinterei a fdir: udvarban, Szeged — Budapest, 2013, 167.

581 ,Kittinik, hogy nemcsak figyelemmel kisérte a torék elleni haborut,
hanem a tor6kokrdl kiadott niirnbergi ropiratok, beszamoldk és konyvek
egyik legaktivabb szerzdje volt. A hirekre napléjaban is reflektalt.” G. ETENYL,
Hadszintér és nyilvanossag, 195.
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kihagyasaihoz vagy éppen apr6 bévitéseihez lapalji megjegyzéseket.
Mindenesetre kortarsai igen nagyra becsilték ezt a munkajat, egyik
Blumenorden-tarsa, a mar emlitett Johann Rist, egyenesen azt irta von
Birkennek, az akkor mar elismert koszorus koltének 1666 marciusa-
ban, hogy ha szeretett tarsa semmi hasznosabb és érdemesebb mivet
nem csinalt volna egész életében, akkor ,,ez az egyetlen pompas munka
elegendd lenne a nemes von Birken urat halhatatlanna tenni.”>8?
Birken nem jart Magyarorszagon, ezt tébb forrasbol tudjuk, am sokat
hivatkozott, igen népszert, kalézkiadasokban tébbszor is megjelent,
magyar vonatkozasokat béven tartalmazé munkdja, a Donau-Strand
fontos magyarorszagi (kozvetett) ismeretekrél tantaskodik.’®® A mavet
¢letében még kétszer kinyomtattak, 1665-ben és 1674-ben, a mellékelt
roviden foglalt magyar—torok kronikajat pedig haldla utan egészen a sza-
zadforduloig folytattak. ,,Mi most a Duna partjan lefelé fogunk sétalni
¢s a Duna partjan fekvé teleptlések, orszagok és uradalmak, illetve
a mellékfolyok leirasat adjuk majd”, igy kezdédik (a vonatkozé korabeli
irodalom ismertetése utan) a Duna eredetének a forrastdl val6 ,,most
mar igaz leirasa” (jelzt schon wahre Beschreibung).’®* Az bizonyos, és ebben
a kutatas 1s egyetért, hogy Birken valdjaban csak egészen kis szakaszo-
kat tehetett meg (ahogyan irta, sétdlva) a Duna partjan: leirasa nem sze-
mélyes élményekre, hanem az utazasi irodalom népszeribb munkaira,

a kortarsak koziil leginkdabb Martinus Zeiler nagyon olvasott mivére

582 ,Das Hungarische Mausoleum betreffend, so mus Ich bekennen, wenn
mein liebwehrtester Herr Gesellschafter sonst nichts niitzliches oder
lobenwtirdiges der Welt hette nachgelassen, diese einzige, herliche Arbeit
genug were, den Edlen Herren von Birken unsterblich zu machen,” Rist
levele Birkennek 1666. mércius 2-an, kiadatlan, vo. SPAHR, The Archives
of the Pegnesischer Blumenorden, 21; Risthez még: 444. jegyzet.

583 BIRKEN, Sigmund von, Der Donau-Strand mit allen seinen Fin- und Zufliissen
angelegenen Konigreichen, Provinzen, Herrschaften und Stidten, auch derselben Alten
und Neuen Nahmen — vom Ursprunge bis zum Ausfliige: samt kurtzer Verfassung einer
Hungarisch — und Tiirkischen Chronik und heutigen Tiirken-Kriegs, Nebenst XXXIIT
Figuren der vornehmsten Hungarischen Stidte und Vestungen in Kupfer hervorgegeben
von Jacob SANDRART, Niirnberg, 1664.

584 BIRKEN, Der Donau-Strand, Ursprung der Donau,18.
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tamaszkodott.’® De hiszen mar azt is tudjuk, Zeiler sem jart
Magyarorszagon! Németh S. Katalin braviros nyomozassal felfedezte
viszont és koriiltekintéen feldolgozta azt a kéziratot, amely a Magyar-
orszagon legaldbb két évtizedet a Lazarus Henckel-féle kereskedelmi
vallalkozas alkalmazottjaként valoban eltdlté Veit Marchthaler
magyarorszagi uti beszamolojat tartalmazza. Németh S. Katalin
meggy6zéen bizonyitotta azt is, hogy Zeiler ezt az utirajzot hasznélta
fel, kezdetben hivatkozdssal, késébb hivatkozéas nélkil.”®® A felfedezés
a kora ujkori német—magyar kapcsolatok torténeti feldolgozasaban
tényleg valodi szenzacioként hatott. Marchthaler német szévegének
gondos atirdsa azota megtortént, magyar forditasa rendkivil figyelmes
és szakszerd bevezetéssel a kozelmultban meg is jelent.’®” Sok fontos
ismeretet k6z6l Németh S. Katalin igen jelentds szakirodalmi anyagot
feldolgozo bevezetése, most azonban csak a két szerzé, Marchthaler és
Zeiler eljarasanak legfontosabb, altala rogzitett eljarasara utalok:
»~amig Zeilernél, aki nem jart magyar f6ldon, a torténeti tények és
a bizonyitott olvasmanyok a fontosak, addig Marchthaler helyet ad a hallot-

295

taknak is és szubjektiv megjegyzéseivel élénkiti mondandojat.”*®® Igaz,

Marchthaler semmi értékelhet6t nem ir példaul Gyulafehérvar torté-
netérél, nevének (Alba Julia) eredetérdl (nem vonja kétségbe a térténetirok
589

véleményét),”™ addig Zeiler, forrasat is megjelolve, Opitznak a Jlatna

cimu kolteményhez irott magyarazatahoz hasonléan (Erkldrung etlicher

585 ZEILER, Martinus, Newe Beschretbung Defs Kinigreichs Ungarn, und darzu gehiriger
Landen, Statte, und vornehmster Oerter, Ulm, Balthasar Kithn, 1646; magyarul:
ZEILLER Martin, 4 magyar kirdlysdg leirdsa, Szekszard, 1997.

586 NEMETH S. Katalin, Ulazdsok Magyarorszdgon és Erdélyben (Veit Matchthaler:
Ungarische Sachen, 1558), 2002, 3-23; U0, Ewne wiederentdeckte Reisebeschretbung.
Stuttgart, 2004, 207-218; v, Veit Machthalers Reisebeschreibung und die
Ungarn-Beschretbung des deutschen Barock. Aspekte vergleichender Untersuchung,
20052007, 293-299.

587 Veit MARCHTHALLERS Beschreibung Ungarischer Sachen von A(nno) 1588. Vet
MARCHTHALER magyar dolgainak leirdsa az 1588 évtél, ford. NEMETH S.
Katalin, Budapest, 2020.

588 Uo., 25.

589 Uo., 136.
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Oerter Del3 vorigen Gedichtes) torténeti olvasmanyaira hivatkozva véleke-

dik a kérdésben:
Valaha puispoki székhely volt, melyet Izabella kiralyné, I. Janos kiraly
Ozvegye megsziintetett, mintaz §idejében élt Georgius Reichersdorff
Chorographia Transylvania cimdi munkdjaban irja. Részletesen
bemutatja tovabba ezt a telepiilést, fekvését, valamint a régi varost,
Zarmist. A varos nevét Marcus Aurelius csaszar anyjanak, Julia
Augustanak nevébdl eredezteti egy, a Szent Mihdly templomban
talalhat6 régi marvany sirfelirat alapjan.>°

Csakhogy Reichersdorffer t6bb antik és humanista forrast felhasznald

uti-leirasaban nem szerepel a varos nevének etimologidja, Zeiler révid idé-

zete igy nyilvanvaléan tobb forrasra tamaszkodott. Reichersdorffer ezt irta:
Alba Iulia civitas vetustissima, atque sede episcopali celebris (...)
olim Zarmiiz Dacia appellata (fuit enim regia Daciae regnum,
quod ex veteribus monumentis, quae ibl copiose reperiuntur,
cognescere liceat) incolle declivi sita, circumfusa undequaque ad

duo fere milla passum planitie.>!

590 ZEiLER, Newe Beschreibung..., 200, 579. jegyzet. Megjelolt forrasa: REICHERS-
DORFFER, Georg, Chorographia Transylvaniae, quae Dacia olim appelata, aliarumque pro-
vinciarum descriptio, Vienna, 1541 és 1550. Kétnyelvi kiadasa és magyar forditasa
az 1550-es bécsi kiadas alapjan tortént: REICHERSTORFFER, Georg, Firdély és Mold-
va letrdsa 1550, ford. Szasapos Istvan, Debrecen, 1994. Reichersdorffer Erdély és
Moldva leirasanak elsé kiadasa 1541-ben, masodik kiadasa 1550-ben jelent meg:
Moldaviae, quae olim Daciae pars, Chorograpia Georgio a Reicherstorf Transylvano
autore, Excusum Viennae Pannoniae per Joannem Singrenium MDXLI, illetve
Chorographia Transylvaniae, quae Dacia olim appelata, Georgio a Reychersdorff
Transylvano autore, Viennae Austriae excudebat Aegidius Aquila, Anno MDL.
Szabados Istvan kritikai Fiiggeléke szerint ,,a két Chorographia kézirata nem ma-
radt fenn. A mostani kiadashoz az 1550-es bécsi kiadas szovegét (a kevéshé rom-
lott széveget) vettiik alapul”, REICHERSTORFFER, 89. Reicherstorflerrdl lasd még
Taurinus és a daciai feliratok kapcsan bévebben: 292. jegyzet.

591 REICHERSDORFFER, Erdély és Moldva leirdsa 1550, 42., ,,Gyulafehérvar, a leg6sibb
varos és hires piispoki székhely (...) valaha Dacia Zarmiz néven volt ismert
(ugyanis egykor Dacia kiralyainak volt a szé¢khelye, ahogy az ott béségben talal-
hat6 régi emlékekbdl kidertl) egy dombhaton fekszik és mintegy kétezer kettés
lépésnyi siksag veszi koral”, vo., ford. Szaapos Istvan, 42—43. Egy passus (kettds
lépés) 1,5 méter. Reichersdorfler forrasairol filologiai szempontbol rendkiviil ala-
pos, kittinéen hasznalhaté tajékoztatast ad i. m., Jegyzetek a forditdshoz, 95-113.
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A forrasanyag, illetve annak t6bbszoros attételen keresztiil ment hagyo-
manya Sigmund Birken nagyszabasi Duna-part (Donau-Strand) leirasa-
ban is szerepel (tudjuk, Birken sem jart Magyarorszagon!),’”? Gyula-
fehérvar kapcsan ugyanis megismétli a varos nevének magyarazatat,
majd, ami szamunkra most fontosabb, Opitz erdélyi tartézkoddasat sajat
koltészet- és tudomanytorténeti szempontjabol is, igaz, roviden, értékeli:
Den Zusammenflul} der Marocz und Ompay / adelt die
Siebenbiirgische Teutsche Stadt und Firstliche Residentz
Weissen burg / auf Hungarisch Feyrwar / vorzeiten vom Kayser
Marc. Aurelius Mutter / der Julia Augusta Alba Julia sonsten
Apulum genannt. Drey Meilen davon / hinaufwarts gegen
Clausenburg zu / liegt das Stadtlein Zlatna: welches unser
Teutscher Homerus / in deme er sein herrliches Gedichte von
der Ruhe des Gemiiths mit diesem Namen betitelt / auch
darinn den Ort / und die gantze Gegend gar schén beschrieben
/ in das Ertz der Ewigkeit eingeschrieben und wiare zu wiinschen
/ daf3 /das von diesem theuren Mann uns versprechene alte

Dacien / nicht mit ihme wire begraben worden. >

Sigmund Birken Gr a viszonylag terjedelmes magyar—torok kronikahoz
a hadi események leirdsa mellé a magyar kiralyok és a t6rok csaszarok rész-
letes névjegyzékét is csatolta, kronikaja pedig Attila hun és magyar kiraly
(természetesen negativ) dbrazolasaval kezdddik: ,,Azt azonban tudnunk kell,
hogy a magyarok most gy szenvednek a t6rokok alatt, amiképpen hitetlen

592 Lasd 583. jegyzet.

593 BIRKEN, Der Donau-Strand, 85. ,,A Maros ¢s az Ompoly Osszefolyasanal all
a nemes erdélyi német varos és fejedelmi székhely, Weissenburg, magyarul
Feyrwar, amit korabban Marcus Aurelius csaszar anyjardl, Julia Augusz-
tarél Alba Julianak, egyébként Apulumnak neveztek. Innen harom mér-
foldnyire, Klausenburg iranyaban folfelé talalhat6é Zlatna varoska, ahol is
a mi német Homéroszunk pompas kélteményét a Lélek nyugalmdrél ugyanezen
cimmel latta el, és amelyben a helyet és az egész kdrnyéket egészen szépen
megirta és magat az 6rokkévalosag ércében megorokitette. Csak kivanni
lehetne, hogy e hti ember altal nekiink megigért régi Dacia ne szallt
volna vele egyiitt a sirba”. Ehhez lasd: 554. jegyzet, Opitz magyarazatat
(Erklirung) a Llatna cim koltemény 27. sorahoz.
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pogany elédeik 600 évnél is hosszabban elnyomtak a keresztényeket.”>%*
A kalandozdsokrdl (Streifziige) kialakult rendkiviil negativ klisék tovabbra is fon-
tosak és alkalmazhatok voltak szamara: ,,901-ben, amikor a fiatal ITI. Lajos
csaszar uralkodott (illetve sokkal inkabb uralkodtattak), akkor ezek
[ti. amagyarok, Hungarn| szorny médon feldtltak Morva- és Bajororszagot,
Auwusztriat, Frank- és Szaszorszagot. A legy6zottek vérét megittak, a hullakon
étkeztek, kitépték ugyanis nyers sziviket és folzabaltak azokat abban a
hitben, hogy ezzel sajat sziveiket megerdsitik.”* Ismert, a hunok kegyet-
lenségérdl, a portyazé magyarok vérszomjassagarol mar tébbszor felhasz-
nalt kliséket alkalmazott itt: a 16. szazad kozepe 6ta egyre er6s6dé német

nyelvi magyarellenes kritika formulait végig beépitette szévegébe.’%

594 ,Von hero aber zu wissen / dal3 die Hungarn ietzund von den Tiircken leiden
/ was ihre unglaubige Heydinsche Vorfahren tiber 600. Jahr den Christen
angethan”, BIRKEN, Der Donau-Strand, 1664, Hungarische Chronik, 118.

595 ,,An 901. als der junge Herr Kayser Ludwig I1I. regierete / oder vielmehr regiert
wurde / hauseten sie erbarmlich in Médhren / Bayrn / Oesterreich / Franken
und Sachsen: so gar / daf3 sie das Blut der Erschlagenenen einander zutruncken
/ auf den Leichen Mahlzeit hielten / auch die Hertzen alo roh / in Meinung /
behertzer davon zu werden / heraus rissen uns frassen”, BIRKEN, Hungarische Chro-
nik, 126. A. Nddasdy-Mausolewm Atilla-fejezeténél természetesen nem volt lehetdsé-
ge ilyen és hasonld, a hunok vérengzését bemutaté potlasokra, mindenesetre per
detractionem erésen megroviditette az Atilla altal meghoditott varosok listajat: ,, Im
Original wird hier etlicher alter Lateinischer Nahmen / unterschiedlicher Vélker
und Oerter in Gallien und Italien / gedacht / welche man ungeteutscht lassen
miissen.” Mausoleum polentissimorum ac gloriosissimorum regni apostolict regnum elc., 39,
vO. 579. jegyzet. Birken itt bizonyosan Ludwig der Blinde (881 k.—928) uralkodasa-
nak kezdetére utal, 6t 901-ben koronazta csaszarra IV. Benedek papa.

596 Abarbar vidékrdl, az ottlaké barbar néprél, durva szokasairdl, nyelvérdl stb. tobb
szempontbol volt mar sz6 és a tovabbiakban is torténik még emlités, vo. legeréseb-
ben az 500. jegyzet és a késébbiekben még 547. jegyzet. A fontosabb szakirodalom
mindkét jegyzetben szerepel. Ezuttal a barbarokrol szol6 antik és kozépkori sab-
lonok tovabbélésének kitiné bemutatasara, minden magyarsagkép-kutatas nél-
kilézhetetlen kiindulé pontjara hivom fel a figyelmet: ECKHARDT, A magyarsdg
kiilfildi - arcképe, 87-136. Tanulményat kontextusba helyezve értékeli: Uviry
Gabor, Az ,,osztatlanul kapott oroksés™, Székestehérvar, 2014, 39-52. Ebben igy irt:
,Mar a honfoglal6 6seinkrél sz0l6 elsé leirasok olyan tulajdonsagokat emlitenek,
amelyek hossza szazadokon at kijelolték a magyarsagrol alkotott képet. Legalabb-
is Eckhardt Sdndor nagyszer esszéje, A magyarsdg kiilfold: arcképe (1939) 6ta tudjuk,
hogy ezek a jellemzések a barbarokrol szolé antik sablonokra vezethetdk vissza
—de bizonyosan kellett, hogy legyen némi valésagalapjuk”, 1. m., 47.
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Sigmund Birken (akkor még nem nemes, tehat nem von Birken) har-
mincot éves éves volt, amikor 1660. marcius 25-én elkezdte napléjat
vezetni. Latin és német bejegyzések valtjak itt egymast, gyakorta csak
a szOkezdd betlket tuntette fel és masképpen is roviditett.’”” Ezen
a napon, marcius 25-én, beszélt Gebhard konyvnyomtat6é trral,®®
ivott egy korso sort (étkezési szokasait, pénzforgalmat, talalkozasait,
szorongdsait, betegségeit, feleségével vald vitait és ritkabban, de mégis
szerencsére, olvasmanyait is mindig precizen lejegyezte), majd elolva-
sott egy levelet. Nevezetesen Greiffenberg bar6 ar hozza irott valaszle-
velét, a bar6 unokahiganak, Catharina Reginanak nyomtatas céljabol
Nurnbergbe, Endter trhoz kiildott verseskényvérdl.”” A legfontosabb
tények jol ismertek és mar a szépirodalomban is izgalmasan tematiza-
l6dtak:*® Az a Birkennel mar kordbban is kapcsolatban all6 Hans
Rudolf von Greiffenberg baré (1608-1677) irta ezt a levelet, aki har-
minchdrom évvel fiatalabb féltestvére volt Catharina Regina apjanak,
Hans Gottfriednek (1575-1641). Az apa halala utan, 1641-t6l, gyamja
és jotevije (Wohlliter) lett az akkor nyolcesztendds kislanynak.5!

A barénd életérdl, tarsasagi és irodalmi kapcesolatairél, maveltségérdl,
valamint muveirdl és lelkiségérdl akkor még kiadatlan forrasokra
tamaszkodva nagyon olvasmanyos, szinte regényes ¢s példamutatoéan
lelkiismeretes monografiat irt — elséként — Horst Joachim Frank.
Gazdagon idézett forrasanyaga, a kor vallasi viszonyainak és Catharina

597 BIRKEN, Die Tagebiicher, 1, 1.

598 ,Bey Hlerrn] Gebhlard] Buchr[ucker]| eingesprochen”, BIRKEN, Die
Tagebiicher, 1, 1.

599 .1 Kr[ug] Bier. Ein Antwortbriefl von H[errn] Baron von Greiffenb[erg]
betr[effend] seiner Fr[au] Mume Gedichtedruck, durch die Gle]schw
[ister] Anna Millerin nach Niirnb[erg] geschickt, an H[errn] Endt[er].”
BirkEN, Die Tagebiicher, 1, 1. Birken a margon megjegyzi, hogy ebben az
évben ez a 42. megkapott levele. A t6bb generaciéban kényvnyomtaté és

konyvkiadé miihelyt mikodteté Endter csaladbol Birken legszorosabban
Michael Endterrel (1613-1682) allt legtovabb aktiv kapcsolatban.

600 ScHLAG, Evelyn, Die lustwdhlende Schiferin, Salzburg — Wien, 1995, 137-198.

601 Catharina Regina von Greiffenberg, a 17. szazad legjelentésebb német
nyelvi kolténdje és egyuttal az osztrak irodalom legkiemelkedébb nészerzé-
je 1633. szeptember 7-én sziiletett az Amstetten (NO) melletti Seisenegg
kastélyban, T1694. aprilis 10-én Nirnbergben, hatvanegyedik évében.
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Regina lelki életének érté abrazolasa azoéta 1s minden tovabbi feldolgo-
zashoz nélkulozhetetlen kiindulépont.®®? Téle is tudjuk, igaz, csak
kovetkeztetések nyoman, hogy Catharina Reginat mar koran élénk
muvészeti-irodalmi hatdsok érték.%*3 Horst-Joachim Frank az osztrdk
vidéki nemesség életmodjarol a sziikséges hattérismeretre vonatkozo

stird hivatkozasait természetesen Otto Brunner immar klasszikus

602 FraNK, Horst-Joachim, Catharina Regina von Greiffenberg, Gottingen, 1967.
Gazdagon idézett, az ¢letrajzhoz és az életmihoéz is felhasznalt kéziratos for-
rasai az un. Virdgrend (Blumenorden) levéltarabol szarmaznak: Handschrift-
liche Quellen: Befindlich samtlich im Archiv des Pegnesischen Blumenordens
zu Nirnberg (Depositum des Germanischen National-Museums), uo., 182.
A kolténé a 20. szazad masodik felétdl, killonésen a Geistliche Sonette, Lieder
und Gedichte 1967-ben megjelent hasonmas kiadasa 6ta kapott jelentésebb
figyelmet és egyre részletesebb értékelést. A szakirodalmat is részletesen re-
feral6 nagy ivi, sokszor hivatkozott (a hazai germanisztikai felsoktatdsban
tananyagként is kezelt) tanulmanyaban Hans-Georg KEMPER igen haszndl-
hatban foglalta 6ssze Catharina Regina von Greiffenberg kélt6i munkassa-
gat, kapcsolatait, illetve jelolte ki irodalomtérténeti jelentGségét: KEMPER,
Hans-Georg, Retzereien aus Rechtgliubigkeit (Greiffenberg), Tibingen, 1988,
245-278. Kemper az idézett szerzdk zum Teil kontriren Forschungspositionen
képviselt muivel kapcsan tette fel (a szakirodalomra mindig pontosan hivat-
kozo) kérdéseit: ,.Ist sie eine ‘echte Mystikerin’ (...) oder eine insgesamt eher
glaubenstreue (wenn auch nicht durchweg orthodoxe) Lutheranerin (...) ist
sie eine ‘meditative Dichterin’ (...) oder eine ‘frithe Pietistin’(...)? Steht die
Greiffenberg im ’Jahrhundert der Glaubenskdmpfe noch ganz in der religio-
sen, mystischen, fast mittelalterlich anmutenden Tradition’ (...) oder stellt
ihr Gesamtwerk ‘ein spites Meisterstiick der manieristischen Emblematik
oder des emblematischen Manierismus’ dar?” KEMPER, 1. m., 245. Tanulma-
nyat fontosabb szakirodalmaival inkabb egyetértve, semmint azokkal vitaz-
va azzal zarja, hogy ,,bei der Greiffenberg [dringt| die Poesie ins Allerheilig-
ste des christlichen Glaubens ein, usurpiert im magischen Gestus des "Kunst-
Gesangs’ die priesterliche Funktion der Heilszuwendung und funktioniert
diese zugleich zum poetischen Akt der Selbsterlosung des Subjekts um?.
A kolt6né ezzel a koltészetet szentté tette és a keresztény jamborsagot eszte-
tizalta, KEMPER, 1. m., 277-278.

603 FRANK, Catharina Regina von Greiffenberg, Gottingen, 1967, 24: ,,Sie wuchs in
einer literarisch interessierten Gesellschaft auf.” Nagy miveltségét min-
den réla sz6l6 életrajzi 6sszefoglalds és résztanulmany kiemeli, konyvtara-
rol gyakorlatilag szinte semmit nem tudunk, olvasmanyairél pedig csak
kozvetetten (a cimzetteknél megdrzott leveleibdl és egyéb irasaibdl vissza-
kovetkeztetve) szerezhetiink ismereteket.
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feldolgozasabdl meritette,%* kézirattari tdjékozodasa azonban vald-
ban nagyon alapos: kényvének egymasra épulé kilenc fejezete mind
imponalé forrasismeretrél tantskodik. Horst-Joachim Frank az élet-
rajz koré épitette a dokumentumokat, igy a gyermekkortdl egészen
a barond halalaig kovethetjik az empatiaval megirt kalandos, a kora-
beli politikai és vallasi viszonyokat olvasmanyosan bemutaté torténe-
tet. Kényvének kilonds érdeme az, hogy felhivta a figyelmet Johann
Wilhelm von Stubenberg (1619-1663) ¢s a Greiffenberg csalad (els6-
sorban természetesen Catharina Regina) szoros intellektualis kapcso-
latara. A muvelt tarsasagokat, a muvészeti és irodalmi beszélgetése-
ket kedvel$ von Stubenberghez korabban jutottak el a baréné kolt6i
probalkozasai, mint Birkenhez: 1659. november 13-an példaul egye-
nesen azt irta Birkennek, hogy ,,Greiffenberg kisasszony félig a tanit-
vanyom volt, az ausztriai Seiseneggben lakik, négy mérfold tavolsag-
ra télem, igy aztan tébbszor részesiiltem abban a tisztességben, hogy
irdsait kezdetben javitasra atkiildte nekem.”®" Ebben a levelében azt
1s allitotta, hogy a baréné neki kiildte el egyik (els6) szonettjét és ezt
most tovabbitja Birkenhez.%0

Horst-Joachim Frank konyve utan egy esztendével, 1968-ban,
az osztrak barokk irodalom akkor legjobb ismerdje, az immar t6bbszor
emlitett és hivatkozott Martin Bircher irta meg nagy ivid és a kutatas-
ban maig sem nélkil6zheté monografidban von Stubenberg barati

604 BRUNNER, Otto, Adeliges Landleben und europdischer Geist..., Salzburg,
1949.

605 Stubenberg an Birken, 1659. 11. 13. v6. FRANK, Catharina Regina von Gretffen-
berg, 147, 433. jegyzet: ,das Fretlein von Greiffenberg (...) ist (...) Meine
halbe Schiilerinn gewesen, Zu Seisenekk in Oesterreich 4 Meilen von Mir
wohnhalfft, dahero Ich vielmahs die Ehre gehabt, daf3 sie Mir ihre sachen
anfangs Zuverbessern tbersandet.” SPAHR, The Archives of the Pegnesischer
Blumenorden, 46—47.

606 Ez a szonett késébb bekeriilt a harom esztendé mulva, 1662-ben immar
Birken egytttmuikodésével és javitasaival kibocsatott szonettkétetbe is, vo.
602. jegyzet: Nr. 47, Uber Gottes unbegreiffliche Regierung / seiner Kirchen und
Glaubigen (incpit: Wer kan deinen Sinn ersinnen / unersinnter Gotthe-
its-Schluf3?).
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és irodalmi kapcsolatait, kulttra- és izlésalakito szerepét.®” O is gy
tudta, hogy Stubenberg sajat tanitvanyat (semne *Schiilerin’) ajanlotta az
akkor mar ismert ird, irodalomszervezé és kiltdtdars (Dichterfreund),
Birken figyelmébe, am kisérélevele, amibdl tébbet megtudhatnank,
elveszett.%%8 Félig-meddig tanitvinya volt (meine halbe Schulerinn gewesen),
de talan, tgy gondolom most, inkabb partfogoltja. Nem ismerjiik vi-
szont Stubenbergnek az altala emlitett esetleges javitasait, de kolt6i
vagy egy¢b irodalmi, akar mifaji tanacsait sem. Azt viszont tudjuk,
hogy Catharina Regina Sopronban mar hét esztendével kordbban ka-
pott koltészeti Gitmutatast, st poétikai kézikonyvet 5.9 Catharina
Regina ugyanis, ez most a fejezet fontos kiinduloépontja, gyakran jart
Magyarorszagon és Magyarorszagra. Anyjaval, gyamjaval és egyet-
len €16 testvérével, Annaval, féleg Pozsonyba és Sopronba utaztak:
otthon lelki gondozo nélkiill maradtak (tudjuk, a lutheranus lelkészek-
nek és tanitéknak mar a szazad elsé harmadaban el kellett hagyniuk
Also-Ausztriat), egyre intenzivebb spiritualis igényiik jorészt a nyo-
maszté elszigeteltséggel magyarazhat6. Catharina Regina épp egy
magyarorszagi utjukon, a pozsonyi démban kapott dénté megvilago-
sodast. Ezt onnan tudjuk, hogy huszonegy évvel késébb, 1672-ben,
lelkesiilt szavakkal, de mély aggodalommal szamolt be éppen
Birkennek, milyen nagy veszélyben van az evangélikus egyhaz és val-
las Magyarorszagon, kivaltképp Pozsonyban, ott, ahol a deoglor: fény

607 BIRCHER, Martin, Johann Wilhelm von Stubenberg (1619—1663) und sein
Freundenkreis. .., Berlin, 1968.

608 ,Im Laufe des Jahres 1659 erachtete Stubenberg die Gedichte seiner
’Schiilerin’ fir bedeutend genug, um eine Probe davon seinem fir alle
dichterischen Fragen kompetenten Dichterfreund Sigmund von Birken
zur Begutachtung vorzulegen; sein Begleitbrief ist dazu leider verloren”,
BIRCHER, 1. m., 99.

609 V6. 614. jegyzet.
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1651-ben eldszor arasztotta el 6t.51° Mindekdzben Sopronban is fontos
felekezeti és intellektualis kapcsolatokat épitettek ki: lelki vigasztalasért és
urvacsoraért rendszeresen jart — édesanyjaval egytitt — a soproni lelké-
szekhez. De a fiatal és ambiciézus Catharina Regina itt nyitottnak bizo-
nyult egyéb inspiraciok befogadasara is: Klesch Daniel, ez a nagyon ter-
mékeny, sokat ¢és tobb nyelven iré nyugtalan tanar, prédikator és proféta,
késébb a nyelvzsent Philipp von Zesen kézeli baratja és nyelvmiveld tarsa-
saganak tagja, egyenesen azt irta ,.egyugyd, sietve Osszeallitott uti- és
vandorprédikacidjanak” ajanlasaban, hogy soproni tanarként 6 tanitotta
meg az akkor tizenkilenc esztendés barénét a koltészetre. A szepességi
Klesch Daniel (1629-1697), nagyon termékeny prédikator, ir6 és tanito,
Pukanszky Béla véleménye szerint ,, X VII. szazadbeli szellemi életiink-
nek legérdekesebb, legkilonosebb alakja™®!! Zaklatott életét és gazdag
munkassagat mar a legelsé magyar vonatkozasa (hungarus) ir6i lexikon,
Czvittinger David tgynevezett probdja (specimen) is feltinéen sok oldalon
keresztil targyalja.5'? A gazdagon rajzolt palyakép utols6 mondata meta-
forikusan 6sszegez: Kleschius in juventute fuit senex, in virdi aetate Hercules, in
senectus wnfanans.®® Azéta, Czvittinger felttiné érdeklédése 6ta, minden
fontosabb lexikon és egyhaztorténet figyelmesen foglalkozik zaklatott

610 BIRKEN, Martin, Werke und Korrespondenz, XI1/1, Nr. 91. Seisenegg, 27. 7.
1672, ,,Ach! jetzt wer Es hohe Zeit [marmint az isteni buzgé szolgalatnak
— 0. P], da das licht Des Ewangelij in hungarn AuB gelescht wird, sonderlich
in Dieser Kirchen zu PreBburg wo dieses Deoglorj licht Erstlich in Mir vor
21 Jahren Angeglimet und Aufgegangen”, 215, 46-48. sorok. Levelében
nyilvanvaléan a Wesselényi-Gsszeeskiivést kéveté megtorlasokra és ezzel
a kiélesedd protestanstuldézésre utal: ,,Ach, legfébb ideje lenne most [ti. az
isteni buzgd szolgalatnak]|, amikor is az evangélium fénye Magyarorszagon
éppen kialszik, kivaltképp ebben a pozsonyi templomban, ahol bennem ez
a deoglori fény 21 évvel ezel6tt el6szor felizzott és megjelent.”

611 PURANSzZKY Béla, A magyarorszdgi német irodalom torténete, Budapest, 1926, 239.
612 Davidis CZVITTINGERI nob. Hung. Specimen Hungariae Literatae, virorom
Ervditione clarorom Natione Hungarorum, Dalmatorom, Croatarom, Slavorom, atque

Transylvanorum, Francofvrti et Lipsiae, Anno MDCCXI, Kleschius Daniel
Iglo-Hungarus, Dd-Ee2 (206-219).

613 Czvittinger, 1. m., 219, az in_juventute fuit senex nagyon kifejez6, a kora 0j-
korban sokat haszndlt, az erés ellentétre épité toposz rajzahoz lasd: 104.
és 126. jegyzet.
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életatjaval, nagyon termékeny iréi munkassagaval és nyelvmivels tevé-
kenységével. Daniel Klesch kiilénb6z6 egyetemeket latogatva (Bécs, Praga,
Marburg, Strassburg) 1649-ben magiszterként és koszorus koltéként tért
vissza Wittenbergbél Magyarorszagra.®™* Itthon a soproni gimnaziumban
tanitott viszonylag hosszi ideig (1650-1659), majd Készegen, késébb, 1662-
t6l Szentgyorgyon (ma Svaty Jur, Szlovakia) lelkész. Lelkészként impulziv
volt, nyugtalan, kritikus és az egyhazi merev hierarchia aktiv ellensége:
menekiilnie kellett. 1665-t6l a Szepességben kapott hivatalt, am végiil, hat
hénapos kassai bortonbiintetésének letoltése utan, innen is elmenekiilt.
Németorszagban viszont fontos allasokat kapott és koltéként is elismerték.
1676-ban Jénaban tanar lett, majd puspok Heldrungenben. Gyiilekezetének
gyenge hitéletét itt is nagyon hevesen biralta. Tagja lett a Fruchtbringende
Gesellschafinak (Der Kidftigste: A Legerdsebb névvel) és mar 1676-ban, 123. tars-
ként, a Philipp von Zesen altal alapitott Zeutschgesinnte Genossenschaftba is
felvették (Der Huldende, A Hodold). A nyelvmivelés és a koltészet megujitasa-
nak teriiletén szorosan egytttmtikodétt von Zesennel, maga is az Ggyneve-

zett hdsi-dsi-német anyanyelvet akarta programszerten szolgalni, am egyre

614 A lexikonok és Pukanszky Béla b6vebb bemutatasa utan a hazai tudomanyos-
sag figyelmét el6szor Kovacs Jozsef Liaszl6 el6adéasai és tanulmanyai hivtak fel
Daniel Klesch zaklatott életére, impulziv tanari tevékenységére, soproni
kapcsolataira, a németorszagi nyelvmuvel6 tarsasagokban vallalt és betdltott
szerepére: Kovacs, Josef Ladislaus, Oberungarische Studenten und Seelsorger in
Odenburg. .., Bremen, 2007, 207-214, vo. még Eva Kowalska tanulmanyat
ugyanebben a kétetben, 244. jegyzet. Néhany évvel késébb P. Szab6 Béla mu-
tatta be Klesch egyik tidv6z16 irdsat (panegyris), amelyet hazai tanulo- és nyelv-
mivel$ tarsanak (Johann Christoph Planckenauer, Kiltsee aus Ungarn) jénai
A szerzé kitiing 6sszefoglalasat adja Klesch életrajzanak, aktiv egyetemi és
nyelvmiuivel6 kapcsolatainak, valamint a panegyrisnek: P. Szaso Béla, Magyaror-
szdgi jogt doktorok szdmbavétele 1680-bdl, Szeged, 2010, 702-724. Legtjabban Fajt
Anita k6zolt részletes szakirodalommal ellatott nagy iva dolgozatot a tirténeti
hattérrdl, a soproni nemest csalddokrdl, Daniel Klesch életkériilményeirdl, vandor-
lasairol és a Gynosura Peregrinantium (RMK II1. 2819) tobb hazai kutatét is fog-
lalkoztat6 filologiajarol: Fajt Anita, Otthon a hitben, Sopron, 2020, 3/345-368.
A P. Szabo Béla altal ismertetett nyomtatvanyt nem emliti, valoszintleg azért
sem, mert targyan kiviil esett és nem szerepel Klesch miiveinek Fajt Anita altal
is hasznalt, egyébként igen megbizhaté bibliografiajaban sem: Bibliographia
Kleschiana. The Whritings of a Baroque Famuly, Columbia, 1996.
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jobban elhatalmasod6 betegségével, misztikus-patologikus joslataival el-
jjesztette még megmaradt baratait is, a legtobben rogeszmés elmebeteget
lattak benne. Végtl teljesen elhagyottan halt meg 1689-ben Berlinben.®!

1677-ben Jénaban adatta ki a fentebb emlitett ,,egytigyd, sietds tti- és
vandorprédikacidjat” arrol, hogy életiink sordn nem hagyhatjuk el a kereszténységet,
nem tétlenkedhetiink, nem is tévelyeghetiink, hanem dllandéan torekedniink kell kitiizott
célunk elérése felé.5'® A sietGsen és felkésziiletlentl tartott prédikaciot” (igy irta
affektalt szerénységgel) egy hazajabdl elizott, szamkivetett utazo idegen, az ig-
161 Klesch Daniel, koszoruas kolt6 (a Dichtmeister szot hasznalta, ami von
Zesen talalmanya), korabban magyarorszagi lelkész ajanlja Wilhelm és

615 PUKANSZKY, A magyarorszagt német irodalom torténete, 239; ,.Jévendolései szomortan
tarjak elénk elméjének fokozatos elhomalyosulasat: szerinte 1700-ban lesz az itélet
napja, III. Gyorgy szasz valasztofejedelem minden segitség nélkiil elfoglalja Fran-
ciaorszagot, a francia kiraly pedig az Elba folyéba ugrik stb.”, PUKANSZKY, 1. m.,
241. Daniel Klesch szepességi mitkddésérdl, konfliktusairdl, illetve késébbi emig-
racios aktivitasarol (az eddig mar emlitetteken kiviil) jo 6sszefoglalast ad: KowaLska,
Das umstrittene Exil, 51-62, vo. 244. jegyzet. Munkassagardl kevéssé arnyalt, a
Deutschgesinnte Genossenschafiban jatszott aktiv szerepérdl viszont Gjabb informacié-
katkozol: Orro, K. I, Jr., Daniel Klesch und die Deutschgesinneten, Amsterdam, 1993,
233-243; lasd még: GLOSIKOVA, Viera, Handbuch der deutschsprachigen Schriftsteller
aus dem Gebiet Slowaker, Wien, 1995, 86-88; Klesch magas beosztast kapott
a Deutschgesinnte Genossenschafiban (absonderlicher Schreinhalter), feladata a tagtoborzas
lett. Rovid 1d6 alatt nyolc 0y tagot szerzett, hetet a Szepességbdl, egyet Nyu-
gat-Dunantalrél. Felsorolom felvételi szamaikat, neveiket, szarmazasi helyeiket és
tarsasagi neviket: 129. Christoph Klesch, 1glo, Der Dichtende (Christoph Daniel
Klesch, Daniel Klesch fia, 1678-ban iratkozott be Jénaba, a tarsasagba sajat apja
vette fel); 133. Philipp, Heutsch, Szepesvaralja (Kirchdrauf), Der Licbende; 134.
Augustin Serpilius, Késmark, Der Schleuchende; 135. Paul Cuncius, Kakas (Nagy)
lomnic, Der Wiirkliche; 142. Johann Christoph Plankenauer, Kopesény (Kittsee)
vo. P. Szabo6 Béla, Magyarorszdgi jogi doktorok. ..., 614. jegyzet, Der Geschmiickte; 150.
Matthias Christophori, Krompach, Der Sterbende; 153. Johann Kaspar KeBler,
Der Bewegende; 162, Christoph Adami, Lécse, Der Lustige; vo. OTTO, 1. m., 237.

616 RMK III. 2819, illetve: Bibliographia Kleschiana, 1996, DK-61, Cynosura
Peregrinantium, Jena, Johann Jakob Bauhdfer, 1677, Emfiltige und eilfertige Reis- und /
Gast-Predigt / Dafp man in dem Lauff seines Christenthums nicht / laff werden / nicht still
stehen / sich nicht umbsehen / auch nicht / fiiriibergehen; sondern hin- und forigehen soll / nach
dem vorgestrecklen iel ele. Fajt Anita gondosan tisztazta a sokszor emlegetett, részei-

sz

nyaban talalhat6 kolligatum kétetbél (RMK III. 3303. 29) hasznos annotalt
biografiakkal egészében kozolte a nyomtatvanyt: Fayr, Otthon a hitben, 360—364.
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Heerwarten von Regall baroknak. Az 6nigazolasként valoban talan kis-
sé¢ kapkodva, de sajat szerepét szokott tudatossaggal kiemel6 ajanlasaban
(eldsz0ban) név szerint felsorolta el6kel6 hivatalt kapo egykori soproni
tanitvanyait. Kilénosen buiszke azokra, irta, akik sajat latin és német
nyelvi alkaioszi, illetve pindaroszi 6dainak utanzasdhoz a soproni gim-
naziumban kedvet kaptak, majd, akar egy misszilis levélben, tidvozletét
kiildi az akkor mar ismert kolténének, Greiffenberg barénének is:
Euer Gnaden erlaube mir doch / daB ich auch hier die Hoch-
wohlgebohrne Frau / Frau Catharina Regina freyin von
Greiffenberg / meine gniadige und gebietende Frau / untertha-
nig grissen diirffe. IThre Gnaden scheuen sich nicht zu bekennen
/ daB Sie im Jahr 1652. in Oedenburg die deutsche Dicht-Kunst
/ innerhalb von 14. Tagen erlernet. Mit ihrem gegenwirtigen
hochbetriibten Zustand habe ich ein herzlich Mitleiden: Denn
ich weil3 / daf3 sie Gott da angegriffen hat / da es ithr am wehes-
ten thut. Er hat Thr ihren liebsten Freund von dieser Welt hinweg
genommen. Dieser Schmerz ist eines sondern Trostes wehrt /
welchen ich auch ehestes zu senden verspreche.®!’

617 RMKIII. 2819, 4v., a nyomtatvany alapjan kézoltem a szoveget: ,,Méltdsagtok
engedje meg / hogy itt eztttal a méltdsagos asszonyt / Catharina Regina von
Greiffenberg baréné asszonyt / nagysagos ¢s tisztelt asszonyomat / aldzatosan
koszonthessem. énagységa nem vonakodott beismerni azt / hogy Sopronban
1652-ben a koltészetet / 14 nap alatt megtanulta. Mostani legszomorubb
gyészaban szivembdl egyiittérzek vele: hiszen tudom / Isten ott probalta meg
6t / ahol a legfijdalmasabb szamara. Isten legkedvesebb baratjat ragadta el
e vilaghdl. Ez a fajdalom kiilonos vigasztalast kivan / s megigérem, hogy én
alegrovidebb idén beliil elkiildém ezt a vigasztalast.” Mindkét von Regal baro,
Wilhelm és Herwart, tagja lett a von Zesen altal alapitotta Deutschgesinnte
Genossenschafinak, igy tehat Daniel Klesch an. Gesellschafterer (tdrsai) lettek:
Az Gn. harmadik vagy Néglein Qunft hatodik és hetedik helyen regisztralta 6ket:
,Nr. 6. Der Ehrenreiche, Ehrenreich Wilhelm von Regal, ein Osterreicher”, illetve
»Nr. 7. der Wahrte, Herwart Freitherr von Regal, aus Osterreich”. Az osztrak
protestans Regal csaladrol csak annyit tudunk, hogy ,wegen ihres evange-
lischen Glaubens aus ihrer Heimat [NO, SchloB Gleif bei Amstetten — O. P]
ausgewandert war und in Regensburg Zuflucht gefunden hatte” A Regal fiak
esetleges soproni tanulasardl (kapcsolatarol) kizardlag ebbdl az ajanlasbol érte-
sultink, BIRCHER, Martin, Unergriindlichkeit, Bern — Munchen, 1973, 185223,
a csaladra vonatkoz6 mondat: 186. v6. még Fayr, Otthon a hitben, 367.
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A tizenkilenc éves barondt, igy irta, tehat § tanitotta meg tizennégy
nap alatt a német koltészetre Sopronban, mostani nagy fajdalmaban
ugyanakkor vigasztalast is igért: Isten legkedvesebb baratjat ragadta el
e vilaghdl, olvashatjuk a fentebb idézett ajanlasban, ,.ez a fajdalom kilo-
nds vigasztalast kivan és megigérem, hogy ¢én a legrévidebb idén beliil
elkildém ezt a vigasztalast.” Nem tudjuk egészen biztosan, vajon elké-
szult-e végil ez a vigasztalo (Trost) irat. Egy igényes kiallitasa és pompa-
zatos nyelvi erével, Philipp von Zesen egytttmikodésével megirt négy
lapos Greyffenberg-lauddcié viszont megjelent 1678-ban Hamburghan.t!®
Miifaja szerint azonban ez nem vigasztalas (Trostschrifl). Az antik consola-
tio hagyomanyos, a kora Gjkori poétikdkban is érvényesitett elemei egyal-
talan nem jelennek meg itt, nem esik sz6 az egy évvel korabbi prédikacio-
ban mar emlitett nagy veszteségrol, a kolténd legkedvesebb baratjanak
halalarél, nem szélal meg a halott és nincs megszolitva az utokor sem.
A cimlap, a hat elmés versszoveg, valamint a viszonylag terjedelmes ma-
gyarazat mind a dicséretet és magasztalast szolgalja, tehat a mufaj elogium.
A cimlap szerint Catharina Reginat az 1677-es esztendd szeptember
8-an megvalasztottak a Deutschgesinnte Genossenschafthoz tartozd Lilien-Zunft
elnokének ¢és legelsé céhmesteréncek, a tarsasag pedig ezaton fejezi ki
aldzatos nagyrabecsiilését. Az 0 elnok céhbeli neve Der Tapfere (A bdtor),%"

618 Lobklingende Ruhm- und Nahmen-Reime / damit Der Hoch- Wohlgebornen / zum
Lierrat und Preise der Deutschgesinneten Welt auserkohrnen / FRAUEN Katharinen
Reginen / Frauen von Greiffenberg / gebohrnen Fretherrin von Seissenegg / u.a.m.
Seiner Gnédigen Frauen / als Dieselbe von der Hochpreiswiirdigen Deutschgesinneten
Genossenschafft in threr weiten oder Liljen-Zunft / am 8. Tage des Traubenmohndes
im 1677sten Heil-Fahre / zur Obervorsitzerin und Oberzunfimeisterin / unter dem
Lunftnahmen Der Tapferen / erwehlet / und Ihr zum Zunfizeichen ein Greif /
mit dret einfach-weissen Liljen in den Klauen / auch darbei das Qunfiwort / Swar
Muhtig /' doch Guhtig /' zugeeignet ward / unterthinig aufwarten wollen der
Fartig-Wohlsetzende / Hochgemeldter Genossenschaft Erztschreinhalter, Gedruckt
in hochgemeldter Genossenschaft Stiftungs-Stadt Hamburg im 1678sten
Heil-Jahr; Bibliographia Klescheliana, i. m., DK-70. RMK III. 2819, RMK
III. 3033 (29), példanyok: Hamburg, New Haven, Wolfenbiittel. A wolfen-
biitteli példanyt hasznaltam, jelzete: Lo 266 4° (3).

619 A céhnevek itt nem mind himnemuiek.
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Jele egy maroknyt (Greif)®*® harom liliom a jelmondataval: ,,Batran, de jo-
sagosan”. Philipp von Zesen 24 soros verse magyarazza mindjart a nevet
¢és a jelmondatot: rafinalt akroteleuton (akrosztichon és telesztichon egytitt)
adja ki az tnnepelt nevét: FRAUKATARINE / GREIFFENBERG
// REGINEFREIFRAUVON / GREIFFENBERG. A szerz6 a kife-
jezés diszitésére biztatja a szavak pompdjat inspiralt nyelvként beallito
barénét (Reime richtig! Schreibe fliicchtiG // Go6tze SIE / der Frauen
ZieR! // In der Lilien ersten ReihE, 13—15. sorok), majd végiil 6sszegzi
a jelkép s a jelmondat tanulsagait: ,,Rund umbher erschalt sein LoB /
Auf der Lilien ersten SchildE / Unser Edlen Lilien —gliedeR: / VON
geburt gantz TapfermihtiG” (21-24. sorok).

A kovetkezé harom Kling-Gedichte, azaz mifajilag szonett, Daniel
Klesch munkaja: I. Satz — II. Gegen-Satz — III. Nachklang: az antik és
keresztény-mitologiai tézis-antitézis utan az utbhang (Nachklang) Catharina
Regina von Greiffenberg és egyuttal a szerzé, Daniel Klesch dicsérete:

So lang die Bache rinnen // Und in das tieffe Meer zum

Abgrund fliessen hin: // Soll auch das Lob bestehn der Reinen

Konigin. // Thr Ruhm ist schon gebracht bis an des Himmels

Zinnen // Durch Ihrer Schrifften Ruf. Dennoch ich mich erkhtin

// Ein Lob zu fassen ab der Reiner Tichterin // Umb einen Ruhm

fiir mich / durch Ihren / zu gewinnen.%?!

Klesch magat egytittmikodének, sét tanitéonak jeloli meg itt ismét
(mint mar mashol is gondosan jelezte, altala hiresilt el ugyanis a Széiz:
Kirdlynd). A kultuszteremtés legfontosabb (elsé) mozzanatat latjuk itt: a
kisajatitast, a fennhatésag 6nkényes kiterjesztését.®?? Két madrigal ko-

620 Kissé mesterkélt, de mégis leleményes stilisztikai utalas Greiffenberg (A Bdtor)
nevére. A dics6it6 szoveg, amiképpen a cimben a lobklingende jelz6 is mutatja,
a szavak eddig nem ismert pompajara, a jél-hangzdsdra (Wohlklang) és a szavak
meglepé sorrendjére torekszik.

621 Tartalmi forditasban: ’A szlzi kiralynét mindaddig kell dicséiteni, amig
a patakok a mély tengerbe folynak, irasai altal szerzett hirneve mar a mennyei
magassagokig ¢r, de a sz(izi kolténé dicsérete sajat hiremet is gyarapitja’.

622 V6. BLoom, Harold, Kiltészet, revizionizmus, elfojtds, 1994, 1-2/58-76.
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vetl még a szonetteket. Klesch a méasodik darabhoz fizétt jegyzetében
hosszasan, meggyézden fejtette ki Catharina Regina koltészetéhez valo
viszonyat. Kévetkez sorokat irta még e kommentarban: ,,Ich schreib’
und schreye / was ich kann: // Wenn unsre Tapfere bestircket Thre
Geister // So ubertrifft Sie weit die meisten Dichter-Meister”.%%
A hosszu jegyzet megfontoland6 tanulsdga szamunkra most ez:
MEG MESSZE TULSZARNYALJA A LEGTOBB KOLTOT! Ez nem hizelgés:
ami engem illet, igazan szivesen adom az elsdséget a Tekintetes
BATORNAK, hiszen 1652-ben elséként én mutattam meg Onagy-
saganak e koltészet alapjait. Ezt a derekas Gtmutatast (egyuttal
megajandékoztam énagységét a Zesen-féle Helikonnal is) a ko-
vetkez4 évben mindjart tett is kovette, mikor is a Tekintetes
Bator a szonettek konyvét, avagy a ZENGEDEZO KOLTEMENYEK
alapos nagy muavét kibocsatotta és a ROMAI CSASZARNAK ajanlot-
ta. Kovetkezd években jottek ki nyomtatasban a mi urunk Jézus
Krisztus keserti kinszenvedésirél irott ELMES IMAL Es 1674-ben
A HIT £S A BUNBANAT GYOZELMI OSZLOPA cimil gyonyord mive,
amelyet dicsérni tul kevés vagyok. énagységénak régi alazatos
szolgaja, Daniel Kleschen.t**

623, Aztirom s kidltom, amit tudok: ha a mi Batorunk megerdésiti elméjét, még mesz-
sze tulszarnyalja a legtébb kolt6t”. A Dichter-Meister kifejezés von Zesen taldlma-
nya. Unsre Tapfere itt, helyesen, nénemben van, bar tarsasagbeli neve: Der Tapfere.

624 | So iibetrifft Sie weit die meisten Dichter-Meister. Dieses ist keine
Flatterey: was mich anbelanget / gebe ich der Hochwohlgebohrnen Tap-
feren gar gerne den Vorzug / ob ich schon IThr. Gn. im 1652. Jahr zu erst
den Grund zu dieser Dichtkunst gewiesen. Gerecht solcher wohlangesch-
lagenen Unterweisung / (da ich zugleich Ihrer Gn. den Zesischen Helikon
verchret /) hat sich alsobald das andere Jahr in der That gezeiget / als die
Wohlgebohrne Tapffere Ihr Sonneten-Buch; oder ein ausfiihrliches
grosses Werk von Kling-Gedichten herausgegeben / und solches Rém.
Kais. Maj. zugewidmet. Folgende Jahre kamen die geistreichen Anda-
chten iiber das bittere Leiden unsers Herrn Jesu Christi im Druck heraus.
Und im 1674. Heil-Jahr die Herrliche Sieges-Seule der Busse und des
Glaubens etc. welches Werk zu rithmen ich viel zu gering bin.” — A jegy-
zet tovabbi részében 6 is Helden Gedichtnek mondja a mtvet. Das andere Jahr
valészintleg egy mdsik esztenddt, nem a kivetkezd évet jelenti a szovegben,
mert kiilénben Klesch sok esztendét tévedne.
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Daniel Klesch 1677-ben tehat kilon vigasztalast (sondern Trost) igért
Catharina Regina mély fijdalmara. Ehelyett azonban rajongé dicsére-
tet (mufaja szerint tehat elogiumot) allitott Ossze a kdvetkezd esztendében
von Zesennel kézosen a kolté1 tarsasagba felvett 4 elnoknérél. Az iras
kapcsan két fontos dolgot erésebben hangsilyoznék most is: azt, hogy
Klesch ismételten, nyomtatasban immar mdsodszor emelte ki sajat kol-
té-tandri szerepét és azt, hogy Philipp von lesen poétika kinyvébdl tanitotta
az ifji barénét koltészetre és egy példanyt oda is ajandékozott kézi-
konyvként Catharina Reginanak.® Ezt eddig nem ismertiik, mert hi-
szen sem konyvei, sem kényvtaranak és olvasmanyainak jegyzéke nem
maradt fenn. Ez a poétikai tananyag, von Zesen Helikonja, a kolténé
koltészetfelfogasa és koltéi gyakorlata szempontjabél ugyanakkor igen
fontosnak latszik: koltészetének Zesen irodalmi programjahoz valé iga-
zodasa egyaltalan nem érdektelen vizsgalatot igér. Végil mégis valo-
szinlnek tartom azt is, hogy éppen ez volt a megigért vigasztalo irat:
a lauddcid retorikdja a hagyomanyos vigasztal6 eszkozok nélkiil 1s alkal-
masabb lehetett ugyanis a vigasztalasra.

Jol tudjuk mar azt is, milyen fajdalmas veszteségre utalt ,,ati- és van-
dorprédikacidjaban” Daniel Klesch: a kélténé gyasza széles korben
valtott ki részvétet, figyelmet és indulatot. Ebben az évben, 1677 aprili-
saban halt meg ugyanis férje, korabbi gyamyja és jétevdje, apjanak féltest-
vére, az id6s Hans Rudolf von Greiffenberg. E rendhagyé hazassagnak
fontos, a hazai kultartorténet szempontjabol is lényeges tanulsagai vannak.

625 Philipp von Zesen el6szor nagyon fiatalon jelentette meg koltészeti tankonyvét
(Deutscher Helicon, Wittenberg, 1640), a Klesch altal megadott id6épontig,
1652-ig mar harmadik, teljesen atdolgozott és bévitett kiadasa is megjelent
(Durch-aus vermehrter und zum dritt- und letzten Mal in dreien Teilen aus gefirtigler
Hoch-deutscher Helikon, oder, Griind-richtige Anleitung zur hoch-deutschen Dichi-
und Reim-Kunst, Wittenberg, 1649). Klesch utalasa nem tartalmaz ponto-
sabb informaciét, és mivel a barénéneck sem kényveit, sem konyvjegyzékét
nem ismerjiik, nem tudhaté, melyik kiadas keriilt hozza. Az azonban még-
is igen fontos forras, hogy Catharina Regina kényvei kézott ott volt az 6t
Sopronban koltészetre tanité Daniel Klesch ajandékaként a Deutscher Helicon is.
Valészintsithetd, hogy sajat poétikai példai mellett dominansan ebbdl,
von Zesen kézikényvébdl tanitotta 6t anyanyelvi (német) koltészetre.
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T
Sonette / Cieder 1nd
Dedtchee/

u
Sottfeeligem Seitvertreid /
erfunden und gefeses

surdh
Srdulein Gatharing Regina/
Srdufein von Greiffenbera/ a¢b.
Srepberrinvon Sepfenegs:
Ylunmebr
Fbt su Lbren und Gedadheniff/

3war obne ibr Yiffen/ 3um
Deyck gefdeoert /

durdh
thren Bereern

Hanns Rudolf von Sreiffenberg/
Srevbertnsu Sepfeneag,

€TANS
QX429

Nurnberg /
MnYealegung Wiichae] Endters,
Sedructt suBayrenth beyohann Sebhard,

Sm M. DC. LXIL Sabr.

A Geistliche Sonnette 1662-es kiaddsdnak cimlapja

A forrasokkal igazolhat6 élettérténet, az gynevezett esetismertetés
ezuttal jelentds szerepet jatszik, ezért erre is kitérek: az 1664. oktober
12-én megkotott hazassaguk kezdetben hivatalos és személyes ellenallasba
utkozott, egytttlétitk mindvégig vitatott volt. Az tértént ugyanis, hogy
Hans Rudolf, a gyam és Wohltdter (jétevd), szerelmes lett a nala huszonot
évvel fiatalabb unokahugaba. Amikor az alig harmincesztendds
Catharina Regina visszautasitotta kézeledését, nagybatyja — a kortarsak
igy emlékeztek — mély pszichikai és fizikai valsagba esett, ugyanakkor
aktiv tevékenységbe is kezdett a kisasszony joindulatanak megnyeréséért.
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Ugy tudjuk most, hogy a baro Catharina Regina fudta nélkiil kérte meg von
Birken urat unokahtga szonettjeinek és vallasos énckeinek kiadasara,
majd a csalad soproni lelkészeit, els¢sorban Christoph Sowitschot (1622—
1692) igyekezett megnyerni hazassagi tervének. A szonettek és egyéb versek
kinyomtatéasat jegyajandéknak szanta, Birken (amiképpen napldja tandsit-
ja) mintegy masfél esztendeig dolgozott a kétet szerkesztésén és az elszon.
A Gestliche Sonette Lieder und Gedichte 1662-ben jelent meg Niirnbergben,
cimlapjan az szerepel, hogy a kétetet a kisasszony tudta nélkiil gondozta
nagybatyja, Hanns Rudolf von Greiffenberg, Seisenegg bargja.®*

A bard, Hans Rudolf rovid el6szava (Quschriffi) dicséret és rajongas, Birken
terjedelmesebb, mintegy harmincoldalas bevezetGje (Vor-Ansprache zum edlen
Leser) koltészettorténeti és -elméleti kérdéseket targyalva emeli foldontali di-
menziéba Catharina Regina koltészetét. Egész kényvet igényelne ,von der
Geist- und Kunstfahigkeit / des liebloblichen Frauenzimmers zu schreiben”.
A ,,Geist-Reichtum dieses Edlen Geschlechts” példazatara felsorolja az inspi-
ralt bibliai és klasszikus irodalmi néalakokat, majd hozz4juk hasonlitja az
Uranianevet méltan visel$ ,,himmelgeistige KunstSangerin / die Wolgebohrne
Freulein / Freulein Catharina Regina von Greiffenberg / gebohrne Freyherrin
von Seisenegg” kéltészetét, aki nem csupan olyan, mint az édesen énekl haty-
ty(, de olyan, mint a magasan repill sas, messze eltte szall mas koltéknek
és ezeket meghaladja.%?” | Régi és igaz szolas az, hogy a koltészet szelleme és
maga a koltészet a Mennybdl szarmazik és csakis az égbdl aldbocsatott

626  Geustliche Sonnette /' Lieder und Gedichte / zu Gottseeligem Leitvertreib / erfunden
und gesetzet durch Friulein Catharina Regina / Friulein von Greiffenberg / geb.
Freyherrin von Seyfenegg: Nunmehr Thr zu Ehren und Gedichiniff / zwar ohne ihr
Wissen / zum Druck gefordert / durch ihren Vettern Hanns Rudolf von Greiffenberg
/ Freyherrn zu Seyfenegg, Nirnberg / In Verlegung Michael Endters, Gedruckt
zu Bayreuth bey Johann Gebhard. Im M.DC. LXII. Jahr, illetve Catharina
Regina von GREIFFENBERG, Samtliche Werke, 1, reprint, Millwood, N.Y, 1983.

627 GREIFFENBERG, Geustliche Sonnette, viv és vijr., ,welche nicht allein vor sii3klin-
gende Schwanen / sondern auch vor hochfligende Adler / (inmassen sie /
neben andern ihres gleichen / in dem preiflwiirdigdten Adlerland gehecket
worden) zuachten / als die da andern Dichtfedern weit vorfligen und
dieselben tbergeistern” A sas és az apr6 madarak nemzetkozi toposzdt vo.
a Rimaytol szarmazo jol ismert klisével: ,mint az sas az tébb apré madarak
elétt”, Rivay, Osszes mivet, 3. sz. 40.
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Orfeusz-harfan vagy lanton tudjuk magunkat ebben gyakorolni. De nem
minden kéz alkalmas ezen a harfan jatszani.”* Jollehet sokan vannak, akik
képesnek tartjak magukat erre, mégis annyit értenck csak hozza, mint a sza-
mar a harangontéshez. Mert nagy kiilénbség van
Opitz és Hans Sachs, egy mikolts és egy rimragasztd, Apollo lantjateé-
ka és Marsyas [Marsziiasz] éktelen sipoldsa kézott. Es amiképpen egy
puszta kép nem maga az ember, hiszen hianyzik beléle a lélek: azon-
képpen az egyszert sorhalmozast (eilengebiude) sem lehet miivészi kol-
tészetnek (Runstgedicht) nevezni, mert a beszédfonal nélkilozi a lelket,
a kivételes invenciot és a mivészi szonoki diszitést. Sokan vannak még
manapsag, akik tires rimelést és fércelést a tanito célzat és a szavak derék
pompédja nélkiil kovacsolnak és odakennek, egész konyveket megtoltve
ezzel (...) Avalodi és igaz kéltészet hasznos tartalombol és a szavak nem
kozonséges, gyonyorkodtetd gazdagsagabdl (Wortpracht) al1.5%

Es a Teutsche Uranie (a fiatal Catharina Regina) ugyancsak mennyei
kolt6-harfan jatszik finom szép kezével és
amiképpen az isteni koltészet a mennybdl szarmazik, azonkép-

pen annak a f6ldrél is a menny felé kell lobognia. Az égbdl ala

628 ,,DaB der Poetische Geist und die Dichtkunst von Himmel einfliesse / ist ein
alter und wahrer Lehrspruch: dannenhero man sie mit einer von Himmel
herabgelassener Orfeus-harffen oder Leyer / ausbilden kan. Es sind aber
nicht alle Hande geschickt / auf dieser Leyer zuspielen,” GREIFFENBERG,
Geustliche Sonnette, Vor-Ansprache, XX, vijr.

629 ,,zwischen einem Opitz und Hanns-Sachen / zwischen einem Kunstdichter
und Reimleimer / zwischen des Apollo Lautenspiel und des Marsyas
Schalmeyen-gelirl. Und sowenig ein blosses Bild / weil ihm die Seele mangelt
/ ein Mensch ist: sowenig ist ein blosses Zeilengebdude ein Kunstgedicht
zunennen / weil ithm die sonderbare Ausfiindigkeit und rednerische
Kunstzier / als die Seele eines Redgebéandes / abgehet. Noch sind heutzutage
derer viele / welche nur ein leeres Gereim und Geleim / ohne lehrhafften
Nachdruck und dapfren Worterpracht / daherschmieren und schmieden
/ und wol ganze Bucher damit anfiillen (...) Die rechte und echte Dichtkunst
/ bestehet / in nutzbarem Kern-innhalt / und in ungemeinem belustbaren
Wortpracht”, GREIFFENBERG, Geustliche Sonnette, Vor-Ansprache, XX, vijr—viijr.
Marsziiasz fuvolajatékaval negativan volt elfogult Birken, de kototte 6t
nyilvan a szabalyokat nem tisztel§ vadabb dioniiszoszi hagyomany negativ
megitélése.
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bocsatott Orfeusz-harfan csakis a menny s az Isten dicséretét
szabad jatszani. A koltéi lang nem foldi, igy nem is éghet foldi
moédon. E lang nem a Parnasszuson, hanem a Paradicsomban
sziiletett (...) Es ezt teszi a mi mennyei hangt Uraniank is: meny-
nyei dicsvagytol lobog az erény és a bolesesség vagyatol, szerel-
mi lazban ég 6rok lelki szeretdje irant s ennek dicséségére nem is

szavakat, hanem egyenesen lelki szikrakat lehel ki magabol.6%0

Ez a lelkesiilt és a koltészet emelkedett, ontologiai szempontbol kizaro-
lagosan szakralis céljat megfogalmazd Vor-Ansprache zum edlen Leser
Niirnbergben kelt 1662. januar 30-an,%! de itt mindenképpen utalnék
(inkabb nyomatékosan emlékeztetnék) arra, hogy Birken tizenhét
év mulva, 1679-ben kibocsatott nagy hatast, maig sokat idézett kolté-
szetelméleti 6sszefoglalasa, a Teutsche Rede-bind und Dicht-Kunst®** szinte
pontosan igy fogalmazta meg a koltészet lényegét és a kolté felada-
tat. Poétikgjanak alapgondolata tehat kiformalédva olvashaté mar
a Greiffenberg-eldszéban. Most gy gondolom, a szonettek gondos
olvasasa és irodalmi helytk kijelolése segitett megfogalmazni késébb
mar nem sokat vagy éppen alig valtozott poétikai elképzeléseit.

630 ,gleichwie aber / die Géttliche Dichtkunst von Himmel stammet: also soll
sie hinwiederum / von der Erden / gen Himmel flammen. Auf der / von
Himmel herabgelassenen Orfeus-harffe / soll man / dem Himmel und
seiner Gottheit zu Ehren / Lieder spielen. Die Dichterflamme / ist nicht
irdisch: darum soll sie auch nicht im irdischen brennen. Sie wird / nicht
auf dem Parnassus / sondern im Paradeis / gebohren (...) Dif} thut unsre
Himmel-klingende Uranie: Sie brennet von Géttlicher Lobbegierde / und
von Verlangen nach Tugend und WeiBheit. Sie flammet in himmlischer
Liebesglut gegen ihrem ewigen Seelen-Liebhaber / deme zu Ehren sie all-
hier / nicht Worte / sondern lauter Geistes-funken ausseuffzet.”” GREIFFEN-
BERG, Geustliche Sonnette, Vor-Ansprache, XX, viijv—ixr.

631 Mit diesem Opfer hat sich der Hochfiirtrefflichen Teutschen Kunst-Got-
tinn zu Gnaden empfehlen sollen der Erwachsene. Geistliche Sonnette,
Vor-Ansprache, XX, xiv.

632 . Teutsche Rede-bind und Dicht-Kunst / oder Kurze Anweisung zur Teutschen
Poesy / mit Geistlichen Exempeln: verfasset durch Ein Mitglied der
héchstloblichen Fruchtbringenden Gesellschaft Den Erwachsenen. Samt
dem Schauspiel Psyche und Einem Hirten-Gedichte.” Nirnberg / 1679.
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A Teutsche Rede-bind und Dicht-Kunst bevezetésében ugyanis nagyon hason-
l6an, esetenként valtozatlanul fogalmazott:
amiképpen a fentrél érkezé vizet a csatornak elvezetik a vizes
hordéhoz, amelybdl az ismét a magasba tavozik, azonképpen
a Mennybdl szarmaz6 koéltészetnek ismét a Menny felé kell tore-
kednie és Isten dicséségét kell szolgalnia. A kolt6k tehat mennyei
szokékutak, vagy legalabbis azza kell valniuk, a mennyei tdz-
folyamot nem szabad foldi célokra hasznalniuk.%%

Birken szerint Catharina Regina inspiralt mennyei szerzd. Igen, mert
a kolténo is megirta eksztatikus vallomasaban, hogy a szavakat maga
Jézus diktalja neki: ,,én csak az ecset vagyok, az 6 keze festi a gyiimol-
csot.”%% Felértékelddtek a szavak, felértékel6dott a szoveg igynevezett
kistafirozasa” (ausstaffierung), azaz felékesitése (elocutio), hiszen a Mennyb6l
érkezé és a Mennybe fellobogd miivészi hangzas (Kunst-Klang) egy an-
gyal szajabdl csendiil fel, aki egészen angyalian (englisch) sz6l és énekel.
A szonettek poétikdja tehat (ezt hiteti el Birken az olvasokkal) a vallasos
inspiraciéra épilt.

A kotet ennek ellenére sem kapott kedvezé fogadtatast. A kortarsak
nem értékelték eléggé a rajongd szonetteket. Gatharina Regina ugyan-
akkor 1662 nyaran valasztékos szép szavakkal készonte meg von Birken
szeretetét és segitségét:

633  BIRKEN, Teutsche Rede-bind und Dichi-Kunst, 1679, 14., vo. ALT, Peter-André, Das
Imagindre und der Logos, Berlin, 2010, 335-371. ,,In der Vorrede zu Catharina
Regina von Greiffenbergs Geustlichen Sonetten (1662) rekurriert Birken (...) mit
Wendungen, die den antiken Gedanken des poetischen Enthusiasmus an
christliche Topoi anschlief3en, auf das Konzept des poeta vates, das seinerseits
hermetisch fundiert wird”. 267. ,,Die spezifische Leistung der Poesie besteht
darin, dass sie als *Spring-Brunnen’ fungiert, der von Gott gespeist wird,
seinerseits aber seine Saule in die Héhe zurtcksteigen lasst”, 368.

634 5. szonett: Sehnlichster Weifheit-Wunsch / zu vorgenommenen liblichen Lobenwerk.
Ich bin der Pinsel nur: sein Hand mahlt selbst die Frucht; Geistliche Sonnette,
1662, Aiijr.
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()%

Gehnlichfier WeiBheit-
Wunfcy/
Iu vorgenommenecm 16blidyen
£ obewerf.
2[(% daf die Weifhert wdr ein Pfefl / und
mich durdydriing’/
ein glang und mid) erhelle's em waffer / und mich
tranfte/
ein abgrunbﬁ:tieff/ und fie mich gany in fie vers
fentte/
cin Adler/der mit mir fich yu der Sonne fchwimg:
ein helleQuell/fo tn dieSinnen rinnend fpring’
Ach I daf den Kunft: Seift fie mir aller Werken
fchentte!
daf nur tas wirdigs ich u Gottes fob crdentte
und feiner Wunder Preif nach wunfdh durch
mud ertling!
N fuchy’ je nicht metn $ob / die felbfE-Chr fen
verfluche!
GOt BOte! BOtt ! ift der Srweck/den ihm mein
tiel erfohren, '
Neby bin der Pinfel n(gr : g'm Hand mablt felbft die
ruchf ;s
Nhr yime die Ehr/ tzil;’b was aus meinen Sinn
ebobren,
Aus BOttes tricd fgn ja tein Teuffels fafter flicf

fen. .
mein einigs fluggiel ift/zn Jefus Chriftus Fuffen'
A iij Erfes

A Sehnlichster WeiBheit-Wunsch kezdetii szonett az 1662-es kiaddsbil
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nem tartom magam méltonak ily nagy dicséretre, de tartoznam
mégis megkdszonni egy alaktalan torzsziilott muvészi kidiszité-
séért és kiformalasaért végzett nagy munkgjat, ez azonban mui-
vészl magassagi koszonet-tollat (dankesfeder) 1gényelne és oly
rendkiviili lélekismeretet, amelynek nem vagyok birtokdban;
de arrdl biztosithatom a tisztelt urat, hogy ¢én kiolthatatlan ko-
szonettel és a viszonzas vagyaval 6rzém meg ezt a nagy tisztes-
séget, faradsagot, mivészi igyekezetet, amelynél nagyobbat nem

is kivanok.53

Ezzel a levéllel indult a szavak pompdjat (gekiinstelte Worltwahl) sokaig
vigyazva érvényesito, eleinte felfokozott, keresett udvariassaggal hizel-
ked¢ levelezésiik. Mivel azonban a baréné kéziratos hagyatéka (konyv-
tarahoz hasonloan) elveszett, csak azok a levelek allnak rendelkezéstink-
re, amelyeket a cimzettek megériztek, vagy lemasoltak. Von Birkenhez
(levelezéstk egy szakaszaban nagyon bizalmasan szélitva lovagomhoz,
angyalomhoz, bensdséges bardtomhoz) irott levelei, most igy tudja a vonatkozd
irodalom, teljes szamban megmaradtak: Birken hagyatékaban 174 hozza
irott Catharina Regina von Greiffenberg-levél talalhat6. A kutatas rég-
oOta (a kritikai kiadas 6ta most mar talan eredményesebben) siirgeti
e levelek irodalmi szempontu és érdekd vizsgalatat. A baréné és von
Birken levelezése kapcsan ehelyiitt viszont most kizdrélag magyarorszdgt
vonatkozdsit kapesolataik keriilnek elétérbe. Azok a kapcsolatok, amelyek

azonban mégsem partikularis érdekiek, hanem azon talmutatva jel-

635 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 1, C. R. v. Greiffenberg S. v.
Birkennek, Seisenegg, 1662. junius 21. A német nyelvi levél betthiv
atirasban: ,,Wie Wohl Ich mich des Hohen Loobes unschuldig Achte,
erkenn’ Ich mich doch schuldig davor zu danken, So grof3¢ bemiihung
durch kiinstliche auf3zier- und Auffithrung Einer ungestaltten Mif3geburt,
erfordern kunst-hoohe dankes-federn, und Eusserste gemiith erkantnus,
weilen Ich jener nicht theylhafft, kann sich mein geEhtrer herr versichern,
daf3 Ich so hoohe — Ehrbetetigung, Tugend — Miuh, und kunst flei3 in
unausleschlicher dank gedachtnis, und ersetzungs begierde behaltten, und
héhers nichts verlangen werde.”
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lemzik és meg 1s hatarozzak a 17. szazad masodik felének kozép-kelet-
eurépai eszmetorténetét.5°

A 250 szonettet, valamint 6tven, rajongéan vallasos éneket és min-
denféle mitvészi gondolalol tartalmazo kotet®™ megjelenése utan sem von
Birken, sem Greiffenberg baréné nem foglalkozott extrém individualis
szovegekkel és azok spiritualis poétikajaval. Birken a Donau-Strandon
és magyar—torok kronikan dolgozott ez id6ben, Catharina Regina
pedig egy egészen mas retorikai és poétikai tradicio felé fordult: hosszu,
7000 soros verses buzditd elogiumot irt a torck ellen kiizdé haza-

636 A részletesebb targyalas eldtt itt meg kell emlitenem, hogy a soproni lelké-
szekkel valo (dolgozatomban késébb fontos helyen elemzett) konfliktusukat
még a nagyszabasu levelezés-kiadas el6tt bemutatta a levelek sajté ald
rendezésével akkor mar hosszabb ideje foglalkozé Lauvrnvrte, Harmut,
Der Oedenburgische Drach, 1991, 355—402. Bar tamaszkodom feldolgozasara,
szempontjaim jelent6sen eltéréek. Leginkabb az érdekel, milyen véltozas
allt be kettejiik bizalmas viszonydban a véddirat (4pologia) elkiildése és
a soproniak elutasité vélasza utan. Laufhiitte hosszan idézett az akkor még
nem publikalt forrdsokbdl, elsésorban Catharina Regina elkiildott levelei-
bél, izgalmas kutatomunkaval rekonstrualta az eseményeket és 1épésrél
lépésre tarta fel a teoldgiai vita kimenetelét. Mindekézben azonban nem
tért ki példaul arra, miért voltak kénytelenck az osztrak protestansok (mas
varosok mellett) Sopronba is elutazni urvacsorat venni. Errél mindéssze
egyetlen, kevéshé arnyalt kévetkeztetése tajékoztat: ,,Odenburg, einer
derjenigen Orte, zu welchen die 6sterreichischen Protestanten zum Got-
tesdienst und Sakramentenempfang reisten”, uo., 358. Helmut Laufhiitte
Osszefoglalta a problémads hazassag ismert torténetét ¢s egyhazjogi kovet-
kezményeit, ismertette (levelekkel és életrajzi adatokkal tovabb értelmez-
ve, de nem kovetve annak atgondolt logikajat) a Birken altal fogalmazott
Apologia fontosabb pontjait és nagyszabasu, rendkivil inspirativ bemutata-
sanak fontos helyén igy fogalmazott: ,,eine inhaltliche Charakterisierung
der Apologie kann hier ebensowenig gegeben werden, wie vollstindige
Présentation oder Auswertung der Briefe gemeint war”, azaz tartalmilag
sem az apolbégiat nem mutatta be, sem a leveleket nem elemezte ebbdl
a szempontbol, uo., 383.

637 Der Teutschen URANIE, Himmel-abstammend-und Himmel-aufflammender Kunst-
Gesang / in Fiinfzig Liedern: untermischt mit allerhand Kunst-Gedanken; GREIFFENBERG,
Geistliche Sonnette, 251.
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jarol.%® A 250 nyomtatott oldalas, ez ideig még nem regisztrdlt hungari-
ka-anyag (magyar kutaté mindeddig nem is értékelte) miifaja leginkabb
rimes historiografia, de méltattadk mar héskolteményként vagy éppen
politikai vitairatként is.%%° Forrasai nem tisztazottak, de most nem is
ezért, hanem azért érdekes szamunkra, mert a terjedelmes versszéveget
semmiképp sem lehet beilleszteni egy inspiralt, Jézus diktalasara pasz-
sziv-befogadoként (gelassen) figyeld, a vele vald egyestilésért misztikusan
rajong6 kolténé poétikdjaba. A szoveg mar 1663-ban készen volt (ekkor
Catharina Regina a gyors torok elérenyomuldstél megrémtlve hosz-
szabb 1d6t t6ltott Niirnbergben), elészava azonban csak 1674 nyaran
készilt el (In Schlof Seyssenegg den 20. July 1674), a mi pedig a kévetkezd
évben jelent meg Nurnbergben.®? A kiadas ideje nyilvanvaléan Gssze-
fugg bécsi utazasaival, négyszer probalt ugyanis a csaszarnal audienciat
elérni: ugy gondolta, meggydzheti 6t arrél, hogy a térék (a protestans
vilag- és torténelemkép szerint) a bosszualld Isten biintetése biineink

638  Sieges-Seule der Bufie und Glaubens / wider den Erbfeind Christliches Namens:
aufgestellet / und mit des Herrn von Bartas geteuschtem Glaubens-Triumf gekrinet /
durch Catharina Regina / Frau von Greiffenberg / Freyherrin auf Seisenegg,
Niirnberg, In Verlegung Johann Hofmann / kunst- und Buchhdndlers,
Gedruckt bey Christoff Gerhard, Im Jahr Christi 1675; illetve Catharina
Regina von GREIFFENBERG, Similiche Werke, 11, reprint, N.Y, 1983.

639 V6. Kewmp, Friedhelm, Nachwort, Nirnberg, 1662, illetve Millwood, N.Y.,
1983, 495-535, uo., 500-501: ,,Das ndchste, umfangreichste Verswerk, die
Steges-Seule, das einzige ’Epos’ der Greiffenberg und ihre einzige erhaltene
’politische’ Dichtung, verdankt seine Entstehung der Tirkengefahr von
1663. Es zeigt die Dichterin bereits auf der Hohe ihres Kénnens und wire
wohl, auch im Hinblick auf seine ’Quellen’, einer niheren Untersuchung
wert. Es diirfte jedoch ein Unikum sein, daf3 ein Poem von solcher Lange
(6500-7000 Verse) ohne eine Aufteilung in *Gesange’ oder "Buicher’ gedruckt
werde.”

640 1663 nyaran Kopriilt Fazid Ahmed nagyvezir hadat inditott az Als6-Duna
mentén, julius 17-én Budara érkezett, 39 napi ostrom utan szeptember 25-én
elfoglalta Ersekajvart, majd Nyitra, Léva és Nograd is elesett. A veszteség
komoly panikot okozott a hadvezetéshen és a lakossagban is, vo. AcosToN
Gabor, OBORNI Teréz, A tizenhetedik szdzad torténete, Budapest, 2000, 198-201.
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miatt.®*! Természetesen egyszer sem engedték a csaszar elé. El6szor
1666 késé nyaran akart elébe jarulni, mésodszor 1667 elején,®* utolja-
ra éppen 1673 telén akart neki atadni verseket, de akkor is sikertelentl:

641 Catharina Regina von Greiffenberg életcélja a Deoglor: beteljesiilése volt,
igy irta nagy tanulmanyaban az életmtvet legjobban ismeré LAUFHUTTE,
Hartmut, Emblematische Spiegelung eines Deoglori-Unternehmens, Wien, 1996/1997,
179-192; a csaszar megtéritését is a Deoglori szellemében remélte, von
Birkenhez irott leveleibél erre kovetkeztet Laufhiitte igen szellemes tanul-
manya. Catharina Reginanak az udvarral valé talalkozasahoz viszont
ennél konkrétabb forrast 6 sem talalt.

642 Az els6, szandéka szerint un. Bekehrungsreise batorito fogadtatasarol (de végsé
soron sikertelenségérdl) 1666. szeptember 27-én kelt levelében szamolt be
Birkennek, mar otthonrél, Seiseneggrél: ,hab Ich nichts verschwiegen,
sondern recht Deutsch geredt, wo Ich Aber gesehen daf3 Sie mich list fangen
wollen”, és ezt a ravaszsagot észrevéve akkor mézes udvariassaggal
(mat Stisser Hoflichkeit) valaszolt nekik, azaz ,,Sie Befriediget, meynst theyls
Aber frey Ernstlich und Aufrichtig, Von der Allgemeynen Andacht geredet
welches, (weil Ich diesen Pater Miiller vor Einen Andéachtigen Mann halte)
Ihme ser wohl gefallen, Also dal3 Ich Gott’ lob, mit Gutter Fretindschafft-hoch
Achtung und wohlgewogenheit von Ihm kommen, mit dem Erbitten mich,
wann Ich wieder komme zu besuchen, welches Ich nicht Achte, weil Ich
gehohrt, daBl Er Selbst schon zweyfelt, und bereit die hofflnung Mich
zugewinnen verlohren” v6. BIRKEN, Werke und Korrespondenz, XI11/1,
Nr. 28, 33. A figyelmes és dhitatos, nyajas jezsuita Pater Miiller a nagy befo-
lyast csaszari gyontato, Philipp Miller (1613-1676) volt. Masodik bécsi
utjarél 1667. februar 25-én kelt levelében (Seisenegg) szamolt be Birkennek:
»Meine jezige Wiener-Reise Betreffend ist Selbe Aller dings wie die vorige
Abgeloffen”, P. Miller t6bbszor meglatogatta 6t, igyekezett is meggy6zni
sajat véleményérdl (,,und versucht, Auf Thre meinung zu Bringen”), eztttal
azonban sokkal ravaszabb és agyaftrtabb volt, mint korabban (,viel schlauer,
und Spizfindiger gewesen Alf3 vorhero”), v6. BIRKEN, Werke und Korrespondenz,
XII/1, Nr. 30, 36-40. Az 2012. janius 28/29-én Berlinben tartott nemzet-
kozi Greiffenberg-konferencian (Scharfsinn und Frommagkeit. Zum Werk von
Catharina Regina von Greiffenberg) Barbara BECKER-CANTARINO el6adast tar-
tott Greiffenberg allitélagos (a szakirodalomban forrasokkal nem kell6en
1gazolt) bécsi utjairdl: Frommigkeit und Konversion. Zum Werk Cathatina Regina
von Greiffenberg cimmel. Eléadasanak tanulsaga az volt, hogy a baréné bécsi
utjai nem a ‘megtéritést’, sokkal inkabb a hédolatot (*Huldigung’) szolgaltak.
Legfontosabb célja és idedja a vallasi ellentétek és viszalyok megsziintetése
lett volna. Becker-Cantarino tanulméanya azéta kotetben is megjelent:
Frommigkeit und Konversion. Jum Werk von Catharina Regina von Greiffenberg,
Frankfurt, 2013, 13-38.
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,Ich habe wohl bey dem weillen Schwan losirt. Aber Meine Gedichte
bleiben jmer Schwarze Raben. Nun: wehr thut, was miiglich ist hat
Alles gethan.”®* Megtett tehat mindent, de legvégil, mint tudjuk, csak
a csaszar gyontatojaig, Philipp Miiller jezsuita paterig jutott. A tisztazo
sz0, amelyben lelkesen, de irracionalisan reménykedett, nem érte el
a csaszart, de az udvari papok elétt megjelenhetett, 6k nagyon nyajasan
viselkedtek vele, alaposan kikérdezték és megvizsgaltak szandékat.

A Steges-Seule ajanlasaban (Quschrift An mein wehrtes Teutsches Vatterland)
azt irta, hogy né létére ,téged, szeretett hazam, karddal, landzsaval és
pajzzsal nem szolgalhatlak és nem 6vhatlak meg a bajtél és pusztulastol”,*+*
csak egyet tehetek: megirom, amit a mennybdl hallottam. Nagyszabasu
muvének, sajat mufaji meghatarozasaval: Helden-gedichtjének célja
(Haubt-Zweck) nem egyéb, mint folyamatos intés a blinbocsanatra és
,»Reitzung zum starken all-tiberwindlichen Glauben: durch vielfiltige
Gleichnissen und Beispiele”.®*® Bar, mint igérte, meglepd retorikai
(ezen belill varatlan elokucios) megoldasokat 1s hasznalt, mégis ugy tlnik,
eztttal nem tudott ebben a miifajban megfelelni a mennyei inspiracionak.
A Blut-Glut-Flut-Liifte Kreuz, a Sorg ohne Sorgen és a szavak hasonlé pom-
pdja és csengése (Wortpracht és Wortklang) ellenére a torok elleni harcok

643 C.R. Greiffeinberg Sigmund von Birkennek, 1674. januar 18-an, BIRKEN,
Werke und Korrespondenz, XI1/1, Nr. 106, 242. ,,A Fehér Hattyunal szalltam
meg. Am kolteményeim mindig fekete hollok maradnak. Nos: aki megteszi,
ami lehetséges, az megtett mindent”. Von Birken az elmult esztend§ telén
hazasodott meg masodszor, az 1674-es évre viszont egyaltalan nincsen
naplobejegyzése.

644 GREIFFEINBERG, Steges-Seule, iijv.

645 ,folyamatos binbanat ¢s az erds, gyézedelmes hit bemutatasa kiilénb6z6
hasonlatok és példak altal”, GREIFFEINBERG, Entwurf der Sieges-Seule, oldal-
szam nélkul (X r.) Nurnberg, 1675. Itt Luther legismertebb térokellenes
irasabol (Tirkenschrift) veszi az érveket: ,,Denn wo vnser Kénige vnd Firsten
eintrechliglich einander beystiinden / vnd hilffen / dazu der Christen
Man auch fiir sie betet / wolt ich vnuerzagt vnd grosser Hoftnung sein /
Der Tircke solte sein toben lassen, vnd einen Man an Keiser Carol finden
/ der ihm gewachssen were” = Martin LUTHER, Vom Krieg wider den Tiircken
D. M. L. sampt einer Vorrede = Der Vierdte Teil aller Biicher vnd Schriften des thew-
ren seligen Mans Gottes D. M. L. vom XXVII. jar an bis auffs XXX. (...) Gedruckt
zu Jhena durch Donatum Richtzenhan, Anno 1574, 430v—446v.
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abrazolasa altalaban nélkiiloz minden batrabb poétikai megoldast.5*®
Von Birken napléjabél azt is tudjuk, hogy 6 mar 1672 szén megkapta
a kéziratot és megint csak mintegy masfél esztendeig javitotta, igazitotta
azt:,,Am 5. mensis Oktober 1672 Urania mir Bégen gesendet”,%*7 1673.
marcius 6-an pedig azt jegyzi fel, hogy ,,Urania mir den Rest ihres
Tirkengedichtes gesendet”.®*® Urania (von Greiffenberg baréng) nem fe-
ledkezett meg a mélté honorariumroél sem: ,,Am 14. mensis Aprilis 1675
Urania mir 20 Florenus verehrt, davon Uxori 1. FL., in die WeinCasse
1. F17.59 Azt bizonyosan allithatjuk tehat, hogy a valldsos szonettek javi-
tasa, kotetbe rendezése és koltészetelméleti elészoval valo ellatasa utan
a torok elleni védelmi (és gy6zelmi) kialtvany, képszerten: a diadaloszlop
a Duna-parton (Sieges-Seule an dem DonawStrand) ugyancsak k6z6s munka.

Visszatérve most mar a levelezés segitségével bemutatott szorosabb

¢letrajzhoz ¢s a hazassag tervéhez, az teljesen nyilvanvalé volt, hogy

646 A torok tamadasok ellen irott nagyszabast védelmezd és buzditdé muvét, sajat
szaval szerint, mar tiz ¢vvel korabban megirta: ,,Dann du must / Edler Leser /
wissen / daf ich diese Schrifft schon vor Zehen Jahren 1663 und 1664 verfer-
tiget”, GREIFFENBERG, Sieges-Seule, Vorrede an den Edlen Leser, viijv. A kevés
retorikai diszitéssel dbrazolt, Magyarorszagot a kereszténység védelmezdje (vé-
débastydja) helyett annak aruléjava tevé propaganda tjabb kliséihez igazodo,
a korabbi kritikakat most mar az aktualis (a Wesselényi-féle 6sszeeskiivés) torté-
néseivel is megerdsité leirasa példaul szenvedélyektél mentes, igen szaraz. Egy
mutatvany: ,,Das Ungltick durch die Wahl erst recht im Land entsteht. // Der
Land=verrahter ward / Johann von Zyps / erkohren; // auch Koénig Ferdi-
nand / dem billich ward geschworen. // Sie schlugen sich darum. Johann bust
ein / und rufft // denselben /&. a tirikit/ an um Hulf / den man hin in die Klufft
// dafiir verrigeln solt. Das blinde Herrsch-verlangen // hat seinem Vatterland
den Sédbel aufgehangen // an ein Haar / ob dem Haubt. / Der Tirk war
cilend auf.” vO. GREIFFENBERG, Sieges-Seule, 115; ehhez lasd még a korabbi
irodalmat is 6sszefoglalé: Ferdinand van INGEN, Wort-Theologie und Wort-Kunst in
den Gedichten der Catharina Regina von Greiffenberg. .., 1996/1997, 147-158.

647 BIRKEN, Die Tagebiicher, 11, 149. A kiad6 201. jegyzete szerint: ,,Manuskript-
teile der 1675 erschienenen Sieges-Seule der BuBle und Glaubens / wider
den Erbfeind Christlichen Namens.”

648 Uo., 187; a kiad6 63. jegyzete szerint: ,,Catharina Regina von Greiffen-
berg, Sieges-Seule der Bule und Glaubens etc., Nurnberg im Jahr 1675”.

649 BIRKEN, Die Tagebiicher, 11, 276, ,,1675. aprilis 14-én Urania 20 florénusszal
tisztelt meg, ebbdl 1 florénusz a feleségé, a borkasszaba 1 florénusz.”
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Ausztridban nem kaphatnak engedélyt. Hans Rudolf ezért Sopronban ta-
jékozodott az engedélyezés tigyében. Itt kordbbi és aktualis lelki gondozdik
visszautasitottak az egylittmikodést, legelszantabban az a mar emlitett
Christoph Sowitsch, aki az ideig a legtébbet tette az anya és leanya luthe-
ranus lelkiségének megérzésében és gondozasaban. Kevés elfogulatlan in-
formacionk van Sowitsch hosszt soproni mikédésérdl, életrajzanak leg-
fontosabb tényeit viszont (els6sorban Regensburgban kinyomtatott harom
halotti prédikaciobol) ismerjiik: 1622. méjus 24-én sziiletett Sopronban, itt
végezte elemi tanulmanyait, 1641-tél 1651-1g, kereken tiz esztendeig, jogot
és teologiat tanult a konigsbergi egyetemen. Nem szerzett akadémiai foko-
zatot, tanulmanyai utan, 1651-ben, Sopronba tért vissza ¢és elfoglalta
a megiiresedett prédikatori allast. 1657-ben feleségiil vette Johann Foggler
bécsi kereskedé lanyat, Maria Borbalat, 1674-t6l 1675-ig Kismartonban
(Eisenstadt) szolgalt, végiil Sopronban halt meg 1692-ben.®° Sajat konyv-
gyjteménye volt, Conrad Barth halotti prédikacidja szerint egyenesen
ritka és értékes kényvtarat hagyott hatra (emne rare und kostbare Bibliothec hin-

terlassen). Eizt a kényvtarat sajnos nem ismerjik, jegyzéke sem maradt rank.

650 Halotti prédikaciok Christoph Sowitsch emlékére: 1. SERVUS BONUS Der fromme
Knecht /' Reich begabt / sehr getrew / wol belohnt. Jn einer Christlichen Leich-Predigt. .. HERR
Crristorr Sowrtsc (...) seel. Geddchtnify / Welcher An. 1692. den 18. Februar, als den Tag
Concordiae in der Nacht / seelig verschieden (. ..) vorgestellet von M. Johann Conrad Barth
/ Predigern daselbst. Regenspurg / gedruckt bey Joh. Georg Hofmann (év nélkiil).
2. SERMO FUNEBRIS IN EXEQUIIS VIRI Plurimum Reverend:, atque Doctissimi
DOMINI CHRISTOPHORI SOWITSCHII, BEATISSIMAE MEMORIAE / Habitus
a JOHANNE FRIDELIO, Semproniensi Crve (hely és év nélkal). 3. Priesterliches Grabmahl
/ Welches Dem weiland Wohl-Ehrwiirdig-Grofachtbar-und Hochgelehrten Hn. Christoph
Sowitsch ... Am Tage seier Volckreichen Beerdigung (war der 2. Marta, des 1692sten Heil-Jahres)
... In emer kurtzen und und emfaltigen Leichen-Lehve ... Aufgerichtet Ferdinand Dobner / des
Innern Raths / und der Zeit Evangel. Kirch-Vatter daselbst. Regenspurg / Gedruckt bey
Johann Georg Hofmann (év nélkil). Conrad Barth kézeli munkatarsa volt Sowitsch-
nak, 27 éven keresztiil dolgoztak egytitt. Az 6 halotti prédikacidja kézli a legtébb
értékelhet6 (természetesen tlzasoktdl sem mentes) informaciot életérdl és munkassa-
garol, vo. LaurnUTTE, Hartmut, Der Oedengurgische Drach, 392-399. A Priesterliches
Grabmahl szerzgje, Ferdinand Dobner, soproni polgarmester, fontos szerepldje a soproni
(és egyuttal a hazai) német nyelvi mivelddéstorténetnek: 1698-ban Regensburgban
Johann Georg Hofmann kinyomtatta a soproni varosbir6 (Herr Stadi-Richter), Ferdi-
nand DOBNER, Frey- Und Trauben-Schiessen cimi emblematikus fiizetét (ma két példanya
ismeretes). Dobner szerepérdl, miveinek muavel6déstorténeti jelentéségérdl vo. A cél-
tabldkat sz6ld diszitse!, a német szovegeket ford. KovAcs Jozsef Laszlo, Budapest, 2009.
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Apjanak, a cipész és kereskedé Simonnak, valamint egyik menyének,
Anna Rozinanak kényveirdl viszont jol oriental a Lesestoffe in Westungarn
els6 kotete.5! Christoph Sowitsch a régi evangélikus temetében nyug-
szik, sirfelirata szerint ,,a tiszteletremélt6 és tanult Christoff Sowitsch itt,
szul6foldjén minden igyekezetével, szorgalmaval és szeretetével negyven
évig prédikalt és 1692. februar 18-an, hetvenévesen hunyt el”.%?

651  Lesestoffe in Westungarn, 1; Verlassenschaft des Simon Sowitsch (20. September
1659) Biicher: Zwolft stiickh in folio, sechste kleinere stuckh, uo., Nr. 362, 240;
valészinileg 6 és felesége tartozott Andre Loffel konyvkétének (Schuldten
so aull Andre Loflels Buechbinders Register extrahiret worden, vndt noch
einzubringen seindt, beschrieben den 28. Julij Anno 1649.): H. Sobitsch vimb 2
Calender —27, valamint fr. Sobitschin vmb ein friie gebeth —15, uo., Nr. 195,
144; az ifja Christoph Sowitsch 1694-ben szerezte meg a soproni polgarjogot.
Feleségének, Anna Rozinanak a hagyatékat 1697. aprilis 23-an irtdk Gssze.
Huszonegy konyve volt, ezek nagyobb részét csak emlitik (14 Stuck groff und
kleine biicher), a tobbit listazzak is, koztik Luther zsoltarait és egy negyedrét
formatumu kétetet Hans Sachstél (Comedien buch), vo., Nr. 609, 373-74.

652 Hier hat zur Ruhe beygelegt die gebeine der / Wohl Ehrwiirdig GroBachtbar
und Hoch- / geldhrte Herr Christoff Sowitsch als Er / in Christo Jesu den Er
hier in seinen Vatter- / Land mit allen Flei3 Treue und Lieblichkeit / Vierzig
Jahr andern Geprediget auch selbst see- / lig Verschied A: 1692. 18. FEBRUARI
in / sibenzigsten Jahr seines Alters und der Seele / nach eingieng zur ewigen
Belohnung dahin / der Leib folgen wird in der Aufferstehung der / Gerechten,
vo. Kiss Melinda, Késd reneszdnsz és kora barokk stremlékek Sopronban, Sopron, 2003,
3/283; Kiss Melinda rendkiviil alapos és pontos tanulmanya kiilon alfejezetben
targyalja az elokeld menekiill személyek siremlékeit (uo., 266—270), és itt fontos névso-
rat adja (Payr Sandor nyoman) a Sopronba meneckiilt osztrak (és német) f6uri
csaladoknak: ,,Sok f6ar nemcsak temetkezni jott Sopronba, hanem itt is telepe-
dett le. Ilyen csaladok példaul: Althan, Amon, Auersperg, Ehrenau, Eibelswald,
Eitzing, Gaisruck, Globitz, Gloiach, Grassauer, Greissen, Herberstein, Heritsch,
Jorger, Kénigsberg, Leyser, Mandorf, Mossheim, Polheim, Prank, Preinberg,
Preuner, Putz, Raumschiissel, Samnitz, Schellenberg, Speidel, Trautmanns-
dorf, Windischgritz, Welz (Weltz), Zetschker”, uo., 266—-67; Az alfejezet Gssze-
foglalasaban a szerzé Gjra kiemeli a Sopronba menekiilt csaladok miivel6déstor-
téneti szerepét: ,,A sirfeliratok vizsgalatabol kidertil, hogy nemcsak az ausztriai
6rokos tartomanyok teriiletérél, hanem a birodalmi tanacsban képviselt kirdly-
sagokbol és orszagokbdl, illetve Szaszorszaghol is érkeztek Sopronba betelepild,
menekiilt evangélikus nemesek. Az el6kels, sokszor magas rangi tisztségvisel6k
a varosi tarsadalomba valldsukon keresztil épiiltek be (kiemelések télem — O. P).
Elsésorban az 6 jelenlétitknek és tevékenységiiknek koszonhetd, hogy Sopron
megérizhette korlatozott vallasszabadsagat”, uo., 270.
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A soproniak visszautasitasa utan Hans Rudolf megprobalt
Ausztridban diszpenzacot szerezni.®* A bevett gyakorlat szerint meg is
kapta volna, ha attérnek a katolikus hitre. Ezt nem tették meg. Buzgo
igyekezete végill mégis eredményes lett, a bayreuthi szuperintendens,
dr. Caspar Lilien (1632-1686, von Birken bizalmas baratja, ezt naplé-
janak rendkiviil gyakori hivatkozasaibdl is tudjuk) elintézte az enge-
délyt: a protestans, tudomany- és muvészetpartolé 6rgrof Christian
Ernst von Brandenburg-Bayreuth specidlis parancsa szerint a legszentebb
szentharomsag nevében hazassagot kothettek, tekintettel arra, hogy (az
Orgrof igy gondolta) révidesen tgyis brandenburgi teriiletre koltoz-
nek.%* Catharina Regina is beleegyezett a hazassagba és Isten proba-
janak fogta fel azt, de talalt is olyan Luther-helyet (pontosan ugyan
nem jelolte meg), amely nem zarna ki az ilyen hazassagot. Kevés 1dét
még Niirnbergben toltottek, majd 1665-ben hazautaztak. Az akkor 6t-
venhét éves férjet azonban julius 18-an Bécsbe idézték és az érvényes
torvények szerint megvadoltak azzal, hogy elhunyt batyja uranak lea-

nyaval szerelembe bocsatkozott (er habe sich mit seines verstorbenen Herrn

653 A hazassagrol s annak torvénybe iitk6z6 kovetkezményeirdl a szakiroda-
lom régoéta tud, igazan megbizhat6é informacidkkal azonban csak azota
rendelkeziink, amidta a helytorténet, a csalad és Catharina Regina von
Greiffenberg faradhatatlan kutatdja, Heimo Cerny (Amstetten) 1986-ban
elséként hozzaférhetett a seiseneggi kastélyban 6rzott levéltari anyaghoz.
Ez a becses anyag lényegében Hans Rudolf hagyatéka, a hazassagot,
annak el6készileteit és a pert tartalmazo hivatalos akta: Proceff in causa des
Herrn Rudoph Frh. v. Greiffenberg seiner vollbracht unerlaubten Heurat, vé. CERNY,
Heimo, Neues zur Biographie der Catharina Regina von Greiffenberg...,1996/1997,
111-129. A seiseneggi dokumentumok 1990 6ta a Niederosterreichisches
Landesarchivban vannak ¢s kutathatok. Heimo Cerny igényes, jol hasz-
nalhat6 Osszefoglalassal, levél- és versvalogatassal jelentkezett mar kordbban
is: CERNY, Heimo, Catharina Regina von Greiffenberg geb. Freitherrin von Seisenegg
(1633-1694), Amstetten, 1983.

654 Christian Ernst von Brandenburg-Bayreuth (1644-1712) katonai sikerei,
tudomany- és iskolapartoldsa mellett leginkabb azzal szerzett maradandd
j6 emlékezetet, hogy 1686-ban (igaz, gazdasagi kényszertdl is motivalva)
befogadta az eliizétt hugenottakat. Catharina Regina és Hans Rudolf
vitatott hazassagat tigy engedélyezte, hogy akkor mar harom éve (1662 ota)
hazassagban élt unokahigaval (Erdmuthe Sophie von Sachsen).
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Bruders “Tochter in Lieb eingelassen). Letartoztattak, a csaszar nevében
tudattak vele, hogy komolyabb biintetést kapna, ha egyiitt akarna éIni to-
vabbra is hazastarsaval. Hans Rudolf nem tehetett immar semmit: jalius
23-an borténbe zartak, onnan csak jo harom hénap utan szabadult ki, am
ezutan sem hagyhatta el az orszagot (ez volt az tgynevezett,,,Land-Arrest”).
Catharina Reginat mélyen megrenditették az események, von Birken
segitségével nagyon aktiv védekezésbe kezdett, irt a bayreuthi érgrofnak,
asvéd kévetnek Regensburgba, s6t maganak a csaszarnak, I. Lip6tnak is.5%
Hans Rudolf letartéztatasa idején Catharina Regina nagy szomoru-
sagban irta lehangolt leveleit Birkennek. 1665. oktober 6-an példaul egy
cédulacskan (Setelein) killdi neki azt, hogy szerencsétlenségének legmélyebb ten-
gerfenekén lebeg éppen és kedvetlensége mialt még ma meg akarna halni.®>® 1666 ja-
nuarjaban végil megsziintetik a vadat és a barénd férjének irott hossz,
szinte talzottan lelkestilt, de retorikailag ezuttal kevésbé kidolgozott
levelében tinnepli megszabadulasat. A szabadulast egyenesen a csaszar-
hoz irott kérelmeinek és igy a csaszar kegyelmének tulajdonitotta.®’
Egyébként ez az egyetlen ismert levele, amit férjének, Hans Rudolfnak irt:
Jesus! Deogloria propter Victoria!l Wohlgebohrner Ireyherr!
Englischer Allerliebster Herr Gemahl Jesus Sey Ewig gelobet
und gebenedeyet dall Er Mich diesen gewiinschten Prief hat
Empfangen machen, und mein Engel habe 1000 Dank dalB3 Er
mir so fréhliche Zeittung Schreibt.

655 V6. CERNY, Neues zur Buographie..., 115-116; a csaszarhoz irott hétoldalas
levelében (1665. augusztus 12., An dero Rom. Keys. Mayest. Unterthinigstes
Flehen und Butten. Diese unterthinige Schrifl, aus wichtigen Ursachen Epygener
Lesung zu wiirdigen) védelmezi kapcsolatukat, és kiting hazafisaganak bizo-
nyitasara sajat maveit is el6hozza: ,,dafl Ich mein leben in flammenden
Flehen fir Ihre Mayestat und Mein Vatterland Zubringe, beweisen Meine
Gedichte und Schriften etc.”, uvo., 116.

656 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, XI11/1, Nr. 5, 10: ,,Ich schwebe jezt Eben
in dem tiiffesten Meer-Abgrund Meines Ungliikks (...) und Ich Aber heiit
vor unlust Sterben méchte.”

657 VO6. LAUFHUTTE, Emblematische Spiegelung. .., 186: ,,Offensichtlich hat Frau von
Greiffenberg den Erfolg des Befreiungsunternechmens, der den verschiedenen
zu thren Gunsten unternomennen Interventionen beim Kaiser zu verdanken
war, als Ermutigung zu ihrem Hauptunternehmen aufgefaft.”
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Igy kezdddik a levél és tobbszor is utal arra, hogy nagy boldogsagat nem
wgen tudja szavakban kifejezni: Ich kan nicht Sagen was Ich vor Fretide
gehabt, AlB Ich die vollige und in Ehren AuBlgehende Endung unfBers
Traurspiels gesehen, Herr von Biirken ist Mein und Ich Sein Zetig dal3
Er Sichs so Erfreiit Al Wanns Thm selbst Angienge.”%®

Hans Rudolf kiszabadulasa utan tjra kézeledni akartak soproni lelki
gondozdikhoz. Fontosnak gondoltak ugyanis 6nigazolasukat és megromlott
kapcsolatuk helyreigazgatasa utan annak tovabbi fenntartasat. Catharina
Regina édesanyja tovabbra is (és folyamatosan) Sopronba jart Grvacsoraért:
1668. jalius 6-an a barénd arrdl értesitette példaul Seiseneggbdl von Birkent,
hogy ,,anyam csak augusztusban utazik Sopronba”.®* Ugyanitt a szavak
keresett, lefordithatatlan pompéajaval beszamol arrél, hogy mélyen levert-
nek érzi magat a soproniak visszautasitasal miatt: ,,irigylem a harstamat,
amely alatt iil6k, hiszen neki tobb lombja van, mint ahany dicséretet én
a Mindenhaténak tudnék mondani” 5 Es ezt nagyon nehéz olyannal
kozolni, ,,aki maga is az isteni szeretetnek és dicséretnek szok6katja”.%! | De
éppen ez a mennyel egyetértés lehet baratsagunk alapja, folytassuk tehat
tovabb ezt az angyali munkdt, legkedvesebb bardtom!”*

Ezt a viszonylag rovid levelet igen fontosnak tartom kapcsolatuk szempont-

jabol: bar a kritikai kiadas csak szovegkritikai szempontbol jegyzeteli meg,*%®

658 Catharina Regina von Greiffenberg Johann Rudolf von Greiffenbergnek,
Niirnberg, 1666. januar 20-30. v6. CERNY, Neues zur Biographie. . ., 118-122, az
idézetek: 118: ,,Jesus! Deogloria propter Victoria! Tekintetes Baro! Legszere-
tettebb angyali férjem uram, Jézus legyen orokké dicséséges és aldott, mert
megengedte, hogy ezt a vagyott levelet megkaphassam és az én angyalomnak
legyen 1000 készonet azért, hogy nekem ily boldogsagos hirt kiildétt (...) Nem
tudom elmondani, mit éreztem 6réomemben, amikor megtudtam a mi szomoru-
jatékunk tokéletes és becsiiletes kifejletét, Birken ar az én tantim és én pedig az
6 tanuja vagyok, hogy 6 is olyan nagyon 6rult, mintha 6réla lenne sz6 sth.”

659 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, XI11/1, Nr. 33, 43: ,,Meiner Frau Mutter
Reise gehet Erst im Augusto nach Oedenburg”.

660 Uo., az alliteraciot és a szojatékot magyarul nem lehet visszaadni (kiemelés
t6lem — O. P.): ,,Ich Beneide Meine Linden, unter der Ich size, daB Sie mehrer
Laub, AlB Ich lob habe Solches dem Héchsten zugeben ete.”

661 Uo.,,,Der Selbst Ein Spring-brunn Géttlicher licb-und lobes ist”, vo. 627. jegyzet.
662 Uo., ,lasset uns derwegen liebster Freund, in dieser Englischen tibung fortfahren etc.”
663 Uo., XII/2. Apparate und Kommentare, Text 33, 467.
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a  kozolt informaciok egyuttmiikodésikre és irodalmi izléstikre
is fontos anyagot nyujtanak. A mar idézett koltéi rajongas és elhivatottsag
(der Selbst Ein Spring-brunn Gattlicher lieb-und lobes ist) mellett arrél is tudomast
szerezhetiink most, hogy a baréné mar dolgozott ekkor a késébb nagyon
terjedelmessé novelt és Anddchtige Betrachtungen cimmel 6sszerendezett ahita-
tos (djtatos) elmélkedésein, és hogy az addig megirt szoveg atolvasasahoz,
javitasahoz ismét csak von Birken segitségét kérte: 6 ugyanis, ahogyan men-
teget6zott, folyamatosan el volt foglalva az allandé latogatasokkal és a tar-
sasagli élettel, nem 1s tudta hat folytatni tervezett munkait, de most, egészen
egyedul lévén, jra eléveszi ezt vagy amazt megkezdett munkai kozul”.0%

664 A kritikai kiadas kotetszamai nem kovetik sem a megirds, sem a megjelenés id6érend-
jét, ezattal nem a megiras, hanem a korabeli megjelenés sorrendjében muta-
tom be a koteteket: Der Allerheiligsten Menschwerdung / Geburt und Fugend Jesu
Christt / Zwolf Anddichtige Betrachtungen: Durch Dessen innigste Liebhaberin und
cifrigste Verehrerin / Catharina Regina Frau von Greiffenberg / gebohrne
Freyherrin auf Seisenegg (...) Nurnberg / In Verlegung Johann Hofmanns /
Buch- und Kunsthandlers Im 1678. Christ-Jahr; az Unterthinigste Sueignungs-
Schrift 1678. januar 17/27-én kelt a seiseneggi kastélyban; kritikai kiadasa:
GREIFFENBERG, Samtliche Werke, III-IV. A sorozatban ez a Betrachtung masodik-
ként készilt el, de Catharina Regina els6ként publikalta: Des Allerheiligist-
und Allerheilsamen Leidens und Sterbens Jesu Christi / Swilf anddchtige Betrachtungen:
Durch Dessen innigiste Liebhaberin und eifrigste Verehrerin Catharina
Regina / Frau von Greiffenberg / Freyherrin auf Seisenegg (...) Nurnberg.
Verlegts Johann Hofmann / Buch- und Kunst-handler, 1683; az Unterthinigste
Lueignungs-Schrifi 1672, oktober 4-én kelt a seiseneggi kastélyban; GREIFFEN-
BERG, Samtliche Werke, IX—X. Az el6sz06 szerint ez volt az elsd kitet a sorozatban,
am csak tizenegy év mulva, a Betrachtungen masodik kéteteként jelent meg.
Des Allerheiligsten Lebens JESU Christi Sechs Anddchtige Betrachtungen Von Dessen
Lehren und Wunderwercken / Durch Dessen indigste Liebhaberin und eifrigste
Verchrerin Catharina Regina Frau von Greiffenberg (...) Nirnberg / In
Verlegung Johann Hofmanns / Buch- und Kunsthédndlers 1693., az Untertinig-
ste Quetgnungs-Schrift 1692. aprilis 16-an kelt Am Steinbiithl; GREIFFENBERG,
Samtliche Werke, V-V1. Das Allerheiligusten Lebens JESU Christt Ubrige Sechs
Betrachtungen Von Dessen Heiligem Wandel / Wundern und Weissagungen / von- und bif
zu seinem Allerheiligisten. Leiden und Sterben. Denen auch eine Andacht vom Heiligen
Abendmah (!) hinzugefiigt / Durch Dessen innigste Liebhaberin und eifrigiste
Verehrerin Catharina Regina / Frau von Greiffenberg / gebohrne Freyherrin
auf Seysenegg (...) Nurnberg / in Verlegung Joh. Hofmanns / Buch- und
Kunsthandlers. 1693., a Vor Ansprache an den geneigten Leser 1693. februar 14-én
kelt Niirnbergben, GREIFFENBERG, Samtliche Werke, VII-VIII.
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Kéri 1s tisztelt Birken urat arra, hogy miutan elkiildte irasait neki, vilagos
itéletével vizsgalja meg és tokéletesitse is azokat, mert hiszen nincsen annal
szerencsésebb dolog, ,,mintha az On tanacsa és segitsége 4dldand meg mun-
kaimat™.% Az Anddichtige Betrachtungen elészavainak datalasabdl jol ko-
vethet$ a téma, Jézus sziiletésének, majd kereszthalalanak feldolgozasa:
legkorabban szenvedéstorténete és halala inspiralta irasra és csak ez-
utan elmélkedett emberré valasarol, sziiletésérdl és ifjusagarol. 1668-ban,
amikor Birkentdl alapos szovegjavitasokat kért, bizonyosan a passio
megrendité élményét, Jézus halalat igyekezett irasba foglalni. A szen-
vedélyes Sueignungs-Schrift Gyra csak isteni inspiraciérél beszél, teljesen
Birken korabbi és mar évtizedek 6ta formalodo, alig valamivel késébb
nagyszabasu Osszefoglalasban is megfogalmazott poétikdja szellemé-
ben: ,,Weil nun nicht allein der Inhalt / sondern auch die Schreib-Art
und Erwehlungs-Gnade dieser allerheiligsten Materi / von dir herkom-
men / als soll ich es billig mit Millionen Preis-Worten wieder in seinen
Ursprung giessen”.%% A Vordnsprache an den Edlen Leser (datalatlan, C. R.
F. V. G.) ismételten kitér arra, hogy egylgy, tanulatlan néként maga-
nyosan irta elmélkedéseit és ezernyi (fausenderley) okbol meg kellett
szakitania irasat, hetekig nem talalt ugyanis alkalmat és lehetéséget

a folytatasra.®®

665 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 33, 43: ,,Meinen geEhreten
herrn Bitten, (Thme solche [#i. die passions Andachten — O. P.] zu sendend) Sie
mit Seinen hellen Urtheil zuerletichten und vollkommen zu machen, weil
mich nichts tiichtig noch Gliikkklich dunkt, Al was mit Seinen Rath oder
hulff geweyhet wird.”

666  Anddchtige Passion-Betrachtungen, Nturnberg, 1683, GREIFFENBERG, Samtliche
Werke, 1X, xiiijr: ,,Mivel e legszentebb anyagnak nemcsak a tartalma, ha-
nem maga a megiras modja és a kivalasztas kegyelme is téled szarmazik,
ezért millionyi dics6ité szavam azok eredetét illesse tehat” = Unterthinige
Luergnung-Schrift, Gegeben in SchloB3 Seisenegg den. 4. Oktobr. A. 1672,
Allergetreueste und gehorsamste Dienerin Catharina Regina Frau v[on]
Greiffenberg.

667 GREIFFENBERG, Samtliche Werke, 1X, vii. r. ,also daBl mir oft in vielen
Wochen kaum ein Tag / und in viel Tagen mit Noth eine Stunde / zu theil
wurde / hieran zu schreiben.”
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2. Egy kolt6baratsag valsaga

— A hallgatas mint kommunikacios stratégia

De nem nyugtattak, inkabb tovabbra is izgattak egymast Sowitsch soproni

lelkész elzarkézasa, merevsége, szerintikk egyenesen alnoksaga miatt.

1668. augusztus elején Birken a megszokott emelkedett és valasztékos sza-

vak helyett mar mds hangnemben irt levelet Ciatharina Reginanak és éppen

mentegetézott, hogy megfeleld inspiraci6 nélkil inkabb hallgatn: kényszeriil:
Komolyabb ok késztetett arra, hogy ez ideig hallgassak. Minden nap
reméltem, tudok 1d6t szakitani arra, hogy tollammal mennyei
moédon szoélhassak a Mennyei Uraniaval. Am végul be kellett
latnom, hogy hiabaval6an reménykedtem. Hogyan is szélalhatna
meg a fold égi moédon?

Arra sem talalt most megfeleld (honestus) szavakat, csak niedere Worte,
hogy jokivansagait illendébben fejezze ki:
Ezért hat az ilyen f6ldrél felszalld porként azzal kell beérnem, hogy
énagységét alacsony szavakkal odaaddan biztositsam arrél, mi-
szerint rendkivil 6rilok szerencsés és egészséges hazatérésének.5%

A baréné 1668. augusztus végén pedig arrdl tudositotta a tisztelt urat,
von Birkent, hogy azt a bizonyos irdst elkészitette és a mondott személynek egy
levél kiséretében elkiildte, amelyben tettének és vigaszdnak minden alapjdt és okdt
értésére adla.5%° A mondoll személy természetesen Christoph Sowitsch soproni

668 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 34, 44, S. v. Birken an C. R. v.
Greiffenberg, Niirnberg, Anfang August 1668: ,,Demnach mul} ichs bey
den Stdublein bewenden lassen, die von solcher Erde auffliegen, und Euer
Gnaden mit / niedren Worten gehorsam versichern, wie ich héchst erfreut
worden zu vernehmen, wie dafl Euer Gnaden gesund und gliicklich anheims
gelanget.”

669 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 35, 47, C. R.v. Greiffenberg an
S.v. Birken, Seisenegg, 28. 8. 1668: ,,Erindere demnach Meinen geEhrten
herrn daB Ich Die Bewuste Schriftt Aufgesetzet, und der Selben Persohn
benebens Einen Brief geschriben, in welchen Ich Alle griind und ursachen
so mich dazu Bewogen, auch hierinnen Trosten, zu verstehen geben.”
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lutheranus lelkész, az irat pedig Catharina Regina sajat véddbeszéde:
az igazat irta, s ha ezzel sem elégszik meg a cimzett (a nevét mindvégig
gondosan keriili) és tovabbi nyugtalansagot szit, akkor a tovabbiakban
békén hagyja 6t, hadd mondja a magaét (lass’ Ich Ihn fahren) és sajat
lelkiismeretének tisztasagaval vigasztalja magat. Irta itt, hogy kozveti-
tén keresztiil Birkennek is elkiildi majd a levelét és apologiajat (solche
Meinen Gelshrten herrn zuweisen), kéri is véleményét, vajon alkalmasnak és
clegendének tartja-e azt (Bitte mich zuberichten, ob Er solche tauglich, und
genugsam befindet)? Ebben a levelében menteget6zott maga a Mennyer
Urdnia 1s, hogy sem a levélben, sem a mellékelt irdsaban nincsen elegendd
szellem és miivészet, ezek nem valok ide ugyanis, de mindent az igaz
fundamentumba, Ggymint Istenbe és az igazsagba, valamint a lelkiis-
meretbe remélt vetni.®””

Igen fontosnak tartom ezt a két levelet és kiilonosképpen a legutébb
1dézett megjegyzést: a kolténd tgy itélte ugyanis ott, hogy sajat irasa-
ban nincsen elegend$ szellem és muvészet! Von Birken és a barond
ezekkel a levelekkel kezdenek ugyanis eltavolodni a korabbi nydjas modor-
tol és valasztékos stilustol. Catharina Regina megjegyzése ugyanakkor
aretorika mifaji hagyomanyanak kivalé ismeretérél tantskodik: a mi-
vészet és az elmésség (az elme éle) a kolténé szerint sem alkalmas eszkéz

az agynevezett torvényszéke iigyek targyalasaban. Itt ugyanis a hasznos-

670 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 35, 47 ,,[I]n diesen Brief und
Schrifft wird Mein geEhrter herr zwar nicht einigen Geist oder kunst
finden (Es taugt nicht dahin) Aber hoffend Alles Auf guttem Grund, Al
Auf Gott, die Waarheit, und das Gewissen gesetzet.” Sigmund von Birken
¢és Catharina Regina von Greiffenberg levelezését korultekintéen és rend-
kivil megbizhaté modon sajté ala rendezé Hartmut Laufhiitte kordbban
idézett tanulmanyaban (LAUFHUTTE, Emblematische Spiegelung..., 182) még
azt irta, hogy ,,Im Januar 1669 hatte Sigmund von Birken eine umfangreiche
Schrift verfafit, (...) hatte diese Schrift nach Seisenegg geschickt, damit
Frau von Greiffenberg sie dort abschreiben und bei guter Gelegenheit
nach Odenburg senden konnte, was kurz vor Ostern 1669 geschah.”
Az idék6zben megjelent levelezés jelentésen arnyalta ezt az egyszertsitd
Osszefuggést: elészor ugyanis a baréné fordult irasban a ,,soproniakhoz”,
megjegyezve Birkennek, hogy egy ilyen irasban, amit kiildott, ne keressen
ékesszolast (Geust und Kunst).
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sag kertl el6térbe, nem pedig az ékesszolds minden fortélya: ,ott viszont,
ahol a valosagrol van szo, és igazi csatarozas folyik, a dicséret az utolso
helyre keriiljon. Azon kiviil bizony nem is illik, hogy ahol igen jelentds
dolgokrol folyik a vita, szavakkal bibelédjiink.”®"" Ciatharina Regina baré-
né poétikajanak jelentds, az Ggynevezett Heldengedicht koltészeti szere-
pétisigazold gondolatrdl van itt sz6: inspiralt, az angyalok altal diktalt
nyelvet hasznal a dicséret, magasztalas, konyorgés mifajaban, de az
igazsdgrdl szolva nincs szerepe a mennyei inspiraciénak.®’?

Von Birken 1688. november 8-an hosszu levelet irt a barénének,
amelyhez még egy terjedelmes, 17 strofas vigasztald verset is csatolt.
Ekkor még nem értesiilt a soproniak (egyébként a barond fellebezését elutasito)
valaszarol. Ez a levél védekezés és egyuttal szemrehanyas is:

Az oly sok félelem kozott, amelyek elviselésére sztilettem, az a leg-

fajobb, hogy azt kell gondolnom, énagysétga a halatlanok kézé

sorol, mert hiszen valaszom késedelme miatt arra kovetkeztet-
het, talan bizony elfeledkeztem Onagysagéarél. Igaz! Egy ilyen
sok kegyelemmel lekételezett ember nem hallgathat sokaig.®”

A hallgatds, az elhallgatds lehetSsége és kényszere mar jelentkezik tehat az
Wjabb levelekben, ez kapcsolatukban kés6bb retorikai szinten tematizalé-
dik: a szavak feletti uralom elvesztése és a megfeleld kifejezés hianya
komoly problémat jelent, mint amiképpen itt von Birken irta, ,,a folya-
matos alantas fecsegés nem engedi szohoz jutni.”s™ Es kesertien szol

ugyanitt a vilag s a vallas menthetetlen ziillésérdl:

671 QUINTILIANUS, Szénoklattan, 8.3. Az ékességrol, 520. (Kiemelés télem — O. P))

672 V6. 640. jegyzet.

673 S.v. Birken an C. R. v. Greiffenberg, Niirnberg, 1668. 11. 8. BIRKEN, Werke
und Korrespondenz, X11/1, Nr. 36, 48: ,,Unter sovielen Aengsten, die ich zu
leiden gebohren bin, ist der Zeit wohl meine gréste, daf3 ich glauben mul,
Euer Gnaden setzen mich unter die Zahl der Undankbaren: weil Sie aus
meinen Antwort-verzug fliessen, ich habe deroselben vergessen. Es ist
wahr! ein mit soviel Gnaden verpflichteter, soll nit so lang schweigen.”

674 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 36, 48, Birken an Catharina
Regina, Niirnberg, 1668. november 11. ,wie wann ihn ein immerwéhrendes
Pébelgedrosche, nicht zur Rede kommen lasst?”
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Olyan 1d6t élink igazabdl sajnos, mint hajdan Noé. Isten az utolso
profétaja, Luther altal ismét felgyjtotta a fényt, de egyesek nem akartak
azt fogadni és akik fogadtak, azok is btinre hasznaljak, avagy az ész
sotét lampasaba helyezik. Itt Isten mar semmit nem tehet, a vilagot at-
adta kedves Satanjanak.5”

A levélhez mellékelt®’6 hosszabb, tizenhét hatsoros strofas, 6sszesen
102 soros, a verselési hagyomanybdl jol ismert, egyszertd metrumu kol-
temény Istenhez val6 fohaszkodas Um Geist / Weiheit und Gesundhezt.
Legfontosabb, a koltészet spiritualis céljat itt megismétlé kivansaga az,
hogy engedje meg gyarl6 szavakkal valé6 magasztalasat:

Hier sind / Hand / Verstand und Wissen:
Gaben / die du gabest mir /

die ich wieder gebe dir.

LaB3 mir EngelDinte fleissen /

und vom HimmelsTaubelein

eine Feder werden mein.®”’ (10. vszk)

Egy honap mdalva, ugyancsak versben, ezattal még terjedelmesebb
versben, huszonkét tizsoros stréfaban valaszolt a barénd idékoézben

kézhez kapott levelére.%’® Ezalatt megérkezett mar ugyanis az elutasitd

675 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 36, 49: ,,Warlich eine solche Zeit
ist es, die wir leider, wie weiland Noach, erlebet. Gott hat durch seinen
letzten Profeten Lutherum das Liecht wieder aufgestecket: aber ein Theil
wolte es nicht annehmen, und die es angenommen, gebrauchen es zu Stinden,
oder stecken es in die finstere Latern der Vernunft. Hier hat Gott nichts
mehr zu thun, er hat die Welt ihrem lieben Satan tbergeben.”

676 BIRKEN, haubt zweck, 1. m., I, 405: 1668. november 7-én ezt irja napldjaba:
»An die Furtreffliche Uranie samt dem Lied, Bin ich nicht von dir etc.”;
bejegyzése szerint ez a 168. elkuldott levele ebben az évben.

677 Itt van kéz, értelem és tudas // adomany, amit te adtal nekem // s amit én
ismét visszaadok neked // folyasd belém az angyal-tintat // és a mennyei
galambok altal hadd varjak ir6tolla.”

678 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, XI1/1, Nr. 37, 53-56; S. v. Birken an
C. R. v. Greiffenberg, Nurnberg, 1668. december 14: Antwort Thon auf der
Hochgebohrnen Nymfe Urania Klag-Lied.
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valasz Sopronbdl, Catharina Regina védekez6 irdsa sikertelen maradt.®”
Von Birken voltaképpen erre a hirre reagalt az alcime és mufaja szerint
panaszversével.®80 Az elsé két versszak az dnmagunk kicsinyitésének az an-
tikvitasbol jol ismert, az Otestamentum 4ltal felerdsitett, am a korban
mar nem tal erés toposzat hasznalja:5®!
Eine Géttinn nennt mich Freund.
Basser wiird’ ich Knecht genennet.
Wie dal sie sich so verkleint,
indem Sie mir grosse génnet?

1—4. sorok: Egy istenné nevez baratjanak / inkabb szolga lenne a nevem /
Hogyan kisebbitheti magat / mikézben engem felnagyit?
A nyolcadik strofa mar egyértelmiien utal a soproniak igaztalansagara:

Allen Beyfall, Eure Schrifft,
alsbald hat bey mir gefunden.
Aber, daB3 das Lastergift
eines Feindes ihr empfunden,
dif} erfuhr’ ich iezt zuletzt.

71-75. sorok: Irasod régvest elnyerte minden tetszésemet / De egy ellen-
ségnek az azt gyalazoé mérgét / csak most tapasztaltam meg.

A tizenkilencedik strofaban felkinalta egytittmikodését, a huszadikban
¢és a huszonegyedikben mar vigasztalast is adott:

Schickt mir doch sein Schreiben zu.
Ich will diesem Mose sagen,

daf} er selber Siinde thu,

nicht die Unschuld miisse plagen.

679 V6. 669. jegyzet.
680 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/2, Text 37, 479-483.
681 CurtIUs, Europdische Literatur, Kapitel 5, Topik, §3, Historische Topik, 94.
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will er donnern; mag er hin
auf verruchte Herzen knastern:
diB hier ist ein Engel-Sinn,
der nit Flecken hat von Lastern.

181-188. sorok: Kiildd el nekem ezt az irdsat / Meg akarom mondani
ennck a Mozesnek / hogy sajat maga esik binbe / nem a btintelenséget
kell timadnia / ha szitkoz6dni akar, tegye / ezt elvetemiilt sziveken: /
ez itt egy angyali lélek / aki teljesen btintelen.

Ez a Judas megfélemlitette baratndjét, de le fogjak gyézni, hiszen egy
csepp sarkanyvér mégsem mérgezheti meg az egész tengert:

Kan ein Tropflein Drachenblut,

Eiich das ganze Meer vergiften?

Lasst ihr Eiich, der wolfe wut,

locken also aus den Tristen?

denkt, wann Eiich die Schnake drangt,
daB kein Adler Mucken fangt.

205-210. sorok: Vajon egy csepp sarkanyvér / megmérgezheti Nagysagod
szamara az egész tengert? / a farkas dithéngése a pusztabdl / talan
csalogatja Nagysagodat? / mikor a sziinyog fenyeget, gondoljon arra /
hogy a sas nem vadaszik légyre.

Kapcsolatuk elején a levelek, mint mar erre t6bbszor utaltam, gondo-
san, egyenesen muvészien (mivészi igénnyel) voltak megformalva, és
mindig szamitottak az irodalmi szempontbdl is rangos cimzettek
(WohlEdler Ehren-Vester, HochgeEhrter Herr, Werther Freiind, lletve Hoch und
Wohlgeborne, Gnédige Frau) kitiintet6 és egyetért6 figyelmére. Ez a retorika
1668 nyaran megvaltozott, von Birken a hallgatdsba latszott menekiilni,
a baréoné viszont, miképpen sajat maga kozolte Birkennel, mar csak elmeél
és miivészet nélkili irasokat tudott produkalni.

Catharina Regina von Greiffenberg elfogadta az egytuttmuikodést
vagy legalabbis nem utasitotta vissza (Schickt mir doch sein Schreiben zu. /
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Ich will diesem Mose sagen, / dafs er selber Siinde thu elc.),**> Birken tehat
maga is elkezdett dolgozni egy nagyobb szabast védelmi iraton, amit
azutan 1669 januarjaban fejezett be (Apologia Connubialis Illustris Uraniae).
A megsz0litas®®® koriltekintéen udvarias (WohlEhrwiirdiger, in Gott
Anddchtiger, Hochgelehrter, sonders Hochgeehrter herr!) és mivel nem ismerte
személyesen a cimzettet, magat Christoph Sowitschot, irasat az igy®®!
(szamara fontos) bemutatasaval kezdte:
Euer WohlEhrwiirden mit diesen Zeilen, zwar unbekandter, zu
ersuchen, beursachet mich dasjenige Misvernehmen, welches in
verwichenem Jahr, zwischen Thro Gnaden der Hoch- und
Wohlgebohrnen Frauen Frauen Catharinen Reginen verméhlten
und gebohrnen Frauen von Greifenberg, Freyinn auf Seyssenegg
ctc. und Euer WohlEhrwiirden durch einigen von dero EheSache
gepflogenen Schreiben-Wechsel sich angesponnen. Thro Gnaden
glauben und bezeugen sich unschuldig: Euer WohlEhrwiirdigen

zweifeln, und wollen Sie zur Stinderinn machen.5%

A kéziratoknak kozelmultban tortént leggondosabb vizsgalata szerint
a tisztazott példanyt maga Catharina Regina is megkapta.®®® Birken

682 Birken Greiffenberg barénének, Nirnberg, 1668. 12. 14-én: BIRKEN,
Werke und Korrespondenz, X11/1. 56. 19. strofa,

683 V6. Curtius, Europdische Literatur, Kapitel 4, Rhetorik, §8. Ars dictaminis,
85-86; illetve lasd még: QUINTILIANUS, Szdnoklattan, 4. 1. 63: ,,sokkal ter-
mészetesebb, hogy elsésorban azokat szolitsuk meg, akiket meg akarunk
nyerni tgytnk szamara”, ford. AbamiK Tamas.

684 QUINTILIANUS, Szdnoklattan, 3. 6. 7: ,Minden egyes f6kérdéshez kell hogy
tartozzék tigyallas — hiszen tamadasbol (intentio) és haritasbol (depulsio)
all”, ford. Koreczky Rita.

685 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 64: ,,Hogy Nagyméltosago-
dat, jollehet ismeretleniil, megkeresem ezekkel a sorokkal, annak az a nézetel-
térés az oka, amely az elmult esztendében a méltosagos és tekintetes asszony,
Catharina Regina, sziiletett és hazassaga szerint von Greiffenberg asszony,
Seisenegg baréndje etc. és Méltosdgod kozott a hazassagi tigyre vonatkozo
irasvaltas kapcsan adoédott. A nagysagos asszony artatlannak hiszi és vallja
magat, Méltosagod ezt kétli és btindsnek mondja 6t”. Ez az apoligia elsé pontja.

686 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/2, Nr. 39a, 492-512.
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a vitatott (és a soproniak altal visszautasitott) hazassag lehetséges védel-
mének 42 (megszamozott) pontba foglalta érveit. Elsésorban, bar né-
hanyszor hivatkozas nélkiil, a Bibliara, tobb hivatkozassal Luther irdsai-
ra, valamint az artatlan kolténé meghat6 szenvedéstorténetére épitette
véddiratat és ezt kildte el Sopronba: 17 6sszeftizétt dupla lap, azaz
34 oldal. Az érvelés jol attekinthetd, a nem mindig aranyos terjedelmi
pontok egymasra éptiltek, maga az apologia viszont mégis talirt és éppen
ezaltal (retorikai szempontbdl itélve) kevéssé erdteljes: 42 pont 34 oldalon
(a kritikai kiadasban nyomtatva 19 oldal) nehéz és zsafolt széveg.
Ezuttal csakis azért foglalom — réviden — 6ssze e negyvenkét pontot,
mert a védébeszéd felépitése és retorikai eszkoztara (érvek, egyhazi és
vilagi példak, elokuciés megoldasok stb.) jol jellemezhetik Birken tajéko-
zodasat és (thlméretezett, aggalyos) felkésziiltségét a védibeszéd mitajaban.
A mdsodik pont a hazassag el6torténetének (természetesen elfogult és
perszuaziv) felrajzolasa (exordium, a joindulat megnyerése):
Lasst uns dann, die Historie dieser mariage, und zugleich dieser
Unschuld, betrachten! dieser Engel, verlohre, in seiner Kindheit,
seinen Irdischen, aber nicht seinen himlischen Vatter. Sie kame,
mit der Frau Mutter, von der Leiche des Herrn Vatters, zu der
Leuchte eines treuen Herrn Vettern und PflegVaters.%®’

(felosztds) A méltdésagos bard, Johann Rudolf von Greiffenberg ar
viszont megalkotta (erschaffen) sajat unokahtgat (ez a harmadik pont),
tanitotta 6t és istenfélelemre buzditotta, azon kivil dicséretes mtivésze-
tek ismeretére és nyelvek tanulasara buzditotta. Egy Pygmalion 6, aki
kiformalta a baréné képét és hat vajon csoda-e, ha (miként a Pygmalion-
torténetben) ,,der Schopfer in sein Geschéopfe, der Meister in sein herr-
liches werk, sich verliebet? (...) wer solte nicht verliebt werden in einen

687 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 64: ,\Vizsgaljuk meg hat
e hazassag torténetét és egyuttal a blintelenséget! Ez az angyal gyermek-
ként elveszitette foldi atyjat, am nem veszitette el a mennyeit. Anyjaval
egytitt apja ura halotti testétdl ("Leicke’) eljutott hi nagybétyja uranak és
nevel6 apjanak vilagité fényéhez (*Leuchte’).”
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Engel, mit dem er oft umgehet?”’%® A szerelem olyan erds, mint a halal
és az Urlangja: igy szol az Enekek éncke,59 ez a negyedik pont legerdsebb
kijelentése. A szeretet, csudaképpen, az Istenségtdl arad az emberiségre,
csoda-e hét, ha az felizzik az emberek kozott is? Es bar nem hasonlitja
ezt a szeretetet a mennyeihez, de miért is kellene biintetni akarkit is
az evilagi szeretet miatt? A szerelmes gavallér egy angyalt szeretett
meg angyali médon és hisz esztendeig szolgalt neki odaadban.5°
A szerelem nem cselekvés, hanem szenvedés, passié. A baré ur nem
tehet arrol, hogy batyja ura meghalt, és annak leanya az 6 gondnoksa-
ga ala kerult (otodik pont). A Baronesse sem vonhatta ki magat nevel§je

feliigyelete alol, az 6 conversatigyéban ¢élt, nem tehetett arrdl, hogy a bard

688 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 65: ,,[A]z alkot6 az alko-
tasaba, a mester sajat csodalatos mivébe beleszeret? (...) Ki nem szeretne
bele egy angyalba, akivel gyakorta talalkozik?” A Pygmalion-térténetet
(Ovidius, Metamorphoses, X. kényv) nem kell most felidéznem, csak
annyit: ,,Az amult Pygmalion az utdnzott testtdl gyul szerelemre”, ford.
Devecsert Gébor.

689  Enckek éncke, 8,6, ,mert erds a szeretet, mint a halal, kemény, mint a sir
a buzgé szerelem; langjai tliznek langjai, az Urnak langjai” (ford. KAROLI
Gaspar); Hohelied, 8,6, ,,Denn Liebe ist stark, wie der Tod, und Eifer
ist fest, wie die Holle. Ihre Glut ist feurig und eine Flamme des Herrn”
(ford. Martin Luther).

690 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, XI11/1, Nr. 39a, 65: a bibliai helyeket,
nyilvan szandéka és az iras mifaja szerint, itt csak rdutaléan, nem sz6
szerint idézte: ,,Die Liebe, ist stark, wie der Tod, und eine Flamme des
Herrn (...) Da die Liebe, die Gottheit gegen der Menschheit entziindend,
im himmel Wunder gethan: was ist wunder, wann sie auch Menschen
gegen Menschen entziindet? (...) Also hat, der verliebte Cavallier, einen
Engel Englisch geliebet.” Von Birken fontosabb olvasmanyait, tarsadal-
mi kapcsolatait és hosszabb ideig kitiintetett levelez6 partnereit (levele-
zéseibdl és jorészt naplojabol) megismerve védheté az a meggyéz6dés,
hogy felekezetiségét és vilagnézetét az ) kegyesség és a platonikus-
hermetikus gondolkozas jelentés mértékben megérintette. A témahoz
lasd (jol tajékoztatd bibliografiaval és programadé otletekkel): KESERU,
Balint, Spiritualismus und neue Frommugkeit im muttleren Donauraum™, Buda-
pest, 2001, 184-198.
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belészeretett, csupan annyiban, hogy kedves volt hozza, hogyan 1s lehe-
tett volna mas, mint amilyen?%!

(narratio, elbeszélés) Lasst uns nun auch, den Fortgang dieser Liebe,
betrachten! —igy kezdddik a hatodik pont — a méltdsagos kisasszony évek
multaval megtapasztalta ezt a szerelmet, de egyuttal azt is megtudta,
hogy ez a mariage jog szerint nem engedélyezheté. Megprobalta tehat
nagybatyja urat zu Million-malen, azaz milliészor lebeszélni errdl a sze-
relemrél. Ez azonban semmit nem szamitott. Birken szerint Hans
Rudolf szerelme olthatatlan volt:

Er hatte ja gern difl Feuer wieder ausgeldscht; aber es hatte

geschwind um sich gegriffen, und sein ganzes Herz in Brand gebracht,

also kein Loschen mehr verfangen kondte (...) Ist also, der

Fortgang dieser Liebe so Unschuldig als der anfang, gewesen.®

Es nem csak a baro artatlan az események alakuldsaban, de természe-
tesen a fiatal barénd is: be kellett ugyanis latnia, hogy Hans Rudolf
elemészti magat a viszonzatlan nagy szerelemben (hetedik pont). De ez
egyaltalan nem ismeretlen a vilagon (itt kezdédik a részletes és igen
kortltekintd argumentdcid): ,,Alle Historien sind voll solcher Beyspiele,
daB3, auch Gottsfiirchtige und Tugendhafte Personen, sich sterblich
verliebet.” Amnon és Tamar ismert (a baré szamara ugyan éppen nem
kedvezd) torténetére emlékeztet (exemplum), amely ,,inkdbb a szerelem
hatalmardl szo6l, mint sem hogy erkélestanként szolgalna” (Samuel II.
13.). Jakob sem tudott élni Rahel nélkil és Pal is arra tanit, ,,die irdische

691 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, XI11/1, Nr. 39a, 65-66: ,,Die Licbe, ist
nicht ein Thun, sondern ein Leiden, eine Passion. Herr Baron thite nichts
darzu, daB3 sein Bruder gestorben, und dessen Freulinn Tochter unter sei-
ne Erziehungs-auffsicht gerathen (...) auch die Freulinn Baronesse, kondte
sich ihrem Erzieher nicht entziehen, und muste in seiner conversatiun
leben (...) Sie théte nichts darzu, Thn verliebt zu machen, als daf3 Sie lieb-
reich ware, wie kondte Sie aber anderst seyn, als Sie ware?”

692 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 66: ,,é [Hans Rudolf von
Greiffenberg] eloltotta volna ezt a tlizet, de az oly hirtelen korilvette 6t és
szivét is felgytjtotta, hogy semmi oltas nem segitett volna (...) E szerelem
lefolyasa épp oly artatlan volt, mint kezdete.”
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Braut- und EheLiebe mit der Liebe Christi gegen seiner Liebe zu ver-
gleichenden”.%®® Az akkori helyzet, rdadasul, anyagilag is kilatastalan-
nak latszott (npolcadik pont), Catharina Regina koran elhunyt apja, Hans
Gottfried, addssagot 6rokolt, azt még tovabb halmozta, amit aztan
6cesének, gyermekei gyamjanak kellett kezelnie.®* Birken ezt a kortl-
ményt is alkalmasnak talalta az érvelésre:
Ihr Vetter liebte Sie, und hatte Millionen Aengste um ithrentwillen
erlitten. Er verdiente auch, wieder geliebt zu werden; weil Er Sie
treulich erzogen, schonst bedienet, reichlich versorget, und durch
seinen I'lei3, die von ihrem hochseeligen herrn Vatter mit grossen
Schulden beschwert-hinterlassene Freyherrliche Giiter, wieder

in Wolstand gebracht.5%

Az emberek kozott nem talalt sem tanacsot, sem segitséget, ezért,
miként a 91. zsoltar mondja, az Urban talalt oltalmat (kilencedik pont):
parancsa szerint ,,mit gliubiger Gelassenheit” adta 4t magat az Ur gondvi-
selésének. A tekintetes baré diszpenzacidért folyamodott ,.bey dem
Pépstlichen Stuhl zu Rom” (tizedik pont), meg is kapta volna, ha megtér
a pdpista egyhdzhoz és a rémai katolikus felekezetbe. A régebbi és jabb histo-
riak sok olyan emberrdl szimolnak be, akik feleserélték volna Isteniiket
szerelmukért; vagy a papista hamis hitet (legalabbis a latszat kedvéért)
felvették volna és nyilvanosan a hazugsagnak, titokban azonban az

693 Pél levele az Efézusbeliekhez, Ef 5,25. ,T1 férfiak szeressétek a ti felesége-
teket, miképpen a Krisztus is szerette az egyhazat, és 6nmagat adta azért”,
ford. Karoli Gaspar. ,,Jhr Manner, liebet eure Weiber, gleichwie Christus

auch geliebet hat die Gemeine, und hat sich selbst fiir sie gegeben” (ford.
Martin Luther).

694 A csalad adéssagairdl, Hans Gottfried sikertelen gazdasagi tgyeirdl és
a birtok koriili perekrdl a legmegbizhatobb 6sszefoglalas: CERNY, Neues
zur Buographie..., 112-114.

695 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 67: ,,Nagybatyja szerette
6t s miatta milliényi aggodalmat szenvedett is el. Megérdemelte, hogy
viszontszeressék: hiszen Catharina Reginat odaadéan nevelte, a legmesz-
szebbmendgkig szolgalta, mindennel ellatta, és megérdemelte azért az igye-
kezetért is, ahogyan a bardi birtokot, az apa altal hatrahagyott tetemes
adossagot kezelve, Gjra viragzé allapotba hozta.”
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igazsagnak hodoltak volna. De sem az elszakadasra, sem a képmutatasra
nem volt képes ez az istenféld gavallér (Cavallier) és inkabb pusztult vol-
na bele a szerelembe, mint sem hogy elszakadjon Istent6l.%® Mikor
a kitiing baréné megtapasztalta, hogy a hamis hitd egyhaz megadna
az engedélyt (fizenegyedik pont), arra gondolt, ami a legtermészetesebb,
hogy ezt a jotéteményt az 6 igaz egyhaza is gyakorolja majd. Lutherrel
egyutt azt vallotta (auctoritas): Ha Mammon a papasagban Isten szava
nélkiil is diszpenzalhat, Ggy ezt Isten szava a Mammon nélkul is meg-
cselekedheti.®” Akihez ezt kévetéen irt, Nagysagotok el6tt jol ismert,
és azt 1s tudjak, milyen szivhez sz6l6 volt a baroné irasa! Erre a kénnye-
ket fakasztd észinte irdsra rettenetes ¢és rémiletes valasz jott Sopronbol
(tizenkettedik pont). Birken itt sajat megdobbenését artikulalta hatasosan:
a rémai (vilagi) jog alaptételét idézte latinul, ezzel kezdte és zarta érve-
lését: Fuat Justitia, et pereant nequam! és kézben débbenetét fejezte ki, hogy
egy ilyen méltésagos uri személyt gonosztevékhoz és gazemberekhez
(Ubelthdter und Bisewichter) hasonlitottak Sopronbdél. De hol lennénk mi,
szerencsétlen emberek (tizenharmadik pont), ha Isten ezt mondotta volna:
Fiat justitia! Pokolba ezekkel a gonosztevékkel! O, nem! Isten nem
olyan kényortelen az emberekkel, mint amiképpen, sajnos, éppen az
emberek az emberekkel! Es amikor a nagysagos kisasszonyt ott drunten
[ti. Sopronban] oly lélektelentl elutasitottak, itt (hzeroben) keresett s ta-
lalt olyan lelki gondozora (tizennegyedik pont), aki ezt a hazassagot
(EheSache) nem utasitotta el és aki azt is vallotta, hogy ez a terv Isten

696 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 67-68: ,,Ein anderer, wie
man dann derer viele aus alten und neuen Historien benennen kondte,
hatte Gott um seine Geliebte vertauschet; oder doch wenigst den Pépstlichen
Irrglauben zum schein angenommen, und offentlich der Liigen, heimlich
aber der warheit, beygepflichtet. Aber weder Abfall noch Heucheley, fande
platz in dem Herzen dieses Gottsfiirchtigen Cavalliers, und wollte Er lieber
sich zu todt lieben, als von Gott abweichen.”

697 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, XI1/1, Nr. 39a, 68: ,,Sie dachte mit
Luthero: Kan, im Papstum, der Mammon ohne Gottes Wort dispensiren,
so soll es auch Gottes Wort ohne den Mammon thun kénnen.” Itt Birken
megadja az idézet helyét is: T[omus] V. Jena von FheSachen, 255. Ezt a kiadast
hasznaltam én (O. P) is.
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igaz és tiszta szavaval nem ellenkezik. A nagytiszteletii kolléga ur
(Euer WohlEhrwiirden Herr Collega, marmint Sowitsch) is azt mondta
korabban, hogy ha taldlnak a Birodalomban olyan istenféld lelkészt,
aki e hazassagot megkotné, akkor ez 6t megnyugtatna és oriilne is neki.
Hogyan nevezheti hat a szertartas lehetéségét kivizsgalo ottani consiliumot
most aljasnak és méltatlannak? Eppen a consilium (az egyhazi tanacs)
hivatkozasai érintik e hazassag legtébb kérdését (tizenitidik pont), hiszen
das Consilium erlautert den Text Levit. 18, und erweiset, daf3
zwar daselbst des Vatters und der Mutter Schwester benennet,
aber des Bruders und der Schwester Tochter nicht gedacht wer-
de: und muf3 man per analogiam dem Text nichtes andichten

oder zusetzen.5%®

Isten ugyanis a legszigoribban megtiltotta, hogy parancsaihoz valamit is
hozzaadjanak. Az {rés szerint tehat feleségiil vehetem unokanénémet (meine
Mume), persze lefelé s nem pedig a {6lfelé valo dgon, azaz nem az atya vagy
az anya fivérét, avagy névérét. Ezt pedig Isten rendelte igy, azért, hogy na-
gyobb tiszteletet tanutsitsunk az oregebbekkel, mintsem a fiatalabbakkal
szemben. De erdsebb érveket is talalhatunk: hogyan is tilthatta meg Isten az
ilyen hazassagot, mikor Abrahamnak, népének és minden hivé atyjanak
esetében ezt elnézte? O fivérénck, Harannak lanyat vette feleségiil. De még
ennél is t6bbet akarok mondani (fizenhatodik pont)! Isten és a természet torvé-
nye szerint, amelyeket megvaltoztatni nem lehet, ember azokat meg nem
szintetheti, a hazassag kizardlag a kozvetlen le- és felmendk kozott tiltott, am
semmiképp sem az oldalagi rokonok kozétt. Ezt bizonyitja Adam fiainak pél-
déja, akik sajat névéreiket és hgaikat vették feleségutl. Ha ez Isten és a termé-
szet szerint tiltott lett volna, tigy Isten ezt nem engedte volna meg és ezért két
par embert teremtett volna. Az Méltdsagod el6tt 1s ismert (fizenhetedik pont),

698 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, XI1/1, Nr. 39a, 69; hivatkozas a lévitdk
kinyvére (3M6z — Lev 18 — O. P): ,,az egyhézi tanacs magyarazta a Lev
18. szovegét és bebizonyitotta, hogy ott az apa és az anya névére szerepel
[18,12-13 — O. P], de a fivér és a névér lanya nem: per analogiam pedig
semmit sem szabad a széveghez hozzakoélteni, avagy hozzaadni.”

699 Muhme (rég.) = Tante, altere Verwandte, idésebb nérokon.
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hogy az izraelbelieknek adott isteni parancs haromszintd, ti. Lex moralis,
Ceremonialis ¢és Forensis. A mi evangélikus egyhazunk azt tanitja e két
utobbirdl, hogy a zsid6 allam megszinésével (zugleich mit der Jiidischen
Republic abrogirt und aufgehoben worden) ez a keresztényeket mar nem kote-
lezi, csupan kilsé fegyelmet és erényt tanitanak szamukra.”’® Mit
mondhatunk most Isten parancsolatair6l? Vajon éppen nem a harma-
dik parancsolat-e a legfontosabb, éspedig azon az elsé tablan, amely
Istenhez valé viszonyunkat szabalyozza (tizennyolcadik pont)? Itt az all,
hogy a hetedik nap ,,a te Istenednek szombatja” és ezen a napon semmi
dolgot sem szabad végeznitk sem az embereknek, sem a barmoknak.
Es lam, a kereszténységben, a keresztényi szabadsag kovetkeztében,
a hetedik napnak ez a szombat-innepe tokéletesen megszunt. ,,A szom-
bat 16n az emberért, nem az ember a szombatért”, érvel tovabb Mark
szavaival, a helyet maga is megadja (Mk 2,27). Ha tehat a szombat
parancsolatat is meg lehetett valtoztatni, annal inkabb meg lehet val-
toztatni a rokonsagi parancsolatot, ami tulajdonképpen csak mellékes
parancsolat és a dekalog szerint érdemben messze a masik alatt all. Azt
mondom tehat, amit Krisztus a szombatrél: nem az ember van a ha-
zassagi parancsolatért, hanem a hazassagi parancsolat van az embe-
rért.”" A t6bbszor emlitett egyhazi konzilium erre a két utobbi szilard
tételre alapozta véleményét (tizenkilencedik pont), ez megnyugtatta
Nagysaguk lelkiismeretét s engedélyezte a hazassagot. A fejedelem
maga is, mint jure Episcopali Jpsi competente, beleegyezett sajat teriiletén
a nyilvanos ceremoniaval jaré copulatioha.’®* Ezek utan teologusok és
jogaszok a csaszari udvarban is megvizsgaltak (ponderirt) és megerdsi-
tették (conformirt) a hdzassagot, miért akarja tehat Nagysagtok a hazas-
sagi itéletet semmisnek mondani, miért akarjak ,,privatim zu annulli-

ren, was publice decidirt worden?” Nagysagod sziveskedjék egy kevéssé

700 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 70. v6. Mk 2,27: A szombat
16n az emberért, nem az ember a szombatért”.

701 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 71: ,Ich kan, wie Christus
von Sabbath, sagen: der Mensch ist nicht um des Ehegebots willen, sondern
das Ehe Gebot ist um des Menschen willen gemacht.”

702 V6. 653. jegyzet.
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a mi Lutherunk irasaiban (in den Schriften unsers Lutheri) lapozgatni
(huszadik pont), ott azt talalja majd, hogy az egyhaz szolgainak nincs
megengedve propriam és privatam autoritate hazassagi iigyekben dénteni.
Sokkal inkabb az a dolguk, hogy a lelkiismerettel torédjenck és a térvény
helyett, a vilagi torvények ellenében, az evangéliumot prédikaljak.”"s
Luther az Asztali beszélgetésekben 1s azt mondja, hogy a hazassaghoz nincs
koze az egyhaznak, az ligy a vilagi fels6bbséghez tartozik.”** Méltosagod
tehat egyenesen Luther szavai ellenében cselekedett? Inkabb a lelkiismeret-
nek, mintsem a jognak kell engedelmeskedniink: a jog idéleges, a lelki-
ismeret viszont 6rok. Nagysagos baronénk abban a tudatban utazott
férje uraval egyiitt Sopronba (huszonegyedik pont), hogy a nagytiszteletd
kollégak igérete szerint tigytik rendben van és hogy ott gyontatojuktol
a szent absolutidt és a szent urvacsorat megkaphassak. A baréné azt hitte,

703  Luther t6bb irasaban foglalkozott a hdzassag kérdésével, legrészletesebben a Vom
FEhelichen Leben cimi 1522-es mavében. A harmadik jénai Luther-sszkiadast
hasznaltam, ebben: Der Ander Teil aller Biicher vnd Schriffien des thewren / seligen
Mans Doct. Mart. Lutheri / vom XXII Far an, Gedruckt zu Fhena / durch Christian
Ridigers Erben M. D. L. VI, fol. 162b—174b. Itt indulatosan szallt szembe a kato-
likus egyhaz hazassagi tiltasaival. A rokonsagra vonatkozot idézem: ,,Der erste
Vrsach ist die Blutfreundschafft. Hie haben sie [#. a pdpistdk] die Ehe verboten /
bis ins dritte vnd vierdte Glied (...) Kanstu dich nu wider diese Tyranney schiitzen
/ so wil ich dir zelen die Personen / die Gott verboten hat Leuit. 18. Nemlich /
Mein Mutter. Mein Stieffmutter. Mein Schwester. Mein Stieffschwester. Meins
Kindsrecht / oder Stiefftochter. Meins Vaters Schwester. Dieser Person kan ich
keine nemen. Daraus folget / Das sich Geschwister kinder zusamen nemen mii-
gen gottlich vnd christlich.” Az iras végén nyolcpontos tablazatba is foglalja:
,welche Person verboten sind zu chelichen in der Heiligen Schrifft”, uo.,
164b—174b. Ujra visszatért a téméara: Von Ehesachen / D. Mart. Luth. M.D.XXX =
Der Fiinffie Teil aller Biicher vnd Schriffien des thewren seligen Mans Doct. Mart. Luther: /
vom XXX jar an / bis auffs XXXIII. Gedruckt zu Jhena / durch Christian Rodi-
gers Erben, M.D. L. VII, fol. 238a—257b. Itt nyomatékosan figyelmeztet arra,
hogy a hazassag a vilagi hatalomra tartozik: ,,Ir seids nicht allein lieben Herrn
/ welche mit den Ehesachen viel miithe haben / Es gehet den ander auch so.
So habe ich selbs auch alle plage damit / Ich wehre mich fast / ruffe vnd schreie
/ Man sol solche Sachen der weltlichen Oberkeit lassen”, vo., 238a.

704 V6. Ehesachen gehoren vor weltliche Obrigkeit. ,,Ehesachen geben die Gewissen
nicht an, sondern gehéren vor die weltliche Obrigkeit; darum schlage sich euer

keiner drein, die Obrigkeit befehle es denn” sprach Doctor Martin Luther zu
den Predigern = Dr. Martin Luthers Tischreden, Leipzig, 1878, 256.
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hogy a gyontatdszékben Jézus szolgajat és sajat biintelenségének tantjat
talalja majd, ehelyett Mozes szolgdjat talalta, aki 6t bliindsnek mondta
¢s megtagadta téle az absolutidt. Az evangéliumi vigasztalas helyett leir-
hatatlan rémiilettel kellett megtapasztalnia, hogy torvényekkel fenye-
gették és rémisztgették. Csodalkoztunk volna azon, ha énagysaga, mi-
ként finom lelkét ismerem, a rémiilettdl holtan esett volna 0Ossze?”®
Méltosagod azt kivanta (huszonkettedik, igen terjedelmes pont), hogy
a barénd ismerje el, miszerint hazassaga biinds és tovabba azt is, hogy
ez az isteni térvény ellen valé hazassag egyhazunkban nagy felhaboro-
dast keltett. De ha igy tortént volna, Méltoésagod ezt a vélt bindst ugye
semmiképpen sem engedte volna feloldozni, még kevésbé megerésiteni.
Elézéleg meg kellett volna igérnie, hogy tobbé nem ¢l btinos kapcsolat-
ban férjével, hanem elhagyja 6t. Ha a nagysagos baréné biindsnek 1s-
meri el magat, akkor ez nyilvanvaléan csak latszat lett volna és csupan
szoban, szgjaval tértént volna meg, igy hat hamis binvallomasrol lett
volna sz6, ami viszont igazan nagy bin! Ha szivbdl jott volna, akkor
e vélt buntdl Ggy szabadult volna meg, hogy elhagyja férje urat.
Nyilvanvalo, hogy énagységa 1gazan istenféléen cselekedett, amikor
cbben a hdzassagban nem ismerte el magat biindsnek. A szent pogany
apostol, Pal, a Galataknak (Galdtziabelieknek) irott levelének 6. részében
(els6 vers) azt parancsolja, hogy ne taszitsatok el azt, aki hibazik, ha-
nem legyetek j6 akarattal hozza.”% Birken itt Luther tekintélyét ismétel-

705 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 73: ,Wire es auch wunder
gewesen, wie Thr Gnaden zartes Gewissen mir bekandt ist, daf3 Sie vor
Schrecken wire todt dahin gefallen?”

706 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 74: ,Der Heilige Heiden
Apostel befihlet, im 6 Capitel seiner Epistel an die Galather: So ein Mensch
etwan mit Einem Fehler tibereilet wiirde, so helfet ihm recht mit sanftmiitigem
Geist, ihr die ihr geistlich seit.” Birken csaknem sz6 szerint, vélhetéen nem
emlékezetbdl, hanem magébdl a forrasbdl idézi Luther megfelelé helyét,
ez modszerét (az apoldgidra vald felkészilését) 1s mindsiti. Luthernél: ,,Liebe
Briider, so ein Mensch etwa von einem Fehler tibereilet wiirde, so helfet ihm
wieder zurecht mit sanftmiithigem Geist, die ihr geistlich seid.” Magyarul Karoli
Gaspar forditasaban: ,,Atyamfiai, még ha eléfogja is az embert valami bin,
ti lelkiek, igazitsatok ttba az olyant szelidségnek lelkével, tigyelvén magadra,
hogy meg ne kisértessél te magad is”, Pal levele A Galdtziabelickhez, Gal 6.
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ten felhasznalja az érvelésben: ,,D. Lutherus ezt igy magyarazza: ha
egy embert eldfogja is valamely biin, gy ne keseritsétek és szidalmazza-
tok 6t tovabb, ne vessétek el és ne karhoztassatok, hanem vigasztaljatok
és iranyitsatok inkabb.”’” A Nagyméltdsagu baréné Méltosagodnak
korabban mindent megvallott és feloldozast kért (in der Beicht) azokért,
amikre a konzilium végzése kotelezte (huszonharmadik pont) és nem vélte,
hogy e hazassag miattismételten birdsag elé kell allnia. Amikor énagységa
a baroné Méltésagodat az abszolucid utan megkérdezte, vajon a tovabbi-
akban is megkaphatja-e, azt a valaszt kapta: igazan szivesen (Gar gerne)!
Hitt az igéretben és ezért nem is tartotta szitkségesnek tovabb igazolni
o6nmagat. Remélte is, hogy e hazassag (EheSache) kapcsan nem all fenn
végiil t6bb scrupel. Es nem is keresett mést azon lelki gondozoja helyett,
akitdl oly sok tiiskét kapott, hanem baratsagat nagyra tartva semmikép-
pen sem akarta, hogy Méltésagodnak kétsége legyen feléle és azt sem,
hogy keménységével megsértse Méltésagodat: ezért ragadott tollat. De mit
irt énagységa végil, amire oly szOrnyd valaszt kapott (huszonnegyedik
pont)? Legtébb célja az volt, hogy magat e hazassagban artatlannak mond-
ja, amiképpen valdjaban az is. Isten mindenhatésagaval bizonyitotta,
hogy semmiképpen sem lett volna hajland6 e hazassagra, ha nem vette
volna figyelembe legkedvesebb uranak (Hans Rudolfnak) rendkiviili két-
ségbeesését. Jollehet tovabbra sem akart Isten akarata ellen cselekedni, igy
irta maga 1s, de a Szentirasbol és Luther konyveibdl nyert vilagos szavak
meggy6zték arrdl, hogy Istennek tetszéen tiszta lelkiismerettel hazasod-
hat. Igaz becstilete (thre wahre Ehre) nem sériilt meg, evilagi boldogulasat
(Wohlfahr) és latszat-becsiiletét (Schein-Ehre) aldozta csupén fel. A megbo-
csathatatlan és karhozatos blin az lett volna, ha Onagysaga egy lelket,
Hans Rudolfét, elveszni hagyott volna. Ekkor Onagysaga Istenhez valo
tantorithatatlan bizalmaban (huszondtodik pont) Isten dicséségére és sajat
tdvosségére cselekedett ez tigyben. Tébbek kozott a kévetkez6 igaz hitel-

707 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 74: ,,D. Lutherus gibt
hiertiber diese Auslegung: So ein Mensch tibereilet wird, so verbittert und
betritbet ithn nit weiter, verwerft und verdammet ihn nicht, sondern
erquicket und unterweiset ihn.” Birken itt megadja ismét a lel6helyet: Tom.
1. Wittenb. p. 316 sq.
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veket kovette: hogyan is lenne lehetséges az, hogy egy igaz barat és atya
a gyermekeét, aki teljes megadassal red bizta magat, hagyja elveszni, ha
hatalma és eszkéze van megtartasara? Ezt az arulast nem kovetné el
tisztességes ember, legkevésbé a josagos Isten, aki inkabb megsztinne
annak lenni, aki, ami viszont lehetetlen, hogy azza legyen, ami nem 6,
azaz aruld, mert ez még inkabb lehetetlen. Ezt a talalo érvet énagysétga
a kovetkez8képpen zarta: abban a hitben és bizalomban vitte véghez
¢ hazassagi tgyet, hogy ha ez Isten ellen lenne, nem engedné meg, ha
pedig nincs ellenére, megengedné. Ami tehat a hitbdl kovetkezik, az nem
lehet btin. Az a csodalkozas és az az észinte dobbenet (huszonhatodik pont),
hogy Méltosagod kemény szive (amelyet méltan nevezhetiink Moézes elto-
rott és szétdobalt tabljabol egy kédarabnak) e hit tiize nyoman nem olvad
meg, arra késztet engem, hogy e mostan készitett valaszlevelemben ramu-
tassak arra a mennykdre, amely énagységét ezen az egyébként sebezhe-
tetlen babérfan (Lorbeerbaum) és sziklan megsértette és megszarkalta.
Meéltosagod azt irja (huszonhetedik pont), hogy énagységa a barénd szép
szaval, amelyekkel a szent md, az absolutio és a communio irant buzgén kivan-
kozott, Méltésagodat nem hatotta meg, s6t kivansaga egyenesen ellenke-
zést valtott ki. En most azt vélaszolom, hogy e szavak nem csupan szépek,
hanem hivé, igaz szavak voltak. Olyan szavak voltak ezek, amelyekkel ura-
val, Jézussal kivanta az Grvacsorat venni. De ki inditotta ezt a kivansagot
¢és ki diktalta (dictiret) neki ezeket a szavakat? Nyilvan a Szent Lélek, aki
eldtt nyilvanvalé volt, hogy (”)nagysélga Isten kedves gyermeke! Jézus testét
kivanta megkapni, ez jele volt annak is, hogy lelkileg 6t mar a szivébe zar-
ta. De Nagysagtok kerubként viselkedett a langpallossal, aki Jézust nem
engedi 6hozza és énagységét sem engedi Jézushoz, sem a Paradicsomba.
Tud emiatt Jézus el6tt felel6sséget vallalni? Mi oka volt Méltésagodnak az
excommunicatidra (huszonnyolcadik pont)? Méltosagod azt irja, hogy énagysétga
azt csakis 6nmaganak koszonheti. Azt valaszolom, hogy artatlansagat
egyediil az a bizonyiték igazolja, ami szamara a tiszta igazsagot kozvetitette.
Gyermekkoraban annak volt nevelt lednya, aki belészeretett. Nem adott
neki alkalmat erre, s6t tobb ezerszer (viel tausendmal) kérte 6t, hogy ne sze-
resse. Husz évig ellen is allt nagybatyja kivansaganak. Ennyi esztendeig
kérte Istent e szerelem eltavolitasara. Végul magat és az tigyet (diese
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Sache) atengedte az isteni rendelésnek és megadta magat sorsanak.
Rettegéssel mélyen sujtott lelke végiil megkonyorilt, alaposan atgondol-
va az Ugyet Isten szavabol meritett erét, gy gondolta, hogy Istent és
sajat lelkiismeretét sértené meg, ha masként cselekedne. Aki artatlansa-
ganak e bizonyitékait nem tartja elegendének, az sajat artatlansagaban
is kételkedik. Melyek viszont most mar azok az allitélagos biinok és
hibak (huszonkilencedik pont), amelyekkel a baréné a Jézushoz vezetd ajtot
bezarta? Nagytisztelendéséged azt hozza eld, hogy mocskos modon vi-
selkedett és ezzel csak lelkifurdalast és hit tdvosséget szerzett. Mire
gondolt Méltoésagod ezzel a ‘mocsokkal’ (Unflat)? énagységa a baréné
egy panaszvers¢ben (Klaglied) tajdalmasan igy szolt:

Mein schneeweisses Unschuld-Tuch

lastert man mit schwarzer Dinten,

sagt: der Edle Glaubensruch

sey, wie der, so geht von hinten.”?®
Nem tutkozik térvénybe, ismétlem (igy Birken), nagybatyankhoz férjhez
menni (harmincadik pont), ezt fentebb a Szentiras és Luther szavaival kel-
16képpen bizonyitottam. énagysélga nem tehet arrél, hogy masok ezt
nem akarjak vagy nem tudjak megérteni. Mit tehet a jambor Hanna
(Anna) arrél, hogy Eli részegséggel vadolta?® Es Maria mit tehet
arrél, hogy Jozsef tisztatalannak gondolta?’!® Eppen ez a két példa

708 Prozaiforditashan: ,Hoéfehér artatlansag-kendémet / fekete tintaval mocskol-
tak be / mondvan: a hit nemes illata / olyan, mint az, ami hatulrél jon ki.”

709 V&. 18am 1,13: ,,Es mivel Anna szivében konyorge (csak ajka mozgott, szava
pedig nem volt hallhat6), Eli gondol4, hogy részeg. 14: Monda azért neki Eli:
Meddig leszel részeg? Téavolitsd el mamorodat magadtol. 15: Anna pedig
felele, és monda néki: Nem, Uram! banatos lelk(i asszony vagyok én; sem
bort, sem részegit italt nem ittam, csak szivemet 6ntottem ki az Ur elétt.
16: Ne tartsd a te szolgal6 leanyodat rossz asszonynak, mert az én banatomnak
¢és szomorusagomnak teljességébdl szolottam eddig”, ford. Karoli Gaspar.

710 V6. Mt 1,18: ,,A Jézus Krisztus sziiletése pedig igy vala: Maria, az 6 anyja, elje-
gyeztetvén Jozsefnek, miel6tt egybekeltek volna, viselésnek talaltaték a Szent
Lélektsl. 19: Jozsef pedig, az 6 férje, mivelhogy igaz ember vala és nem akara
6t gyalazatba keverni, el akarta 6t titkon bocsatani”, ford. Karoli Gaspar.
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szolgalhat a baréndének vigaszul. Méltosagod kettés btnnel vadolja
énagységét (harmancegyedik pont), miszerint nemcsak e hazassag eseté-
ben cselekedett btinosen, hanem akkor is, amidén az isteni rendelésre
bizta magat. Teljesen nyilvanvald, hogy ez esetben sem hibazott: ma-
gat és az ugyet Istenre bizta. Isten Ggy akarja, hogy a vilagi rendnek
engedelmeskedjiink, de kegyelme és uralkodasa nincsen emberi szabé-
lyokhoz kotve és beavatkozik akkor, ha latja, uralma megsérilne.
Ezttette volna e hazassagiiigy (EheSache) kapesanis. Kérem Méltosagodat
(harminckettedik pont), vizsgalja meg alaposan sajat teologiai ismereteit és
kérdezze meg sajat magatol, vajon éppen nem maga kovetett-e el kettSs
bint? Hiszen nem csupan az artatlant tartotta btindsnek, hanem
az isteni rendelést és az abban val6 bizodalmat is mocsoknak (Unflat)
nevezte. Isten el6tt természetesen minden méltdosagunk btiz és mocsok.
Dec ha benniinket artatlan tetteinkért mas ember mond btindsnek és
gazembernek, akkor méltan mondhatjuk Daviddal: ,,Artatlanségban
mosom kezemet” és Jobbal, hogy tiszta a lelkiismeretem.”!! Mar akkor
elatkoztak énagységét, amikor még nem 1s lattak vilagosan ezt a ha-
zassagi tgyet és most sem akarjak nézetiiket megvaltoztatni (harminc-
harmadik pont). Azt varjak, hogy a barénd ismerje be blinosségét és
ne mentegesse tobbé magat. Mashol kell tanacsot és lelki vigasztalast
talalnia, mert a kolléga (Collega) megtagadta tSle a vigasztalast.”'? Tisz-
telendéséged nem Istent, hanem csakis sajat elismerését szolgalja (har-
mincnegyedik pont), ez abbdl is kideril, ahogyan az trvacsora kapcsan
vélekedik. énagységa 1smételten konyorgott, hogy részesitené 6t az
urvacsoraban: jollehet lelkiismeretem tiszta, mondta, mégis megtaga-
dom artatlansagomat, igazamat ocsmanynak és tetteimet btindsnek
tartom, csak hogy élvezhessem az Grvacsorat és még ha a vilag osszes
biinét is én kévettem el, fogadjon kegyelmébe. Ha ez bin, ugy Krisztus
sebeiben hidba varok megbocsatast, de ha nem, akkor az én uram Jézus

711 V6. Zsolt 26,6: ,,Artatlanségban mosom kezemet, és oltarodat gyakorlom,
Uram!”, illetve Jéb 31: ,,Jéb bizonysagot tesz az 6 artatlan életérdl”, ford.
Karoli Gaspar.

712 Birken itt, ebben a pontban immar masodszor szélitotta kolléginak (Collega)
az iras cimzettjét, Sowitsch Kristéfot, vo. lizennegyedik pont.
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artatlansagomat meghbizonyitja. Krisztus sebeire kérem, hogy ne tagadja
meg télem az Grvacsorat! Valoban nem tudom belatni, Nagyméltosagod
hogyan tudja ezt az ugyet Isten el6tt képviselni (harmincitidik pont), té-
lek, hogy Isten elStt poena talionis biintetést kap, s ahogyan életében az
abszoluciot és a kommunidt megtagadta, halalakor se kap majd feloldo-
zast. A keresztényeknek és a Krisztus szavat szolgaléinak (harminchato-
dik pont) Krisztus szavat kell kovetnitk. Krisztus azt mondja: aki hoz-
zam j6n, nem taszitom el.”"* Nagysagod azt irja és mondja: ne gyertek
hozzam! En és kollégam (College) eltaszitunk téged! Jézus azt mondja:
gyertek hozzam mindnyéjan, akik meg vagytok (a torvény miatt) ter-
helve és elfaradtatok és én megvigasztallak benneteket.”!* Méltésagod
azt irja: maradjatok tavol tslem! En, én hozok ratok torvényeket és nem
vigasztallak meg benneteket. Krisztus egyltt evett a blinosokkel,”"
Me¢ltosagod ez allitolagos blindsnek nem engedi meg, hogy Krisztussal
egyék. Mikor a farizeusok Krisztus elé vitték a hazassagtoré nét,
Krisztus azt mondta nekik: aki kéziiletek nem biinés, az vesse ra elészor
a kovet.”1® Ezt a példat (exempel) most erre az esetre alkalmazva (appliciren)
azt kell mondanom, hogy Onagysagat mind az egyhézi, mind a vilagi
torvények artatlannak mondtak ebben a hazassagi tigyben, ezért Mél-
tosagod sem itélheti el 6t. Isten szava egyetlen hivét sem itél el, még ha

713 V6. Jn 6,37: ,Minden, amit nékem ad az Atya, én hozzam j6; ¢és azt, aki
hozzam j6, semmiképpen ki nem vetem”, ford. Karoli Gaspar. Birken,
hivatkozas nélkiil, ezt irta: ,,Christus sagt: Wer zu mir kommet, den will
ich nicht hinausstossen”, BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 79:
jollehet hivatkozas nélkil, de csaknem sz6 szerint idézi Luther forditasat:
»Alles, was mir mein Vater gibt, das kommt zu mir; und wer zu mir kommt,
den werde ich nicht hinausstofen”, Ev. Johannis 6,37 (kiemelés télem — O. P)).

714 V6. Mt 11,28: ,,J6jjetek én hozzam mindnyajan, akik megfaradtatok és meg-
terheltettetek, és én megnyugosztallak titeket”, ford. Karoli Gaspar. Birken,
hivatkozas nélkil: ,,Kommet her zu mir, alle, die ihr (mit dem Gesetze)
beladen und miihseelig seit, ich will euch erquicken”, BIRKEN, Werke und
Korrespondenz, X11/1, Nr. 39a, 79: Birken itt sz6 szerint, kicsiny kommentar-
ral (mut dem Gesetze) idézi Luther forditasat: ,,Kommet her zu mir Alle, die
ihr mithselig und beladen seid, ich will euch erquicken.” Ev. Matthai 11,28.

715 V6. Mk 2,16; Lk 15,2.
716 Vé.Jn 8,7.
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blin6zott 1s, mi alapjan itéli el tehat Nagysagod ezt a lelket, aki Isten
el6tt egyaltalan nem bings. Mi mindannyian hibazunk és biindsok
vagyunk, ezért mindannyiunkat ki kell zarni az abszoliciobhdl és az
urvacsorab6l? Krisztus szavai szerint ne itéljetek, hogy meg ne itéltes-
setek!”’” Nagyméltosagod egyetlen lelket sem tud megvaltani (harminc-
hetedik pont), igy egyetlen, Jézus szeretetébe meriilt hivé lelket sem tud
kiatkozni. Azt irja Méltosagod, hogy a baréné teologiai lelkiismerete
Isten szavaval ellenkezik és hogy ezért az abszoluciét soha nem szolgal-
ja ki neki. Elnézést kérek, hogy azt mondom: Onagysaga a baréné sok-
kal lelkiismeretesebb, mint Nagyméltosagod. énagységa ugyanis csak
egy lelket akar megmenteni, Nagyméltosagod lelkiismeretét pedig nem
bantja, hogy nem csupan ezt a két lelket, hanem consequenter még tobb,
e hazassagot elfogadodkat és ezekkel Krisztus baranyainak egész nyajat
a pokol vagohidjara kiildi. Ha Isten és Jézus nem nyujtott volna vigasz-
talast, tgy Nagyméltosagod ezt a finom lelket szérnyd atok-pallosaval
(BannSchwerd) végképp és 6rokre foldre sujtotta volna, egyuttal tébb lel-
ket 1s elpusztitva. Isten akaratabol tortént (harmincnyolcadik pont), hogy
énagységa egy masik helyen allt ellen annak, amit Nagyméltosagod
tiltott. Csak azt ismerem el a mindenhat6 Isten el6tt (harminckilencedik
pond). Itt Gjra elsé személybe valt a beszéls: Birken tehat kdzvetitd lesz,
paraklétoszi szerepet vallal, megvaltozik ezzel az Ggynevezett retorikar szi-
tudcid, az eddig szigora érvelésre épitett gondolatmenet lendiiletes
imadsagha fordul.”® Artatlansagom védelmét nem gég, becsvagy, nya-
kas 6nzés vagy dicsekvés vezérelte, mint amelyek éppen Nagytiszte-
lenddséged ellenem iranyul6 indulatat vezették, hanem a tiszta igaz-
mondas és egyugytség (Enfalt), mert hiszen a kinyilatkoztatasban
hiszek. Ha Jézus dicséretére szolgalna, ez artatlan, szamomra korant-
sem tudatosan felmért helyzetben bizony 6rommel megtagadnam igaz
tgyemet ¢és lelkiismeretemet is. Visszavonnék és megtagadnék min-

717 Vo.Mt 7,1.

718 Ez az Apologia legterjedelmesebb, immar az an. perordcidt, az érzelmektdl
majd leginkdbb mentes befejezést el6készité fejezete. Az elmélyiilt, de egyuttal
er6s hangu imadsagot ezuttal csak kivonatosan ismertetem.
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dent, amit Isten ellen szavakban vagy tettekben vétettem, akar akarat-
lanul, akar tudatosan. Szamomra irtdzat, ami Jézusom ellen torténik és
ez az ugy is ilyen lehetne. De a Mindenhaté tudja, milyen szivvel csele-
kedtem: tantim az ég és aki engem ismer, az ott van fenn. Arcom sirastol
duzzadt, bar nincsen vétkem és imadsagom tiszta.”"? De végil minden
1gazsagomat szennynek (Kokt) tartom s artatlansigomat magam is
mocsoknak (Unflat) Krisztus tilarado igazsagossagaval szemben, csak
az a cél, hogy Jézusban gyézzek. Ezt a hazassagi tgyet, s6t, egész éle-
temet sok konnyhullatassal és konyorgéssel Jézus sebeinek dldoznam,
hogy 6t megbocsatasra és blinbocsanatra kérjem. Jézus! Koltoztesd
szivembe mindazt, amit a Te dicséségedre és az én tdvosségemre fon-
tosnak és hasznosnak tartasz. Minden sajat vélekedésemet, tudasomat,
lelkiismeretemet, artatlansagomat, képzelédésemet el akarom magamtol
vetni. Vilagosits, valtoztass, irdnyits és kormanyozz tetszésed szerint.
Komolyan és bizakodva remélem, hogy Isten végtelen kegyelmében
engem meghallgat és Jézusom, amennyiben sziikséges, megbocsat.
Jézusom hivebb anndl, hogy artatlansagomat, tisztességemet és idvos-
ségemet elpazarolna. Isten nevében ezekkel a gondolatokkal indulok
a szent urvacsorara, meggy6zédve, hogy abban boldogan s méltan ré-
szestlok, hiszen Jézusom felemeli a blindsoket és egyiitt eszik velik.”?
Nem lett volna csoda (negyvenedik pont, Birken itt ismét kiilsé, azaz sqjdt iro
pozicidiabdl érvel), ha Isten, meghatva az ily buzgd binbanati és hittel
teli sohajoktol, valésagos angyalt kiild a Mennybdl lelkének vigaszta-

719 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, XII1/1, Nr. 39a, 81: ,,Mein angesicht ist
geschwollen von Weinen, und ist doch kein Fresel [sic!] in meiner hand, und
mein Gebet ist rein (Hiob. 16.); A kritikai kiadas adott helyén szerepl6 Fresel
egészen biztosan hibas (figyelmetlen) olvasat a Frevel helyett. Birken itt 9ssz-
szevonta Job kényvének két versét, valojaban a 16. és 17. vers egy-egy sorat
illesztette 6ssze, vo. Luther forditasaval: ,,16: Mein Antlitz ist geschwollen
von Weinen, und meine Augenlider sind verdunkelt; 17: Wiewohl kein Frevel
in meiner Hand ist, und mein Gebet ist rein.” Karoli Gaspar forditasaban:
,»16: Orczam a sirastél kivorosodott, szempillaimra a haldl arnyéka szallt;
17: Noha erészakossag nem tapad kezemhez, és az én imadsagom tiszta.”

720 V6. Mk 2,16; a barénd, Greiffenberg nevében imddkozd Birken itt nem hivat-
kozik bibliai helyekre, sem forrasokra. Ezt a szenvedélyes imahelyzet nem
1s engedné.
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lasara. De énagységénak nem angyalt, hanem Jézust magat és Szent
Lelkét tltette szivébe és e szent tettet boldog ahitatossaggal hagyta vég-
hez vinni. Tisztelendéséged alaposan vizsgalja meg ezt a lelket (negyven-
egyedik pont), vajon Istentdl szarmazik-e és Istenben létezik-e? Nem hasz-
naljak az emberi szemeket, melyek tgy latjak a dolgot, amiképpen az
kivilrél latszik. Isteni szemeket kapnak, amelyekkel a szivbe és a szan-
dékba latni. Magukra vesznek kényoriiletes Jézus-szemeket, amelyek-
kel a hitre tekintenek, mégsem atkozzak meg azokat, akiket Krisztus
a torvény atkatol megszabaditott (Gal 3,13).7 Nem hozzék el6 a kéz-
irast, amely szabdly szerint (ex jure positivo) keletkezett és ellentink volt,
am amit Krisztus eltorolt és megsemmisitett (Kol. 2,14).72 Nem vonjak
torvény ala, ami a kegyelem alatt van (Rom 6,14)"* és nem karhoztat-
jak azokat, akiket nem lehet kdrhoztatni, mert Krisztus Jézusban élnek
(Rom 80,1).72* Nem kisértik az Istent, hogy a keresztények nyakaba
olyan igat tegyenek (ApCisel 15,10),* amit nem hordozhatunk, hanem
amit Krisztus hordott érettiink és magaval vitt a sirba, mert 6 a térvény
vége s igaz az, aki benne hisz (Rom 10,4).72° Hiszik, hogy nem vagyunk
tobbé Mozes, a vezetd alatt, mert a hit eljott (Gal 3,25).7%7 Krisztusnak
a szeretetrdl vald parancsara gondolnak és nem gyalazzak az artatlan-
sagban 1zz0 tiszta szerelmet és csak az a szandékuk, hogy a Krisztus
szeretetébdél megvaltott lelket ne hagyjak elveszni.

721 Gal 3,13: ,Krisztus valtott meg minket a térvény atkatol, atokka levén
érettuink.”

722 Kol 2,14: ,Az altal, hogy eltorélte a parancsolatokban ellentink sz616 kéz-
irast, a mely ellentinkre volt nékink, és azt eltette az uthdl, odaszegezvén
a keresztfara.”

723 Roém 6,14: ,Mert a biin ti rajtatok nem uralkodik; mert nem vagytok tor-
vény alatt, hanem kegyelem alatt.”

724 Rom 8,1: ,,Nincsen azért immar semmi karhoztatasuk azoknak, akik
Krisztus Jézusban vannak, kik nem test szerint jarnak, hanem Lélek szerint.”

725 ApCisel 15,10: ,,Most azért mit kisértitek Istent, hogy a tanitvanyok nyakaba
oly igat tegyetek, melyet sem a mi atyaink, sem mi el nem hordozhattunk?”
726 Rom 10,4: ,,Mert a torvény vége Krisztus minden hivének igazsagara.”

727 Gal 3,25: ,,De minekutana elj6tt a hit, nem vagyunk tobbé a vezérlé mester
alatt.”
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Tlyen lendiiletes, az Ujtestamentum tekintélyét halmozottan érvé-
nyesité elékészités utan kovetkezik immar az utolséd (negyvenkettedik)
pont: Onagysaga a baréné abban reménykedik, hogy e terjedelmes és
elégséges iras hatasara a Nagytiszteletd Ur 6t tbbé nem vadolja, hanem
visszafogadja baratsdgaba, imdjaba ¢és lelki gondozasaba. A lélekkel
nem lehet jatszani vagy viccelni (Mt Seelen lisst es nicht spielen oder scherzen):
mindenkinek tigyelnie kell a sajatjara és amennyire lehetséges, a feleba-
ratjaét sem szabad elhanyagolnia. Nagysagodat Isten oltalmaba ajanlja
alazatos szolgdja S[igmund] V[on] B[irken]. Datum Nurnberg, den 21
mensis Januarij Anno 1669.

Birkennek még ugyanezen a napon (den 21 JesusMonats im Christfahr
1669) kelt, igen gondos ékesszolassal fogalmazott, 0j szo60sszetételeket
alkotd’?® és a szavak pompajat mindvégig keres6, Gjévi jokivansagait imad-
sagként megformalo kisérélevéllel kiildte el a barénének ezt a mar kész
Apologidt.® Belattuk mar korabban, de tudjuk is ebbdl a levélbél (mas,
mar itt 1s targyalt forrasok ezt csak meger6sitik), hogy Catharina Regina

Birken segitségét kérte a soproni lelkészekkel valé fesziilt vitajahoz.”*

728 Példaul: Gnad-bittseelig; Ungnad-Wetter; Gnad-Sonnenschein; Gnad-Freundschafl;
Schreib-kiel; Ehren-herz Freundinn; Gnaden-beharrlichkeiti-Meer.

729 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39.

730 Susanna Popp, a levelezésekben gyakran felbukkané Isis, Catharina Regina igen
kozeli baratngje volt, és egészen bizonyos, hogy 6 s biztatta Birkent az Apologia
megirasara: ,,Susanna Popp mufl C. R. v. Greiffenberg von ihrer Absicht, Birken
zum Handeln in der Oedenburger Angelegenheit zu motivieren, Mitteilung ge-
macht haben”, vo. BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/2, 485. Susanna Popp
(szul. Priefer) az ausztriai Enns varos nemesi méltésaga tanacsosanak, kés6bb
varoshirdjanak, Stephan Priefernek leanya, egyidés lehetett Greiffenberg baro-
nével. Az 6tvenes évek elején Seiseneggbdl Nurnbergbe kéltozétt és 1659-ben
(masodik héazassagaval) a tekintélyes borkereskeds, Georg Popp felesége lett.
Birkennel bizalmas kapcsolatot apolt. Birken és Catharina Regina baratsagat
6 kezdeményezte és mindvégig apolta. A baréné kitiintetéen Innigfieundinnak
nevezte 6t, az Innigfieund viszont mindig Birken volt szamara: egyforma ragasz-
kodassal emlegette Sket. Irodalmi tevékenységérdl nincs forrasunk, kapcsolatte-
remt6 aktivitasa viszont tobb forrasbdl (igy példaul Birken napléjabdl is) jol
ismert. Birken 1660. januar 1. 6ta vezett naplojaban az 1664-es évtél szaporodik
meg Susannaval és férjével valé talalkozasainak dokumentalasa, vo. BIRKEN,
Die Tagebiicher, 1. és CERNY, Catharina Regina von Greiffenberg. . ., 38-39.
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Birken hosszabb hallgatdsa azonban (mert hiszen 6 éppen ez idében dol-
gozott az Apoldgidn és kevesebb barati levelet irt) mar tirelmetlenné tette
a baréonét. Birken igy mentegette magat:
Nagysagodnak volt oka — irta a baréné meghantottsagara utalva —,
hogy elnémult hiiségemnek azt kialtsa: beszél), hogy ldssalak! Es ez
a végtelentil néma htiség bings volt, de nem azért, mert nem kérdezte
meg, hogyan és mit kell beszélnie, azt gondolom mondani most
alazatosan bocsanatot kérve, hogy e prébara tett htiségnek el
kellett volna olvasnia az ellenségeskedés és a tamadas térténetét is.”!

Legbenséségesebb hiiséget (Innigst-Treue) apol régota a barénd irant, aki
viszont elszomorodott azon, hogy ezt 6 maga (azaz Birken), talan nem
tudta igazan kimutatni. Most azonban egy tengeri vihar készteti meg-
szolalni és sohajtani, ahogyan mondani szoktak: ,, Nokt lehret beten” (azaz
a szlikség tanit meg fohaszkodni)! A méltésagos barond immar nem csak
legodaadobb hiiségét akarja elfogadni sajat szolgalolanyaként, hanem
az iras-sulyat is (Schreib-kiel) lovagjaként, ,,ach! angenchmster Befehl”
(6, legorvendetesebb parancs)! Mennyei héstett a mennyei Urania becsi-
letét és buntelenségét megmenteni!

Bizonytalan azonban, hogy késel megszolalasa miatt nem lesz-¢ ismét
kegyvesztett és nem kap-e (jabb szemrehanyast. A baréné arra kérte 6t,
hogy ellenségét bizonyos szelidséggel gybzze meg, 1gyekezett 1s magat ehhez
tartani, de az artatlansagot védve elveszitette néha a szelidséget, s6t tiirelmét
1s. Arra kéri tovabba a nagysagos barénét, hogy tetszése szerint ,..."-jellel
vagy masképpen, a margon jelolje meg, amit az 6 (I, azaz 6t, Sowitschot,
nevét a tovabbikban egyikiik sem emliti) meggydzéséhez kivaltképp fontos-
nak tart és kérdezi egyuttal azt is, hogy vajon ismeretleniil, de akar ismerten

731 ,,Ihro Gnaden hatten ursach, meiner verstummten Treue zu zu ruffen: Rede, daf
wh dich sehe! Und diese all zu stumme Treu hat gestindigt, wenigst darinnen,
dal} sie nicht angefraget, wie und was sie reden solte, doch hoffe ich mich
Gnad-bittseelig, sagen zu dorfen: da sie, gegen einen Feind, auf die Probe
gesezt worden, hiatte sie zugleich die Historie von dessen Befeind- und
befehdung lesen wollen.” BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39, 61.
(kiemelések mind a forditasban, mind a német széveghen télem — O. P.).
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is, adhatja-e sajat nevét az tigyh6z?”*? Aldirta ugyan a nevét, de Sowitsch
baratsagara nem szamithat. Mert milyen 6rémet és hasznot jelenthet egy-
altalan az a barat, aki vadol, bepanaszol, el- és kiatkoz? Nem mas tehat,
mint a papaknal megszokott becsvagy vezette Sowitsch atkozodasait.

Birken emliti még, hogy unsere wehrtiste Isis (Susanna Popp), akit neki
a bar6né mutatott be és aki azéta is meghecsilt szivbéli baratndje, a
mostani évszak hatasara erés fejfijasban szenved, kéri tehat a kitting
Urdnidt (Catharina Reginat), imadkozzon érette, nehogy Jézus elvegye,
nehogy Jézus idejekoran mit thr nach haus eile! A levelet hiiséges-legalaza-
tosabb szolgdja (Treu-gehorsamsten Knecht) SvBirken irta ala.

A gondosan, targyszeriien rovatokra (eseménytorténet | Tag-Verlauf], ki-
adasok és bevételek, elktldétt levelek, megkapott levelek) beosztott napléja-
ban az 1669-es évnél az elkiildott levelek (Schreiben-Abgang) tablazataban sze-
repel: Janvarius 21, 13. An Ill[vstrissimam] Vraniam, samt der Apologia.”™

Kovetkez6 levelét (naploja tantsaga szerint) pontosan egy honap mul-
va, februar 21-én irja Gatharina Regina von Greiffenbergnek: Febr[uar]
21, An die Furtreff[liche] Uranie. Ez volt ebben az évben a 35. levele, de
még csak mdsodik a baronének, egy honappal az Apologia elkiildése utan.
Die liebe Isis (Susanna Popp) viszont immar dtot kapott t6le, az Apologia pos-
tazasa (januar 21.) utan ez idére mar éppen a harmadikat.

Catharina Regina és Birken egymashoz irott levelei tehat feltinéen
megritkultak. Ismerjik viszont — Birken masolataban — Catharina
Regina barénd lelkesiilt beszamoléjat baratnéjének, Susanna Poppnak,
amelyet korabban, roviddel a védéirat kézhezvétele utan keltezett
(Seyseneck den 7 Februarii St. N. 1669).7** Az elmult szerdan, igy irta,

732 Birken ezt a kérdést példaul igy fogalmazza meg a szazad kozepére kidolgozott,
mifvelt irodalmi nyelv keresett igényességével, de nem a szavak pompajaval (Wortprachy):
»auch ob Sie (ti. a barénd) mich, als einen unbekandten Ritter, oder als bekandt,
zu plan reiten lassen wollen?” BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39, 63.

733 Ebben a hénapban, januarban, ez volt a 13. elkiildétt levele, az el6z6t, a tizenket-
tediket, Johann Gebhard nyomdasznak kiildte januar 12-én. Napldja szerint ja-
nuar 12-t8l januar 21-ig még harom levelet kapott, de id6kézben nem jegyzett
egyetlen elkiildottet sem. Vélhetd, hogy az Apologiin és a barénének irott hosszabb
levelén ebben a tiz napban dolgozott. A Tag-Verlayfban nem emliti ezt a munka-
jat, vo. BIRKEN, Die Tagebiicher, 1, 417-441. Az Apoldgia datalasarol vo. 729. jegyzet.

734 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39b, 83—-84.
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kivételesen boldog és gyonyord napja volt: legkedvesebb hazastarsa
elé utazott, aki a banyakat latogatta meg és igen jo hirekkel jott meg
onnan.” Estére pedig utana kiildtek egy levelet Seisenegghdl, benne
a kedves von Burken dr levelével és a kitiing irassal, amely olyannyira gyo-
nyorkddtette és megorvendeztette, hogy azt nem is tudja kelldképpen meg-
irni (kiemelés télem — O. P.).73 Figyelemre mélté itt a szavak alkalmat-
lansagara val6 hivatkozas, nem is a beszéd (kimondhatatlansdg), hanem
az iras (beschreiben) nehézségének jelzése és az, milyen kozel van egy-
mashoz a korszertnek vélt, keresett egyéni retorikai otletekkel kimun-
kalt artisztikus (muivészi) proza és az elhallgatas.””” Ugyanazon éraban
tudta meg férjétdl (reményei ellenére nagy megelégedéssel), hogy banya-
1kbol 100 gulden értéki eziistrészt megérizhettek, de ennek, eskiiszik,

735 Hans Rudolf, mint mar emlitettem, rendkiviili adéssagokat vett at féltest-
vére halala utan, és bar sokat munkalkodott a valsagos anyagi helyzet
megoldasan, a banyatgyeket nem sikeriilt rendbe hoznia. 1673-ban végiil
a kastélyt és uradalmat, Seisenegget is el kellett adnia. Catharina Regina
ezuttal csak egy dtmeneti javulasnak oril, vo. CERNY, Neues zur Biographie. ..,
113; illetve az ismertetett Apologia 8. pontja és a 694. jegyzet.

736 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39b, 83: ,,Zu Abend kame ein
Brief von Seisseneck, der brachte mir des lieben Herrn von Birken Brief,
darinn die treffliche Schrifft gelegen: welche mich dermassen vergniigt
und erfreuet, daB ichs nicht gnug beschreiben kan.” (kiemelés télem — O. P))

737 A nyelvi krizis kapcsan t6bb (hazai és kulféldi) elméleti munka értelmezi
jabban Hugo von Hofmannsthal 1902-ben Lord Philipp Chandos nevében
irott fiktiv levelét: Hugo von HOFMANNSTHAL, Fin Brief, Frankfurt am
Main, 1991, 45-55. A hazai irodalomtorténetben is fontos poétikai kérdés-
hez, a kifejezés nehézségeihez, az elhallgatas kérdéséhez kittiiné dolgozatok
sziilettek példaul Rimay Janos kolt6i programja és életmiive kapesan, vo.
ZEMPLENYI Ferenc, Magyar kisérlet a meditativ verskitet-kompozicidra és eurépar
kapesolédasar, Budapest, 2002, 129-146; Acs Pal, 4 hallgatds miivészete, Buda-
pest, 2010, 11-32; BENE Sandor, Rimay miizsdja, 2011, 271-339. A nyelvel-
méleti és retorikai megkozelitések évtizedek ota hivatkoznak a hallgatds
retortkdjdt elsé6ként monografikus formaban feldolgoz6 mtelemzé munkara:
HART-N1BBRIG, Christian L[ucas], Die Rhetorik des Schweigens, Frankfurt am
Main, 1981. A Chandos-levél itt is fontos helyen szerepel (IX. fej., 154), sza-
munkra is hasznalhat6é megkozelitéssel: Rrise der Rhetorik als Rhetorik der Kruse.
Szintén a Chandos-levél kozéppontba allitasaval fontos nyelvi-filozéfial
értelmezése az elhallgatasnak, jol hasznalhaté irodalommal: ORrosz
Magdolna, ,,4 szavak ismét cserben hagynak”, 2009.
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a kézhez kapott irashoz képest egyaltalan nem is érilt annyira.”® Még
az anyja (Memme Frau Mutter) 1s szamonkérte, miért nem Oril ennek
a gazdasagi hirnek jobban, de amikor a levelet és magat az irast meg-
kapta, nem volt tobbé nyugalma, mig el nem olvasta mindkettét, és az
irast (az apologidt) olyan pompasnak talalta, hogy lelkét egészen megor-
vendeztette. Von Birken ur szeretete olyannyira lekotelezte, hogy nem
tudja eléggé kifejezni (néhany sor utan ismét a szavak alkalmatlansagara,
ezuttal a kimondhatatlansdgra val6 hivatkozas: ,,Ach der Liebe herr von
Birken hat mich so obligirt damit, dal3 ichs nit genug aussprechen kan”,
kiemelés — O. P.). A baréné, aki éppen Birken kultikus jellemzése sze-
rint mennyet koltd-hdrfin jdtszik,”™ ezattal Birkent hasonlitja az angyalok-
hoz, nyelvét pedig még a mennyei (englische Sprache) £6lé is emeli. Az
igazsagot mondhatom teljes joggal:

kein Engel hitte es basser machen kénnen. Er ist wohl der sichtbare

Engel gewesen, den mir Gott, wie Er schreibet, hitte schicken

sollen. O, mily szépen mutatta be artatlansigomat, jobban,

mint egyaltalan kivanhattam volna!

[géri, legkozelebb megirja kotelezé koszondlevelét Birken trnak, most
csak sietésen ir (ust tezt zu eilends), ezattal csak a f6-iras (HauptSchrifft)
feletti 6rémeérdl kivanta baratnéjét (Susanna Popp) tudésitani. Idével
koszonetét és elismerését valoban ki fogja fejezni, jollehet sajat kivansaga-
nak és Birken ar érdemeinek sohasem lesz képes eléggé megfeleln: (kiemelés
— O. P)). Birken 6rok emlékezetet szerzett nala és baratsagukat a legszo-
rosabbra kototte — igy zarja (ismétlem, februar 7-én keltezett) levelét

738 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39b, 83: ,,Es ward mir selbige
Stunde, wider alles Verhoffen und gedenken, von meinem Gemahl ein
Silberblick, aus unserm Bergwerk zur geddchtnis zu behalten verehret,
der etlich 100 Gulden wehrtist. Nun schwore ich, dafl er mich, gegen diese
Schrift zu rechnen, keinen augenblick erfreuet.”

739 V6. a szonettekhez irott Vor-Ansprache poétikai gondolatmenetével, kiilono-
sen 629. jegyzet.
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a barénd. ™ Ezt a Susanna Poppnak irott C. R. von Greiffenberg leve-
let is csak Birken sajat kez(i masolatabol ismerjiik, nem tudni, miképp
és mikor kerult hozz4, a masolat nem datalt.”"! De a bar6né maga vé-
gul ezutan csak egy hdnap miilva (szokatlanul hosszt 1d6 utan) marcius
7-én, irt hosszu levelet Birkennek is, amelyben igyekszik mit Sondern
Freiiden megkoszonni deflen Angenehmstes Schretben. Levele elején mindjart
biztositotta legkedvesebb és legbensGségesebb baratjat (wehrtest- und
Innigsten Freund), hogy azonnali valaszt és szarnyald koszonetet érdemelt
volna az ugy:
Aber Eben das Stillschweigen, zeiget deren Hochachtung An! und
rihret AuB lautter unentschlossenheit her, welche Wort Ich Erwéihlen
solltte, Meine dank-gedanken, Sattsam Auszusprechen, Ich miiste
LEuwig schweigen, wann Ich meinen Sinn nach, hiezu genugsame

wort, erwartten wollte, das Schweigen hat zwar Etwas verEhrendes
An Sich.”?

Orikké hallgatnom kellene: a nyelvi krizis itt a dics6ité beszédben (genus
demonstrativum) artikuladlodott. Isten szavaval és Luther dr irasaival ala-
posan, szorgalmasan és tokéletesen érthetéen bizonyitotta artatlansa-
gomat, irta tovabb a baréné. Egyuttal igérte 1s, hogy ezt a draga irast
rovidesen, az elsé adandé alkalommal lekiildi [hinab] Sopronba.
De errdl, utéiratban, mégis gyors tanacsot kér Birkentdl, mert harom

740 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 39b, 83-84: ,,Werde auch mit der
Zeit meinen dank und Erkenntnis wiirklich erscheinen machen: wiewohl ich
nimmermehr meinen Verlangen und seinen Verdienst ein geniigen werde
leisten konnen. Es hat ihm wol recht ein Ewigs geddchtnis bey mir zugerichtet,
und die Schlingen der freundschaftt véllig zugezogen.”

741 V6. BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/2, Nr. 39b, 512.

742 Alevélrészlet igen fontos a kimondhatatlansdg és az elhallgatds poétikai szere-
pe miatt: BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 42, 86: ,,de éppen
a hallgatds mutatja meg a tiszteletet és valodi bizonytalansdg okozza azt,
melyik sz6t is valasszam ahhoz, hogy kdszonetemet elégséges formaban
kifejezzem, drikké hallgatnom kellene, ha most érzésemnek megfelel6 szavak-
ra varnék, a hallgatds mar magaban hord tiszteletet” (a levélrészlet kieme-
lései t6lem — O. P
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héten belil kivankoznék mar alkalom és vajon ez nem korai-e?
Marcius 15-én keltezte Gjabb levelét, amelyben Birkennek az apoldgia
miatti szerénykedését’*® ugyancsak affektalt szerénységgel utasitja
vissza: ,,nagy ugyek kicsinyitésével nem tudok egyetérteni, nem szen-
vedhetem tehat, hogy nem csupan legszebb véddirataval, de velem is
igazsagtalan™. " Bona Causa Triumphat, lelkesedik levelében, de ha
mégsem, akkor sem fog tobbé félni a sarkanytdl (drach), azaz
Sowitschtdl: ,,die Forcht is todt, Er so viel Al Todt, Ja: vor Mich
Todt.”7*

Ugyanezen a napon, tehat marcius 15-én valaszolt Birken a baréond
hosszt és a kimondhatatlansdgot tematizalé el6zé levelére: ,,jéindulatarol
valo biztositasanak fenti ékszerét térden allva fogadtam azzal a legmé-
lyebb koszonettel, amit a hallgatds jobban kifejez, mint maga az ékesszilds”."*
Azt mar Catharina Regina irta meg baratnéjének, Susanna Poppnak
(1669. marcius 21.), hogy gy masolta le a védéiratot, hogy Birken szer-
z6sége ne deriiljon ki, és ezt a maga altal leirt tisztazatot kiildte el
Sowitschnak.”*” Kovetkezé levelében (1669. marcius 28.) Birken Gjra
csak szolgalatanak készségérdl irt, megint keresetten szép szavakkal,
és egyuttal panaszkodott is felesége folytonos békétlensége miatt:

743 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 41, 85: ,Ha egyaltalan van
valami olvasasra méltd6 a védéiratban, az annak legméltébb tartalma,
amely mint igazi fehér k6, szavaim 6lmat arannya valtoztatja: mert a kitd-
né Urania nem fogad el mas fémet és aranyat csinal, ahol nem talal.”

744 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 43, 90: ,,Ich kann die Verkleine-
rung groBer Sachen, Einmahl nicht zugeben, Dahero nicht leiden, daf3
nicht Allein Seiner Schonsten Schuz-Schrifft, sondern auch mir dieses
Unrecht gethan wird.”

745 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 43, 91. A rettegésnek vége,
6 nem mas, mint halott, igen, szamomra halott.”

746  BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 44, 93: ,,Obiges kleinod dero
fasten Gnad-Versicherung empfahe ich auf den Kniehen, mit solchen
tieffen dank, den das Stillschweigen bisser ausredt, als die selbste Beredsamkeit”
(kiemelés télem — O. P.).

747 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 45a, 95: ,,Ich schriebe gleich
gestern Am besten die bewuste Schrift Ab”; illetve I, Text 45a, 526.
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Mit kivanhatnék buzgobban, minthogy 10 életem lenne, és Nagysa-
godnak 10 oka lenne azt megparancsolni nekem, hogy Nagysagod
szolgalataban ezeket mind feldldozzam (...) Ha Nagysagod ismerné
bosszusagos életem koriilményeit, tudom, kegyetlenségnek tar-

tana, ha tébb életévet kivinna még nekem.”®

A retorikai elhallgatds kényszerének kélesonos és tobbszoros bejelentése
utan megint szokatlanul hossz(, hdnapndl is hosszabb sziinet kovetkezett
levelezésiikben. 1669. méjus 11-én elészor Catharina Regina irt zakla-
tott levelet Birkennek. Elsé mondata éppen hallgatdsdt mentegeti (,,ha az
iras olyan folyamatos lenne, mint a gondolatok, avagy a gondolatok
olyan lathatoak lennének, mint a levelek, nem lenne sztikségem a mu-
lasztasért elnézést kérni”),”* de ekkor erésen izgatta mar a soproni va-
lasz. Megkapta ugyanis Sowitsch értesitését arrol, hogy kezéhez vette
Immar az iratot (az apoldgidt), és ezt nemcsak visszajelezte (recepisse), ha-
nem egyuttal levelet is irt neki. Ebben azt kozolte, hogy sajat ahitatat
nem akarvan megzavarni, hisvét el6tt nem is fogja elolvasni azt és ha
majd ezutan egyaltalan érdemesnck talalja a valaszra, akkor valaszolni
is fog ra.””® Sowitsnak ez a levele sem maradt fenn, ismerjiikk azonban
tartalmat Birken Gsszefoglald masolatdban, amit a bar6né altal neki
kuldott Sowitsch-levélbdl készitett:

748 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 45, 97: ,Was solte ich wohl
eifriger wiinschen, als daf3 ich 10 Leben hitte, und Thro Gnaden 10 Ursa-
chen bekdmen, mir zu befehlen, solche dero diensten aufzuopfern? (...)
Wann auch Ihro Gnaden die Umstande meines verdribBlichen Lebens wis-
sen solten: ich weil}, Sie wiirden eine grausamkeit nennen, mir mehr Le-
bensJahre zu wiinschen.”

749 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 46, 98: ,,Wann das schreiben,
so ununterbrichlich, Al das gedanken, oder die gedanken so sichtbar A1}
die Briefe weren, wurd Ich keine unterlassung-Entschuldigung.”

750 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 46, 99; Sowitsch marcius 30-an
kapta meg a védéiratot, emlitett levele mindjart masnap, marcius 31-én
kelt. Hasvét 4prilis 21-én volt ebben az évben. Catharina Regina majus-
ban és juniusban Nurnbergben tartézkodott, ezt Birken napléjan kivil
(v6. BIRKEN, Die Tagebiicher, 1.) ez id6ben irt leveleik t6bb utaldsa is tanusitja.
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Verba Christophort Sowitsch. Az irdst a maga méltdsagaban vagy
méltatlansagaban hagyom, a legcsekélyebb mértékben sem kiva-
nom szerzjét megsérteni. De mar az elsé sorokbol latom, hogy
a szerzG inkdbb figyel a szavak és a beszéd ékességére, mintsem a dolgok
fontossagara. Mar az elején hirtelen nagyot téved, amikor Mozest
és Krisztust el akarja egymastél valasztani és Onagysagat felol-
dozza ab obligatione Mosis (...) Egyetlen szerzé sem tagadhat tgy,
barki is legyen 6, hogy ne venné magara egy reményvesztett igy
védelmét. Ezt az irast, amennyiben érdemes ra, és a consiliumot,
egyszerre kell megtisztitani. Mésok készitsenek Onagysaganak
kotéseket a csuklora és takarokat a fejre™ és mondjak, béke van
a lelkiismeretben, amikor nincs béke: tgy én, mas lelkiismeretes
lelkésszel egyiitt, ezt nem teszem, amig az igazsag ellen cselek-
sziink, hanem csakis az igazsagért. Oedenburg. 31. Martij.
postridie des Empfangs meiner Apologie.”?

751 Vé.Ez13,18: ,Es mondjad: igy szolaz Ur Isten: Jaj azoknak, akik kotéseket
varrogatnak minden kézcsuklora, és takarokat készitenek akarmilyen ter-
metiek fejére, hogy lelkeket vadasszanak”, ford. Karoli Gaspar; illetve:
Hesekiel, 13,18: ,,Und sprich: So spricht der Herr: Wehe euch, die ihr Kissen
macht den Leuten unter die Arme und Pfithle zu den Héuptern, beiden,
Jungen und Alten, die Seele zu fangen” (Luther forditasa). Birken masola-
taban: ,,Es mégen andere Euer Gnaden Kissen machen unter die Arme,
und Pfiile zu den haupten.”

752  BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/2, Nr. 48, 540: ,,Ich lasse die Schrift
in threr Wiirde und Unwiirde, begehre auch derselben Autorem nicht im
geringsten anzutasten. Sehe aber aus den ersten Zeilen, dal} er mehr auf
die Zierlichkeit der Worte und Reden, dann auf die Wichtigkeit der Sachen
sthet, und geschwind im anfang gewaltig stolpere wann er Mosen und
Christum will voneinander reissen, und Euer Gnaden ab obligatione
Mosis absolviren (...) der Autor mag seyn wer er wolle, so kan doch
niemand verneinen, daf3 er nicht solte das patrocinium einer desperaten
Sache auf sich nehmen. Soll diese Schrift, so sie es meritirt, und das
Consilium mit einer mithe strigilliret werden. Es mogen andere Euer
Gnaden Kiissen machen unter die Arme, und Pfiile zu den hdaupten, und
sagen, Iriede im Gewissen, so doch kein Friede ist: so kan ich und andere
gewissenhafte Seelsorger es nicht thun, als die wir nichts kénnen wider
die Wahrheit, sondern vor die Wahrheit.” (4 szavak ékességére valod utalas
kiemelés télem — O. P.)
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E néhany soros kivonat utan Birkennek mar olyan (a szavak meg-
formaltsagaban ¢és a poétikai eszk6zok hasznalataban dltdz) levele
olvashatd, amelyet mély kesertiségében irt a barénének majus 19-én.
Maganélete, hite és méltosaga egyarant valsagban volt ekkor:
»[S]emmi sem okoz mar érémet. Semmit nem remélni, az a remény-
ségem. Hitem a halallal viaskodik. Isten kegyetlenné valtozott
szamomra.””® Azon kivil az is nyilvanval6 immar, hogy ,,a soproni
véddirat nyilaval sziklara céloztunk”. Sowitsch bizonyosan elolvasta
mar az irast, tudja is, hogy valéjaban ki irta, kiilonben az elsé sorok
utan nem tamadna meg a szerz6t (den Autorn) gyalazkodva, tres
szocséplének, botladozénak, eretneknek és patronum desperatae causae
szidalmazva azt, aki éppen tisztitast (Strigel = csutakoldst) érdemel.
Ebbdl lehet megismerni a soproni papat, aki allandéan eretneksé-
gekkel dobdlézik, ha nem tud valaszolni. Ilyenekbdl van most, sajnos,
a legtobb. Ok nem Krisztust keresik, hanem sajat tisztességiiket,
nem a baranyt, hanem annak gyapjat.

Szdeséplonek nevez engem, mert én nem az é kézonséges szoszék-

retorikdjaval beszélek. Talan a gyonasi pénz beszedése gatolta

meg, hogy az irast teljesen atolvassa. Nem fogjuk 6t megnyerni
magunknak, de 6 sem fog benntinket téveszméjének megnyerni.

A nemesség talsdgosan magasra emelte ezeket az embereket,

ezért lesznek olyan gbgosek és ezért gondoljak magukat papa-

nak: és éppen ilyen forrasbél fakadt a régi papasag.””* (kiemelés

-0O.P)

753  BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 48, 105: ,,Mich erfreuet nichtes
mehr. Nichts hoffen, ist meine hoffnung. Mein Glaube, ringt mit dem
Tode. Gott ist mir verwandelt in einen Grausamen.”

754  BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 48, 107: ,Er nennt mich einen
Wortfechter: weil ich nicht nach seiner gemeinen Cancel Rhetoric rede.
Er hat, vor den Beichtpfennigen vielleicht, nit Zeit gehabt, die Schrift ganz
zu durchlesen. Wir werden ihn ja nicht gewinnen: aber doch sol auch
er nach seinen Wahn uns nichts angewinnen. Der Adel macht gar zu viel
von diesen Leuten; daher werden sie so stolz, und achten sich fiir Papste:
und eben aus solchen Brunn ist das alte Papstum geflossen.”
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Catharina Regina a hit vigasztalasaban bizott:
az Isten szerelmére, ne vegyen mindent olyan mélyen a szivére,
inkadbb gondoljon arra, hogy minden f6ldi dolog semmi Jézus
tokéletes mindenségéhez képest! (...) Félre nyugtalansag, félre
kedvetlenség! j6jj6n nyugalom és édes csend etc. erét kell venni
magunkon és a sajat vérinkig kiizdeni.”
Levele tulajdonképpen erét adonak és vigasztalasnak késziilt prozai imad-
sag, ahogyan 6 maga mondja, Trostvermahnung, majd ugyanitt poétikai tana-
csot 18 kért Birkent6l néhany verssorahoz és szimbolumahoz, amelyeknél
nem érzi magat elég otletesnek. Itt vazlatos, de mégis fontos képét kaphatjuk
Catharina Regina koltészetrdl valoé gondolkozasanak. Terminusai a fordi-
tasban eltorzulhatnak, ezért most az eredeti mondatokat idézem:
Ich Wolte Thn [#. Birkent — O. P.] wegen Einiger Ver3 und Sinnen
bilder zu Raht zichen dennen Ich nicht gescheyd genug bin,
Sie sollen zu gleich klaar und dunkel seyn, verstandlich und
unverstindlich nach deren Erfiilllung sollen Sie detittlich seyn,
davor nicht Ein Mahl Eine An detittung geben, zugegen Ein
mehrers, von Meinen passions Betrachtungen verlang Ich Ein so
unpartheyisches Urtheyl Al Ich Giber Seine klag gegeben, Weil
Ich Ein Heilig und Ernstliches werk vor habe.”®

755 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 49, 111: ,,Aber um Gottes wihlen
Er [t. 1. Ein Jesus (und Folgbar Mein) Freund, azaz Birken — besziras t6lem — O. P
zieh Thm nicht Alles so tieff zu herzen, sondern Denk daf3 Alles Irrdische Ein
Nichts ist, gegen Jesus vollkommenen Allheit! (...) Wegg unruh, unlust wegg!
hehr Ruh und Siisse Stille etc. mann Muf3 Thm Selber gewalt thun bif3 Aufs
Blut mit Thme selber kimpfen” (kiemelés t6lem — O. P).

756 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 49, 113-114. Azt szeretné tehat, ha
irasai (verssorai és szimbolumai) egyszerre lennének vildgosak és homalyosak, ért-
hetéek és nehezen érthetdek, valamint t6bb szinten értelmezhetéek (a Vers itt vers-
sort — Leile emer Strophe — jelent, v6. Oprrz, Buch von der deutschen Poeterey, GIVv: ,Ein
jeglich Sonnet aber hat viertzehen verse etc.”; kiemelés télem — O. P). A kolténé ezzel
a poétikai eszménnyel (egyszerre vildgosak és homdlyosak) az intellektualis irasalkotas-
nak és -értésnek mar a 16. szazad utols6 harmadatol elterjedt (a hazaiirodalomban
a manierizmus vitaban tematizalt) programjahoz kézelitett. Ekkor késztltek a ba-
rénd Jézus szenvedését és halalat feldolgozé ,.ahitatos elmélkedései”, a kéziratot
Birken javitotta, vo. Des Leidens und Sterben Jesu Christi, 658. jegyzet.
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A levél olyan sietsen sziiletett, irja a baréné, hogy nem volt ideje tisz-
tazni se. Fesziiltség, bizonytalansag, valsaghangulat és szorongas jellemez-
te ezt a kora nyarat, levélvaltasuk rendszertelenné valt: hosszabb hallgata-
sokat sietés irasokkal potoltak, amelyekben egymast — kélesonosen —
Antwort-Schuldnernek, azaz vdlasz-biindsnek nevezték. Birken az Aramena
eldszavan dolgozott ekkor, ez sok idejét, energidjat és egyéb témajat is leko-
totte,”” Catharina Regina pedig ,,ahitatos elmélkedéseinek™ els6 téméjan,
Jézus szenvedésein és haldlan dolgozott éppen. Ezenk6zben tires és kedvet-
len maganyossagrol (leer- und unlustvolle Einsamkeit) panaszkodott Birkennek.
Augusztusbodl csak két levél ismert, mindkettSt a barénd irta. A masodik-
ban drvendezett Birken még jalius 10-én keltezett és most (augusztus 9-én)
kezéhez kapott levelének (Bin Ich zu gleich-hohen dank verpflichtet), egyenesen
a magyar gabonafoldekhez hasonlitotta baratjat. Ezek a foldek ugyanis csupa
rozsszemekbdl is félig buzat teremnek, az anyag Birken kezeiben is ha-
sonléképpen valik mindig nemesebbé.””® Konkrétumok azonban alig van-
nak a levélben. Annyi mindéssze, hogy igen szeretné, ha ,.die Schéne

757 V0. 573. jegyzet; az el6sz6 elkészultérdl (és tovabbra is nyomott hangulata-
rol) szeptember 11-én kelt levelében szamolt be Catharina Regindnak;
BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 56a, 123: ,Ich erfreute mich,
unter endung dieser Arbeit (...) aber es hiese bey mir: Nach gethaner Ar-
beit, ist gut (nit feyern, sondern) Leiden.” Magyarul kb. igy: ,,Oriiltem,
hogy befejeztem ezt a munkat (...), de ndlam ez azt jelenti: a megtett mun-
ka utan jo (nem tinnepelni), de szenvedni”.

758 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 55, 120: ,,Er ist wie die ungarischen
aecker, die vor lautters korn, halb weizen Bringen, die Materi wird in Seinen Handen
jmer Edler.” A szolast a kritikai kiadas apparatusa (BIRKEN, Werke und Korrespondenz,
X1I172. Apparate und Kommentare) nem értelmezi, a jegyzetben az olvashato:
,.Dieser Vergleich konnte durch die Saat-Metaphorik angeregt sein, deren sich S. v.
Birken im Konzept Nr. 53. bedient”. Itt, a kiad6 altal megjel6lt helyen, Birken vi-
gasztalast keres az isteni probatételben és azt irja: ,,Aber, weil ja nattrlich ist, daf3
Ernte auf Saat folge: so lasst uns dann getrost sden!” (,,Mert hiszen az nyilvanvald,
hogy az aratas a vetést kdveti: igy tehat bizakodva vethetiink”, uo., Nr. 53, 117).
A szolas valodi értelmének megfejtésében Franz Patocka professzor (Fachbereich
Germanistische Sprachwissenschaft am Institut fiir Germanistik der Universitat
Wien) volt segitségemre. A lautlers Korn esetében talalt ugyanis rozs’ jelentést, a sz6-
last (amit szerinte sem ismer a mai osztrak nyelvtudomany) igy irta at: ,,Er ist wie die
ungarischen Acker, die aus Roggen zur Hilfte Weizen hervorbringen. Die Dinge
werden in seinen Handen immer wertvoller”: Magyarul megkézelitéleg: ,,Olyan 6,
mint a magyar szanto, amely a rozshol felerészben buzat terem. A dolgok az 6 kezé-
ben egyre értékesebbé valnak”. Franz Patocka segitségét koszonom.

AzOtthonElhagyasal35x205_Beliv_416.indd 297 2021.11.16. 11:07:34



298 AZ OTTHON ELHAGYASA, FELELEM ES REMENYSEG

Aramena Fartig were” és ,,meine Betrachtungen gehen gar gemach fort,
bin Erst Bey dem Verzweyfelten Juda” és gyorsan halad munkaja-
ban: ,,Ich wurde geschwindet Fort kommen”.”? Szeptember 29-én kelt
Birken tjabb levele (szeptember 11-1 keltezéssel ismert ennek egy fogal-
mazvanya, azt akkor nem kiildte el), most a mein Hauf-Creutz panasza-
ban sajat almat is értelmezte: azt remélte, hogy sohajtasait (Seufzer)
a leheletkapu (Odempforte) majd megallitja. Tegnapel6tti alma meger6-
sitette ebben a reménységben: egy nagy teremben taldlta magat, amely-
nek falain fehér szint talalok voltak tobb ezer étellel mennyezetig meg-
rakodva. Hazigazddja Ingelstetter volt, régi j6 baratja.”®® Ebbdl
a terembdl egy szoros nyilason keresztiil egy masik, alsé terembe ke-
rilt, ott csupan agyak voltak és azokon meziteleniil alvé emberek.
A tavolban latott még egy termet ennek alatta, amely mint egy kert,
fakkal pompazott. A negyedik terembe jutott ezutan, ott talalt egy
csodalatos mutvészi kutat, amely csillagiranyban szorta kérbe a vizet
ra és tarsaira. E kiillonés dlom megfejtéséhez Jozsef és Daniel segitsé-
gére lett volna sziiksége.”®! De végill maga fejtette meg: az angyalok
varosa (EngelStatt)’® az én otthonom lesz, a mennyei atyai haz, amely-
nek sok lakasa van, ott a nagy vacsoraasztal, az élet ligete (LebensHayn)
¢s a paradicsomkert, ott 4ll a csillagvar (Sternenburg). Ide, ehhez a hely-
hez kell nekem a sir szoros ajtajan kereszttl bejutnom és itt kell alud-
nom. Es ha a baréné ezért almodozénak tartja, azt feleli, hogy
a pokolbéli driasok altal szamtalan gond, bossztsag, csalodas, hia
remény, kellemetlen tigy, méltatlan askalodas és tuldoztetés iszonyt
tomegével kell szembeszallnia, honnan vesz majd erét ellendllni

759 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 55, 122; a kiemelés Catharina
Reginatol szarmazik.

760 Andreas Ingolstatter (1633—1711) niirnbergi tehetés polgar, 1672-t61 Polian-
der névvel a Pegnesischer Blumenorden tagja.

761 V6. 1Moz — Ter 40 (Jozsef a tomlocben almokat magyaraz), illetve Dan 2,4-7.

762 A kritikai kiadas jegyzete szerint ez Ingolstetter (Ingelstetter) nevének ‘merész’
atalakitasa (,waghalsige Herleitung™), vo. BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/2,
Text 56a, 559.
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¢és megmaradni? Es ezutan levele atmegy szenvedélyes imadsagba,
amely, reméli, feljut a mennyei szészékig (in die Himlische Canzley).®

Ebben az évben tobb levelitk mar nem ismert, el nem kuldétt fogal-
mazvanyuk sem maradt mar ez id6ébdl rank. A baréné csak harom honap
utan gjévre (1670. januar 1.) irt Gjabb levelet: ,,Legkedvesebb baratom!
A kimondhatatlan (unausprechliche [sic!]) mindenség (Allheit) aldja meg

'”

magat!” Ezutan az Aramena kapcsan az isteni csodakrol (Gittliche Wunder-
Schickung) irt és hogy a szerz6, Anton Ulrich ,,der Durchleuchtige Prinz
macht die welt viel Schéner Al Sie ist,”’®* baratjat, Birkent, ezutan
mar nemcsak Edler Ehren-Vester Hochgelehrter Herrek szoélitja, hanem
Wehrtester fesus-Freundnak is, levelezéstiikben ezutan legféképpen az ima,
az dhitat dominal és Catharina Regina készul6 Anddchtige Betrachtungen
lelki és irodalmi problémai.

Nem szeretném ezutan mar tovabbi, igen terjedelmes, 1681 mar-
ciusaig folytatott levelezéstiket még éppoly vazlatosan sem ismertetni.”®
Célom eddig egyrészt az volt, hogy Birkennek és a baréonének a sop-
roniakkal megromlott viszonyat forrasokkal dokumentaljam, masrészt
pedig annak bemutatasa, miképpen reagaltak (egymast is biztatva)
a sopronti lelkészek elutasité hatarozatara. Az erdésen talretorizalt, szép
szavakra torekvé levélvaltas mogott fontos kozleményt talaltunk.
Lattuk: az gy kiteljesedésének idején egymastol inkabb a fallgatds,
az elhallgatds megértését kérték. A retorika jol ismeri az elnémulds (aposzio-
pészisz) esetét: ,wvalamilyen indulatot, példaul haragot fejez ki (...) gon-
dot vagy vallasos aggodalmat™,’¢ itt azonban, Ggy gondolom, az elné-
mulds (kimondhatatlansdg) nem retorikai, inkabb pszichologiai jellegt.
A kortars poétikak tovabb tematizaltak az elnémuldst (elhallgatdst), a 18.
szazad végétdl pedig egyre gyakrabban a koltészet lehetséges esélye-

763  BIRKEN, Werke und Korrespondenz, XI1/1, Nr. 56, 128.

764 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 57, 130—133: ,, A felséges herceg
sokkal szebbnek dbrazolja a vildgot, mint amilyen az valéjaban van.”

765 A kritikai kiadas 6sszesen 180 keltezett levelet (és Birken esetében termé-

szetesen levélvazlatot) tart nyilvan, nem datalhatét még hatot, vo. BIRKEN,
Werke und Korrespondenz, X11/1, XXXI.

766 QUINTILIANUS, Szdnoklattan, 9. 2. 54.
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ként éptlt bele az alkotasokba. A nemzetkozi elméleti irodalom féleg
kora romantikus példakon mutatja be a nyelvi krizist, legtébbszor na-
gyon hasznalhat6é anyagot adva a nyelvi szkepszis és a misztikus gon-
dolkozas (illetve megszolalas) szoros kapcsolatahoz.’®” A leginkabb
mérvado, a kérdéssel nagy nemzetkozi szakirodalmat mozgaté hazai
modern irodalomelmélet is éppen arrdl tajékoztat, miszerint ,,[¢]rde-
kes, hogy az utébbi években ugyan nem 6zonszerden — ez némileg pa-
radox 1is volna —, de megszaporodtak a hallgatassal foglalkoz6 konfe-
renciak és tanulmanykotetek. Példaul mar ’a hallgatas nyelvészetére’
vonatkozodan is tettek javaslatot”.”%® A nyelv kommunikacios ereje jelen-
tésen korlatozodott, igy vélekedett a kimondhatatlansdg kérdésében a mo-
dern irodalomelmélet szamara leginkdbb mintaadé radikalis gondol-
kozo, Friedrich Schlegel az Athenaeum folyobirat elsé kétetének elsé

767 Nem ismertetném most az irodalomelméletben is j61 hasznalhaté megal-
lapitasait a csendrél, csak hivatkozom konyvére: Picarp, Max., 4 c¢send
birodalma, Budapest, é. n. Itt olvassuk az elhallgatdst (most szamunkra is
megjelend) fontos tanulsagait: ,,A szerelem inkabb hallgat, mint beszél
(...) A szerelmesek szavai feldusitjak a csendet, a hallgatas névekszik
a szavaik mogott”, PicarD, 71. Igen tanulsagos, pontos és kérultekintd,
ugyanakkor szoérakoztaté elemzés: LIEDE, Alfred, Dichtung als Spiel,
Berlin, 1992, Bd. 2. C: Das Spiel der Resignation. Sprachskepsis und Mystik,
248-354; Amiképpen a vonatkoz6 német szakirodalom az elnémulds kap-
csan elsésorban Holderlinre hivatkozik (Heimkunft: An die Verwandten:
»Schweigen miissen wir oft; es fehlen uns heilige Nahmen, // Herzen
schlagen und doch bleibet die Rede zurtck?”), azonképpen a magyar
irodalomelmélet leggyakoribb hazai hivatkozasa Berzsenyi Daniel leg-
utolso, valoszintleg befejezetlen verse (A poézis egykor és most). Ez utobbi
problematikahoz lasd példaul: KuLcsAr SzaBo Ernd, Tirténetiség — meg-
értés — irodalom, Budapest, 1995.

768 LoriNcz Csongor, ,,nem valaminek a hidnydt akartam evvel jelilni”, 2018. szep-
tember, Lérincz Csongor megfontolasra ajanlott, az elemzésben késébb
ujra elékeriilt kiemelt kérdései k6ziill most harmat idézek: ,,Miként miiko-
dik a hallgatas retorikaja a textualitasban? Hogyan taniskodnak elbeszéld
szovegek a hallgatasrol, hogyan hagyjak ezek a szévegek tanuskodni ma-
gat a hallgatast?”, LORINCZ, 1. m., 1.
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szamaban: ,,ich wollte zeigen, daf3 die Worte sich selbst oft besser ver-
stehen als diejenigen, von denen sie gebraucht werden”.”®

Az el6zbekben utolsoként bemutatott (és részben idézett) Birken-
levél 1669. szeptember 29-én kelt Niirnbergben. Catharina Regina
bar6né tehat honapokkal késébb, mar az 4j esztend6ben, 1670. januar
1-én datalta kovetkez6 levelét.

Most érkeztem viszont el arra a kitlintetett pontra, amikor az 1669-
es események és kettejiik levelezésének hatterével ismertetni (és értel-
mezni) kellene Catharina Regina egy kimondottan rejtélyes versét, egy
szonettet, amelyet, datalasa szerint (Seisenegg den 20 Februar 1669 Jars um
5 uhr Abends), az elkésziilt védoirat feletti 6rome és meghatottsaga idején
irt. Az apolégiat Birken januar 21-én postazta, a baréoné éppen férje elé
ment, amikor Seiseneggbdl utana kildték azt, Birken levelével egyiitt.
Errél baratnéjének, Susanna Poppnak szamolt be igazan lelkesiilt

769 ScHLEGEL, Friedrich, Uber die Unverstindlichkeit, Berlin, 1798 (Auswahl,
Leipzig, 1978, 234-245, az idézet: 235). Fontos emlékeztetni itt arra, hogy
az elméleti irasokban gyakran hivatkozott Chandos-levél ugyanezt a nyelvi
problémat tematizalja. Példaul a fogalmak (Begriffe) megfoghatatlansaga-
rol: Ich konnte sie umschweben und sehen, wie zu zu einander spielten:
aber sie hatten es nur miteinander zu thun, und das Tiefste, das Person-
liche meines Denkens blieb von ithren Reigen ausgeschlossen”. A levél tobb
magyar forditasa koziil most Joé Katalinét idézem: ,,Kérbe tudtam lebeg-
ni ket és lathattam, hogyan jatszanak egymassal; de csak egymashoz volt
koziik, és gondolkozasom legmélye és személyessége kivilrekedt kortan-
cukon” = Levél, Pompeji, 1997, 4/11-20, az idézet: 16. A levél részletes,
a korabbi megkozelitésekkel szembesitett 4j elemzése: LOrINCZ, Csongor,
Poetik der Medialisierung. .., Budapest, 2004, 192-276, kiilénésen 200-205.
A szamomra fontos tanulsagot réviden idézem: ,,Eher konstatiert der
tragische Akzent den durch die traditionellen Formeln nicht erfassbaren
unfeststellbaren und unbeherrschbaren Charakter der kontingenten
Performativitiat der Sprache. Noch wichtiger aber ist, wie der Prozess der
Medialisierung der Transformierung die herkémmlichen Formationen der
Sprachauffassung impliziert. Aus dieser Sicht kann es auffallen, dass
der Chandos-Brief nicht nur tber die Destabilisation der semantischen
und pragmatischen Verhilnisse der Sprache Rechenschaft ablegt, sondern
im selben Mal3e auch die Illusion der Selbstbehauptung des Subjekts, vor
allem das diese begriindete orale Paradigma mit einem impliziten Frage-
zeichen versieht”, uo., 204.
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hangon,”” Birkennek majd csak mércius elején irt koszoénetet. Ebben
a levelében tematizalta legnyomatékosabban a szavak felesleges pompdydt
¢és az elhallgatds jelentéstelitett természetét:
De éppen a hallgatas (Stillschweigen) fejezi ki a nagyrabecstlést!
¢s teljes bizonytalansaghan tart, vajon melyik szot kellene hasz-
nalnom, hogy készénetemet megfeleléen kifejezhessem. Orokké
hallgatnom kellene azonban, ha én, szandé¢kom szerint, ehhez
megfelel6 szavakat keresnék. A hallgatas (das Schweigen) ugyanis
tiszteletet is magaban rejt.’””!

Idékézben azonban megirta szonettjét: ,,Uber den betraurens-Wehren
Todfahl Der beiden vortrefflichen poéten Herrn Harsdorffers und Herrn von
Biirken beder Seeligen gedichtnus!” Ezt, a baroné keltezése szerint 1669.
februar 20-an (este 5 drakor) elkésziilt szonettet azért nem rendeztem
(mar korabban) keltezésének idejébe és azért nem idéztem ott, azaz
1669 februdrjdban, mert Birken csak joval késGbb, kilenc honap mulva,
novemberben kapta kézhez. Novemberben kelt levelik egyébként nem
ismert, levelezésiiket ez id6bél egyaltalan nem ismerjik (Catharina
Regina sem volt ésszel Niirnbergben), a vers, szabalyos szonett, a ba-
réoné korabbi tizeneteihez hasonlbéan, bizonyosan Susanna Popptél
kertlt tehat Birkenhez. Ezt talan az is megerdésiti, hogy Birken naplo-
jaban van egy feljegyzés: november 18-an ,,Bey Frau Poppin [...]
eingesprochen”.

A levelezéskdtet nagyon alapos felkésziiltségui sajté ala rendezdje,
Birken és Catharina Regina kapcsolatat tobb tanulmanyban is bemu-

770 V6. 734. jegyzet.

771 V6. BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 42, 86. ,,Aber Eben das
Stillschweigen, zeiget deren Hoch-Achtung An! und rithret Auf lautter
unentschlossenheit her, welche Wort Ich Erwéhlen solltte, Meine dank-
gedanken, Sattsam Auszusprechen, Ich misste Aber Ewig schweigen,
wann Ich meinen Sinn nach, hiezu genugsame wort, erwartten woltte,
das Schweigen hat zwar Etwas verEhrendes An Sich”; v6. 767-769. jegyzet
az elhallgatdsril, a nyelv szétesésének (krizisének) folyamatarol: az ékesszolas
a fogalmak és a szavak erésen korlatozott értelemkozl6 funkcidjat tekintve
kimondhatatlanul jelentéstelen.
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tat6 Hartmut Laufhttte nem értette sem a szonett céljat, sem a sz6-
veget. Tanacstalan volt és irritdloan rejtélyesnek tartotta azt. Az a tény,
hogy valéban Susanna Popptol keriilt volna (kilenc hénap késéssel)

Birken kezéhez, ,,erklart ist damit freilich nichts”, azaz semmit sem

> 5
magyaraz meg. Az viszont mar tokéletesen érthetetlen, irta, hogy
Birken kolt61 szempontbdl megel6legezett elvesztését miért kellett az
1658-ban meghalt Harsdorffer haladlaval parhuzamba allitani.’”?
Georg Philipp Harsdorfter (1607-1658) az Opitz poétikajat és verse-
lési technikajat koveté német barokk szerz6, a korszak nagyon jelen-
tés alakja, szervezd készsége és koltészete, a nyelvi jatékhoz vald
érzéke ¢és nevezetes poétika tankényve mindmaig fontos kutatasi
téma.””

A szonettet, a német nyelvd eredeti utan, sajat magyar (nem irodal-

mi) forditdasomban is kzl6m itt:

772  BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/2, Nr. 40, 514: ,,Ein irritierend ratselhafer
Text. Die Verfassenschaft ist durch Handschrift und Diktion gesichert,
authentisch ist auch der Empfangsvermerk. Da dieser direkt unterhalb der
Datumszeile angebracht wurde, darf als sicher angenommen werden, dal3
der Text S. v. Birken im November 1669, also nicht wiahrend des Besuchs
der Greiffenbergs im Mai/Juni 1669, zu Handen gekommen ist (...) Vollig
ratselhaft ist auch, weshalb das poetisch vorweggenommene Ableben Bir-
kens mit demjenigen des bereits 1658 verstorbenen Harsdorfter parallelisi-
ert wird.” Egy irritaloéan rejtélyes szoveg. A szerzéség a kéziras és a dikcid
alapjan bizonyos, eredeti a cimzett bejegyzése is. Mivel ez régton a datum
ala keriilt, bizonyosra vehetd, hogy a széveg 1669 novemberében, azaz
nem Greiffenberg 1699 majus/janiusdban tortént niirnbergi latogatasa
idején kerilt Birken kezébe. (...) Teljesen rejtélyes az is, Birken
koltbileg megelélegezett halalat mért hasonlitotta az 1658-ban elhunyt
Harsdorfter halalahoz.

773 A hazai germanisztika is kiemelten foglalkozik munkassaganak néhany
fontosabb fejezetével. Miikodését és miveinek jelentdségét most nem jel-
lemzem. Kéztudott, hogy tarsalapitéja volt a maig mikodé nyelvmiiveld
tarsasagnak, a Pegnesischer Hirten- und Blumenordennek (Nirnberg, 1644), az
is jol ismert és gyakran hivatkozott, hogy gyakorlati kézikonyvet allitott
Ossze a koltészettanbol (Poetischer Trichter, Wolfgang Endter, Niirnberg,
1648-1653). Ezuttal egy Gjabb, munkassdgat kézéppontba 4llité tanul-
manykdtetre hivom fel a figyelmet: Georg Philipp Harsdorffers Universalitit.
Beitrige zu einem uomo universalis des Barock, Berlin, 2011.
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Niirnberg an S[igmund] v[on] Birken
Seisenegg; 20. 2. 1669; November 1669; —

uber den betraurens-Wehrten Todfahl
Der beden vortrefflichen poéten
Herrn Harsdorffers und Herrn von Burken
beder Seeligen gedachtnus!

Ach! Erz-Ach! haubt verlust! unwiederbringlichheit!
o! Schaden Welchen nicht die ganze Weltt ersezen
mitt Allen schdzen kann! Solltt denn der tod verlezen
das himmlisch’ Auff der Erd, das Ewig’ in der Zeitt?
ist denn die Engel Aarth, des Sterbens nicht befreyt?
langt in die Sternen kreys der tod mitt seinen Nezen
Ach Nein: dem Himmel Selbst der Neid pflegt Anzuhezen
gutts
der Erden Was so hochs zu haben Er verbeutt!

Schoéns
Will deren Seele selbst der gaben Er genossen

Die hochste Tugend Soll Auch bey dem héchsten seyn!
krafft
Der Geist durchfetirte leib ist Von der hiz zerflossen
hiz
Ein jede herrlichkeit hatt gleichwohl Ihre Pein!
Der Tugend Recht Eur lob last Eure Nahm nicht Sterben
Es wirds die Ewigkeit von diesen Zeitten Erben!

Seisenegg den 20 Fe(bruar) 1669 Jars um 5 uhr Abends’”*

774 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 40, 84.
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Magyar forditasban:

A két kivald koltd, a boldog emlékezetii Harsdorffer ur

és von Burken Gr szomort halalara

Oh, f4jdalom, legmélyebb fijdalom, legnagyobb veszteség!
Vissza nem hozhato!
0, oly veszteség, amelyet az egész vilag
0Osszes kincse sem potolhat! Megsebesitheti-e vajon a halal
a mennyeit ezen a F'6ldon, az 6rokkévalot?
Az angyali lélek hat nem halhatatlan?
a csillagok korébe jut a halal haléjaval,
Oh, nem: Az égiek irigysége kéri,
hogy ami a F6ldon oly becses (jo, szép), birtokba 6 vehesse,
Az adomanyt maga akarja élvezni,
Hogy a legfébb erény a Leghatalmasabbé legyen!

A szellemtdl atizzott testet a forrosag (erd) elemésztette,
Minden pompazatos ugyanakkor kinban is részestl!
Az erény nem hagyja neveiteket elveszni,
Mostantol az 6rokkévalosag a ti részetek!

Seisenegg, 1699. februar 20-an, este 5 érakor

A szonett formailag teljesen szabalyos, Martin Opitznak az egész 17. szazad
folyaman rendkivul hatasos gyakorlata és itmutatasa nyoman készult.””>
Formdya és rimképlete szerint tehat nem kiillonbozik egyéb, Krisztus sziiletését,
életét, kinszenvedését és halalat feldolgozo 250 Greiffenberg-szonettdl,

775 Orrrz, Buch von der Deutschen Poeterey, Das VII. Capitel. Von den reimen /
jhren wortern vnd arten der getichte, G I'Vv: ,Ein jeglich Sonnet aber hat
viertzehen verse / vnd gehen der erste / vierdte / fiinffte vnd achte auff
eine endung des reimens auf}; der andere / dritte / sechste vnd siebende
auch auffeine (...) Die letzten sechs verse aber mégen sich zwar schrencken
wie sie wollen; doch ist am brauchlichsten / das der neunde vnd zehende
einen reim machen / der eilffte vnd viertzehende auch einen / vnd der
zwolffte vnd dreyzehende wieder einen.”
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amelyekben (természetesen) nem eshet sz6 vilagi el6dok vagy kortarsak
szomoru haldlarél. Tartalma viszont éppen ezért egyediilallo: a sajtd
ala rendezé Hartmut Laufhiitte (aki 1994-ben megkapta az alapitasa
ota, akkor mar 350 éve folyamatoson mikodé Pegnesischer Blumenorden
becstiletkeresztjét is) tanacstalansaga indokolt. Catharina Regina kit(-
nd ismerdje ugyanis nem tudta megérteni és megmagyarazni, mért
kellett von Birken urat 1669-ben (tizenkét évvel haldla el6tt) gyaszvers-
ben elsiratni és miért kertlt k6z6s szévegbe az akkor mar tizenegy éve
halott Harsdorffer mellé. Nem is keresett lehetséges magyarazatot.
Most én tébb szoveg segitségével megprobalom megkeresni.

Valéban nyugtalanitd, hogy az ismert (és megismerhetd) retorikai
¢s a poétikai hagyomany szerint vajon mégis mi motivalhatta a barénét,
illetve a (most nehezebben megkozelithetd) lélektani allapot adhat-e
magyarazatot?

Mindkét emlitett kolté niirnbergi lakos volt és mindketten jelentds
szerepet toltottek be a varos szellemi-kulturalis életében (Harsdorffer
1644-ben a Blumenorden tarsalapitdja, Birken ugyanitt 1645-t6l tag).
Ez utébbi nagyon aktivan mivelt hatalmas levelezésében — hatarokon
atnyulva — a kor legfontosabb alkot6 szellemeit szélitotta meg, a tarsa-
sag elnokségében is 6 lett Harsdorffer utdéda. De mindez valészintleg
még nem magyarazza Catharina Regina rejtélyes eljarasat.

Megvizsgaltam, miképpen lehet kovetni Harsdorffer és Birken iras-
ba 1s rogzitett viszonyat. Kezdetben, feltinden kis id6kort atfogva, vol-
tak levélvaltasaik. Errél majd késébb. Napléjaban viszont Birken csak
elvétve, egyaltalan nem kittintetett helyen emliti Harsdorffert, néhany
nyomtatott mivét szerezte meg az idék folyaman, azok cimeit rogzitette is.
Catharina Reginaval folytatott intenziv levelezésében Harsdorffer neve
egydltaldn nem fordul el8, sz6 sem esett tehat (akar kolesonos) irodalmi
méltatasardl vagy muveinek ajanlasarol: ilyenekkel tehat bizonyosan
nem volt el6készitve a rola valo verses megemlékezés. A levelezéskotet
pontosan nem datalhaté és ezért a fliggelékbe rendezett szovegek (féleg
versek) kozott olvashatd viszont egy 440 soros (t6bbszords atirasban
megmaradt, ezért viszonylag hibas), de hitelesnek latsz6 Greiffenberg-
vers, amelyben kétszer is torténik utalas Harsdorflerre: Einfiltige Lobs
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gedanken / vber das / Libliche Niirnbergerische Statt- vnd khirchen / wefien Meiner
liebsten Freiindin auf dero befehl / nach wien iiber schriben und zuegesendet.’”
Az irds idejét nem lehet pontosan meghatarozni, mindenesetre a varos
lelkestilt dicsérete és annak 6rome, hogy itt végre Gjra hallhatja Isten
szavat, inkabb valoszindsit korabbi idépontot: Catharina Regina leg-
elészor 1663 szeptemberében érkezett Niirnbergbe és akkor masfél évig
maradt ott. A varost die flucht Mein Freiiden portnak nevezi (11. sor), durch
welche ich gelangt ins herrlichst Ehren ohrt // in himel In der welt, Inns Paradeyfs
der Erden (12. és 13. sorok) és sirt antik (majd késébb biblikus) utalasok-
kal a schonster ordnungs Ohrt rangjara emeli azt (81. sor). A varos multja-
nak, értékeinek és jelent6ségének terjengés bemutatasa az antik mintak
j6 ismeretét mutatja, a séma szazadokon keresztiil érvényes maradt.”””
A hosszabb vers masodik harmadatdl, miként azt a poétikai hagyo-
many eléirta, a varosi mivészetek és a tudomanyok dicsérete kovetke-
zett, szintén antik példakkal 6sszehasonlitva: ,,Rom ist zu Neiden nicht
auch vmb Thr paar poéten // die Sechzehen hundert Jahr, Zwar noch
nicht kénen tédten, // hie sind Thr ohne Zall der auflbund ihrer Zier, //
zwar Halb im himel ist der Eine doch noch hier.”’’® Hartmut Lauthiitte

kommentarjaszerintitt,,az 1658-ban meghalt Georg Philipp Harsdorffer

776 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 185, 383-395; a verset Hartmut
Laufhiitte hitelesnek mondja a képalkotds (Bildlichkeit) és a tartalom (Inhalt)
miatt: nem Birken és Catharina Regina levélcsoméjaban, de ugyancsak
a Pegnesischer Blumenorden Levéltaraban talalhatd, vé. BIRKEN, Werke
und Korrespondenz, X11/2, Nr. 185, 920-921: ,,Das Gedicht muB relativ bald
nach der Ankunft C. R. v. Greiffengergs in Niirnberg entstanden sein.
Der Zeitpunkt ihres Eintreffens 148t sich nicht genau bestimmen; er kann
aber frithestens im September 1663 gelegen haben”, a cimben és a versben
is szerepld legkedvesebb bécst bardind mai ismeretiink szerint Peter von Ranzau
grof felesége, Franz Christoph von Khevenhtller ledanya, Maria Franziska
gro6fné volt, vé. uo., Nr. 30, 463.

777 V6. CGurtius, Europdische Literatur, §4. Gerichts-, Staats- und Lobrede in der
mitteralterlichen Poesie, 166.

778 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 185, 386, 113-116. sorok, sajat
(O. P.) prézai forditassomban: ,,Ne irigyeljiikk Romat néhany koltéjéért, akik
tizenhat évszazadon keresztiil mindmaig él6k maradtak, itt ¢kességiik
szamtalan tagja talalhato, jollehet egyik fele mar a mennyben van, masik
fele viszont itt.”

AzOtthonElhagyasal35x205_Beliv_416.indd 307 2021.11.16. 11:07:34



308 AZ OTTHON ELHAGYASA, FELELEM ES REMENYSEG

és a még él6 Sigmund von Birken értendd.”’’”? Catharina Regina el6-
hivta volna itt esetleg, neveik emlitése nélkiil, a romai kolték niirnber-
gi orokoseit, Harsdorffert és von Birkent? Ez talan kevéssé védhetd
kidolgozottabb retorikai utalasrendszer hianyaban. A lakossag §szin-
te vallasossaganak dicsérete kapesan a Trichter (tilesér) sz6 eléfordula-
sa miatt esetleg Gjra Harsdorffer ismeretére gondolhatunk: ,,man
Inen gottes wohrt, giest all3 mit Trichtern ein, // daB sie al kinder
schon fast Gott gelehrte sein.”’8" A szoros atvétel azonban itt sem bi-
zonyithaté, hiszen a tanitds-tanulas, az ismeretszerzés folyamatanak
leirasaban a tolesér gyakorlatilag kozhely, nem Harsdorffer egyéni ta-
lalmanya.’®!

Catharina Regina mindéssze 6t gyaszverset irt ismerései (egy tekin-
télyes férfi és harom baratndje, valamint nagynénje) halalara. Elészor
1663-ban (harmincévesen) a nagy muiveltségt partfogo, tehetségének
elsé felfedezéje, Johann Wilhelm von Stubenberg (1619-1663) halala-
ra, masodszor Stubenberg koran, 1668-ban eclhunyt menye, Maria
Maximiliana emlékére, harmadszor az 1670-ben Bayreuthban meg-

779 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/2, Nr. 185, 924: ,,Gemeint sind der 1658
verstorbene Georg Philipp Harsdorffer und der noch lebende Sigmund
von Birken.”

780 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, X11/1, Nr. 185, 925: ,,Isten szavat mintegy
tolcséren keresztil toltik beléjik és ezért mar gyermekként szinte Istennek
tudéi”; vo., 11, Nr. 185, 925. Laufhitte: ,,Das Trichterbild konnte durch
den Titel der Harsdérfferschen Poetik angeregt sein.” v6. HARSDORFFER,
G. Ph., Poetischer Trichter..., Nirnberg, 1647.

781 A szélasokban és kozmondasokban ma is eleven a tilesér (trichter) hasznalata
kitaldlds, rdtaldlds, egy megoldds megtaldldsa értelmében. A vonatkoz6 német
Redewendungen jorészt fuggetlenek Harsdorfter Gn. ‘nirnbergi tolesérétdl’,
amagyarnak pedig (v6. példaul O. Nacy Gabor, Magyar széldsok és kizmon-
ddsok, °t" 663) aligha lehet koze hozza: jemanden auf den (richtigen) Trichter
bringen ~ etwas herausfinden, jemandem zu einer Erkenntnis verhelfen,
jemanden auf eine Idee bringen; auf den Trichter kommen ~ etwas begreifen,
herausfinden, eine Losung finden; Talesérrel sem lehet a fejébe tiltent a tudomdnyt
~ nehéz felfogasq, (szinte) semmire sem tanithato.
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halt Erdmuthe Sophie von Brandenburg szasz hercegnét gyaszolta,’®?
negyedszer 1687-ben Barbara Susanna Eleonora von Regal és 6t6d-
szor 1692-ben ennck nagynénje (apjanak testvére), Anna Susanna von
Regal tiszteletére irt gyaszverset.”®® Mind az 6t6t, ahogyan a verseket
kitiing filologiai felkésziiltséggel és impozans verstani érzékenységgel
bemutaté Martin Bircher ramutatott, a méfajnak megfelel$ , keresztrimes
elégikus alexandrinusokban irta, ahol az ’a’ minddig him-, a b’ min-
dig nérim, a cezira szabad kezelése és az enjambant a verssoroknak
pedig €16 ritmikus jelleget k6lesonéznek™.#* A Bircher tanulmanyaban
(cimmel 15) kiemelt és példas elemzéssel bemutatott 93 soros gyaszverset
Catharina Regina a tizenkilenc esztendésen tragikus hirtelenséggel el-
hunyt Barbara Susanna Eleonora emlékére irta: Barbara Susanna
Eleonora von Regalt (sziil. 1668. janius 17.) 1687. jalius 29-én este ,,ein
grausam starck ohngewohnlich Donner-Wetter” kézben villam sujtot-
ta agyon a nyitott ablakon keresztiil.”® Bircher legfontosabb kévetkez-
tetése az, hogy a kolténd itt egy hagyomanyos elemekbdl épitett Castrum
Dolorist (epicédiumot) allitott fel, célja ,.ein traurig Schmertzen-Schlof3
und Mausoleum™ (14. sor) volt, amely hiven kéveti a német protestans
halotti prédikaciok felépitését és retorikai eljarasait. Ez alapvetd isme-
retanyag, elemzésének tanulsagait jol hasznalhatjuk a kortars magyar

nyelvl epicédium (koporsdi vers) retorikdjanak nemzetkdzi osszehasonli-

782 Erdmuthe Sophie Christian Ernst von Brandenburg-Bayreuth 6rgrof unoka-
testvére és elsé felesége volt, férjétdl, az uralkodotél kapta meg Catharina
Regina és Hans Rudolf 1655-ben a hazassagi engedélyt, vo. 654. jegyzet.

783 BIRCHER, Fohann Wilhelm von Stubenberg (1619-1663), v6. 604. jegyzet, illetve
U0, Unergriindlichkeit, vo. 617. jegyzet.

784 Uo., 192: ,Es handelt sich um sogenannte elegische Alexandriner mit
Kreuzreim ab ab, wobei a immer ménnlich, b weiblich endet. Ein freies
Spiel mit Zasur und Enjambant verleiht den Versen einen lebendigen rhyt-
mischen Charakter.”

785 CGim: FESUS! Uber Der Tugend-vollkommenen Freylein von Regal Seeligen / Uns
Hertz-betraurbaren / Ihr aber hichst-seel[igen] Todes Fall. Alairas: In Eil von der
seel[igen] Verstorbenen treuen Freundin und Dienerin C. R. F. G. W[ittib],
a vers teljes szovegét kozli: BIRCHER, Unergriindlichkeit, 187-189.
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tasdban.”®® Ezuttal azonban mégsem ezt, hanem Martin Bircher egy
masik, témaja szamara akkor éppen mellékes, am koltészettorténetileg
rendkiviil értékes észrevételét hangstlyoznam, azt ti., hogy ,,CGatharina
Regina kolteményének bevezet§jében elészor is annak nehézsége,
ha éppen nem lehetetlensége mutatkozik meg, hogy az eseményt sza-
vakka formalja™.’®” Az els6 sorok ugyanis éppen a kimondhatatlansdg,
az elnémulds toposzat tematizaljak:

Die Hand erstarret mir / die Feder wird zu Stein /

Das Blut und Thrénen hie / an statt der Dinte / fliessen;

Die Sinnen sind verrtckt / das Dencken senckt sich ein

In Unergriindlichkeit: Vernunfft traut nichts zuschliessen /

Gibt gantz gefangen sich / und betet heilig an

Die Géttlichen Gericht etc.”®

A kimondhatatlansag nehézsége éppen elokucids tulzasokhoz, a szavak
pompajahoz (Wortzierlichkeit) vezetett, ahol (Bircher szerint egyéb rimes
kilteményewel 6sszevetve) egyenként vizsgalni kellene ,,die Alliterationen
und Binnenreime, Klangeffekte (die Nirnberger Manier verfeinernd),
Wortspiele, die Methaphorik, die semantische Spannung, die Antithesen,
die Rhetorik usw.”78

Catharina Regina von Greiffenberg kevés szamd, retorikailag
példasan elemzett, hosszu (atlaghan 90 soros) gyaszversei a protestans
(lutheranus) halotti prédikdcidhoz szorosan kapcsolédva a beveze-
tésen kivil harom fontos egységet mutatnak: rovidebben a Klag
(panasz), terjedelmesebben a Trost (vigasz) és végil, az elSirasnak meg-

786 Acs Pal, ,, Egy it készitettetik”, 2005, 2-3/205-221.

787 Uo.,192: ., Im Exordium von Catharina Reginas Gedicht zeigt sich zuerst
der Ausdruck der Schwierigkeit, wenn nicht Unmoglichkeit, das Gesche-
hen in Worte zu fassen.”

788 Tartalmi prozai forditasban (O. P): A kezem merev / a toll kévé lesz / Tinta
helyett vér és konnyek folynak most; / Az érzelmek megzavarodnak / a gondol-
kozas elstillyed / A feneketlen mélységben: / Az értelem egyaltalan nem remény-
kedik / rabsagaban / imadkozik szent buzgalommal az isteni birésaghoz etc.

789 Uo.,193.
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felel6 rovidséggel, a néhany soros Grabschrift (sirfelirat). Gyaszverseinek
mifaji szerepe (prédikacié utan) és retorikai felépitése semmiképpen
sem Osszevethetd a két kivdlé koltd, a mar halott (Harsdorfter) és a még
¢l6 (von Birken) szonettformaban térténd szomoru elbucstuztata-
sahoz: a gydszszonettnél (1669) két korabban irott (1663, 1668) és
a harom késébbi (1670, 1687, 1692) is csak egymassal és a protestans
halotti prédikaciokkal mutat szoros miifaji rokonsagot.

Az “irritdléan rejtélyes’ gyaszvers kozelebbi értelmezéséhez meg kell
vizsgalnunk most mar azt is, mit mutat még ezeken kiviil Birken
¢s Harsdorffer személyes és intellektualis-iréi kapcsolata. Birken (ak-
kor még Betulius) és Harsdorffer életrajzaibol tudjuk, hogy Harsdorffer
fontos szerepet jatszott a rangos wolfenbiitteli neveléi allas kozvetité-
sében,””” egymassal valé (nem tal gazdag) levelezésiiknek mintegy
fele Birken itteni — egyesztendds — szolgélati idejére esik. A kezdetben
kozvetlen és 6szinte viszonyuk csakhamar megromlott, leveleikben
erésodott a kritikus hang, Harsdorffer halalakor (1658. szeptember
17.) Birken nem is j6tt Nirnbergbe.””! De még 1645 észén Harsdorfler
olyan haromstréfas — tizenkét soros — bucstverset (Abschied-Lied)
irt Sigmund Betulius (Birken) tavozasakor annak emlékkonyvébe
(Stammbuchjaba),”? ami esetleg Greiffenberg idézett gyaszverse szem-
pontjabol is figyelemre mélt6 lehet. Az elsé strofat idézem:

790 V6. 567. jegyzet.

791 Harsdorffer Birken-Betuliusnak irott utolsé (tizenkettedik) levele 1647.
december 4-én kelt Nurnbergben, mig Birken 1654 &szén irt utoljara
Harsdorfternek. Birken 1658 tavaszatél 1660 6széig Bayreuthban élt elsé
feleségével.

792  Birkens Stammbuch 16451618, Den / Theuren / Fruchtbringenden / auch
Fiirtrefflichen / Blumgenossen / und Kunstliebenden / gewidmet, a Pegnesischer
Blumenorden levéltaraban, vé. BIRKEN, Sigmund von, Werke und Korres-
pondenz, Bd. 9/1, Der Briefwechsel zwischen Sigmund von Birken und Georg
Philipp Harsdirffer, Johann Rust, Justus Georg Schottelius, Fohann Wilhelm von
Stubenberg und Gottlieb von Windischgritz..., Tubingen, 2007, Teil I., Texte,
Nr. 2. 5.
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Der Pegnitz Abschied-Lied

Floridan, beliebter Hirt,

du hast meinen Ruhm erhaben, und mit Sinnerhellten Gaben
meinen tritben Sand geziert,

dalB mich andre Flisse neiden, warum wilst du von mir scheiden?

Alairas:
,»zu dienstfreundlichem angedenken gesetzt von Strefon, Niirnberg:
Anno 1645779

Ez a buacsazoévers kétszer jelent meg nyomtatasban, mindkétszer
Nurnbergben, eldszor 1650-ben, masodszor 1669-ben.”®* Mindkét
nyomtatvanyban egy 6t bucsaversbdl 4allo6 zart kompozicido ¢élén
allott.”® Greiffenberg konyveinek és olvasmanyainak nagyon toredékes
1smeretében csak évatosan feltételezhetjiik, hogy a barénd ismerte,
esetleg olvasta ezeket, az elvalas fajdalmat mindenképpen eltalzo
bacsaverseket (Abschied-Gedichte). Mufajilag és témajuk szerint viszont
lehettek inspirdléak a kolténd szamara: Harsdorffer (0nmagat is pozi-
cibba helyezd) patetikus bucstja ismert poétikai hagyomanyt kévet,
a kisajatitast. De viszonyuk, miként jeleztem, nem valt igazan szivélyes-

sé: Birken csak nagyon visszafogottan emliti Bayreuthbol kelt leveleiben

793 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, Bd. 9/1, Nr. 2, 5: ,,A Pegnitz-Buacsadala //
Floridan, szeretett pasztor, // Hirnevemet névelted [‘erhaben’ = ’erheben’]
¢s az én zavaros homokomat itt olyan értelemmel fénylé ajandékokkal
diszitetted // amiért mas folyok irigyelnek engem, miért akarsz télem
elvalni? Baratsagunk emlékeként irta Strefon, Niirnberg, 1645.”

794  Johannes HEeLLwiG, Die Nymphe NORFS. JN Jweyen Tagzeiten vorgestellet;
Darbey mancherley schine Gedichte / und warhafte Geschichte elc., Nirnberg,
1650, 69 (Johannes Hellwig, 1609-1674, orvos, 1645-t6] Montano névvel
ugyancsak Pegnitzschdfer); illetve: BIRKEN, Sigmund von, GUELFFS oder
NiderSdchsischer Lorbeerhayn etc, Nurnberg, 1669, 126f.

795 1. Harsdorfter (Floridan, beliebter Hirt), 11. Johann Hellwig (Seyn dann kiinfiig
unser’ Auen), 111. Johann Klaj (Heulet / weint thr Pegnitz-Hurten), IV. Johann
Sechst (Floridan / wil weiters wandern), V. Friedrich Lochner (Ich bin und
blewb betriibt); vo. BIRKEN, Werke und Korrespondenz, Bd. 9/2, Nr. 2, 568.
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Harsdorffer halalat. Gottlieb von Windischgritz csaszari diplomata
(1630-1695), akivel Birken 1635 és 1675 kozott nagyon intenziv levele-
zést folytatott, alig egy honappal a halaleset utan maris a nagyszerd
Harsdorffer potlasara biztatja 6t Bécsbdl: ,,Es ist zeit dal3 der verlust
des wehrten Bpielenden mit einem Bo vortrefflichen geBehlschaftter
wiederumb erBetzt werde.””?® Birken Bayreuthbdl valaszolt, Ovidiustol
j0l 1smert klisékkel panaszkodott ottani helyzetére (als allwo die freyere
Musen exuliren: nincsen itt nyomda, sem mas, Niirnbergben megszokott
commoditet) és er6sen vagyakozik vissza, mar csak a Spielende (Harsdorffer)
eltavozasa (abgang) miatt is.”% Egyikik levelében sincs gyasz, nincs
meghatott emlékezés, csak szaraz ténykozlés: Harsdorfler helyét és
hivatalat potolni kell, Birken pedig erre hajlandésagot mutatott.
Rudolf Wilhelm von Stubenberg viszont példaul mély meghatott-
saggal emlékezett Harsdorfferre Birkennek irott, Bécsben kelt levelében.
Halalan érzett fajdalmat igy artikulalta: ,,herzschmerzliche beraubung
Meines liebsten Spielendens.”’? Nem ismerjuk Birken valaszat, joval
késébb, 1660 elején (januarban vagy februarban) Stubenbergnek kiildétt
11 strofas, 110 soros elégidja semmiképpen sem tekintheté annak.”? Itt
szomoruan panaszolta maganyat, minden baratja és 6rome fajdalmas
emlék immar (Emsam bin ich, wo iwch bin // alle alte Freud is hin. 39—40.
sorok). Egykor, amikor még szabad és vidam voltam — ez az elsé stréfa —
a Pegnitz partjan iltem a kedves pasztorok seregében, ahol a draga
Strephon (Harsdirffer) jatszott ¢s Klajusom (Klgj) 1s kedvesen sipolt, ahol

796 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, Bd. 9/1, Nr. 114, Wien, 1658. oktéber 22.,
420: ,Ideje mar, hogy a becses Jatékost (Der Spielende) a Tarsasagnak egy
ilyen kitiing tagjaval poétoljuk.” Der Spielende volt Harsdorfler tarsasagi
neve a Virdgrendben.

797 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, Bd. 9/1, Nr. 115, Bayreuth, 1658. november
1, 422: ,Werde sonsten, zumahl wegen abgang des Spielenden, gar fast
nach Niirnberg verlanget.”

798 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, Bd. 9/1, Nr. 46, 220, Wien, 1658. november
27. illetve BIRCHER, Johann Wilhelm von Stubenberg..., 185, vo. 438. jegyzet:
.szivfajdalommal teljes elrablasa kedves Jatékosomnak™.

799 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, Bd. 9/1, Nr. 48: An den Theuren Ungliickseeligen.
Auf mein Erwachsen, in der Hichstloblichen Fruchtbringenden Gesellschafl.
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Montano (Helwig) fszalakat szedett és azokon vidam mezei dalokat
jatszott, magam is veliik énekeltem, imadva erdét, mez6t.8%° A harmadik
strofaban elésorolta veszteségeit (kiilonosen érdekes, hogy Catharina
Regina eljegyzését itt személyes veszteségként panaszolta): kettejiiket
mar elvitte a halal, Klajus sem pasztor tébbé, Urania (Catharina
Regina) hazassagban ¢l és Strephon is halalaval biinteti német vilagun-
kat (unsre Teutsche Welt), fajlaljuk elvesztését. Montano szintén elment,
elkoszont a Pegnitztdl (23-30. sorok).2! Maga is inkabb a halalra gon-
dol, egyiitt lehet ugyanis akkor tarsaival (Etwan ich mich bald hinfind, //
wo tezt Strefon, Klaus, sind), de panaszat a hatodik strofatol Stubenberg
hizelg6 dicsérete ellenpontozza. Stubenberg 1660. aprilis 6-an irt ijabb
levelet Birkennek, mellékelte (viszonzasul) még terjedelmesebb, 162 so-
ros sajat kolteményét.*? A mar eltavozottak irant érzett és korabban
kifejezett fajdalmat, igy irta, egyenesen maga Birken enyhitette szama-
ra: szivbdl sajnalom, hogy e fényes kolté-langokat (Streffon, Klajus,
Montano) az ég elragadta, de nem szabad panaszkodnom, hiszen csak
oda helyezte 6ket, ahol az 6rok élet 6rémét élvezik, ahol 6rok nektarfo-
lyam mellett tisztelet és boldogsag a részik, ,,és mert hiszen te még
egészséges vagy, te, a német Siege-mund!”80%

800 Uo., 1-10. sorok: ,,Ich gedenk, wie ich vordessen, // alsich frey und freudig
war, // an dem Pegnitzstrand gesessen // mit der wehrten HirtenSchaar. //
da der edle Strefon spielt’ // und mein Klajus lieblich pfiffe; // da Montano
Halmen kielt’ // und darauf Weid-Lieder griffe; // da auch ich mit
stimmet an, // Feld und Walder liebgewann.”

801 Uo., 21-23. sorok: ,,Zweene hat der Tod genommen. // Klajus nicht mehr
Schiferist // lebt Uranien verméhlt. // Strefon auch, mit seinem Scheiden
// straffet’ unsre Teutsche Welt, // seine Leich’ uns lieB3 im Leiden. //
Auch Montan’ hinweg sich macht, // gab der Pegnitz gute Nacht.”

802 BIRKEN, Werke und Korrespondenz, Bd. 9/1, Nr. 49, 227-230.

803 Uo., 228:,,Ich betraure zwar von Herzen // dal3 der Himmel UnB beraubt
// diser heller Dichter kerzen, // doch ist klagen kaum erlaubt, // Weil Sie
nur dahin versetzt, // Wo Sie aller Lust geniessen, // Wo Sie Ehr’ und
Glukk ergezt // Ewig Nektarstrome fliessen, // Und weil du noch bist
Gesund // du der deutschen Siege-mund.” A Siege-mund névjaték Birken
keresztnevével: Sigmund = Siege-mund (v6. ahd: sigu + munt) = a. m.:
gy6zelem és védelem’, de a szodjatékot tandcsos inkdbb Ggy értelmezni,
hogy ’gy6zelmi hirnok’.
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Sokkal késébb, 1677 koril (vagy inkabb utana) keletkezett az
az epigramma, amit Birken immar Schottelius halala utan (1676. okto-
ber 25.), de annak haldla kapcsan irt harom elvesztett baratja emléké-
re: Drei Freunde, Strefon, Rust, Fontano, stehn beisamm.®** Egyforma langgal
diszitették nyelviinket, ezért lettek mindkét tarsasag, a Palmen- és
a Blumen-Orden tagjai. Es a theurer Suchender érokké fel lesz irva szi-
vemben, irta itt Birken.?® A miifaj poétikai szabdalyai szerint készitett
epigramma hibatlan tdmérséggel épitette fel a meghaltak emlékezetét,

egyforma rangra emelve munkassagukat.

Atnéztem tehat Birkennek Harsdorffer halala idején (és esetleg,
varhatéan, annak kapcsan) irott maganleveit és kolt6i muveit.
Varakozasomat indokoltnak tartottam, am a vizsgalatbol kideriilt:
az az egyébként (kezdetben) logikusnak latszé feltevés, hogy
Catharina Reginat esetleg Birken Harsdorffernek, a Blumenorden
alapitojanak emlékére irott vagy talan el is mondott (feltehetéen
nagy hatast) emlék- vagy gyaszbeszéde inspiralta és ezért helyezte
a két kolt6t (egy halottat és a még él6t) egymas mellé, nem igazan
vé