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Abstract: Set comparison being a multicomponent and idiomatic naming affects widely
the sphere of similarity. Comparative phrases in set comparisons denoting colours are, un-
ambiguously, of intensifying as well as of hyperbolizing meaning. Commentated comparison
of equivalent and structurally identical Slovak and Polish dialectal set comparisons with
adjectives biely, cerveny (white, red) and cierny (black) points out that comparisons were
developed on the basis of the same motivation; they are realized through the same parts of
speech and have, in principle, the same meaning.
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1. Podstatna cast’ doterajSej jazykovej produkcie zhodne konStatuje, Ze
frazeologia (t. j. sthrn frazeologickych jednotiek) tvori jednu z najpriznacnejsich
a najsvojraznejsich oblasti v kazdom prirodzenom jazyku. Je pochopitelné, ze
pri skiimani tejto zlozitej a mnohoaspektovej oblasti, vyznacujicej sa navyse
vyraznymi Specifikami (v tejto stvislosti sa o ustalenych slovnych spojeniach
hovori niekedy ako o ididmoch), sa neuplatiuji totozné teoreticko-metodolo-
gické vychodiska a badatel'ské pristupy. DoterajSia literatura nie je jednotna ani
v interpretacii niektorych zakladnych otazok, a to napr. pri vymedzovani a defi-
novani samotnych frazeologickych jednotiek (Ripka, 1999). V nasom prispevku
o narecovych prirovnaniach, ktoré maju spolocny znak (zaklad prirovnania,
tertium comparationis) vyjadreny pridavnym menom oznacujicim farby, vy-
chadzame najmai zo slovenskej a ¢eskej frazeologickej teorie. Citujeme material,
publikovany v 1. zviazku Slovnika slovenskych nareci (1994) a v prislusnych
zoSitoch Stownika gwar polskich (1983, 1994).

1.1. Pri komentovani niektorych slovenskych a pol'skych ustalenych prirov-
nani, zachytenych a spracovanych v citovanych celonarodnych nare¢ovych slov-
nikoch, sa opierame o vyklady, podl'a ktorych je frazeologicka jednotka (frazeo-
logizmus, frazéma) ustidlena a minimalne dvojslovna kombinacia I'ubovolného
slovného druhu s inym slovnym druhom (tento princip anomalnej kolokability
zvyraziwje napr. Slovnik ceskej frazeolégie a idiomatiky, 1983 — d’alej aj SCFI).
Tato kombinacia slovnych druhov (Casto i rovnakych, totoznych tried slov) je
charakteristicka tym, ze aspon jeden jej ¢len sa méze v danom vyzname a funkcii
spajat’ s inymi slovami v texte iba obmedzene, prip. vobec nie; je teda v tomto
vyzname ¢&i funkcii obmedzeny len na tito kombinaciu (porov. SCFI, s. 10).
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1.2. Prirovnanie patri medzi zakladné frazeologické jednotky; charakterizuje
ho prirodzena formalna a sémanticka Specifickost’ a relativna samostatnost’. Je to
ustalené pomenovanie sliziace na oznacenie a hodnotenie podobnostného vzt'a-
hu medzi menom, ur¢enym v konkrétnom kontexte, a vopred danym modelom.
Ma teda nazornejsie a ucinnejsie vyjadrit’ isté vlastnosti predmetu (prip. osoby),
a to najmé v porovnavajucej suvislosti s takym predmetom, pre ktory st prislus-
né vlastnosti charakteristické (napr. pldtno biele ako sneh). Nominativna funkcia
ustalenych prirovnani s nazvami farieb je sémanticky (a prirodzene aj semio-
ticky) motivovana stabilnymi a vSeobecnll platnost’” majucimi entitami, a preto
mozno predpokladat’ aj podobni motivaciu vzniku tychto prirovnani v blizkych
slovanskych jazykoch.

1.3. Frazeologicka tedria i prax (spractvanie ustalenych prirovnani v slovni-
koch) zretelne dokazuju, Ze problémom ostava rozliSovanie ustalenych a vol-
nych (neustalenych, aktualnych) prirovnani. Presnti hranicu medzi nimi sa nedari
urcit’, i ked’ su formulované viaceré pomerne koncizne kritéria na odliSovanie
tychto dvoch typov. J. Mlacek (1970) konStatuje, ze ustalené prirovnanie pred-
poklada ustaleny vyznam aj ustalent formu; ak niektora z tychto zloziek chyba,
ide o vol'né prirovnanie. Problém je vSak v tom, Ze frazeologizacia je proces
stabilizacie a upeviiovania istych spojeni; zaviSenie tohto procesu — a teda vznik
novej frazeologickej jednotky — urcuju jednotlivi autori niekedy len na zaklade
svojho jazykového povedomia.

2.0. Nazvy farieb (podobne ako vsetky iné domace a prvotné slova, nevyh-
nutné pri beznej komunikacii) patria do jadra slovnej zasoby. Viaceré vyskumy
potvrdzujt, Ze st to najpouzivanejsie jazykové prostriedky, ktoré maju v preho-
voroch a textoch kl'icové postavenie a preto aj vysoku frekvenciu. Jednym z naj-
preukaznejSich faktorov, urcujucich frekvenciu slova, je sémantika prislusného
slova. Okrem toho je frekvencia slova uzko spita s realiami krajiny, so sposo-
bom myslenia pouzivatel'ov jazyka. Pre jazykové etnikum je charakteristicka aj
distribucia pojmov stojacich ina¢ svojim vyznamom na jednej rovine.

2.1. V slovencine maju pridavné mena oznacujuce farby pomerne vysoku
frekvenciu. Podla zisteni J. Mistrika (1969) st najfrekventovanejsie adjektiva
Cierny, biely a cerveny. Na dalSich miestach sa v analyzovanom subore 1 000
000 slov (v hierarchizujicom poradi) objavili pridavné mena zeleny, modry/
belasy, zIty a ruzovy. Prvé tri adjektiva, t. j. ¢ierny (s absolitnym poradim 187,
frekvenénym rangom 171 a relativnou frekvenciou 334), biely (209—186-279)
a cCerveny (245-207-250) si podrobnejSie vSimneme pri komentovani ich funk-
cie, platnosti a vyskytu v slovenskych a pol'skych nareCovych ustalenych prirov-
naniach.

3.0. Podobnost’ mozno vSeobecne definovat’ ako zhodu veci, stavov, kona-
nia alebo diania v istych znakoch. Na jej zaklade mozno vytvarat’ rozli¢éné ana-
logie, klasifikacie a hodnotenia. Podobnost’ je aj jednym zo zakladnych séman-
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tickych vztahov, ktory sa vyuziva pri opisoch jazykového systému. Pri tivahach
o podobnosti, vyraznou mierou sa uplatiiujiicej prave v prirovnaniach (¢lovek,
vec a i. sa pomenuva poukazom na podobnost, porovndva sa s nie¢im inym
pomocou istétho modelu), treba mat’ na zreteli skutocnost’, ze tu ide najmi o
semioticky vztah k denotatom rozli¢ného typu a o ich vzajomny pomer (SCFI,
s. 464).

3.1. Obligatny formalny znak (komparator ako) Cleni vSetky ustalené pri-
rovnania na dve casti, a to 'ava (prirovnavanua) a pravu (prirovnavaciu). Hlavné
¢leny prirovnania (komponenty na l'avej a pravej strane od formalneho znaku) sa
realizuja vSetkymi plnovyznamovymi slovnymi druhmi, ktoré vstupuju navzajom
do radu beznych kolokacii. Pre d’alSie vyklady o nareCovych prirovnaniach ozna-
¢ujucich farby treba struéne pripomenut’ vSeobecni sémanticka Struktaru pri-
rovnania, ktora sa v sucasnej dynamicky sa rozvijajucej frazeologii naznacuje
symbolmi (Kd)-R—(Tk)—k—Kt. Kd je tu komparandum, referent dopliiovany vzdy
az kontextom, R = relator, relaény prvok verbalnej povahy, Tk (tertium com-
parationis) = zaklad prirovnania, explicitne iba fakultativne vyjadreny spolo¢ny
znak, k = komparator a k¢ je komparatum, t. j. zovSeobecneny model, tvoriaci
jadro prirovnania — napr. to pldatno (Kd) je (R) biele (Tk) ako (K) sneh (Kt).

4.0. Slovenské ustalené prirovnania (UP) zaregistriva najmé Slovnik slo-
venského jazyka (vykladovy slovnik tzv. stredného typu; d’alej aj SSJ) a pri-
rodzene (v menSej miere) aj novsi Krdtky slovnik slovenského jazyka, ktory vy-
Siel vo viacerych vydaniach. (Material z tohto slovnika tu neanalyzujeme.) Ad-
jektivum biely mé napr. v SSJ I (s. 93) spracované tri vyznamy (1. najjasnejSej
farby, majuci farbu ako sneh; 2. jasnej, svetlej farby, svetly, belasy, bledy;
3. Sedivy, sivy); pri prvom ma zaregistrované ustalené prirovnania b. ako srien,
pri tretom b. ako holub (obidve bez vykladu a sémantizacie). Vsetky uvedené
vyznamy adjektiva biely st zndme aj v slovenskych néreciach. Prislusné vyzna-
my aj doklady na ustalené prirovnania spracované v Slovniku slovenskych nareci
(1994) svedcia o tom, Ze st — v prislusnych fonetickych podobach — rozsirené na
celom tizemi Slovenska.

Pri tejto prilezitosti uvadzame iba ilustracny material; doklady vyberdme
tak, aby reprezentovali zékladné narecové makroaredly. Ustalené prirovnanie dva
Jjeleni, biui jak sniech je z rozpravky zo Zahoria. V Gemeri sa belost’ mladej Zeny
prirovnava ku kvetu (takd je biela ani kvet). Z vychodoslovenskych spisskych a
Sari$skych nareci st dolozené prirovnania bieli/bili jak scena/krejda/siiich/platno
i dalsie, pri ktorych miera ustalenosti nie je nesporna (bieli jak sol, cuker,
muka). Niektoré tieto komparaty mézu byt v l'avej (prirovnavacej) Casti prirov-
nania, a to najma vtedy, ak zovSeobecneny model a jadro prirovnania tvori sub-
stantivum sneh (platno biele ako sneh, cuker bili jak sfiech a pod.).

4.1. Pri vykladoch UP je dolezit¢ uvadzat kontext a hlavnu valenciu kaz-
dého vyrazu, t. j. druh vztahu k niektorym Castiam (najmé hlavnym aktantom)
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tohto kontextu. Vyklad vyznamu frazémy tvori s opisom kontextu a valencie
jednotu. Pri citovanych UP s adjektivom biely mozno formulovat’ napr. takéto
vyklady:

a) (byt) biely ako stena/krieda/papier/platno/smrt = byt neprirodzene, na-
padne bledy (¢lovek v tvari v dosledku Casto len momentalnej reakcie na zla
spravu, z prel'aknutia, z prezradenia viny prip. fyzickej indispozicie a pod.). Tie-
to frazeologické jednotky sa mozu vyskytovat’ aj vo forme tzv. skrateného pri-
rovnania, ked’ sa spolo¢ny znak (t. j. Tk biely) explicitne nevyjadruje: byt (bol,
je) ako stena, krieda, papier, platno, smrt;

b) (byt) biely ako sneh/srien/platno = 1. byt priznakovo biely a Cisty, skvici
sa (o veciach, predmetoch); 2. byt Sedivy (o starom cloveku, jeho vlasoch).
Mozno pripomenut’, ze aj tieto UP prichodia v skratenej podobe (byt ako sneh/
srien = byt vel'mi biely). Okrem syntagmatickych a paradigmatickych variantov
maju tieto frazeologické jednotky aj d’alSie podoby s rovnakym vyznamom, no
s inou syntaktickou platnostou. Z tychto transformacii UP mozno uviest’ verba-
lizaciu (mat viasy/hlavu ako sneh) prip. nominalizaciu (nieco ako sneh/Cerstvo
napadnuty sneh);

c) (byt) biely ako lalia/kvet = byt krasne (nevinne) biely, celkom Cisty
(o dievcati, ¢i mladej Zene z fyzického 1 moralneho hladiska).

4.2. Stownik gwar polskich (1983) vyclenuje sedem vyznamov adjektiva
bialy. Najpreukaznejsi prvy vyklada takto: ,,majacy barwe przeciwstawna czar-
nej, wlasciwa Sniegowi, mleku itp.; jasny (nie ciemny); blady®. Frazeologia sa
vSak nezaregistriva hned’ pri tomto vyzname, ale (podl'a prijatej koncepcie) az
na konci rozsiahleho hesla. Za prisluSnym symbolom sa v pospisovnenej (Stan-
dardizovanej) podobe (prave tak ako vSetky hesla ¢i podhesla slovnika) uvadzaju
najprv prirovnania: (biafy jak) gacie, kreda, mur, ptachta, plotno, sciana (s vy-
kladom ,,veI'mi bledy*). Istd sémantizacia je pri prvom doklade: Nas Jasin do
koliby wpad, bialy jak gacie (ze strachu).

Prirovnania (bialy jak) gotqbek, len, mleko, mlynarz, snieg sa vykladaju ako
,,Cisto biely, mlieCnobiely, snehobiely; vel'mi jasny; sivy“. Komparativ adjektiva
biely byva v prirovnaniach bielszy jak $nieg, bielszy niz wszystko biate (vo
vyzname vel'mi biely; bielu¢ky; najbelsi).

5.0. Aspekty a vlastnosti vyjadrené v spolo¢nom zaklade (v 7k), su vyznam-
nym ukazovatel'om zakladnych typov sémantiky ustaleného prirovnania vo vse-
obecnosti. Tieto vlastnosti jednoznacne prezentuju aj adjektiva, vyjadrujuce far-
bu ¢i iné kvality. Pridavné meno cerveny ma v SSJ I (s. 203) vyclenené Styri
vyznamy; prvy sa vysvetl'uje ako ,,majuci farbu ako krv, ohen, vI¢i mak, pivonia
a pod.; Eervenohnedy, ry§avy (obyé. o vlasoch, srsti a pod.)“. Dal§ie prirovnania
sa nespracuvaju za prislusSnym symbolom, oddelujicim frazeologiu, ale sa
uvadzaji ako klasické exemplifikdcie vyznamu (Cerveny ako ruza, rak, krv,
kalina, malina, ohern, cvikla, moriak).
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5.1. SSN prezentuje vel'a dokladov na skoro vsetky v spisovnom jazyku za-
chytené UP. Exploratori ich zaznamenali vo vSetkych hlavnych nareovych ob-
lastiach Slovenska. Na tomto mieste pripominame zapadoslovenské UP cerveni
jako mordk, uvareni rak (zasek pev, Sag_e cerveni jag rak), rozhnevani kohut,
krv, ruza, piviia 1 posmeSné prirovnanie je cerveni jak slipka pot chvostom.
Z Gemera st zname UP cerveni ako karmazin (karmazin je karminovocervena
farba z Cervca), Serveni ani puldk, z vychodoslovenskych nare¢i mozno uviest
eSte necitované prirovnania cerveni jag jablucko, kalina, tus (eso, karta naj-
vys$Sej hodnoty).

5.2. Motivaéné zdroje opisovanych UP su Siroké. Ako komparatum tu fun-
guji najmi nazvy rastlin (ruza, pivonia, vI¢i mak, malina, kalina jablcko),
zvierat (rak, moriak, zriedkavo 1 kohut Ci prasa) a slova symbolizujuce ¢ervenu
farbu (krv, ohen, plamen). Nasledujuce vyklady niektorych prirovnani vSak
ukazujt, Ze jednotlivé lexémy z rovnakych vecnych (tematickych) skupin sa
nevyuzivajua vzdy v rovnakych sémantickych stvislostiach:

a) (byt) cerveny ako moriak/rak/kohut (kohuti hreben)/paprika/(vict) mak —
byt napadne Cerveny, rudy; neprirodzene ocerveniet’ (¢lovek v tvari pri okam-
zitej a zlostnej reakcii na urdzku, zahanbenie, vyprovokovan( trapnu situaciu
apod.);

b) (byt) cerveny ako ruza/pivonka — byt napadne a neprirodzene ¢erveny,
nahle o¢erveniet’ (¢lovek, najmd mlada Zzena v tvari pri prechodnej reakcii na
neprijemnt poznamku, zahanbenie, spolo¢enski ujmu a pod.);

¢) (byt) cerveny ako jabicko/malina/kalina — byt prijemne a zdravo erve-
ny; dobre vyzerat’ (mlada zena v tvari v désledku dobrého zdravia).

5.3. Mnozstvo materidlu na ustalené prirovnania s adjektivom czerwony
prinasa celonarodny Stownik gwar polskich (porov. tom V, zeszyt 1 [13]; 1994).
Na ilustraciu a porovnanie so slovenskym materialom tu uvadzame napr. tieto
UP: czerwony jak bocianie nogi, jak francuskie buksy, jak indor, jak judasz, jak
krew, jak lis, jak moskiewski modnik, jak mak, jak piwonka, jak pomidor, jak rak,
Jjak rydzek, jak trusiak a pod.

6.0. Exaktné vyskumy istych suborov slov, sumované vo frekven¢nych slov-
nikoch rozli¢nych jazykov, zistuji vysoku frekvenciu nazvov farieb. V sloven-
¢ine je (pozri aj nizsie) najfrekventovanejsie adjektivum cierny. VSeobecne zna-
my a v literatare potvrdeny je aj jeho vyskyt v UP vychéadzajucich zo zmyslo-
vého vnimania. K jednému zékladu prirovnania (tvorenému nazvom farby) sa
moze pripajat’ viacero pribuznych prirovnavacich casti.

SSJ I (s. 209) zaregistruva frazeologické jednotky cierny ako havran, kavka,
noc, zuzol, uhol, kominar, cert, Cigan ako exemplifikacie hned’ za 1. vyznamom
(majuci farbu sadzi, uhlia a pod. — opozitum biely). Pri d’alsich piatich vyzna-
moch (napr. 2. majici tmavé zafarbenie, tmavy, temny, bez svetla — op. svetly —
sa uz nijaké UP nezaznamenavaju. St vsak pri heslach kolomaz, smola, sadza a 1.
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Na zaklade istej sémantizacie vznikaju dva rady UP: cierny ako uhol, noc, cert,
smola, kolomaz, sadza, havran (o veciach i o vyraze Cloveka, napr. o o€iach,
vlasoch, pleti a pod.) a cierny ako zuzol, havran (najmi o vlasoch a fuzoch)
s vykladom expr. celkom cierny, tmavy. Spracovanie je jasné a koncézne, doplnit’
ho mozno len v jednotlivostiach.

6.1. Re¢ T'udu je plna epiky, obraznosti, neopakovatelnych metafor; tvori
bohaté Zriedlo narodnej frazeologie. Ani ustalené prirovnania s adjektivom cier-
ny nie si vynimkou. V slovenskych nare¢iach maju pramen a oporu aj tu citova-
né spisovné UP. Slovnik slovenskych nareci spraciva UP doloZené vo vsetkych
zakladnych jazykovych aredloch (napr. cirni jag uhel, kominar, cert zo zépad-
ného a prirovnanie celovskej ceresne cCierne ako zZuzol zo stredného Slovenska).
V skimanych slovensko-pol'skych relacidch st doélezité niektoré d’alSie prirov-
nania, rozsirené na vychodnom Slovensku. Zo Sari$a a Spi$a st dolozené UP
Carni jak kot (o ¢iernovlasom Cloveku), carni jag Zem, jak Surc a carni jag halka
(oci carne jak halki, jak tarki, jag uhle). Posledné treba interpretovat’ SirSie.

Prirovnanie Surc carni jag Zem (velmi S$pinava zastera; skoro c¢ierna)
podmienilo vznik prirovnania carni jak Surc. Zlozitejsie je vysvetlenie motivacie
prirovnani (kalap) carni jag halka a oci carne jag halki. Halka je v nareiach
1. okrahla strieska nad $titom domu; 2. gul'ovita hr¢ka (dubienka), ktord vznika
zakuklenim na strome cudzopasiacej larvy hmyzu. Halky na strechach starych
domov byvali vplyvom poveternostnych podmienok i pésobenim dymu c¢asto
zaCiernené; zaSpineny, od Spiny ¢ierny klobuk mohol byt teda prirovnavany k
tejto realii. Prirovnanie oci carne jag halki v§ak zaiste motivovali ¢ierne hréky
na dube, ktoré obsahuju vo farbiarstve vyuzivané triesloviny. Navyse je tu analo-
gické prirovnanie oci carne jak tarki (t. j. okrthle, ¢ierne, bystré oci; oci ako
trnky). Obidve UP st Castejsie v skratenej podobe, bez explicitne vyjadreného Tk
carni (Ripka, 1988).

6.2. Pre skupinu prirovnani s nazvami farieb v porovnavacom zaklade st
charakteristické aj niektoré transformacie. Tymto terminom sa okrem vlastnej
zmeny oznacuje aj utvar, predstavujuci vysledok tejto zmeny. Transformacia je
formalna a vyznamove podobnd vychodiskovému tutvaru, no na rozdiel od
variantu sa od neho vzdy lisi funkéne (porov. aj nizsie). K medzirovinnym trans-
formaciam mozno z UP s adjektivom cierny zaradit’ napr. typ uhlovocierny —
Cierny ako uhol’ (lexéma — kolokacia), k vnutrorovinnym patria nominalizacie a
verbalizacie prislusnych kolokacii, napr. byt (Cierny) ako uhol — viasy/oci
(cierne) ako uhol’' — mat viasy/oci (ierne) ako uhol.

6.3. Naznacené zistenia podporuju aj analyzy pol'ského (nareCového) mate-
rialu. Na komparaciu niekol’ko ustalenych prirovnani s adjektivom czarny z pri-
slusného hesla Stownika gwar polskich (1994, s. 9): czarny jak hawierz, komi-
niarz, moskal, Murzyn z Afriki, smolniak, smolnica, jak Cygan, jak gawron,
Jurek, sadza, smota, jak tarnki w lesie, jak kawka, jak kruk, wrona, jako ziem
a iné.
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7.0. Ustalené prirovnanie ako viackomponentové a idiomatické pomeno-
vanie zasahuje oblast’ podobnosti v §irokom zabere. Obidva zakladné vyjadro-
vacie vztahy kvality a kvantity maju vela variantov a odtieniov. Prirovnavacie
zvraty v UP oznacujucich farby maju jednoznaény intenzifika¢ny a hyperbolizu-
juci vyznam. Z komentovaného porovnavania ekvivalentnych a strukturne zhod-
nych slovenskych a pol'skych narecovych ustalenych prirovnani s adjektivami
biely, cerveny a cierny vychodi, Zze prirovnania vznikali na zaklade rovnakej
motivacie, s realizované tymi istymi slovnymi druhmi a maji v zésade ten isty
vyznam. Dokumentované skutocnosti sa v primeranej miere odrazaju aj v lexiko-
grafickom spracuvani ustalenych prirovnani v celonarodnych narecovych slov-
nikoch tychto dvoch blizkych slovanskych jazykov.
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