BARTHA CSILLA

Nyelvhasznalat, nyelvmegtartas, nyelvcsere
amerikai magyar kozossegekben*

1. A magyar nyelv kontaktusvaltozatai és az amerikai magyar

Minden természetes nyelv, igy a magyar is beszélt és irott valtozatok, sti-
lusok és regiszterek, valamint a rajuk jellemz6 hasznalati szabalyok fo-
lyamatosan valtozo, egymast atfed6 osszességeként létezik. Két- vagy
tobbnyelvi elrendezésben, féként kisebbségben €16 kozosségek esetében
e repertoar a fenti elemekkel részlegesen vagy teljes kortien egy vagy
tobb masik nyelvbdl is kiegésziil.! Ha tehat a magyar nyelv véltozatait
probéljuk valamiképpen rendszerezni, a teriileti és tarsadalmi valtozatok
mellett helyet kell kapniuk a kontaktusvaltozatok csoportjanak is, amely,
amellett, hogy tertileti és tarsadalmi jegyei mentén tovabb osztilyozhato,
a kontaktushelyzetbsl adéddan rendelkezik olyan sajatossagokkal, amely
megkiilonbozteti a magyar nyelv egynyelvii valtozataitol.
Beszél6kozosségeik jellemz6it tekintve a magyar kontaktusvaltozatok
egyik f6 csoportjdban a magyar nyelv kisebbségi nyelvként, am a kozos-
ség elsodleges nyelveként, anyanyelvként volt és van jelen, mikozben a
masodik esetben a kisebbség elsédleges nyelve torténetileg mas, a ma-
gyar tobbségi nyelv, amely (eredetileg) a kozosségben masodik nyelvként
volt hasznalatos. Az els6 csoportba tartoznak a) a magyar nyelv Karpat-
medencei (ausztriai, jugoszlaviai, horvatorszagi, romaniai, szlovakiai,
szlovéniai és ukrajnai) 6shonos, valamint b) Ausztriatél Uj-Zélandig a vi-
lag szamos orszdgaban megtalalhat6 bevandorl6é (emigrans) véltozatai.
A masodik csoportot olyan kontaktusvaltozatok alkotjak, amelyek beszé-
16i a Magyarorszagon vagy magyar nyelvteriileten é16 mas nyelv(i kozos-
ségekbdl szarmaznak, magyar anyanyelviieknek tartjdk magukat, nyelv-

* A tanulmény alapjat jelenté kutatds a Bolyai Janos Kutatdsi Osztsndij, valamint az
NKEFP 5/126/2001. szamu projektum tdmogatdsaval folyt.

1 Az 6ndll6, teljes értékii természetes nyelveknek tekinthet6 jelnyelvekre - az irott val-
tozatokra vonatkozé megszoritasokkal - ugyancsak érvényesek a fenti megallapitisok, a
jelen tanulmény tematikdjdbol adédéan azonban nincs méd a kérdésre vonatkozo6 széle-
sebb kori kitekintésre.
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hasznélatukat azonban olyan kontaktushatasok jellemzik, amelyek el-
tér6vé teszik azt az egynyelvli magyar nyelvhasznadlattol.2

A jelen tanulmany a magyar nyelv ma létez6 emigrans valtozatai ko-
ziil talan a legrégebbi, egyben a legnagyobb beszél6kozosséggel rendel-
kez6 valtozat, az Egyesiilt Allamokban beszélt magyar nyelv allapotat,
néhdny f6bb jellemz6jét mutatja be, kiemelve azokat a vonasokat, ame-
lyek - éppen e sajatos kisebbségi helyzetnek koszonhetéen - némiképpen
altalanosithatok olyan magyar bevandorlo kozosségekre is, amelyek
nyelvhasznalatarol egydltalan nem vagy csak szérvanyos tudomanyos
ismeretekkel rendelkeziink.

Magyarorszagon szamtalan negativ sztereotipia élt és él ma is az ame-
rikai magyarok nyelvét illetéen: példaul , kiilonleges zagyvalék”, ,fél-
nyelviiség”, ,keveréknyelv”, ,szégyenletesen rossz”, ,,minden egyéb,
csak nem magyar”. E nézetek lenyomatai az egynyelvii beszél6k egy-
nyelvi elvarasainak, egyszersmind annak az eszményi kétnyelviiségrol
(két egynyelvli anyanyelvi beszél6 egy személyben) alkotott képnek,
amely a nyelv-nemzet-identitds elvalaszthatatlansagarol val6é eurdpai
kozgondolkodast hosszu id6 6ta jellemzi. Az ,,emigrans” kisebbségeknek
az 6shonosaktol - a fentihez hasonl6 nyelvi el6itéletek formajaban - valo
elhatdrolasa gyakran nem a két nyelvi helyzet val6sagos kiilonbségeire
utal. E megkiilonboztetés mogott nem egyszer érzelmi, ideologiai, politi-
kai vagy gazdasdgi mozgatok is allhatnak, amelyek teret nyernek a nem-
zetkozi joggyakorlatban, az orszagok nyelvpolitikdjaban, az oktatasban,
olykor a tudoményban és a mindennapi elképzelésekben is.

Az amerikai magyar kétnyelvii kozosségek tobbsége mindekozben -
sok mas, koztiik 6shonos kisebbséghez hasonloan - a nyelvcsere folya-
matat éli at, amelynek sordn az eredetileg magyar anyanyelvii beszél6k
néhédny (legfeljebb harom-négy) nemzedék alatt angol egynyelviiekké
valnak oly moédon, hogy a tobbségi nyelv hasznélata az egymas kozotti
érintkezésekben is kizarolagossa valik. Az amerikai magyarok nyelve

2E jelenséget az egyes nyelvészeti részteriiletek eltér6 fogalomhaszndlattal, kiilonbz6
modon, mas-mds szempontra helyezve a hangsalyt kozelitik meg. A torténeti és kontak-
tusnyelvészeti szakirodalombél j6l ismert a szubsztratumhatds fogalma. A kétnyelviiség
szociolingvisztikai irodalmdbdl a fentiekkel leginkabb a nyelvi asszimilacié folyamatinak
utolsé fazisdban €16 termindlis beszélok és emlékezok csoportja rokonithaté. Leiré szempont-
bol mégis van létjogosultsaga e tipust 6ndll6 kontaktusvaltozat(ok)nak tekinteni. Az dtlag
(értsd nem nyelvész) beszél6 szamadra is jol felismerhetéek példdul a romungrék, a magyar
anyanyelvi ciganysdg nyelvhaszndlati jellegzetességei. A ,magyar anyanyelvii” tnmeg-
hatdrozds természetesen csak énkényesen kivdlasztott szempont lehet a kontaktusvéltoza-
tok ezen tipusdnak koriilhataroldsdban, hiszen a magyar nyelv valamilyen kontaktusval-
tozatat haszndljak nap mint nap azok a Magyarorszdgon vagy a Karpat-medence magyar-
lakta vidékein €16 beszélk, akiknek a magyar nyelv méasodik nyelve. Osszességében e koé-
dokat a magyar nyelv etnikus viltozatainak nevezhetjiik (az etnikus véltozatokra ldsd még
Labov 1966. 306; Wolfram 1984; Wolfram-Schilling-Estes 1998. 165-184).
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ugyanakkor az angol nyelvvel val6 intenziv érintkezésbdl, az egyéni két-
nyelviiség kiilonféle megjelenési formdibol s a nyelvi asszimilaci6 folya-
matabol ad6do vonasai mellett teriileti, tarsadalmi és stilisztikai valtoza-
tossagot is mutat.

2. Az amerikai magyarokra vonatkozé kutatasokrol

A nyelvi kontaktologia konyvtarnyi irodalmanak jelent6s hanyada a vi-
lag kiilonboz6 részein él6 emigrans kisebbségek tarsadalmi, kulturlis,
nyelvi helyzetével foglalkozik. Az amerikai kutatdsokkal parhuzamosan
az ut6bbi id6ben ugrasszertien megnovekedett azoknak a munkdknak a
szama, amelyek az ausztréliai és a nyugat-eurépai migracio, féként a to-
rok, jugoszlav és marokkoi vendégmunkasok nyelvi problémait vizsgal-
jak. Ez a fejl6dési vonal jol érzékelteti, hogy a kétnyelviiség mint nyelvé-
szeti kérdés elvalaszthatatlan a tarsadalmi, politikai, gazdasagi aspektu-
soktol: azokon a tertileteken, ahol a kiviilr6l jov6 migracié tobbé mar fi-
gyelmen kiviil nem hagyhaté méreteket oltott, ott sziikségképpen meg-
kezd6dtek a nyelvészeti alapkutatasok is. Mindez azt is magyarazza,
hogy hosszt ideig miért éppen az Egyesiilt Allamok bevandorl6 kisebb-
ségei alltak leginkabb a tudomanyos figyelem kdzéppontjaban.

Ezen uj teriilet elméleti és modszertani alapvetésének is beillik
Haugennek (1953) az amerikai norvég emigransok nyelvérél sz616 mo-
nogréfidja vagy az ugyanebbe a vonalba tartoz6 amerikai-svéd vizsgalat
(Hasselmo 1961).

Munkatdrsaival Fishman az Egyesiilt Allamokban é16 etnikai kisebbsé-
gek nyelvmegorzési esélyeit, illet6leg az etnicitas, etnikai identitds valto-
zasat elemzi nyelvszociologiai szempontbc’)l (Fishman 1966; 1978; 1985).
Veltman (1983) munkdja szociologiai és demografiai paraméterek alapjan
elemzi a nyelvcsere folyamatat az Egyesiilt Allamokban, noha a magyar
kisebbség nem szerepel a vizsgalt etnikumok kozott.

Az elmult évtizedekben egyre tobb olyan atfogo, illetleg részkérdése-
ket elemz6 munka latott napvilagot, amely az Egyesiilt Allamokban lete-
lepedett magyarokkal foglalkozik (lasd példaul Puskas 1982; Tezla 1987;
Szant6 1984; Fej6s 1993; Dégh 1996; az amerikai magyarsagra vonatkozo
szakirodalom részletes attekintésére 1984-ig Kontra 1986).

A szép szamu etnografiai, antropologiai, torténeti tanulmany mellett
tobb nyelvészeti targyu is sziiletett, amelyekb6l méra egyre tobb és pon-
tosabb ismeretet szerezhetiink e magyar szérvanyok val6s nyelvéllapota-
r6l, a nyelvhasznalatukat alakito tényez6krol. Az elsé atfogdé munka a
magyar nyelv amerikai helyzetérél, amely 1964-ben jelent meg Hungarian
Language Maintenance in the United States cimmel, Joshua Fishman nevé-
hez flizédik.

A nyelvészeti elemzések anyagat sokaig az elsédleges vagy masodla-
gos irott nyelvi szovegek jelentették, amelyekb6l azonban - szemben a
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szociolingvisztikai modszerekkel gytijtott élényelvi beszédanyagokkal -
nem kaphatunk atfogo képet az amerikai magyar kozosségek nyelvhasz-
nalatarol. Noha egy egységes amerikai-magyar nyelvi adatbazisrél a mai
napig nem beszélhettink, hiszen a korpuszok elszértan, magyarorszagi és
amerikai kutatoknal, illetve archivumokban taldlhatok, a nyugati szor-
vanyban él6 kozosségek koziil mégis éppen az amerikai magyarokkal
kapcsolatban rendelkeziink taldn a legnagyobb, nyelvészek altal gytij-
tott beszélt nyelvi mintdval. Amerikai magyar kutatok koziil kiilonosen
Bako Elemér, Dégh Linda és Vazsonyi Endre munkdssaga érdemel em-
litést.3

Magyarorszagi kutatok koziil az Egyesiilt Allamokban Kalmén Béla
végzett el6szor terepmunkat 1968-69-ben. A dialektologiai moédszerekkel
gyUjtott 16 oranyi hanganyagra épiil6 tanulmanyaiban Kalman (1970a;
1970b) leirja az amerikai magyar nyelv szamos jellemz6jét, amelyek nél-
kiilozhetetlen kiinduloépontjai lehetnek minden kés6bbi munkanak. Meg-
allapitasai azonban nem édltaldnosithatok a teljes amerikai magyar kozos-
ségre (vo. Kontra 1986. 143).

Kontra Miklés (G. L. Nehler és Jeff Harlig kozremiikodésével) 80
6ranyi magnetofon-felvételt készitett a South Bend-i, Indiana allambeli
magyarok korében, a szociolingvisztikai interji modszereit alkalmazva.
A korpusszal kapcsolatos résztanulményai (Kontra 1982, 1984, 1984-85)
utan Kontra Mikloés Fejezetek a South Bend-i magyar nyelvhasznalatbol cimi
monografidjaban els6ként mutatja be atfogodan, elméleti és modszertani
szempontbol a szociolingvisztika, illet6leg a kétnyelviiség-kutatas leg-
tjabb eredményeire épitve egy amerikai magyar kozosség nyelvhaszna-
lati jelenségeit a magyarorszagi standarddal 6sszevetve a fonetikai/fono-
logiai kérdésektsl a nyelvhasznalati/ pragmatikai vonatkozasokig (vo.
Kontra 1990). Egyben ez az els6 Magyarorszagon megjelent magyar nyel-
vli monografia, amelynek kézéppontjaban egy kisebbségi magyar nyelv-
valtozat all.

Az 1990-es években Fenyvesi Anna a McKeesporton (Pennsylvania),
Bartha Csilla pedig a Detroitban (Michigan), valamint a New Brunswick-

3 Baké médr 1960-ban, egy belgiumi dialektoldgiai tandcskozdson érvelt az amerikai ma-
gyar népnyelvkutatds létjogosultsiga mellett, kijeldlve e teriilet feladatait és legf6bb vizs-
gdlati kérdéseit. Az 1961-62-es tanévben a Rutgers egyetemen szemindriumokat vezetett
az Amerikdban beszélt magyar nyelvjardsok sajatossdgairél, a mds nyelvekkel valé érint-
kezés kovetkeztében létrejott valtozasairdl. Kiilonosen fontosnak tartotta az eltéré nyelvja-
rasokhoz tartozé bevandorlok mds kisebbségi csoportokkal (lengyel, német, spanyol, jid-
dis, finn stb.) valé érintkezésének nyelvészeti vizsgdlatat. A kurzus céljai kozott szerepelt
olyan terepmunkadsok felkészitése, akik képesek lesznek az USA magyarok lakta telepiilé-
sein hang- és mozgoképfelvételeket(!) késziteni, s létrehozni egy, a Magyar Nyelvjardsok
Atlaszdhoz hasonlé amerikai-magyar nyelvatlaszt és hangarchivumot (v6. Baké 1962).
Bako Elemér és mdsok gytijtésében folyamatosan késziiltek ugyan hangfelvételek, e nagy-
szabdst vizsgalat azonban nem valdsult meg.
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on (New Jersey) €16 magyarok korében végzett szociolingvisztikai-két-
nyelviiségi vizsgalatokat, melyek eredményei tanulmanyokban és mo-
nografikus formdban hozzaférhet6ek. Bolonyai Agnes Amerikdban é16,
magyarorszagi sziiletésti kétnyelvii gyermekek korében folytat kutataso-
kat, vizsgalatai kozéppontjaban féként az egyéni nyelvvesztés pszicho-
és neurolingvisztikai folyamatai dllnak (Bolonyai 1998). Az amerikai ma-
gyar nyelvre vonatkozo, egy-egy kozosséget atfogd empirikus kutatasok

fobb adatait az 1. tablizat foglalja 6ssze.

1. tablazat. Amerikai-magyar nyelvészeti kutatdsok

South Bend (Indiana) KONTRA MIKLOS

Terepmunka: 1979-81

Modszer: Szociolingvisztikai interja

Adatk6zl6k szdma: 40

Korpusz: 80 6rdnyi magyar, 60 6rdanyi angol felvétel

Terepmunka: 1993

Médszer: Az eldéntend6 kérdés intondcios vizsgalata magyarul
és angolul

Adatkozl6k szdma: 35

Korpusz: 60 6ranyi felvétel magyarul és angolul

Delray (Detroit, Michigan) BARTHA CSILLA

Terepmunka: 1987

Modszer: Szociolingvisztikai interja

Adatkozl6k szama: 15

Korpusz: 20 6rdnyi magyar felvétel

McKeesport (Pennsylvania) FENYVESI ANNA

Terepmunka: 1993

Modszer: Interja

Adatkozl6k szdma: 20

Korpusz: 13 6rényi magyar felvétel

New Brunswick (New Jersey) = BARTHA CSILLA

Terepmunka: 1994

Modszer: Részt vevd megfigyelés, szociolingvisztikai interju

Adatk6zl6k szdma: 45

Korpusz: 200 6ranyi magyar, 20 6ranyi angol nyelvii fel vétel

Calumet-vidék (Indiana)

VAZSONYI ENDRE, DEGH LINDA

Terepmunka: 1960-as évek kizepe
Moédszer: Etnogrdfiai interja nyelvészeti részekkel
Adatk6zl6k szdma: 62 (a Tal a Kecegdrdan cimii szotdr anyagaban); ennek

Korpusz:

tobbszdrése Dégh Linda archivumdban
100 6ranyi magyar és angol felvétel
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3. Magyarok az Egyesiilt Allamokban

Az ,amerikai magyarok” kifejezéssel azokra a Magyarorszagon (vagy az
egykori Osztrdk-Magyar Monarchia teriiletén) sziiletett, illetve magyar
szarmazdsu, egymastol szamos tekintetben kiilonb6z6é egyénekre, cso-
portokra, kozosségekre utalhatunk, akiknek/amelyeknek legfébb kozos
vonasa az, hogy az Egyesiilt Allamokban telepedtek le. E népesség tagjai
azonban tovabbi szempontok mentén, példaul lakohelytiik szerint (pitts-
burghi, clevelandi, New York-i, detroiti stb. magyarok); tarsadalmi hova-
tartozasuk, politikai nézeteik, vallasuk stb. alapjan eltér6 moédon azono-
sithatjdk magukat. Az ,amerikai magyar identitas” tartalmilag rendkiviil
Osszetett, kontextusfiiggd s kozosségenkeént, s6t az egyes kozosségeken
beliil is igen valtozatos képet mutat. Vannak, akik szamara amerikai ma-
gyarnak lenni az identitaselemek koziil els6sorban a magyar szarmazast
jelenti vagy az olyan etnikus szimb6élumokat, mint a magyar szokasok,
tinnepek, ételek vagy a viselet, mikbzben masok szamdra a mi és az 6k
hatarainak kijelolésében a magyar nyelv az egyik legfontosabb tényez6.

Léteznek természetesen olyan vonasok, amelyeknek az érvényességi
kore az amerikai magyarsag egészére kiterjed, s amely tényez6k az ame-
rikai magyar nyelv rétegzédésével is szoros kapcsolatot mutatnak. A ki-
vindorlds ideje és inditéka az a két tényez6, amely legf6bb mutatéja azon
tarsadalmi-gazdasagi valtozoknak, amelyek mentén az amerikai magyar
csoportok bels6 rétegzédése, etnikai identitasanak véltozatossdga a legin-
kabb értelmezhetd. Bar a kutatok véleménye nem egységes a f6 migracios
hulldamok szdmat és megkiilonboztetd jegyeit illetéen, a magyar nyelv
észak-amerikai torténetét a 2. tiblizatban bemutatott csoportok bevandor-
16 és Amerikaban sziiletett nemzedékei egytittesen alakitottak (alakitjak).

Az elsé magyarok jelentésebb szamban az 1848-as szabadsagharc bu-
kasa utan politikai menekiiltként érkeztek az Egyesiilt Allamokba. Kos-
suth 1851-52-es latogatasa tovabbi szamtizetésben €16 hiveit vonzotta az
Ujvilagba. E tobbnyire nemesi szarmazast, iskolazott, politikailag tuda-
tos csoport és a késébbi bevandorl6 hullamok kozott ugyan nyelvi és sok
mas szempontbol sem beszélhetiink folytonossagrol, az elsé emigransok
tevékenysége meghatarozo volt az amerikai magyarok késébbi nemzedé-
kei szamara mind ideol6giai, mind pedig kulturalis értelemben. Az els6
magyar egyesiilet (Magyar Egylet) 1865-ben New York-ban alakult,
ugyanitt jelent meg rovid ideig az els6 magyar nyelv(i Gjsag, a Magyar
Szamiizittek Lapja 1853-ban. Legaldbb tizenot helységnév 6rzi az els6 be-
vandorl6 hullam emlékét (Fishman 1964. 3).

A nyelvészeti vizsgdlatok kozéppontjaban ugyanakkor féként az
oregamerikdsok, kisebb mértékben a dipik és az 56-os bevindorldk dllnak,
ugyanis ezek azok a csoportok, amelyek meghatarozo szerepet jatszottak
(jatszanak) a kiilonboz6 helyi amerikai magyar kozosségek formalodasa-
ban, egyben a magyar nyelv sikeres vagy kevésbé sikeres megtartasdaban.
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Mig 1960-ban a magyart els6 vagy masodik nyelvként beszél6 népesség
még meghaladta a 700 000 f&t, az 1990-es amerikai népszamlalas adatai sze-
rint az Egyestilt Allamok teriiletén 1 400 000 magyar szarmazasu ember élt,
s csak 146 000 f6 hasznélta rendszeresen a magyar nyelvet (1. dbra).

2. tabldzat. A f6bb amerikai magyar bevandorlé csoportok néhéany jellemzéje

. o s Tarsadalmi-
Csoport Frkezés Motivicié Letelepedés gazdasigi ::ttér
1848-as 1849 utdn Politikai ~ Tartés/végleges Nemesség,
emigransok magasabb
iskoldzottsdg
Oregamerikasok ~ 1870-1920 Gazdasdgi Ideiglenes Paraszti,
alacsony
iskoldzottsdg
L. vilaghabora Akét Gazdasagi/ Tartos/végleges Ertelmiségi,
utdni vildghabora politikai magas foka
bevindorlok kozott iskoldzottsag
Dipik 1948-1952 Politikai ~ Tartos/végleges Kozéposztaly,
fels6é kdzéposztaly,
magasabb
iskoldzottsag
1956-0s 1956-1958 Politikai/  Tart6s/ végleges Munkasok,
bevandorl6k gazdasagi kozéprétegek,
kozépfoku vagy
magasabb
iskoldzottsdg
Ujabb Az1960-as  Gazdasdgi Tartos/végleges Heterogén

bevandorlok  évek végétdl
Szakmai Ideiglenes Magas foka
iskoldzottsdg

A fenti szamok természetesen hozzavetdlegesek, az amerikai cenzusok
anyanyelvre, illetéleg szdrmazasra vonatkozoé kérdéseinek problemati-
kus volta miatt arra pedig kiilonosen nem alkalmasak, hogy segitségiik-
kel a magyarnyelv-hasznalatban a 20. szazadban bekovetkezett valtoza-
sokat pontosan nyomon kovessiik.*

4 Az Egyesiilt Allamokban a bevandorlokat sziiletési orszdguk szerint 1850 6ta tartjak
szamon, 1870 6ta az idegen eredet(i masodik nemzedéket is meghatarozzak, a tovdbbi ge-
nerdciokat ebbél a szempontbél azonban mar nem veszik figyelembe, ami masként fogal-
mazva azt jelenti, hogy ,a statisztikdk az etnikai-nemzeti differencidlédast a harmadik
nemzedéktdl megsziintnek tekintették” (Fejés 1988. 178). 1910-es kérdései kozott mdr az
anyanyelv is szerepel; a bevandorléi hattérrel rendelkez6, de mar Amerikdban sziiletettek
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4. A nyelvcsere és a bevandorlo kozosségek kétnyelviisége
A nyelvcsere és nyelvmegtartds fogalmirol

Barmiféle kétnyelvii helyzetben természetes a beszél6k altal hasznalt
nyelvek kiilonféle szituaciokhoz és tarsadalmi funkciokhoz kot6do sze-
repmegoszlasa: az emberek bizonyos élethelyzetben, tevékenységi ko-
rokben az egyik, mig masokban a masik nyelvet haszndljak. A gyakorlat

anyanyelvét a kiilfoldi sziiletésti sziilé anyanyelve alapjan allapitottdik meg. 1930-ban és
1960-ban az anyanyelvi kérdés csak a kiilfoldi sziiletéstiekre vonatkozott. Ezzel szemben
példdul 1940-ben, az egész népességre kiterjesztve, a kora gyermekkorban otthon (a haz-
tartdsban) hasznalt nyelv volt a kritérium (Romaine 1995. 27). Ha el is tekintiink most az
“otthoni nyelv’ fogalmdval kapcsolatos fentebb vdzolt nehézségektdl, az amerikai nyelvi
cenzusbodl a nyelvesere mértékére vonatkozolag érdekes kovetkeztetések adédnak. Egy-
részt ezek alapjan az adatok alapjdn egyetlen amerikai sziiletésti mdsodik generacios be-
sz€16t sem mindsithettek angolul beszélének (sem egynyelviiként, sem kétnyelviiként), ki-
véve, ha a kilfoldi sziiletést szil6k otthon, médr a kivandorldst megel6z6en egymas kozott
is angolul beszéltek. Mindazonaltal a bevandorldsi statisztikdkbol egyfel6l jol tudjuk, hogy
az ilyen beszél6k szdma az emigrdns populdcio egészéhez viszonyitva elenyészs, masfel6l
az altalanos tarsadalomtorténeti munkdkbol vagy a kiilénbsz6 amerikai bevandorlé ko-
zisségeket ilyen-olyan szempontb6l vizsgal6 kutatasokbdl az is nyilvdnvald, hogy éppen
ez az az id6szak, amikor az emigrdns csoportok nyelvi-tarsadalmi asszimildci6ja kordbban
nem ldtott méreteket 6lt. 1950-ben egydltaldn nem tettek fel anyanyelvre vonatkozé kér-
dést, az 1960-as cenzus pedig az Amerikdban sziiletetteket nem kérdezte anyanyelvérdl,
1970-ben azonban az aldbbi kérdés szerepelt: ,Milyen, az angoltdl eltéré nyelven beszéltek
e személy otthondban, amikor gyermek volt?” Ez a kérdés talbecsiilt adatokat eredmé-
nyez, hiszen ha volt akdr egyetlen nagysziil6 is, aki lengyeliil beszélt, akkor minden csa-
ladtagot a lengyel csoportba soroltak (v6. Edwards 1995. 37). Mivel a cenzus kérdések
nemcsak orszdgrol orszagra, de, mintaz Egyesiilt Allamok esete jelzi, ugyanazon az orszé-
gon beliil is véltoznak, a nyelvmegérzés-nyelvesere dinamikdjanak vizsgdlatdra ezek az
adatok semmiképpen nem alkalmasak. (Az Egyesiilt Allamok népszamlélsi adataival
kapcsolatban felmeriilé tovdbbi problémak részletesebb tdrgyaldsira ldsd Fej6s 1988;
Bartha 1999. 154-156.)
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egyszersmind azt mutatja, hogy bar vannak példdk a nyelveknek egy
kozosségben hosszt idére megszilardult munkamegosztasara is (vo.
diglosszia), e funkciok egyéni és kozosségi, kiils6é (nyelven kiviili) és bel-
s6 (nyelvi) tényez6k hatasara valtoznak. E valtozas egészen addig a pon-
tig tarthat, amikor is a beszél6k megszokott nyelviik hasznalatarol végér-
vényesen egy masikéra térnek at: nyelvcsere zajlik le (v. Weinreich 1953.
68; Gal 1979). Amint e folyamatnak szamos tipusa, megvalosulasi forma-
ja létezik, ugy a befolyasol6 tényezék hatasa is kiilonféle lehet (részlete-
sen lasd Bartha 1999. 123-150). A nyelvcsere-folyamatoknak tehat vannak
altalanos, illetéleg helyzetspecifikus vonasai. Ez utébbiakat a nyelven ki-
viili és nyelvi aspektusok interakcidjanak a vizsgdlataval, a nyelvokolo-
gia (Haugen 1972), a nyelvhasznalati szabdlyok, valamint az egyéni nyel-
vi produkcidk szintjén lehetséges meggy6zéen feltarni (vo. Bartha
1995/1996; Sasse 1992. 9). Természetesen barmely dimenzié vizsgalhato
onmagdban is, azonban a folyamatok sokkal jobban értelmezheték, ha
kolcsonhatdsukban szemléljiik 6ket.

Az 6shonos és emigrans kétnyelviiségi helyzetben kialakult in. foko-
zatos nyelvcserére egyarant jellemz6 lehet a nyelvvalasztasi szabalyok
nagymérvi valtozasa, az olyan foka funkcionalis és stilisztikai redukcio,
amikor az anyanyelv a csaladi szféraba szorul vissza, s a fiatalok kdrében
mar csak korlatozott kodként, a szolidaritas nyelveként élhet rovidebb-
hosszabb ideig tovabb® (lasd pl. Gal 1979; Bartha 1993; Borbély 2001).
A folyamat indikatora lehet a kontaktologiai univerzaléknak szamito
nyelvi jelenségek mennyiségi és mindségi eltolodasa is. Noha a kodval-
tas, kolcsonzés vagy az interferencia (a fonologiaitol a szintaktikai tiikor-
szerkezeteken at a diskurzusszabalyokéig) a kontaktusok természetes ve-
lejardja, nyelvcserehelyzetben ezek mennyisége dramaian megnoveked-
het (Appel-Muysken 1987. 170-171). A mennyiségi szempont azonban

> Anyelvcsere egy nyelv és egy kozdsség egészét érint6 nyelvi és tarsadalmi vdltozds olyan
tobbnyelvi szociolingvisztikai elrendezésben, ahol egy szociol 6giailag nem dominans cso-
port tébbnyelviiségét egy Gj egynyelvi allapot viltja fel. Leggyakoribb megval6sulasi for-
madjdra a fokozatossdg jellemz6 (fokozatos nyelvesere), melynek alapveté vondsa, hogy a ki-
sebbségi nyelv kizdrolagos haszndlatinak fazisat a két nyelv véltakozo6 hasznélatanak at-
meneti szakasza véltja fel, amely fokozatosan a tobbségi nyelv kizar6lagos hasznélatahoz
vezet. Mindezt a nyelvvdlasztdsi szabalyok valtozatossdga, nagymérvii véltozdsa, a reper-
todr dtrendezbdése kiséri, amikor is megvdltoznak az egyes nyelvekhez rendelt tarsadalmi
jelentések, a nyelvekkel kifejezett tirsadalmi identitdsok. E valtozdsban kulcsfontossagava
vilik, hogy az egyes beszél6i csoportok sajét hataraikat szubjektiv médon, a nyelvhaszna-
lati-nyelvtuddsbeli kiilonbségeket felhaszndlva hogyan érzékelik és értelmezik annak el-
dontésére, hogy valaki idegen vagy kozéjiik tartozik. Ebben a helyzetben a mi-kéd és az 6k-
kod egyidében tobbféle jelentést is kaphat az egyes életkori/generdcios csoportokban.
Tobb kozosségre igaz, hogy a kisebbségi nyelv csalddi nyelvként a fiatalok kérében mér csak
korldtozottan, a szolidaritds nyelveként élhet révidebb-hosszabb ideig tovabb. A folyamat
indikdtora lehet a kontaktusokra egyébként normalisan jellemz6 nyelvi jelenségek mennyi-
ségi és minGségi eltoloddsa is.
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mégsem lehet onmagaban elhatdrol6é kritérium, hiszen ismeretes, hogy
vannak tn. kolcsonz, illetve kodvalto nyelvek. Sét, olyan kozosségekrol
is tudunk, ahol a massziv kodkeveredés sem vezet feltétleniil nyelvcseré-
hez (Texmex, Chicano English, v6. Lopez 1982), mikézben egy masik cso-
port nyelve feladdsanak utols6 szakaszdban is ellendll a beolvaszté nyelv
kolcsonszavai bedramlasdnak. Mindemellett egy-egy konkrét szituacio
értelmezéséhez nem hagyhatok figyelmen kiviil a nyelvi valtozas altala-
nos elvei sem.

A kutaténak ugyanakkor azt is szem el6tt kell tartania, hogy a szoban
forgo jelenség kevéssé értelmezhet6 a folyamatot gatlé vagy lassito ,el-
leneré”, a nyelvmegtartis (lasd még nyelvmegérzés, language mainte-
nance) nélkiil. A nyelvmegtartas arra a helyzetre utal, amikor egy kozos-
ség tagjai megprobaljak megtartani az(oka)t a nyelve(ke)t, amely(ek)et
eddig hasznaltak, és meg06rizni azokat a nyelvvalasztasi mintakat, ame-
lyek eddig jellemezték a kozosség nyelvhasznalatat. Nyelvmegtartasrol
mint kozosségi aktivitdsok, nyelvhasznalati szokasok és normak, illets-
leg ideologidk Osszességérdl valdjaban mindig azokban az esetekben be-
szélhetiink, amikor egy beszél6kozosség nyelveserehelyzetben, tehat a
tobbségi nyelv hasznalatanak kedvez6 tarsadalmi, gazdasagi, jogi, politi-
kai stb. kényszerit6 koriilmények ellenére is tovabb haszndlja sajat nyel-
vét.

A nyelvcsere emigrans kétnyelviiségben

A nyelvi rendszert és a beszél6kozosséget egészében érinté nyelvi vélto-
zasok minden tobbnyelvii kozosségben bekdvetkeznek. A kétnyelvd, de
akar az egynyelvii kozosségekben is miikodnek olyan tarsadalmi mecha-
nizmusok, amelyek a valtozast segitik el6, ugyanakkor olyanok is létez-
nek, amelyek - a normak fenntartdsa altal - egy nyelv vagy nyelvvalto-
zat stabilizalodasat eredményezik, lassitva vagy gatolva a nyelvi valto-
zast. Leslie Milroy és James Milroy (1991) ez ut6bbi esetre alkalmazza a
(nyelv)megorzés terminust, ami egyrészrél lehet burkolt és informilis
(covert, informal), masrészrél nyilt és intézmeényes (overt, institutional). A
normak fenntartasa az el6z6 esetben egy-egy tarsadalmi csoport sajat to-
rekvéseihez kothets, az utébbiban viszont olyan csatornak kozvetitik,
mint az oktatds vagy a tomegtdjékoztatas (vo. Milroy-Milroy 1991. 57).
Tény azonban, hogy stabil kétnyelviiségben é16 6shonos csoportok eseté-
ben is megtorténhet (s gyakran meg is torténik), hogy valamilyen hatas-
ra a nyelvmegdrzést gyengit6 faktorok kertilnek egymassal kolcsonhatas-
ba, utat engedve ezzel a vissza nem fordithat6 folyamatoknak (vo. Bor-
bély 1993; 1996). Sé6t, egyes kutatok ugy tartjak, hogy barmely szociol6-
giailag alarendelt tobbnyelvii csoportban, legyen az emigrans vagy 6sho-
nos, el6bb-utébb mindenképpen végbemegy a nyelvcserével jellemezhe-
t6 folyamat (Lieberson-Dalto-Johnston 1975; Paulston 1994); a kiilonbsé-
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gek nem feltétlentil a valtozasok minéségében, hanem a lefolyas idejében
mérhetdk.

A nyelvcsere folyamata emigrans koriilmények kozott altalaban harom
generacio alatt zajlik le. Minthogy szisztematikus emigrans kétnyelviisé-
gi vizsgdlatok f6ként az amerikai magyarok néhany csoportja korébol all-
nak rendelkezésre, a magyar nyelv vonatkozdsaban ezt a harom genera-
ciés modellt latszanak igazolni Kontra Miklés South Bend-i (Kontra
1990), Fenyvesi Anna McKeesport-i (Fenyvesi 1995), valamint a magam
detroiti vizsgdlatai (Bartha 1993). E munkdk k6zos jellemzéje, hogy elem-
zésiik targyaul - legaldbbis ami a nyelvi rendszerben is tetten érhet6
szembeting valtozasokat illeti - dominansan az oregamerikas bevan-
dorlé hullam masodik nemzedékét valasztottak a nyelvcserefolyamat
megkozelitéleg azonos, végs6 stadiumaban. Ily moédon a regisztralt jelen-
ségek is hasonloak. A folyamatot a 2. dbra szemlélteti.

Ezzel all 6sszhangban Fenyvesi Anna véleménye, aki az amerikai ma-
gyar kozosségek tarsadalmi, gazdasagi, valamint kulturalis homogenita-
sat hangsulyozva arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,a kiilonb6z6 helyeken
beszélt amerikai magyart ugyanazon nyelvnek kell tekintentink, amely,
noha magan viseli kiilonb6z6é magyarorszagi dialektusok jegyeit, szocio-
lingvisztikailag mégis egyetlen nyelvet jelent” (Fenyvesi 1995. 7). Mind-
ez azonban nem jelentheti, hogy a nyelvcsere folyamata minden magyar
kozosség minden egyes migrdcios csoportjdban ugyanolyan moédon
megy végbe. Ezt igazoland6 a kovetkezékben annak a vizsgalatnak az
egyik részeredményérél szamolok be, mely ellentmondani latszik azon
feltételezésnek, miszerint az eredeti hazajukat - gyakran onkéntes dontés
kovetkeztében - elhagyott amerikai magyarok nyelvhasznalata az anya-
orszagtol tavol sziikségképpen és egyégesen romlik, keveredik a kornye-
zeti nyelv elemeivel, haszndlati kore természetes moédon szorul vissza a
teljes feladasig.

l. Il .
generacio

2. abra. Nyelvhaszndlat és generdciok osszefiiggése
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Fliggetlentil attol, hogy a migraci6é hatterében gazdasagi, vallasi, etni-
kai, politikai stb. mozgatéer6k hizodtak, a szoban forgd, Gjonnan kisebb-
ségi helyzetbe keriilt magyar bevandorl6 csoportok egységesek voltak a
tekintetben, hogy érkezéstikkor az angol nyelvet tobbnyire nem beszél-
ték, mikozben egzisztencialis biztonsaguk, beilleszkedésiik, tarsadalmi-
gazdasagi statusuk novekedésének esélye az uj tarsadalomtodl és annak
intézményrendszereitdl fliggott. E kommunikacios konfliktus feloldasa
migracioés csoportonként, s6t azokon beliil is részben eltér6 moédon és
titemben tortént.

Az oregamerikasok eleinte, az ideiglenesség tudatiban minél inkabb
probaltak kertilni a kommunikaciot azokkal, akik a magyar nyelvet nem
beszélték. Az sem szamitott kivételesnek, hogy a gyarakban, tizemekben
velilk dolgoz6é mas kelet-eurépai munkasokkal magyarul érintkeztek.

Az oregamerikds kozosségek megszilardulasa, a végleges letelepedés
idészaka szorosan dsszefonodik a kozosségen beliili magyar nyelvii in-
tézményes kommunikaciés lehet6ségek (templom, iskola, munkahelyek,
kereskedelem, sajto, tarsadalmi, politikai, kulturdlis szervezetek stb.) ki-
épitésére valo torekvésekkel. Az ugyanazon telepiilésre késébb érkez6
migracios csoportokra ugyanez a torekvés jellemzé: egyfel6l orokolték a
mar létez6 (s még meglévs) intézményeket, mikozben sajatjaikat is 1étre-
hoztak (pl. cserkészet). A csoportok kozotti - a nyelvi kompetencidban és
hasznélatban nyelvészeti oldalrél jol mérhet6 - kiilonbségek a nyelvideo-
logiak valtozatossagdban és az etnikai identitds fogalménak eltéré értel-
mezéseiben is tetten érhet6k.

5. Nyelvcsere a New Brunswick-i magyar kozosségben
A vizsgalat

1994-ben 6t honapos terepmunkat végeztem a New Jersey dllamban talal-
haté6 New Brunswickon a résztvevé megfigyelés és a halozati elemzés
modszereit a szociolingvisztikai interju technikdjaval otvozve. A teljes
korpuszt 45 adatkozIl6 180 6ranyi interjaja, kb. 25 éranyi, kiilonb6zé mi-
faja spontan beszélgetés felvétele, telefonbeszélgetésekrol készitett fel-
jegyzések, valamint a résztvev6 megfigyeléssel nyert adatok jegyzékony-
vei jelentik. Az adatkozl6k olyan els6, illetve masodik generaciés dipi, 6t-
venhatos, és 1960 utan érkezett beszél6k (meghatarozasukat lasd Bartha
1993; 1995/1996), akik mindkét sziil6je magyar. A fenti modszerek egy-
idejti és egyiittes alkalmazasa tette lehet6vé, hogy a nyelveserét-nyelv-
megoOrzést befolyasold olyan szempontokat is figyelembe vegyek, ame-
lyek alapjan e kozosség némiképpen megkiilonboztetheté mas amerikai
magyar csoportoktol - f6ként ami a nyelvcserefolyamat intenzitasat és le-
zajlasanak modjat illeti. New Brunswickon a magyar nyelv funkcionalis



NYELVHASZNALAT, NYELVMEGTARTAS, NYELVCSERE... 123

visszaszoruldsa ugyanis sokkal kisebb mérvii, mint példaul Detroitban.
Ezek az eltérések kizarolag a szociolingvisztikai interju technikajat alkal-
mazva elkeriilhették volna a kutato figyelmét.

A magyar nyelvhasznalat szinterei

A szoéban forgd kozosségben a magyar nyelv hasznalati kore rendkiviil
kiterjedt. A nyelvmegérzés szempontjabol figyelemre mélto tény, hogy az
informalis szinterek mellett a magyar intézményes helyzetekben is akti-
van jelen van: a gyermekek szamadra talan a legmeghatarozébb a magyar
cserkészet. A Teleki Pal Cserkészhazban hetente tobb alkalommal rend-
szeresen tartanak magyar nyelvii foglalkozasokat, taborozasokat szer-
veznek, tevékenyen vesznek részt a kozosség életében. A foglalkozasok
kizarolagos nyelve a magyar. Sét, a vezetdk és a tagok szamara is kove-
telmény a megfelel6 szereplés a magyar nyelvii nyelvtani, irodalmi, tor-
ténelmi-kultartorténeti vizsgan. Mindennek jo kiegészitése a szombati
magyar iskola. A katolikus és reformatus templom mellett a feln6ttek sza-
madra a Magyar-Amerikai Atlétikai Klub (Hungarian-American Athletic
Club), a kulturalis kézpont (Hungarian-American Heritage Center), a
Bessenyei Gyorgy Oregdidk Szovetség (Gyorgy Bessenyei Alumni
Association) s az 1993-94-ben alakult Széchenyi Kor nytjtanak lehet6sé-
get a magyar nyelv rendszeres, sz6- és frasbeli hasznalatara. Tobbségiik-
ben azonban nem elégséges a puszta részvétel; a tagsag egyik legdontébb
kritériuma a megfelel6 szintli magyarnyelv-tudas, mas széval a kdrnye-
zeti nyelv egyre magasabb presztizs(ivé valasanak tendencidjat a kozos-
ség értékrendszerében az anyanyelv belsé nyelvi piacon (v6. Bourdieu
1994) betoltott szimbolikus szerepe megfeleléen képes ellenstlyozni.

A nyelvcsere kiterjedtségének és mikéntjének meghatarozasahoz a fo-
lyamatot befolyasolo lehetséges tényezbket elemeztem. A faktorok na-
gyobb része a nyelvcserét ersiti, ugyanakkor azok, amelyek a csoport
tagjainak aktiv részvételét igénylik (pl. sajat intézmények, vallas, szo-
ciodkonomiai hattér, kapcsolathalok, hazassagi szokasok, etnikai vitalitas
stb.), jelen esetben a nyelvmeg®6rzés iranydba hatnak. Az eredmények azt
tanusitjak, hogy a nyelvcsere folyamata New Brunswickon a vartnal joval
lassabban zajlik, s ezzel a ténnyel a kozosségben kialakult s az egyes nyel-
vekhez flizott attitidok, nyelvideologiak és normdk allnak a legszoro-
sabb Osszefiiggésben.

A purizmus ideologidja mint a nyelvmegorzés fo faktora

A New Brunswick-i magyar kozosségben - az emigrans kozosségektol el-
tér6 modon - a magyar nyelv tobb generacion at kozponti szerepet jat-
szik. A vizsgdlt dipi és 6tvenhatos csoportokban rendkiviil erés purista
ideologidk élnek. Mindazonaltal az ideologidk konstrualasa, ennek
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kovetkeztében pedig a nyelvmegérzésre forditott eréfeszitések eszkoz-
ként szolgalnak a kiilonboz6 tarsadalmi-gazdasagi hattérrel rendelkez6
csoportok hatarainak kijelolésére és fenntartasara, kovetkezésképpen
maguk a nyelvvel kapcsolatos ideologiak sem tekinthet6k homogénnek.

Természetesen nem léteznek egzakt paraméterek a tekintetben, mi mi-
nosiil , tiszta magyar”-nak. Az interjik és a résztvevé megfigyelés adatai-
nak elemzése azt jelzi, sszhangban Poplack és munkatarsai megallapita-
saval, miszerint ,,a kozosségi normadk foliilirjak az egyéni képességeket”®
(Poplack, Sankoff és Miller, 1988. 97-98): azokkal az Amerikdban sziiletett
gyermekekkel szemben is, akik meglehet6sen gyengén és nehezen képe-
sek kifejezni magukat magyarul, elvaras, hogy a kozosség tagjaival ezen
a nyelven beszéljenek, amint az alabbi két interjurészlet példazza:

a: [...] A kozosségben # tudod az a jo gyerek, aki jol beszél magyarul,
az arossz gyerek, aki nem jol beszél magyarul” (NB94-R21-01 4b0821)%

t: Meg szoktak sz6lni az emberek azokat a gyerekeket, akik nem j6l be-
szélnek magyarul? # Szoktak megjegyzést tenni? Hallottal mar ilyet?
a: Ja. Olykor-olykor, de nem nemmm # nem sokszor |[...]

t: De tagja lehet-e ennek a kozosségnek valaki tgy, hogy nem tud vagy
alig tud magyarul?

a: Nehezen. Nem. Nagyon nehezen. (NB94-R21-04 1a 2016)

Annak ellenére, hogy a kozosséghez tartozas kozponti tényezdje a
megfelel6 magyarnyelv-tudas, az Amerikaban sziiletettek kozott termé-
szetesen kiilonbségek mutatkoznak mind magyar nyelvi készségeik,
mind pedig e nyelvhez f(iz6d6 attitlidjeik tekintetében.

Azokban a dipi és 6tvenhatos csaladokban, ahol a hazastarsak magya-
rok, a sziiletésekor a gyermek automatikusan keriil a kozosség tagjai so-
raba. E tagsagot azonban els6sorban nyelvi alapon definidljak Gjra, ami-
kor a masodik generacios fiatalok kétnyelviivé valnak. A tobbségi nyelv-
vel és kultaraval a kint sziiletettek el6szor intenziven ugyanis csak isko-
las korukban, intézményes formdban talalkoznak. E csaladokban tehat

% A kanadai francidkndl példdul a kédvdltasok mas kozosségekhez képest joval gyak-
rabban jelsltek (marked code-switching, vé. Poplack 1997), meghatdrozott retorikai funk-
ciéval birnak. Az agglutindl6 nyelvek, mint példdul a finn (és a magyar), a kilcsdnzést pre-
ferdljak a kodvdltdssal szemben (Poplack 1997).

7 Az interjak atirasakor részben a Budapesti Szociolingvisztikai Interja kédoldsi rend-
szerét tartottam irdnyadonak, az dltalam vizsgalt kontaktusjelenségeket pedig 6nallé ko-
dokkal lattam el. A dolgozatban el6fordul6 jelslések feloldasa: t: terepmunkas; a: adatkoz-
16; # sziinet; < > hangkiesés (pl. <t> t); 666 hezitdcio; nemmm hangzényjtdsos hezitacio.

8 Az adatkozl6 kodjdanak felolddsa a kovetkezd: az 1994-es New Brunswick-i minta
(NB94) mésodik generdcios dtvenhatos férfi adatkozlGje (R21), az egyes szdmu adatkozlé
(01) negyedik kazettdjanak B oldaldn, nyolc perc huszonegy mdsodpercnél (4b0821) talal-
hat6 az idézett részlet.
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teljesen természetes, hogy a gyermekek elsajatitasi inputja, az otthon el6-
szor hasznalt nyelv a magyar. A nyelvhasznalati kérd6iv tantisaga szerint
ez altalanos szabaly a gyermekek 5-6 éves kordig. Az iskola viszont nem-
csak szamukra jelent fordulépontot, hanem a csalad egészének nyelv-
hasznélati szokasaiban, kiilonosen pedig az addigi nyelvvalasztasi min-
takban is. Az angol nyelv hasznalatanak mennyisége - az iskolai kornye-
zetben eltoltott id6 fliggvényében - novekszik, a verbalis repertoar eddig
nem ismert regiszterekkel, stilusokkal, szociolingvisztikai szabalyokkal
béviil, s a gyermek dominans nyelvévé az angol valik.

Sziil6i stratégidk mint a nyelvvdlasztds modelljei

A sziil6i attitidok és a kialakitott stratégiak csaladonként eltér6 moédon
erosithetik, illet6leg ellenstlyozhatjdk a fenti folyamatot. A nyelvhaszna-
lati szinterek elemzésébdl harom alapvet6 sziil6i modell kdrvonalazodik
a nyelvvalasztast illetéen. A sziil6i stratégiak és az individudlis kétnyel-
viiség Osszefliggései a nyelvelsajatitas pszicholingvisztikai irodalmabol
jol ismertek, igy az angolnyelv-elsajatitas hasonlé kortilményei ellenére
ez magyarazza a masodik generdcio6 tagjainak eltér6 tipusu kétnyelviisé-
gét, részben pedig kozosségi kapcsolathal ik kiilonbozoségét is: 1. A szii-
16 gyermekével magyarul és angolul egyarant beszél, gyakran alkalmaz-
kodva a gyermek dltal vélasztott nyelvhez (interakcio-kozponta straté-
gia); 2. Az otthoni nyelvhaszndlat nyelve kizarélag az angol (integrativ
stratégia); 3. A sziil6k kovetkezetesen megoérzik csaladi nyelvként a ma-
gyart? (autoritativ stratégia).

INTERAKCIO-KOZPONTU STRATEGIA

Ebben az esetben a nyelvvalasztasi szabalyokat az interakcionalis szem-
pontok, példaul a diskurzus mtifaja (zsanere), témdja, illet6leg a szituacio
Osszetevoi (példaul beszédpartner, hely, elrendezés, relativ szerepviszo-
nyok stb.) jelolik ki (vo. szituaciés vs. metaforikus kodvaltas; Blom-
Gumperz 1972; Auer 1984; 1995). Az e stratégiahoz kot6do sziil6-gyer-
mek kommunikaciéban elsésorban a téma hatarozza meg a hozza tarto-
z6 kodot, bar a beszélok ezt a szabalyt a legtobbszor nem tudatosan al-
kalmazzak:

,Ha egyszer elkezdiink magyarul beszélni, akkor magyarul megy. Ha
elindul az angol, akkor angollal # megytink tovabb.” (NB94-R21-04 1a
2016)

9Ez a felosztds a nyelvvalasztds prototipikus szabdlyait jelenti. Ez természetesen a leg-
ritkdbb esetben jelent valamiféle szigora kovetelményrendszert. Mdsrészt e stratégidk a
tarsalgds vdlasztott alapkédjara vonatkoznak, nem pedig a diskurzuson beliil megjelen6
kodvaltdsokra.
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A téma szerinti valasztas stratégidja minden olyan kétnyelvii helyzet-
ben természetes, amikor a beszél6 az egyes nyelveket eltéré kontextusok-
ban sajatitotta el (vo. Hamers-Blanc 1989), igy egy-egy adott fogalom
mentdlis szétarbeli reprezentacidja vagy csak az egyik nyelven létezik,
vagy ha mindkettén, masik nyelvi el6hivasa hosszabb id6t venne igény-
be. A jelenség tehat nem csupdn a nyelvcsere és az emigrans kétnyelv-
ség sajatossaga.

Ez a modell olyan - f6ként 6tvenhatos - csaldadokra jellemzd, ahol a
jobbdra egyetemet végzett sziilok nem csupan kiegyenlitett (balansz) két-
nyelviieknek (vo. pl. Grosjean 1982) tekinthet6k, de masodik nyelviiket
majdnem akcentus nélkiil beszélik.

INTEGRATIV STRATEGIA

Azok a sziil6k, akik a gyermekekkel folytatott beszélgetéseikben csak az
angol nyelvet vélasztjak, abbdl a - vitathato - feltételezésb6l indulnak ki,
miszerint a kétnyelviiség egyrészt negativan hat a gyermek kognitiv fej-
l16désére, masrészt pedig lassitja az angol nyelv anyanyelvi szint( elsaja-
titasat, ily moédon korlatozva késébbi integral6dasi, mobilitasi esélyeit.
E két érv kiilonboz6 csaladokban eltéré sullyal van jelen, mégis mindket-
t6 Osszefligg a sziilok sajat nyelvtanulasi el6torténetével, sokszor nehéz-
ségével. Ezt a stratégiat olyan - 1956-ban vagy késébb bevandorolt - szii-
16k alkalmazzak, akik tobbsége nagyon jol, de masok szdmara is jol érzé-
kelhet6 akcentussal beszél angolul. Az integralodas ideologidja mellett
nyelvi magatartdsukban sajat - eréfeszitések aran megszerzett - angoltu-
dasuk is hangsulyt kap. Emellett e stratégia nem elhanyagolhato jelenté-
se valamiféle szimbolikus ellendlldas a kozosség elvarasaival szemben -
példaul sajat periférikus szerepiik ellenstlyozaséra.

Etnikailag vegyes csaladokban - f6ként ha az anya nem magyar anya-
nyelvii - az angol kizarélagos hasznalata mindennapos, és természetes
modon egyiitt jar a kozosségi tagsag onkéntes, olykor kényszer( felada-
saval. Magyar csalddokban viszont e stratégia nyelvi kdovetkezményei
szamtalan konfliktust okoznak. Az ilyen kornyezetben szocializalodott
gyermekek (fiatal feln6ttek) angoldominans kétnyelviiek, aminek egy an-
golul nem tud6 beszélé szamara is olyan nyilvanvalo jelei vannak, mint
a rendkiviil szik magyar szokincs vagy a minimalis stilisztikai valtoza-
tossag. Szociolingvisztikai értelemben ez az egyiitt-el6fordulasi szaba-
lyok (Ervin-Tripp 1972) rendszeres megsértését jelenti. A kompetencidk
kiilonbségeinek, a két nyelv relativ kiegyenlitetlenségének szamtalan ne-
gativ hatdsat érzékelik a kétnyelvii beszél6k maguk is egynyelvii magya-
rokkal folytatott tarsalgasaik soran. A kommunikaciés kudarcok, ezzel
egylitt az egynyelvili beszédpartnerek nem kooperativ magatartisa az
utobbiak eltéré elvarasainak a kovetkezménye: a monolingvis beszélok
legtobbszor sajat - egynyelvii - normédjukat kérik szamon partneriikon
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(v6. Kontra 1990. 97; Bartha 1993. 131). Masrészt jol tetten érhet6 az a lai-
kusok korében elterjedt nézet, mely szerint kétnyelvii az, aki két nyelvet
egyforman folyékonyan beszél, vagyis un. balansz kétnyelvi (vo.
Grosjean 1992; Bartha 1996; Kontra 1997). E burkolt elvarasra utal a ko-
vetkez6 részlet:

~Mikor el6szor angolul beszéltem, hogy tudta, hogy ki vagyok. # De
mindig, mikor dtmegyek magyarra, hogy akkor kezd félni, mert asziszi,
hogy valamilyen hiilye van a telefonban.” (NB94-R21-01 4a 1848)

AUTORITATIV STRATEGIA

A harmadik modell szerint az otthon hasznalt nyelv kizarélag a magyar.
Ez gyakran a kodvaltas interakciondlis szabalyainak felragasa, tudatos
megsértése aran valosulhat csak meg. Ezekben az er6sen hierarchizalt -
jobbara dipi - csaladokban a sziil6k megfogalmazzak és kiilonb6z6 esz-
kozokkel ki is kényszeritik a magyar nyelv hasznalatat; allandéan min6-
sitik és javitjak sajat és masok gyermekeinek ,hibdit”. Minthogy ez a stra-
tégia esik leginkdbb egybe a kozosségi elvarasokkal, e csaldadok relativ
presztizse magas. Ezért nem meglep6, hogy a gyermekek a legritkabb
esetben tanusitanak ellendllast sziileik autoriter nyelvi magatartasaval
szemben. Bel6liik keriilnek ki a cserkészet kiilonboz6 szinti vezetoi, ki-
terjedt kapcsolathdlokkal rendelkeznek. Szamukra a magyar nyelv nem-
csak az identitas, a kozosséghez tartozas, illetleg a malt, a hagyomany-
Orzés szimbo6luma, hanem a kiilsé nyelvi piacon is pozitiv értékhordozo-
va valhat.

A sziiloi stratégidk és a nyelvvesztés dsszefiiggései

A sziil6k altal alkalmazott stratégidknak a gyermeki nyelvelsajatitasban
jatszott szerepéhez képest sokkal kevésbé kutatott teriilet a bemutatott
modellek és a nyelvvesztés Osszefliggése. Nem kdzvetlen ugyan a meg-
felelés az otthoni nyelvvalasztdsi mintak és a gyermekek nyelvvesztésé-
nek foka kozott, hiszen a magyar nyelv funkcionalis visszaszorulasanak
egyénenként (funkcionalis nyelvvesztés) szamos egyéb kiils6 oka is lehet.
Mégis, az azokkal a masodik generacios adatkozlkkel készitett interjak-
ban, akiknél az otthon hasznélt nyelv kizarélag a magyar volt, tipusét és
mennyiségét tekintve is szignifikansan kevesebb kontaktusjelenséget le-
hetett regisztralni. A nyelvvesztéssel egyiitt jar6 redukcios és szimpli-
fikacios folyamatok nem olyan intenzivek, s a nyelvi rendszert sem érin-
tik oly mértékben, mint azon beszél6k esetében, akik otthon csak angolul
beszélnek (3. tablazat).
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A fentiek tovabbi illusztralasara adatkozl6im koziil kivéalasztottam 6
amerikai sziiletésti adatkozI6t (e fiatalok mindegyikének sziileivel is ké-
szitettem interjut), igy minden stratégiat 2-2 beszél6 képvisel. A tobb
mint 12 6ranyi felvételt (2-2 6ranyi interjurészletet) abbol a szempontbol
vizsgaltam, hogy a fonolégiai szinttél egészen a diskurzusszabalyokig
milyen eltérések mutathatok ki a magyarorszagi magyar standard valto-
zatahoz képest. E regisztralt valtozasok koszonhet6k 1. az angol nyelv di-
rekt és indirekt hatasanak (kolcsonszo, kodvaltas vs. interferencia); 2. az
un. strukturalis nyelvvesztésnek; 3. az el6z6 kett6 egytittes kovetkezmé-

3. tabldzat. A szil6i nyelvviélasztdsi stratégia hatdsa a gyermek nyelvi készségeire
és nyelvi gyakorlatdra (New Brunswick)

A gyermek Sziil6i stratégia
magyarnyelv-hasznalatanak
jellemzai autoritativ interakcié-kdzponta integralé
(magyar) (kevert) (angol)
L1 elsajatitdsanak nyelvi
kornyezete a csalddban L1 L1L2 L1L2
A nyelvvdlasztds prototipikus szabadlyai
Csaladtagok M (kizérélagos) MA/AM A (M)
Valldsgyakorlds M M A
Egyhdzi dsszejovetelek M MA A (M)
Cserkészet M M -
Helyi kozosségi rendezvények M MA (A)
A verbalis repertodr jellemzoi
Funkciok teljes kort visszaszorul6é sziik
Stilisztikai valtozatossdg nagy fokozatosan nincs
visszaszoruld (monostilaris)
Kodvaltds
El6forduldsa ritka gyakori rendszeres
Disk. funkcidja jelolt jelolt sima
Attitad negativ semleges pozitiv
Kodlcsonzeés

El6forduldsa ritka ritka ritka
Tipusa kulturdlis kulturdlis kulturdlis
Attitdad negativ negativ negativ
M = magyar L1 = elsé nyelv

A = angol

L2 = masodik nyelv
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nyének; 4. a magyar nyelv magyarorszagi standard valtozataval val6é mi-
nimalis érintkezésnek, egyfajta kiilonfejlédésnek. Szamunkra e pillanat-
ban a 2. és 3. pont érdekes.

A magyar nyelv funkciondlis visszaszoruldsa és az egyre er6sod6 angol
nyelvi hatds minden adatkozlé nyelvi rendszerében valtozasokat okozott.
Ezek azonban kiilonb6zé moédon és mértékben vannak jelen az egyes cso-
portok produkciéiban. Itt és most csupan néhany olyan jelenségre térek ki,
amelyeknél szembetting a beszél6i csoportok kozotti eltérés.

Fonologiai szinten a hanghelyettesités (az ugynevezett sotét I/, a szo-
kezd6 c angol mintara sz hanggal torténé helyettesitése, a retroflex r ejté-
se, hangsulyeltolodas a sz6 belsejében stb.) az otthon magyarul beszélé
csoportban egyaltalan nem fordult el6; a maganhangzé-harmoénia meg-
sértése, illetve a hosszt massalhangzok rovidiilése is csak szérvanyos je-
lenségként.

A valéban szembet(iné kiilonbség a morfologiai és a szintaktikai sza-
bélyok elvesztésének mértékében, valamint minéségében mutatkozik. Az
otthon csak angol nyelvet hasznalok szinte nem ismerik az igekotok
disztribaciojat, az esetragozast; a csoportok kozott jelent6s kiilonbség
van az egyeztetés, a kett6s tagadds, a szorend és a kotémod hasznalati
szabdlyainak ismeretében. Az angolt preferdl6 csoport adatkozl6i példa-
ul két ora alatt 58, az otthon mindkét nyelvet hasznalok 11, a csak magya-
rul beszél6k 2 alkalommal hasznaltak oda nem ill6 esetragot (a problema-
tikat részletesen lasd Fenyvesi 1995/1996). Példaul:

Ott talalkozol emberekkel, # akik olyan masmilyenek, min<t> neked
(NB94-R22-05 1a4039)

Mindenki gondolkoz erre, hogy mi a j6 (NB94-R22-05 1a1303)
Egyik baratom, akinek ezt is tortént... (NB94-R21-01 1a 2536)

Mindenhol futtunk, mer<t> mert késtiink mindenre (NB94-R21-01
1b2521)

A -t targyrag torlése, accusativus helyett a nominativus hasznalata is csak
az angolt otthon hasznalok korében fordult el6:

Es ez ez ez masok mondtak ram. (NB94-R21-01 1a0605)

Az egyeztetés is azon jelenségek kozé tartozik, amely jol elkiiloniti a ma-
gyar és az angol csoportot: az elébbieknél a kivalasztott részletekben
egyetlen egyeztetési , hiba” sem fordult el6, az angol csoport 17-szer, a
vegyes nyelvii 4-szer nem egyeztetett:1

10 Noha az egyeztetés elmaraddsdnak itt mds okai vannak, a jelenség tnmagaban nem
nyelvvesztési szimptoma, hiszen magyarorszdgi egynyelvii magyarok spontan beszélgeté-
seiben (pl. a Budapesti Szociolingvisztikai Interjuk vagy egyéb beszélt nyelvi korpuszok
felvételeiben) is regisztralhato. Jelen esetben az aranyokon van a hangsaly.



130 BARTHA CSILLA

Mindenki asziszik, hogy # ha egy orat csindlja... (NB94-R21-04 1a3543)
De biztos van 6 lemezek. (NB94-R22-06 1a3307)

Ugyanakkor az alanyi és targyas ragozas keverése, de féként a jeloletlen
alanyi alak dominancidja a jelolttel szemben (vo. pl. Bartha 1995) sziszte-
matikus, mindharom csoportra kiterjed6, koran megindulé valtozasnak
tlinik.

A korpusz elemzése mar a jelenlegi fazisban is azt mutatja, hogy a
nyelvcsere-folyamatban megjelené nyelvi valtozasok a nyelven kiviili
faktorok figyelembevétele nélkiil csak részlegesen értelmezheték. A va-
lasztott elemzési modszer tovabba azt is lehetévé teszi, hogy kiilonva-
lasszuk az univerzalénak tekinthet6, barmely kétnyelvii elrendezésben
el6fordulé nyelvvesztési jelenségeket a kiils6 faktorok dltal motivalt,
azok hatdsdra - esetleg csak bizonyos csoportokra - jellemzé valtozasok-
tol. A fentiek tantisaga szerint tehat a sziil6i attitiidok, nyelvvdlasztisi stratégidk
nagymértékben felelosek a gyermekeknél regisztralhato nyelvvesztési tendenciik
intenzitdsaért és mindségéért. Az otthon csak angolul beszél6 csaladokban e
folyamat ugyanis joval kiterjedtebb, sokkal gyorsabban zajlik, s a maso-
dik generacios beszél6k magyar nyelvi kompetencidjat nem csak részle-
gesen érinti, mint az otthon magyarul beszélé csaladok esetében. Nem
szolva arrol, hogy e beszél6k nem képesek megfelelni a kozosség nyelvi
elvarasainak, ami gyakran megbélyegzéshez, marginalizdl6dashoz vezet.

Az angol nyelv természetesen alland6an jelen van a mindennapi érint-
kezésekben. A New Brunswick-i kozosség tagjai koziil nemcsak az Ame-
rikdban sziiletett gyermekek, hanem 56-ban érkezett sziileik vagy a veliik
kozel egyid6s dipi szarmazasuak is angol nyelven iskolazodtak, szerez-
tek szakmat, illetve diplomat. Az interetnikus kommunikéacio egy jo része
sziikségképpen angolul folyik mindkét esetben. A kozosségi elvarasok-
nak ellentmondani latszik, hogy a masodik nemzedék tagjai egymas ko-
zott is sokkal tobb témdhoz rendelik (rendelnék) automatikusan az angol
nyelvet. Ennek nyilvanval6, de csak egyik oka az, hogy mig a bevandor-
16 nemzedék alap- és kozépfoku tanulmanyait altaldban Magyarorsza-
gon, magyarul végezte, gyermekeik viszont a szombati magyar iskoldban
csak a legalapvet6bb tantargyak magyar szokincsét sajatithattak el; vagy
hogy a gyerekeknek kevesebb eréfeszitést jelent angolul kommunikalni.

Sokkal figyelemreméltobb, hogy egy olyan kozosségben, ahol a puris-
ta nyelvideologidk er6sek, a beszélé bizonyos jelenségeket stigmatizal, s
megprobalja kertilni 6ket. Ilyen példaul a magyar beszédben megjelen6
morfologiailag-fonologiailag integralodott angol elemek (kdlcsonszavak)
elitélése a fiatalok részérol:!!

11 Detroitban, ahol a nyelvcsere folyamatanak legvégsé fazisat éli at a kozosség, 1987-
ben végzett vizsgdlataim eredményei éppen ellentétes képet mutattak a széban forgo kér-
désben: a kodviltas és kodkeveredés elfogadott beszédmodnak szamit mind az 6regek,
mind a fiatalabb nemzedék korében:
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Mert ezek # legtobb, aki ezt csindlja, ezek az id6sebbek, akik ma itt itt
é<I>nek jopar évig. # Ez egy ilyen 660 # ilyen szennyez6dés a nyelv-
be<n>. (NB94-R21-04 2a 1650)

Ezek a fiatal beszél6k rendkiviil tisztan latjak és képesek megfogalmazni
a nyelvi ideologiakat, valamint az azokkal érintkez6 kozosségi norma-
kat is:

Ez egy probléma, de itt a magyarok kozott azér<t> nagyon szigoriik a a
a magyar= ha rosszul beszél az ember. # En én azt latom, hogy a leg-
tobb ember, ha nem aaa ha nem irt6 j6 a magyarjuk, akkor # azt érzik,
hogy nem j6, hogy teljesen nem j6. (NB94-R21-01 4a1619)

Egy adatkozl6 ,nem tokéletes” magyartudasat a kovetkez6képpen ma-
gyarazza:

Nem elég 6 nagy a szokincsem. O van mikor a # nem jon egy sz6, 6
nem jut egy sz6 eszembe vagy 6 nem tudom tgy elmagyardzni, ahogy
# példaul egy Magyarorszagon sziiletett gyerek magyarazna el valaki-
nek. (NB94-R21-03 1b4215)

e

a: Azon az éven aztan visszagyottiink.

b: Aztdn 6 (.) the same day I left in a twenty huszonnydcba egydttem (..), huszonkilenc-
be a same napon értem vissza Gy6érbe megint. Gy6rbe értem ugyanakkor 6 *izé 6*

t: *Mhm*

a: Namost a gyerekekrii. O hat a két 6 egy fiti van, e= egy lany. A fit 6tvenhat, a Gléria,
you know (.), tudja...

t: We know Gloria, of course.

a: She’s go= 6 fif=06 6 dtvenkettd. (..) Hat akkor, lemalt a tiz év. () Ugye md negyven-
egybe, (.) és akkor az vot az id6, hogy megyiink haza. (..) De kizbe meg you know de a a
Ford () a Jundjted Sztéccbe.

t: Mhm.

b: Itt rekedtiink. Nekiink nem kellett véna dm ide kijonni, mert vét a (.) no you know

a: Wait a minute... (..) A szomszédasszony is hazamentek és az én fiam akkor volt &
mennyi, Elmer? (.) Ne= ten years old.

t: Mhm.

a: Akkor md” ne= nem szokik meg a gyerek otthon.

t: Mhm.

a: He never used to it after nine ten years old. (..) No, I was homesick.

t: Mhm.

a: Olyan (.) Ggy vdgytam, hogy...

b: Minden nap sirt.

a: I was homesick five years.
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A masodik nemzedék tehat - a norméknak és elvarasoknak megfelel6en
- a maga szamara is kovetelményeket allit, mint példaul a tudatos sz6-
kincsbovités (kiilonosen a magyarorszagi fiatalok nyelvhasznalata, a vi-
laghdl6 magyar nyelvi oldalai szolgalnak erre mintdul) vagy a ,Csak
olyan témarol beszélj magyarul, amir6l a nyelvek keverése nélkiil képes
vagy” stratégidja. A vizsgalt id6szakban az ilyen tipusti megoldasok egy
emigrans nyelvcserefolyamatban szokatlan médon a meglévé nyelvalla-
pot viszonylagos stabilizalodasat segitik el6.

6. Osszegzés

A ,magyarsag” jelentése az egyes amerikai magyar kozosségekben, s6t
az egyes migracios csoportokban eltéréen alakul. Mig Detroitban 1987-
ben végzett vizsgalatom eredményeib6l korvonalazhat6, hogy a megkér-
dezettek szerint amerikai magyarok mindazok, akik - jelenlegi lakohe-
lytikre valo tekintet nélkiil - a multban egymas kozelében éltek, Magyar-
orszagon vagy az Egyesiilt Allamokban sziilettek, s magukat magyarnak
valljak. A magyar nyelv Detroitban - és a legtobb amerikai magyar ko-
zdsségben - mara mar nem kozponti kategéria a magyar azonossagtuda-
tot illetSen.

New Brunswickon ezzel szemben szamos tényezé felel6s azért, hogy a
,magyarnak lenni” az el6bbit6l egészen eltéro jelentéseket kap. Az inter-
juk vélaszai alapjan azok a magyarok, akik 1. nem vegyeshdzassagban él-
nek; 2. rendszeres kapcsolatot tartanak fenn a magyar szervezetek vala-
melyikével, munkdjukkal és anyagi juttatdsokkal rendszeresen tamogat-
jak azokat; 3. évente legaldbb tiz-tizentt alkalommal részt vesznek ma-
gyar rendezvényeken; 4. gyermekeikkel egyiitt beszélnek magyarul.

A magyarsag fenti meghatarozasaban kiilonosen fontos a kiilonb6z6
migracios csoportok egymassal val6 interakcidja, olykor nyiltan, olykor
burkoltan konfliktusos egytittélése; a létez6 intézményrendszer; a ma-
gyar nyelvhasznalat formalis szintereken valo jelenléte (linnepélyek,
cserkészet, templom, iskola stb.); a nyelvvalasztas és attittidok valtoza-
tossdga; a nyelvhaszndlat harom f6 mintdzata a masodik nemzedékben,
amelyek szoros kapcsolatot mutatnak a sziil6i nyelvvalasztasi stratégidk-
kal; a purista nyelvideologidk kdzponti szerepe a kozosségben: a ,tiszta”
magyar nyelv a magyar identitas egyik legf6bb eleme.

A résztvevé megfigyeléssel gytijtott tapasztalatokat a nyelvhasznalati
kérdoivek értékelése megerdsitette: eszerint a vizsgalt kozosségben a ma-
gyar nyelv funkcionalis visszaszoruldsa sokkal kisebb mérvii, mint pél-
daul Detroitban (v6. Bartha 1993) vagy mas amerikai magyar csoportok-
ban. Eppen az 6kologiai elemzés adatai vilagitanak ra, hogy az eltérések-
nek nem lehet kielégité magyardzata az, hogy Detroitban egy ,oreg-
amerikas” kozosség allt a vizsgalat kozéppontjaban az els6 generacio be-
vandorlasa utan 6tven-hatvan évvel, mikozben a New Brunswick-i dipi-
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és az otvenhatos generacié kb. negyven-negyvenot éve él az Egyesiilt
Allamokban.

A kivandorlas eltéré motivacioibél (gazdasagi vs. politikai migracio), a
migraciés hullamok kiilonb6z6 szociookonémiai hatterébdl stb. adodo
eltérések nagy mértékben befolyasoljik, hogy egy-egy csoport, illetve ko-
zdsség milyen szimbolikus értékeket rendel a magyar és az angol nyelv-
hez. Kovetkezésképpen kulcsfontossaguva valt a szoban forgé nyelvek-
hez fliz6d6 egyéni és foként kozosségi attitlidok, ideologidk elemzése.

Igazolodott az a hipotézis, miszerint a New Brunswick-i kozosségben
kialakult nyelvideologidk és nyelvi normak kozvetlen osszefiiggést mu-
tatnak azzal a ténnyel, hogy a nyelvcsere ebben a kozosségben sokkal las-
sabban zajlik, mint példaul Detroitban, South Bendben vagy McKeespor-
ton. Kovetkezésképpen a nyelvcsere tarsadalmi és nyelvi folyamata
emigrans elrendezésben is kozosségenként, illet6leg tarsadalmi kapcso-
lathalonként eltér6 modon zajlik. A folyamat Detroitban a ,megszokott”,
vart modon, harom nemzedék alatt, fokozatosan megy végbe, mig New
Brunswickon joval lassabb, kevésbé kiterjedt, tarsadalmi csoportonként
is eltéréseket mutat. A magyar nyelv itt az etnikai identitas els6dleges
szimb6luma, amely a csoporttagsag és csoporthatarok kijelolésének
egyik legfébb mutatdja. Az egyes beszél6i csoportok nyelveserét vissza-
forditd, nyelvmegérzé stratégidi ugyanakkor eltéréek. Megjegyzend6
azonban a purista ideologidk és attitlidok ambivalens szerepe: id6legesen
a nyelvmegtartasnak kedveznek, hosszu tavon azonban nyelvcseréhez
vezetnek. E kiilonbségek s e dinamika feltarasa nemcsak a helyi revita-
lizacios stratégiak kialakitasaban segithet, hanem egyuttal modellként is
szolgalhat mas kozosségekben latszolag azonos médon zajlé nyelvcsere-
folyamatok differencidltabb leirdsahoz.
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