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Az elmult 20 év kutatasai egyértelmiien igazoltak, hogy a kutya (Canis familiaris) az emberrel valé hosszi
egytittélésnek és az emberi kornyezethez valo alkalmazkodasnak koszonhetéen az emberszabdsiakkal egyen-
értékii modellfajként szolgalhat az emberi tarsas viselkedési készségek kialakuldsanak vizsgalataban. Fz a
sajatos domesztikdcios utat bejart faj ugyanis mindamelletl, hogy egyediildlloan érzékeny az emberi vizualis
Jjelzésekre, kotodik a gazddjahoz, a nyelv haszndlata nélkiil is jol megérteti magat, és megérti az ember szan-
dékait, a leghiilonbozobb helyzetekben képes egyiittmitkodni az emberrel és tarsas-kommunikdcios készségeit
tekintve Osszességében ,,csecsemoszerti” jellegzetességeket mutat.

Ehhez képest meglepo, hogy a kutya viselkedésének tudomdanyos vizsgalata csak az 1990-es években kezdo-
dott. A viselkedéskutatok kutya iranti érdeklodése egyrészt osszefiigg az etologia és a kognitiv pszichologia
torténetének dsszefondddsaval, mdsrészt a haziasitasrol mint viselkedésevoliicios folyamatrol valo tudomd-
nyos gondolkodds megvaltozdsaval. Ezek nyomadn jelentek meg ugyanis azok a kisérleti paradigmadk, melyek
lehetové tették, hogy 1ij hipotézisek dltal inspiralt magyardzatokat kevessiink a kutya és ember kizotti inter-
akciok sajatossagaira, a kutya kivételes szocialis érzékenységére és a kommunikdcios jelzések tanuldsban
betoltott szerepére.

A kizelmailt tudomanytorténeti mozzanatait is felelevenito dttekintésiink a kutyaelme-kutatds elmult két
évtizedének legfontosabb motivacioit és fobb fordulatait mutatja be. A kisérletexd kutato szemével ismerteli
azl a torténetet, melynek soran a kutya a viselkedéstudomadny szamdra a ,farkas elbutult valtozatda™bol az
»emberi viselkedést egyediilallo modon szimuldlo” fajja valt. Mara mar nem kétséges, hogy a kutya viselke-
déséncek és elmeképességeinek elemzése elvezethet minket ahhoz, hogy jobban megértsiik az emberré valas soran
fontos szerepet jatsz6 adaptdacios kihivdsok kognitiv képességekre gyakorolt hatdsat.

Kulcsszavak: kutya, tarsas viselkedés, osszehasonlito elmekutatds, tudomanytorténet
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AZ OSSZEHASONLITO ELMEKUTATAS KEZDETEI

Kozismert, hogy a viselkedéskutatas természethez valo visszafordulasat és a darwini
evolicios gondolattal valé ,megtermékenyitését” Tinbergen, a Nobel-dijas etologus
mar az 1960-as években deklaradlta akkor, amikor az egyedfejlodési, torzsfejlodési és
Okoldégiai szempontok egyiittes érvényesitését szabta az érvényes viselkedéskutatas felté-
telétl (Tinbergen, 1963). Ugyanakkor azonban a viselkedés proximadlis és disztalis
magyarazataira egységes rendszerként tekinté pszichologia az azéta eltelt fél évsza-
zad soran csak nagyon nehezen akar(t) megsziiletni. Bar feltletesen nézve ugy tlnik,
nincs tal sok koze hozza, de ebben a folyamatban alapvetéen fontos volt a pszichol6-
gia ,kognitiv forradalma”, mely nem egyszertien egy jj tudomanyos paradigma meg-
sziiletését jelentette (Neisser, 1967), hanem alapvetGen megvaltoztatta a tudomanyos
érdeklodés targyat, és az arrdl val6 gondolkodashoz hasznalt fogalomrendszert.

Persze a valtozas, melynek kovetkeztében az allatviselkedés-kutatds (etologia) €s a
(kognitiv) pszichologia sorsa egyre inkdbb o6sszefono6dni latszott, nem egyik naprol a
masikra kovetkezett be, hanem fokozatosan, mintegy negyven év alatt. Mig az 1970-es
években a kognitiv m{ikddés folyamatait alapvetéen a mechanizmus alapjan prébal-
tak a kutatok strukturalni (pl. olyan kérdések kozéppontba allitdsaval, hogy ,hogyan
szerzi meg, dolgozza fel és reprezentalja az elme az informdci6t”), a 80-as és 90-es évek
alapvetd szemléletbeli fordulatot hoztak. Ennek, az etolégiai szemléletmod altal ins-
piralt 1j iranyzatnak koszonhetd, hogy a kognitiv miikddés evoliicios és funkciondlis
szempontok alapjan torténd rendszerezése kerult el6térbe. Az olyan fogalmak, mint
pl. a ,machiavellista intelligencia” (Byrne és Whiten, 1988) vagy a fizikai és szocialis
kognici6 (azaz a kognitiv képességkészlet a szerint valé6 megosztasa, hogy az informa-
ci6 megszerzése, feldolgozasa, reprezentalasa a kornyezet él6 vagy élettelen aspektu-
sara vonatkozik — Tomasello és Call, 1997) egy sor igéretes kutatdasban bontakoztak ki.
Az ennek nyoman indult szisztematikus vizsgalatok hoztak el6szor kézzelfoghato ko-
zelségbe annak lehet6ségét, hogy az emberi és emberszabasu, illetve nem emberszaba-
st elme mukodésének sajatossagai kozotti eltérések megismerésével mélyebb belatast
nyerhettnk sajat fajunk kialakuldsanak titkaiba.

Az Osszehasonlité paradigma kovetkezetes alkalmazasa nyoman egyre meggyo-
z6bb kép alakult ki arrél, hogy az emberré vilias kulcsmomentuma volt tarsas elme-
képességeink specifikus dtalakulasa, s e folyamat motorja a hominizicié sordn fellép6
fajspecifikus 6koldgiai viszonyokban és a szocidlis kornyezeti tényezok altal indukalt
adaptdciés kihivasokban keresendd. Az ennek soran fellép6 alkalmazkodasi kénysze-
rek ugyanis f6emlds 6seink szocidlis €s kognitiv képességeit olyan fejlédési palyara
allitottdk, amelynek egyenes kovetkezménye volt a komplex egyuttmiikodésre vald
készségek megjelenése (Herrmann, Call, Lloreda, Hare és Tomasello, 2007). Az
1990-es években virdgkordt é16 ember-emberszabasii 6sszehasonlité vizsgalatok egyik
legfontosabb kovetkezménye tehat az volt, hogy raébresztette a kutatokat arra, hogy
az emberi elmeképességek evoliciés kialakulasinak megértéséhez nem elegendé a
kozos bioldgiai gyokerek (evoliciés homologidk) feltarasa. A homolég jegyek kere-
sésén alapul6 vizsgalatok mellett ugyanis legalabb olyan fontos az evoliciés anal6gi-
ak keresése, azaz olyan fajok bevonasa az 6sszehasonlité6 elmekutatasba, amelyek bar
torzsfejlédésileg tavol allnak az embertol, de tarsas-kognitiv képességeik kialakuldsat
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hasonlé adaptacios kényszerek kisérhették, mint amelyek az ember-emberszabdsu vo-
nalak szétvalasaban, és az emberi tarsas viselkedés formalasaban is nagy szerepet jat-
szottak. Kozismert ugyanis, hogy a kiilonb6z6 fajok azonos kornyezeti feltételekhez
val6 adaptalédasa olyan konvergens evolucios folyamatot eredményez, mely az eltéro
torzsfejlédési alapok ellenére is hasonlé jellemvonasok, funkcionalis analégiak kiala-
kulasahoz vezethet.

Ez a felismerés jelentette az alapvetd inspiraciot arra, hogy az 6sszehasonlit6 el-
mekutatds muveldinek figyelme olyan, az embertdl torzsfejlodésileg tavol esé fajok
felé forduljon, mint a delfinek (pl. Marino, 2004; Herman, 2010) vagy a varjufélék
(pl. Taylor, 2014), és végso soron ez vezetett a kognitiv tudomdny egyik, sajdtosan
magyar gyokerekkel bir6 sikertorténetéhez, a kutya mint modellfaj bevezetéséhez az
emberi tarsas kognitiv képességek vizsgalataban. A kovetkez6kben roviden attekintjuk
annak az immar t6bb mint 20 éves torténetnek a fobb momentumait, melynek soran
a kutya (Canis familiaris) a viselkedéskutatds altal ignoralt fajbél a kognitiv viselkedés-
tudomany egyik kozponti szereplojévé 1épett el6.

A kutya mint a viselkedéstudomdny szamara , haszontalan” faj

Még manapsag is sok kutyakiképz6 szakember van azon a véleményen, hogy a kutya tu-
lajdonképpen szeliditett farkas, ezért aztdn leginkabb a farkasfalkat irdnyito térvények
megismerésén és alkalmazasan keresztil lehet kapcsolatok kialakitani vele. Ugyan-
akkor a kutyat ,hazi kedvencként” tart6é laikusok kozott mindig is altalanos volt az a
vélekedés, hogy a kutya elméje sok szempontbdl az ember gyerekéhez hasonl6 médon
mikodik. Ez utébbi vélekedésekre azonban a viselkedéskutatok sokaig olyan ,naiv és
elfogult” hiedelemként tekintettek, aminek semmiféle tudomanyos alapja nincsen.
Az 1980-as években széles korben tartotta magat az az elképzelés, hogy a kutyava valas
kulcsmomentuma az un. relaxalt szelekci6 volt (Frank és Frank, 1982). A domeszti-
kacié ugyanis felfiiggeszti a természetes szelekci6 értelmi képességekre gyakorolt jo-
tékony fejleszté hatdsat, mivel a haziasitas utjara 1épett kutyanak nem kell nap mint
nap az életben maradas érdekében problémadkat megoldania, elég, ha rahagyatkozik a
gazdajdra, aki elldtja, és sziikség esetén védelmezi 6t. Mindezt egy sor olyan kisérletes
vizsgalat is meger6sitette, amelyek azt mutattak, hogy a kutya problémamegold6 kész-
ségei elmaradnak a farkaséhoz képest (lasd pl. Frank és Frank, 1985).

A viselkedéskutatok szamara problémat jelentett az is, hogy tulajdonképpen nem
is ismerjuk, milyen lehetett az a természetes kornyezet, amelyhez a kutya eredetileg
adaptalédott. Marpedig ez fontos szempont, hiszen egy faj viselkedésének vizsgalata-
kor mindig a természetes kornyezet adja a legf6bb értelmezési kontextust. Egyértelmt
adatok szoltak tovabba amellett is, hogy a héziasitas egyik jellegzetes kovetkezménye-
ként a farkasra jellemz6 jol felépitett és szépen strukturalt viselkedésrepertoar fel-
bomlott, s6t, sok vonatkozasban ,leépult” — ez az egyik f6 oka annak, hogy a kutya
mesterséges allatnak tekinthet6. J6 példa erre, hogy mig a farkas a dominanciat és
az aldrendel6dést szamos (8, ill. 5) viselkedési elem kombinaldsdval tudja kifejezni,
a kutya esetében fajtatol figgdben nagyon eltéré lehet, hogy ,viselkedési szotaraban”
milyen aranyban szerepelnek a farkas repertoarjanak elemei. Mig egyes kutyafajtak
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(pl. szibériai husky) szdmara ugyanaz a viselkedési elemkészlet all rendelkezésre, mint
amit a farkasnal latunk, mas fajtakbol széls6séges moédon hidnyozhatnak ezek a visel-
kedések. Példaul a Cavalier spaniel minddssze egyetlen, a farkas repertoarjabol meg-
maradt viselkedési elemmel rendelkezik a dominancia kifejezésére, és 6roklott visel-
kedésrepertodrjdnak egyetlen olyan eleme sincsen, amellyel a farkas az alarendel6dést
fejezi ki (Goodwin, Bradshaw és Wickens, 1997). A jelzésrendszer elszegényedése és
fajtak kozotti jelent6s eltérései miatt az a furcsa helyzet all el6, hogy a kutya intraspe-
cifikus kommunikaciéja akadalyozotta valik, hiszen az egyes fajtakhoz tartoz6 egyedek
a viselkedési szotdr valtoz6 elemkészletét birtokoljak.

Mindezek a felismerések Osszességében erdteljesen alatamasztottak azt a véleke-
dést, hogy a kutya val6jaban nem mds, mint a farkas hdziasitas sordn elsatnyult, elbu-
tult vdltozata, igy a viselkedéstudomanynak nem is igazin érdemes foglalkoznia vele.

UJ FA] A KOGNITIV TUDOMANY CELKERESZTJEBEN

Torténeti kezdetek — az adatok tiikrében

Az 1997 6ta eltelt 20 évben azonban alapvetGen megvaltozott a helyzet, s a kutya vi-
selkedésérol és kognitiv képességeirol kialakult fentebb ismertetett nézetek alapjan
meglehetdsen varatlanul, de a tudomanyos érdekl6dés fokozatosan a kutya tarsas kog-
nitiv képességei felé fordult. A valtozast j6l érzékelteti az a statisztikai adat, miszerint
1997-ben az sszes olyan szakcikk kozel 6%-dban a csimpanz szerepel alanyként, amely
publikacioé a ,,szocialis kognicio” és ,viselkedés” kulcsszavakhoz tarsithat6. Ugyanakkor
ebben az évben az ilyen tipusi cikkeknek csak néhdny tizedszazalékdban szerepel a
kutya mint faj. Ugyanezekre a kulcsszavakra rakeresve a 2016-os publikaciok kozott
azonban mar egészen mas képet kapunk. Mig a ,,csimpanz-szocialis kognicio-viselkedés”
kulcsszavakkal jellemezhetd cikkek ardnya az 1997-es referenciaévhez képest 35%-kal
novekedett, a ,kutya-szocialis kognicio-viselkedés” kulcsszavakra a husz évvel korabbi 4l-
lapothoz képest mintegy 1200%-os novekedést tapasztalhatunk. Ennek eredménye-
képpen a kutya mint faj gyakorlatilag felzirkézott a csimpdnz mellé a tirsas kognitiv
képességek témakorében publikalt kutatdsokat tekintve. A folyamat kiilénosen annak
tikrében elgondolkodtato, hogy az ugyancsak haziallatként és intelligens ragadozo-
ként szimon tartott macska esetében a husz éves id6szak soran gyakorlatilag semmi-
féle valtozast nem tapasztalhatunk (1. dbra).

Bar ez csak egy onkényesen kiragadott statisztikai adat, de jol érzékelteti, hogy az
elmult két évtizedben alapvetéen megvaltozott a viselkedéskutatok azzal kapcsolatos
allaspontja, miszerint a kutya nem mds, mint egy mesterséges szelekciéval ,szétvert”
viselkedésrepertoarral rendelkezd, ,lebutitott” farkas. A publikaciés adatokban tikro-
z6do valtozas kozvetlen oka az, hogy a 90-es évek kozepétdl egyre masra alakultak a
kutya viselkedésével és tarsas kognitiv képességeivel foglalkozé kutatécsoportok. Elso-
ként Budapesten (ELTE, Etolégia Tanszék, 1996), majd Eurépaban tobbfelé (Lipcse,
1999; Milané, 2002; Lincoln, 2002; Bécs, 2005), ezt kovetden pedig az Egyestilt Alla-
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1. abra. A ,szocidlis kognicié” és ,viselkedés” kulcsszavakat tartalmazé folyéiratcikkek szazalé-
kos ardnya valamennyi, az adott évben megjelent ,szocidlis kognicié” és ,viselkedés” kulcssza-
vakat tartalmazé foly6iratcikkhez képest az 1997-es és 2016-os évben a publikaciéban szerepld

fajok (csimpdnz, kutya, macska) szerint csoportositva
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mokban (pl. University of Florida 2008; Duke University, 2009) és Japanban (pl. Azabu
University, 2009) is tobbfelé, véguil Ausztrdlidban (Latrobe University, 2015). A megin-
dult kutatasok nyoman 4j tudomanyos kozosség kezdett szervezédni, ennek jeleként
2008-ban Budapesten utjara indult a Canine Science Forum, az azoéta is kétévente kiilon-
boz6 eurépai helyszinekkel megrendezésre keriilé6 nemzetkozi konferenciasorozat,
mely a kutyaviselkedés és elmekutatds miiveldinek elsédleges szakmai féorumava valt.
Majd ennek mintdjara az Egyesiilt Allamokban is hasonlé nemzetkézi konferenciaso-
rozat indult azzal a szandékkal, hogy a ,koztes években” észak-amerikai helyszineken
adjon lehetoséget a szakma képviseldinek a taldlkozdsra.

A kutyaelme kutatasaban rejlé tudomanyos potencialt mar a 2000-es évek elején
lehetett sejteni, nem véletlen, hogy a Science foly6irat mar 2004-ben kiillon vélemény-
cikket szentelt a témanak, melynek azéta is gyakran idézett kozponti gondolatat a
kovetkezoképpen fogalmazta meg Paul Bloom, a Yale nyelvészprofesszora: , A kutyak
tudomanyos vizsgalatokban valo felbukkandsa egy vj és izgalmas teriiletet nyitott az osszehason-
lito kognitiv tudomanyban. A pszichologusok szamdra a kutya lehet az 1ij csimpanz” (Bloom,
P. Science, 2004, 304, 1605).

Persze fent részletezett események 6nmagukban nem magyarazzak meg azt, hogy
miért valtozott meg a kognitiv tudomany kutydhoz val6é hozzaallasa, milyen felisme-
rések vezettek arra, hogy a kutydra mint vizsgalatra érdemes fajra tekintsink. A ko-
vetkez6kben tekintstink vissza az ELTE Etolégia Tanszékén 15-20 évvel ezel6tt végzett
kutatasokra, hogy réviden rekonstrualjuk e torténet lényegi elemeit.
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Két viragcserép és egy teniszlabda

Kis tulzassal élve a kutya tulajdonképpen két virdgcserépnek és egy teniszlabdanak ko-
szonheti a tudomanyos karrierjét, ugyanis ez a harom hétkéznapi targy az, amelynek
segitségével elmemiikddésének alapvetd titkait az elmult években sikertlt feltarni. Va-
lamikor még az 1990-es években sziletett meg az maig gyakran alkalmazott kisérleti
paradigma, melynek l1ényege, hogy két egyforma edény valamelyikébe az dllat szamara
valamilyen jutalmat (jatéktargy vagy élelem) rejtiink, majd a kisérletvezetd kuilonb6zo
kommunikacios jelzésekkel ,informalja” az alanyt arr6l, hogy melyiket kellene valasz-
tania ahhoz, hogy megszerezhesse a jutalmat. A mdédszer egyszeriisége, j6l kontrol-
lalhatésaga és konnyl megismételhetosége miatt hamar népszertivé valt, elsésorban
az emberszabastiak bevonasaval végzett kisérletekben (pl. Itakura és Tanaka, 1998).
E vizsgdlatok nyoman dertilt ki, hogy még az egyébként komplex elmével és kifino-
mult tarsas képességekkel rendelkezé csimpanzok is meglepden rosszul teljesitenek
az efféle szituaciokban. Ugy tiint, hogy még az olyan egyszeri jelzéseket sem nem
képesek megfeleléen értelmezni, mint a jutalmazott edényre valé ramutatds (Itakura,
Agnetta, Hare és Tomasello, 1999). Kézenfekvonek ttint tehat, hogy kutatasaink kezde-
tén elséként ehhez a paradigmahoz nyiljunk, hogy a kutydk teljesitményét vizsgdljuk
meg hasonl6é médszerrel (Miklési, Polgardi, Topal és Csanyi, 1998). Hamar kidertlt,
hogy az emberszabastakkal ellentétben a kutyak az emberi irdnyjelz6 gesztusok széles
skalajat (pl. kézzel val6 mutatds kiillonbo6zé valtozatai, ldbbal mutatas stb.) képesek ér-
telmezni, és ezek alapjan a jutalmat megtalalni (pl. Soproni, Miklé6si, Topal és Csanyi,
2002). Tovabbi vizsgalatokbdl az is nyilvanval6va valt, hogy a kutyak meglep6en koran,
mar akar 6 hetesen is kovetik az emberi mutatast (Riedel, Schumann, Kaminski, Call
és Tomasello, 2008), és ez a képesség hidnyzik a farkasokbol — amint azt az ember 4l-
tal felnevelt fiatal (16 hetes) kutyak és farkasok 6sszehasonlit6 vizsgdlata megmutatta
(Virdnyi és mtsai, 2008). Osszességében az a tény, hogy a kutydk sokkal kénnyebben
értelmezik az emberi kommunikdcios jelzéseket, mint akar az emberszabasuak, akar
a nem domesztikalt rokonaik, nem illeszkedett a kutyarol addig kialakult képbe, ezek
voltak az els6 olyan kisérletes adatok, melyek komolyan megkérddgjelezték a relaxalt
szelekci6 hipotézisét.

Persze attol, hogy a kutyak érzékenyek a mutatasra és mas iranyjelzo gesztusokra,
még nem biztos, hogy jok a problémamegoldé képességeik is. A kizdrasos kovetkezte-
tési képességet példaul egyszertien lehet vizsgalni a ,két edény valamelyike ala rejtett
jutalom” modszerével oly modon, hogy a rejtést kovetden a kisérletvezet6 ahelyett,
hogy pl. ramutatna a kutya kedvenc jatékat tartalmaz6 edényre, odalép az tres edény-
hez, felemeli és egyértelmtien megmutatja a kutyanak, hogy nincsen alatta semmi.
Ha a kutya tud kovetkeztetni, akkor ebben az esetben a masik edényt kell valasztania,
feltéve, hogy a bevezetd probak soran vilagossa tettiik szamadra, hogy a két edény va-
lamelyike alatt kell keresnie a jatékat. A kutyak efféle ,logikai” képességét vizsgalva
azonban egyértelmtien kiderult, hogy képtelenek jol megoldani a feladatot; még csak
nem is véletlenszerfien vilasztanak az edények kozul, hanem kifejezetten preferaljak
az ures edényt annak ellenére, hogy néhany masodperccel korabban sajat szemukkel

gy6zédhettek meg arrdél, hogy ott nincs semmi (Erdéhegyi, Topal, Viranyi és Miklosi,
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2007). Amikor elGszor taldlkoztunk a kutydk efféle ,irrelevins” viselkedésével, nem
igazan értettiik a dolgot, nemcsak azért, mert mas fajok — tobbek kozott az ember-
szabdasuak is — konnyen és sikeresek oldjak meg az efféle feladatokat (Call, 2004),
hanem mert alapvet6en érthetetlennek tint, hogy hogyan lehet egy olyan fejlett tarsas
ragadoz6 faj, mint a kutya, ennyire jaratlan az elemi logika terén. Bar az ember haj-
lamos arra, hogy az ebben a kisérletben megfigyelteket ugy értelmezze, mint a kutya
héziasitas soran val6 ,elbutulasat” (relaxalt szelekcio) alatamasztoé eredményt, a kutya
emberrel val6 kommunikacios helyzetekben mutatott jartassaga, és az alabbiakban
ismertetett masik kisérletinkben megfigyelt viselkedésiik végil is egészen mas kovet-
keztetésre vezettek benntinket.

Ebben a szintén a 2000-es évek elején publikalt vizsgalatban egy felnott csimpanzo-
kon korabban elvégzett kisérletet (Povinelli, Bierschwale és Cech, 1999) ismételtiink
meg kutyakkal (Soproni, Miklési, Topal és Csanyi, 2001). Ez esetben is két egyforma
edény valamelyikébe rejtiink jutalmat, majd a kisérletvezeto a fejének megfelel6 irany-
ba val6 vizszintes elforditasaval jelzi az allat szimara, hogy melyik oldalon 1év6t valasz-
sza. Az eredmények azt mutattak, hogy a kutyak ismét csak ,leszerepeltek” az ember
altal felnevelt laboratériumi csimpanzokhoz képest: csak taldlgatnak, véletlenszertien
valasztanak, mig a csimpanzok inkabb a fejforditassal jelzett oldalon 1évé edényt va-
lasztjak. Ugy tint, hogy a kutydk képtelenek az emberi viselkedésben megfigyelheto
egyszerii diszkrimindciés ingert értelmezni. Tovabbi vizsgalatok azonban kimutattdk,
hogy a jelenség magyarazata ennél osszetettebb. Egyrészt tudjuk azt, hogy 3 éves gye-
rekek a kutyakhoz hasonléan szintén véletlenszerlien valasztanak az edények koziil az
imént ismertetett helyzetben (Povinelli és mtsai, 1999), masrészt pedig mind a gyere-
kek, mind pedig a kutyak teljesitménye ugrasszeriien feljavul akkor, amikor a kisérlet-
vezetd mindodssze annyit valtoztat a viselkedésén, hogy mikozben a megfeleld iranyba
forditja a fejét, tekintetét nem a mennyezetre, hanem a jutalmat tartalmazo edényre iranyitja.
Ugyanakkor a csimpdnzok teljesitményén az emberi tekintet irdnyanak megvaltozasa
szinte semmit nem javit (2. abra).

A teljesitmény javulasa a gyerekek esetében intuitive konnyen magyarazhato, hi-
szen az emberi kommunikdciéban a tekintet irdnya fontos tizenetet hordoz: a meny-
nyezetre iranyitott tekintet szaimukra kommunikaci6s szempontbdl értelmezhetetlen,
pontosabban mivel az informalds szempontjabdl irrelevans, igy nagyon is értelmezhe-
t6, hiszen éppen azt jelzi a gyerek szamara, hogy ,, nem mondom meg hol a jutalom, talald
ki magad”. Azt persze nem tudhatjuk, hogy a kutyak mire gondolnak, mikozben a fel-
adatot megoldjak, de e vizsgalatok nyoman kezdtink el komolyan gondolkodni azon
a lehetoségen, hogy a kutya egyes helyzetekben mutatott latszélag ,buta” viselkedése
mogott talan éppen az van, hogy a gyerekekhez hasonléan (és a csimpanzokkal ellen-
tétben) a kutyak kommunikaciés szempontbél komplexebb médon prébaljik meg
értelmezni az emberrel val6 interakcidkat.

Osszességében ezek a példdk egyértelmiien megmutattik, hogy a kutya tirsas ér-
telmi képességei korul valami nem szokvanyos, és igy alapot adtak arra, hogy a hazia-
sitasra ne Ugy tekintsink, mint egyfajta ,relaxalt” szelekcioéra, hanem mint egy olyan
viselkedés-evolucios folyamatra, amelynek motorja az emberi kornyezet sajatossagai-
hoz val6 alkalmazkodas volt. Mivel az emberi kornyezetbe val6 beilleszkedés elsdsor-
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Javulds mértéke %

csimpénz kutya 3 éves gyerek

2. dbra. Felno6tt csimpanzok €s kutyak valamint 3 éves gyerekek teljesitményének javuldsa a két-
utas valasztasi feladatban, ha a kisérletvezeté nemcsak fejének elforditasaval, hanem a tekinteté-
vel is jelzi a jutalom helyét
(Az abra a Povinelli és mtsai, 1999, valamint a Soproni és mtsai, 2001 cikkekben k6zo6lt adatok
alapjan készult.)

ban a tdrsas viselkedési készségek és elmeképességek szimira jelent nagyon komoly
alkalmazkodasi problémat, ésszertinek ttint a kutatast ebbe az iranyba elmélyiteni, és
megvizsgalni annak lehet6ségét, hogy a kutya mennyiben szolgalhat alkalmas modell-
fajként az emberi tarsas viselkedés és kommunikacios képességek vizsgalataban.

TERMESZETES PEDAGOGIA — KUTYAMODRA

Sokan egyetértenek abban, hogy az emberré valas egyik fontos hajtéereje volt az Gn.
»~kommunikacioés kényszer”, azaz egy olyan atfogo, a viselkedés szervezését segitd
késztetés megjelenése, mely arra 6sztonzi a csoporttarsakat, hogy egymas szandékait,
gondolatait, elmeallapotuk finomabb részleteit megismerjék, és ezaltal lehetové teszi,
hogy az egyedek akcioit a csoport érdekében igazan hatékonyan 6ssze lehessen han-
golni (Csanyi, 1999). Egy olyan, a ,tarsallat” funkci6 betoltésére palyazo faj szamara,
mint a kutya, az emberi kozosséghez val6 csatlakozas és az abban valé6 megmaradas
szintén egyfajta kommunikdaciés kényszerként jelentkezhetett. Feltételezhetjik, hogy
a kutya csak agy valhatott az emberi csoport tagjava, ha elmebéli korlatai ellenére is
valamiképpen képessé valt arra, hogy belatast nyerjen az emberi kommunikacios és
tudasatadasi folyamatok bonyolult rendszerébe. A feladat, amelyet evoliicios értelem-
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ben a fajnak meg kellett oldania, nem koénnytd. Ugyanis az a mo6d, ahogy az ember
informaciét cserél, vagy valamilyen tudast atad a tarsanak, az nagyon eltér att6l, mint
amit az allatvilagban lathatunk, és ez nemcsak a nyelvi kommunikacié miatt van igy.
Létezik ugyanis egy, az emberre veleszuletetten jellemzd, a tudds megosztasat szolga-
16 mechanizmus az un. természetes pedagogia (Csibra és Gergely, 2009), amelynek
fontos jellemzdje, hogy ennek révén az emberi csecsemd mar jéval azel6tt képes az
emberi tuddsmegosztas folyamataban kompetens médon bekapcsolédni, miel6tt még
beszélni kezdene és értelmi fejlédése igazan megindulna.

Az anyak 0sztonosen és rutinszeriien, gyakorlatilag a baba megsziiletése pillana-
tatol gyakoroljak a természetes pedagogiat, mikozben kapcsolatba 1épnek a csecse-
mojikkel. Ez egy sajatosan interaktiv rendszer, melynek lényege, hogy a tudast meg-
osztani kivanoé felnoétt (a tanité) kezdeményezi az interakciot, amelyre a csecsemd
(mint ,naiv tanul6”) megfeleléen reagdl. Harom j6l elkiilonithetd része van ennek a
folyamatnak. Az els6 1épésben a tanit6 kinyilvanitja a tudds megosztasara, a kozlésre
irdnyul6 szandékat: példaul az anya a csecsemével valé6 kommunikdciéban hasznéla-
tos sajatos intondciéval (dajkabeszéd) megszolitja a babat, és ranéz, szemkontaktust
teremt vele. Majd egyértelmtivé teszi, hogy mire vonatkoz6an akar valamilyen ismere-
tet kinyilvanitani: rautal6 (referencialis) jelzéseket alkalmazva (pl. mutatassal) kijelo-
li azt a targyat, eseményt vagy személyt, amirol, vagy akirél, valamit kézolni szeretne.
Ezt kovetéen pedig kinyilvanitja azt a specifikus tudast (pl. megnevezi a baba szimara
ismeretlen targyat/személyt), amelynek ataddsara az interakciot 1étrehozta (Csibra és
Gergely, 2009).

Az emberi tudas megosztasanak egyediilallé hatékonysdga tehdt azon az allatvilag-
ban teljesen ismeretlen ,elojatékon” alapszik, amely a kozlési szandé€k kifejezésével és
a kozlés targyanak kijelolésével rdhangolja a tanulot a helyzetre, az informacié befo-
gaddsara kész dllapotba hozza, figyelmét a kérnyezet megfelel6 pontjdra irdnyitja, mi-
el6tt még a tanité az erre vonatkozé specifikus ismeretet kinyilvanitana, megosztana
a tanul6val. Kézenfekvo a feltételezés, hogy a kutya, mikozben a bonyolult és szamara
nehezen értelmezheté emberi interakciok stirtijében probal eligazodni, els6sorban
ehhez a sajatosan emberi kommunikacios eljarashoz kellett alkalmazkodjon. Ahogy a
par honapos csecsemd szdmdra, (gy szamara is evolicids értelemben az jelenthette a
megoldast, ha érzékennyé valik az ember kozlési szindékat jelz6 ingerekre (mint pl. a
szemkontaktus), illetve azokra az iranyjelz6 gesztusokra, mint pl. a mutatas, amelyek-
kel mi emberek a kozlés targyat szoktuk kijelolni. Mindezek el6feltétele, hogy ne féle-
lemkeltonek, hanem vonzoénak taldlja azokat az ingereket, amelyek az emberi kommu-
nikdciéban kulcsszerephez jutnak. Ilyen tekintetben az ember arca, illetve azon beliil
a szemek jatszanak kulcsszerepet.

Kisérletes vizsgalatok

Az ezzel kapcsolatos elképzelések tesztelésére egyediilallo alkalom adédott a 2000-
2004 kozotti iddszakban, amikor lehetéséguink nyilt arra, hogy osszesen 14 farkast
és 11 kutyat neveljink fel emberi ,nevel6anydkkal” sziiletéstik pillanatatol kezdve az
emberrel val6 folyamatos (24 6ras) kontaktusban. A kolykok viselkedésének megfi-
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gyelésébol tobbek kozott kiderult, hogy kutydknal az emberi arcra val6 preferencialis
figyelem mar nagyon koran spontdn megjelenik, a kutydk mar néhany hetesen gyor-
san felveszik a szemkontaktust az emberrel, mikozben valamilyen jelzésre varnak, de
a farkasok nem (Gdcsi és mtsai, 2005). Persze az, hogy a kutya szivesen néz az ember
arcaba, és szamara az emberrel val6 szemkontaktus nem félelmet kelts, hanem kifeje-
zetten vonzo érdekes inger is lehet, az még 6nmagdban nem mond semmit arrél, hogy
erre a vonzalomra épitve képes-e az emberi kommunikaciot kifinomultan értelmezni.
A modern kisérletes technikai megolddsok azonban hozzasegitettek minket ahhoz,
hogy részleteiben is megvizsgaljuk a kérdést. igy példaul egyik kisérletinkben szem-
mozgas kovet6 (Eye Tracker) berendezés segitségével rogzitettik azt, hogy a kutya egy
képernydn éppen mely tertiletekre fokuszadlja a figyelmét. A kisérletben a kutyak kétfé-
le videobejatszast lathattak, mindkettében az volt a 1ényeg, hogy egy ember két egyfor-
ma targy egyike felé forditja a fejét, és tekintetével ,kijeloli” a targyat. Fontos azonban,
hogy a targyra val6 nézést vagy megelozte a kozlési szandék egyértelmi kinyilvanitasa
(az ember a képernyon keresztil szemkontaktust teremtett a kutyaval mikézben daj-
kabeszédre jellemzd intondcidval megszolitotta), vagy pedig nem nézett ra a kutyara,
csak egy mozgd animadcio tlint fel rovid ideig a feje felett, mikozben ugyanazokkal a
szavakkal, de kijelent6 modban szélitotta meg a kutyat. A figyelemfelkeltés mindkét
modja hatékonynak bizonyult (a kutyak ugyanolyan mértékben kezdték az ember ar-
cat és a korulotte 1€vo tertletet figyelni), de a kisérlet szempontjabol a kulcskérdés az,
hogy amikor ezt kovetden elforditja a fejét és a tekintetét az ember, mennyit néznek
az igy kijeldlt targyra, illetve annak kornyékére. Mds sz6val hajlamosak-e a tekintetet
kovetni, referencialis (rautald) jelzésként reagalni rd. Az eredmények szerint a kutydk
tekintetkovetési hajlandésagat jelentdsen befolyasolja az, hogy a jelzést megel6zéen
a képernyon lathaté személy kifejezte-e kozlési szandékat, avagy sem. Ahogyan azt
6,5 honapos csecsemoknél korabban kimutattak (Senju és Csibra, 2008), a kutyak is
inkabb akkor hajlando6ak kévetni az ember tekintetét, ha azt a természetes pedagogia
szabalyainak megfelel6en szemkontaktus és a kozlési szandékot kifejez6 megszolitas
elézi meg (Téglas, Gergely, Kupan, Miklési és Topal, 2012).

Ezen adatok alapjan azonban még nem eldonthet6, hogy a kozlési szandékot ki-
fejez6 (osztenziv) jelzések €s a kozlés targyat kijelols jelzések egymashoz viszonyitott
id6ébeni kapcsolata is fontos-e a kutya szimara. A természetes pedagdégiat alkalmazé fel-
nétt—csecsemd interakciokban ugyanis az az altalanos szabaly, hogy egy meghatarozott
struktaraban éptilnek egymasra a jelek: a referencialis jelzések sohasem el6zik meg a
kozlési szandék kifejezését, hiszen az osztenziv jelzéseknek egyik f6 funkcidja éppen
egyfajta sajatos értelmez6 hozzaallas, referencidlis elvards kialakitasa (Senju, Csibra és
Johnson, 2008). Mas sz6val a szandékkifejez6 jelzések nyoman mar a csecsemok is el-
vdrjak, hogy az iranymutaté gesztusok fékuszaban valamilyen ,,objektum” jelenjen meg,
amellyel kapcsolatban a kézlés megval6sul. Bar a fenti eredmények alapjan gy tiinik,
hogy a kutyak is képesek valamiféle referencialis elvaras kialakitasara, azaz az ember
szandékkifejezé jelzései szamukra is fontosak a rakovetkez6 referencidlis jelzések ra-
utal6/kijelol6 jellegének felismerésében, a jelenség tovabbi vizsgalatra érdemes.

Ezért tovabbra is ragaszkodva a ,.két edény egy teniszlabda” médszerhez Gjabb kisér-
letekben vizsgaltuk azt, hogy a kutya csak az emberi szandékkifejezo és rautalo jelzések
meglétét figyeli, mikozben értelmezni probalja az ember viselkedését, vagy pedig fon-
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3. dbra. A mutatassal jelzett edény valasztasanak szazalékos aranya amennyiben a referencialis
gesztust megel6zik (relevans sorrend) avagy kovetik (irrelevans sorrend) a kozlési szandék
kifejezését jelz6 ingerek (megszolitas, szemkontaktus)

(Az abra a Tauzin és mtsai, 2015 cikkekben kozolt adatok alapjan késziilt.)

tos szamara ezek egymashoz valé viszonya, meghatarozott sorrendje, tehat az emberi
viselkedés mintazatat is szamon tartja (Tauzin, Csik, Kis és Topal, 2015). A kisérleti
probak soran az ember mindig mutatassal jelezte a labdat tartalmazé edényt, de ezt
a referencialis gesztust kétféle viselkedési szekvenciaba dgyazva lathattak a kutyak. A
kommunikaciés szempontbdl ,relevans” helyzetben az ember el6szor szemkontaktust
teremt a kutyaval és megszolitja (1-osztenzi6), miel6tt ramutatna az egyik edényre
(2-referens kijelolés), majd a mutatast kovetben mar nem néz a kutyara, hanem le-
hajtott fejjel még nem kommunikativ eszkozokkel Gjra magara hivja a kutya figyelmét
(3-tapsol egyet), miel6tt a kutya megkapna az utasitast az edények koziil val6 valasz-
tasra. A kommunikaciés szempontbol ,irrelevans” helyzetben pontosan ugyanezeket
a viselkedési elemeket lathatja a kutya azzal a kulonbséggel, hogy az 1. és 3. viselke-
déselem helyet cserél (1-taps, 2-mutatas, 3-kozlési szandék kifejezése). Az eredmények
egyértelmuiien azt mutatjak, hogy a kutyak hajlandébbak kovetni a mutatast és a jelzett
edényt valasztani akkor, ha a szemkontaktus és megszolitds megeldzi a mutatast (3. dbra),
és ez annak ellenére igy van, hogy az ,irrelevans” helyzetben bevezet6é ingerként al-
kalmazott taps ugyanolyan hatdsos a kutya figyelmének emberre val6 iranyitasaban,
mint a megszolitas és szemkontaktus. Tehat a csecsem6khoz hasonléan a természetes
pedagogiat alkalmazo6 tudasmegosztasi helyzetekre jellemzé mintazatot is figyeli a ku-
tya, mikézben értelmezni probalja az emberi viselkedést. Mindez megerdsiti azt az el-
képzelésiinket, hogy a kozlési szindékot kifejez jelzéseknek szerepe van az iranyjelzé
gesztusok ,kijelols” jellegének felismerésében. Azt azért érdemes megjegyezni, hogy a
kutydk els6sorban irdnyjelz6ként mintsem targykijelols gesztusként értelmezik az em-
ber referencialis gesztusait (Tauzin, Gsik, Kis és Topal, 2015), és e tekintetben inkdabb
hasonlitanak az 5-10 hénapos csecsemékhdz, mintsem az idosebb babdkra.
Osszességében az itt bemutatott eredmények sok mds vizsgélattal Gsszhangban azt
mutatjak, hogy a kutya — ahogy az emberi csecsem® is — képes lehet a gesztusok mogott
rejlé kommunikacids szandék felismerésére, és 6 is elvarja, hogy az ember szindék-
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kifejez6 jelzései nyoman valamilyen informaciot, utasitast osszanak meg vele. Okunk
van feltételezni, hogy ez a sajatos, fajok kozotti interakciokban megnyilvanulé tdrsas
kompetencia a kutydra specifikusan jellemezd, mert létrejottében az emberi kornye-
zethez val6 alkalmazkodas sordn lezajlott evolucioés valtozasok jatszottak alapvetd sze-
repet (bovebb Kkifejtést lasd Miklosi és Topal, 2013).

MI LEHET A VISELKEDESEVOLUCIO HATTEREBEN?

a9y

A kutya sajatosan ,csecsem&szeri” tarsas készségeivel kapcsolatban fontos hangsu-
lyozni, hogy nem feltételezhetjiik, hogy a néhany tizezer éves domesztikdcié soran
hat6 alkalmazkodasi kényszerek — legyenek azok barmennyire is szelektivek — képes
lehetettek volna ,atépiteni” egy, az embertol torzsfejlodésileg tavol es6 kutyaféle raga-
doz6 agyat az emberszabastakra jellemzd kognitiv struktiraval jellemezheto elmévé.
A funkcionalis anal6gidk evoliciés megjelenésének kulcsmomentuma éppen az, hogy
az ,alacsony szinti” neurokognitiv feldolgozas szintjén torténnek viszonylag egysze-
ra valtozasok, és szocidlisan kompetens viselkedés veleszuletett preferenciakra épu-
16 tanulasi jelenségek nyoman all el6. Ugy tinik, hogy a kutya domesztikdcidjanak
hirom ezzel kapcsolatos 1ényeges momentuma lehetett (Buttner, 2016). Egyrészt a
neurotranszmitter rendszer megvaltozasa, masrészt a stresszreaktivitas csokkenése
(er6s6d6 érzelmi szabalyozas, melynek nyoman az ember bekertl a fajtarsi térbe, és
kialakult az interspecifikus kot6désre valo képesség), valamint az, hogy az alapveten
negativ érzelmi valencidjui tdrsas ingerek (pl. szemkontaktus) félelemkivalt6 hatasa
csokken, melynek nyoman lehet6vé valt, hogy a kutya figyelje az emberi arcot és tekin-
tetet, és igy tanulhasson azok kommunikaciéban betoltott szerepérdl.

Az oxytocinrendszer szevepe a tarsas készségek kialakitasaban

Ha a szocialis kompetencia evoliiciés megjelenésében szerepet jatszo ,,alacsony szintti”
kulcstényezot kerestink, akkor az oxytocin, ez a néhany aminosavboél all6 polipeptid,
kétségteleniil igéretes jeloltnek tlinik. Egyrészt rendelkezik azzal a sajdtos tulajdon-
saggal, hogy egyarant tekinthet6 neurohormonnak és neurotranszmitternek is;
hormonként szabdlyozza a tarsas-érzelmi viselkedést (Heinrichs, 2009), mikézben
neurotranszmitterként fontos szerepetjatszik a stresszregulaciéban (Neumann, 2002),
valamint a tdrsas ingerek jutalmazé értékének szabalyozdsiban (Ddlen, Darvishzadeh,
Huang és Malenka, 2013). Osszességében egyik fontos tényezsje lehet annak, hogy a
figyelmi és kognitiv eréforrasok jobban fékuszalhatoak legyenek a tarsas ingerekre, s
ezaltal 0j lehet&ségek nyiljanak — mind evoliciés, mind pedig egyedfejlédési értelem-
ben — a tarsas-kommunikativ készségek megszerzése felé. Egyes elképzelések szerint az
oxytocinrendszer valtozasai az emberré valasban is fontos szerephez jutottak, hiszen
szamos vizsgalat utal arra, hogy az emberben is hatékonyan moduldlja a tarsas ingerek
feldolgozasat, finomhangolja a viselkedést és a tarsas helyzetekben aktivil6do dontési
mechanizmusokat. Tehat osszességében nagyon sok olyan ponton ,sz6l bele” az em-
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beri viselkedés szabdlyozdsaba, amely az ember tarsas viselkedését az emberszabasua-
kétdl jellegzetesen megkiilonbozteti (Carter, 2013).

Ugy gondoljuk, hogy a kutya emberi kornyezethez valé alkalmazkodasa els6sorban
az efféle alacsony szintli mechanizmusokon keresztil valésulhatott meg, igy pl. az oxy-
tocinrendszer vizsgalata nagy jelent6ségii lehet a kutya és ember viselkedési parhuza-
mainak megértésében. Nem véletlen tehat, hogy az utébbi években egyre novekszik
azoknak a vizsgdlatoknak a szima, amelyek igyekeznek feltarni a kutya tdrsas viselkedé-
si készségei és az oxytocinrendszer miikodése kozotti kapesolatot (a kutatdsok jelenle-
gi dlldsarol dttekintést lasd Kis, Ciobica és Topal 2017). A kisérletes munka manapsig
alapvetéen hdrom hipotézis mentén szervezédik. Egyrészt feltételezhetd, hogy a koz-
ponti idegrendszer oxytocinszint-valtozasa a kutyaban osszefiiggést mutat az emberi
tarsas ingerek irant mutatott preferenciaval. Ezzel 6sszefliggésben az is val6szintsithe-
t6, hogy kozponti idegrendszer oxytocinszint-valtozasai befolyasoljak a kutya ember-
rel interakciéban megnyilvanul6 tarsas viselkedését. Végil pedig miutan az oxytocin
egyes agyteruletek (pl. a tarsas ingerekre adott valaszokat modulalé amygdala) ideg-
sejtjeinek felszinén megjelend receptorokhoz valé kotédés révén fejti ki szabdlyozé
hatasat, feltehet6, hogy az oxytocinkotd receptorok mindsége (azaz a receptort kodo-
16 gén egyes varidci6i) és a kutya tarsas viselkedése kozott asszociacié van.

A jelenleg foly6 kutatisaink soran mindharom hipotézissel kapcsolatban sikertlt
érdemi elorelépést jelentd eredményekre jutni. Egyik kisérlettinkben példaul a korab-
ban mar emlitett szemmozgdaskovetd (eye tracking) modszerrel vizsgaltuk azt, hogy a
kozponti idegrendszer oxytocinszintjének manipuldldsa hogyan hat a kiilonb6z6 érzel-
meket mutaté emberi arcok vizudlis feldolgozasara (Somppi és mtsai, 2017). Miutdn a
kutyak orrspray segitségével oxytocin- vagy placebokezelést kaptak, szemmozgaskovetd
eszkoz segitségével rogzitettiik, hogy a képernyén mutatott emberi arcok mely tertlete-
it milyen hosszasan figyelik. Az arcok vagy 6romot, vagy haragot fejeztek ki, és a nézési
mintazat detektdlasa mellett azt is mértik, hogy hogyan valtozik a kutyak pupillaatmé-
réje — ugyanis ez utébbi paraméter j6 Osszefliggést mutat az érzelmi arousal valtozasa-
val. Az eredmények azt mutatjak, hogy oxytocinkezelés hatasara a kutyak kevesebb ide-
ig néznek a negativ érzelmet kifejezd arcok szemrégiojaba, ugyanakkor megnovekszik
a pozitiv érzelmet mutaté arcok szemrégioja iranti érdekl6dés. A neurohormonnal
val6 kezelés sajatosan moduldlja a kutydk izgalmi allapotat is; mig kontrollhelyzetben a
negativ érzelmet kifejezd arcok valtanak ki er6sebb izgalmi vdlaszt, az oxytocinkezelés
megforditja a hatdst, s a pozitiv arcok latvanya vilt ki erGsebb izgalmat. Osszességében
agy tlnik, hogy az oxytocin — azaltal, hogy tompitja a (negativ) tarsas ingerek félelem-
kelté hatasat és ugyanakkor noveli a (pozitiv) emberi arcok altal keltett izgalmat és
irantuk val6 érdekl6dést — nagyon fontos szabalyoz6 szerepet tolt be mind az érzelem-
szabalyozas, mind pedig a kommunikdcios készségek kialakuldsaban.

Arra utal6 eredményeink is vannak, hogy az oxytocinrendszer emberrel szembeni
viselkedést szervezo szerepe kozvetlentil is kapcsolodhat a haziasitas soran bekovetke-
zett genetikai valtozasokhoz (Kovacs, Kis, Pogany, Koller és Topal, 2016). Ha ugyanis
kiulonbo6z6 kutya—ember interakciés helyzetekben megnézzik, hogy hogyan hat az
oxytocinkezelés az 6si, farkasszerti, 6nallé munkara szelektalt fajtahoz tartozé kutyak-
ra (szibériai husky), illetve az emberrel val6 egytittmtikodésre szelektalt Border collie
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Emberre nézés

Border collie

4. abra. Border Collie és szibériai husky fajtdjua kutydk emberrel val6 szemkontaktus kezdemé-
nyezési gyakorisiga megoldhatatlan probléma helyzetben
(Az abra a Kovdcs és mtsai, 2016 cikkben k6zolt adatok alapjan késziilt.)

kutyakra, akkor jelentds kulonbségeket talalunk. Az oxytocin ugyanis csak a Border
collie-k esetében erdsiti az emberrel valé szemkontaktus tartdsi hajlandésagot és no-
veli a szemkontaktus keres6 viselkedések gyakorisagat (kulonosen kommunikacios
helyzetekben — 4. dbra).

Ami az oxytocin receptort k6dol6 gén (OXTR) strukturdjdt illeti, az elmult évek-
ben 6sszesen tobb mint 1000, kilonbo6z6é fajtahoz tartozé kutyat, valamint 42 farkast
sikertlt ilyen szempontbdl genotipizalni. Eddig 8 helyen sikertilt in. egynukleodid
polimorfizmust (SNP) azonositani (Bence, Marx, Szantai, Kubinyi, Rénai és Banlaki,
2017). Az egyes fajtdk kozotti eltérések jelentdsek, ugyanakkor ezeken a pontokon az
OXTR gén a farkasokban is polimorf. Tobb vizsgalatbdl is gy ttinik (pl. Kis és mtsai,
2014), hogy az OXTR gén egyes valtozatai Osszefliggést mutatnak az emberrel szembe-
ni tarsas viselkedés kiilonbo6z6 megnyilvanulasaival, bar a feltart génviselkedés-asszoci-
aciok az egyes fajtak kozott eltérd képet mutatnak.

OSSZEGZES

A kutya kilonos torténete arrol szol, hogy az elmult 25 évben hogyan valt a viselke-
déstudomdny sziamdra haszontalan allat olyan egyediililléan értékes fajjd, melynek
vizsgalataval kiderithetjuk, milyen valtozasok voltak sziikségesek ahhoz, hogy egy faj
az evolicid soran példatlanul sikeresen alkalmazkodjon az emberi kérnyezethez. Az
utobbi két évtized kutatasai vilagosan megmutattak, hogy a nyilvanval6 torzsfejlédé-
si tavolsag ellenére a kutydk szaimos olyan tarsas-kommunikaciés képességgel birnak,
melyek csecsem&szerti médon nyilvanulnak meg az emberrel val6 interakciok soran.
Egyre inkdbb meggy6z6ek azok a bizonyitékok is, miszerint az emberrel kialakitott
kommunikaciéra val6 ,elokészitettség” az, ami a kutyat az informdcié befogadasara
oly készséges alannya teszi a legkiilonbozobb tarsas helyzetekben. Mindezek nyoman
az elmult évek fontos felismerése volt, hogy a kutya a maga biologiailag sokkal kevésbé
komplex médjan mintegy leképezi az emberré vilds soran fellépd és az emberi elmét
alakit6 alkalmazkodasi kényszereket, s ha sikertl megértentink e folyamat részleteit,
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ezzel modellezni tudjuk az emberi tarsas viselkedési készségek kialakulasat, és tjabb
részletekkel gazdagithatjuk az emberré valas kiilonos torténetének egyes epizodjait.

Tobbek kozott éppen ez a felismerés vezetett ahhoz, hogy a kutya az 6sszehasonlito
és evolucios szempontokat mindig is komolyan vevo kognitiv tudomanyban egyeduldl-
16an sikeres karriert futhatott be, és manapsag mar az emberszabasu fajokkal ,,egyen-
érték{i” modelldllatként tartjak szimon az emberi tdrsas készségek biol6giai gyokerei-
nek megértését célzé kutatasokban.
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HOW AND WHY THE DOGS HAVE BECOME THE ,NEW CHIMPANZEES”
FOR COGNITIVE SCIENTISTS?

TOPAL, JOZSEF - KISS, ORSOLYA

As a result of its special domestication history including developmental socialization and adaptation to the
human environment, the domestic dog (Canis familiaris) proved to be comparable with the apes for model-
ling human social cognitive abilities.

The dog besides many other capabilities is sensitive to human visual cues, attached to his owner, capable
of making itself understood without using language, understands the intentions of the owner, cooperates
with humans during everyday activities, and shows "baby-like" characteristics in its social communication
skills.

Surprisingly, the scientific research of the dog's behaviour did not start until the late 1990s. The turning
point of scientific inlerest was primarily due to a new approach that allowed researchers to investigate specific
aspects of dog-human interactions, the exceptional social sensitivity of the dog, and the role of communica-
tion signals in learning.

Here we review the most important motivations and moments of this process, which — in a relatively short
time — has gained wide-spread interest, and has the potential to answer the questions regarding the func-
tionality of human behavioural components, and can also be used to model the early state of human social
evolution.

Keywords: dog, social behaviour, comparative cognition, history of science



