414

Kusz Veronika

,...TI OLYAN EGYSZERU, EGESZSEGES LENYEK

VAGYTOK. TE IS, ERNO IS...”*
Kodaly, Emma, Dohndnyi

1906. december 10-én kelt levelében az ifja Koddly Zoltdn a kovetkezd szavakkal
fordult Gruber Emmahoz, akkori magdnndvendékéhez és baratjahoz, késébbi fele-
ségéhez:

Bér olvashattuk volna egyiitt Goethe Ital[ienische] Reise-jét. En is el8szér olvastam
most. Meg fog magyarazni egyet-mast. Legalabb azt a beteges vagyédast el hazulrdl. Mi-
lyen boldog lehetsz, ha sohase ismerted.

Egyaltalan ti olyan egyszer(i, egészséges lények vagytok. Te is, Ernd is; pedig 6ra ragadt
valami a kor levegdjébdl.!

Az ,Ern6” név e ponton nem varatlanul bukkan fel a szévegben, hiszen a meg-
lehet8sen terjedelmes levél — mondhatjuk - vezérgondolata: Dohndnyi. Koddly ki-
fejezetten miatta, pontosabban egyik miive apropdjan ragadott tollat, s bar el-elka-
landozott f6 témajatdl, végiil mindig visszakanyarodott hozza, mintha el akarna
szamolni a Dohndnyi irant és Dohnanyirél val6, meglehet8sen ellentmondésos ér-
zéseivel-gondolataival. Az 1906 végén Nagyszombaton kelt irds minden mas is-
mert dokumentumnal tobbet arul el Kodaly Dohnanyirdl alkotott véleményérdl,
és komplex latleletet ad a fiatalabb komponista Dohnanyi-képérdl. Az alabbiak-
ban az e levélben emlitett szempontok mentén kisérlem meg attekinteni a két
szerz$ kapcsolatat — vagy inkdbb: viszonyuldsat egymdshoz — fiatal éveikben.

Bar Breuer Jdnos egy 1998-as, szerényen ,,téredék”-nek nevezett, de valdjdban
igen koriiltekintd cikksorozatdnak elsd részében szdmos forrast sorakoztatott fel,?
a Kodaly-Dohnanyi kapcsolatrél még annyit sem sejthetiink, mint Bartok és Doh-

* A 2017. 4prilis 27- én, a Zenetudomdnyi Intézet Bartok-termében a Kodaly Zoltan sziiletésének 135.
és haldlanak 50. évforduldja alkalméabdl rendezett konferencidn elhangzott eléadas atdolgozott vélto-
zata. A Dohnanyi-mf{ivek kottapéldait a Ludwig Doblinger, Wien kiadé szives engedélyével kozoljiik.
A szerz6 az MTA BTK Zenetudomanyi Intézet kutatéja.

1 Kodaly Zoltan levele Gruber Emmahoz, 1906. december 10. In: Leginy Dezs8 (szerk.): Koddly Zoltdn
levelei. Budapest: Zenemtikiadd, 1982, 26-28. (a tovabbiakban Kodaly-levél), ide: 27.

2 Breuer Janos: ,Téredékek Dohndnyirél 1. A hdrom kiralyok”, Muzsika 41/9-11. (1998. szeptember—
november), 30-35.
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nanyi viszonyardl.> Még sajnélatosabb, hogy a jelenleg rendelkezésiinkre 4116 for-
rasok alapjan ugy tlinik, a kapcsolat mélyebb aspektusairdl — azaz hogy 6k ketten
legbelil miképp vélekedtek egymasrél, mi motivalta az érzéseiket, s mennyiben
hatdroztak meg kezdeti benyomasaik és azok alakuldsa a tovabbi kdzds sorsukat —
valészintileg mindenképp csak talalgatasokba bocsatkozhatunk. A tények késSbbi
életiik metszéspontjairdl persze kozismertek: példaul hogy 1919-ben, négy évvel
Dohnanyi Berlinbdl val6 hazatérése utan egylitt vettek részt a Tanacskoztarsasag
zenei direktériumaban; hogy ugyanekkor lett Dohnanyi révid idére a Zeneakadé-
mia igazgatdja Kodaly aligazgatasaval (ezt kovetd fegyelmi targyalasan Kodaly ha-
tarozottan kiallt Dohnanyi mellett); hogy a Filharmoéniai Tarsasag vezetd karmes-
tereként Dohnanyi mutatta be tbbek kozt a Psalmus Hungaricust,* a Galdntai tdn-
cokat® és Magyarorszagon el8szOr a Marosszéki tdncokat;® s végiil hogy Kodély
tevSlegesen kozremiikodott a Dohnanyit érintd politikai vadak elharitdsaban. Ahogy
Vargyas Lajos Emma asszony szavaira emlékezett ezzel kapcsolatban: ,,az uram
térdig lejarta a 1abét, hogy levegye Dohndnyit a hibords blindsok listajarol!”.”

S ezzel visszakanyarodunk Emma alakjdhoz (lanykori nevén Schlesinger/San-
dor Emma, elsé férje révén Gruber Henrikné), aki nemcsak az ifji Bartok és Ko-
daly zeneszerzG-tanitvanya volt, nemcsak az § szellemi és miivészi fejlédéstiket se-
gitette, nemcsak az G személyes kapcsolataikat befolydsolta — mindez igaz Dohna-
nyira is, aki rdadasul két fiatal kollégdja elstt jart par évvel. Emma asszony igy
emlékezett egylittmiikodésiikre: , Egy kis dalocska szinte észrevétlen megkompo-
nalésa vezetett a zeneszerzéshez. DOHNANYI, kivel abban az idében sokat négy-
kezeseztem, felfigyelt. — Tanitgatni kezdett. Néha csak zsebébdl kihuzott papirsze-
letekrdl.”®

Dohnanyi elsé monografusa, Vazsonyi Balint szerint ,,rviddel Budapestre ér-
kezése utan szinte mindennapos vendéggé valt a hazban; valdszin(i, hogy Thoman
mutatta be a holgynek, aki az elsék kozt fedezte fel az akkor Gjonc zeneakadémis-
ta kiilonleges tehetségét.”® A csalddi levelekben a Budapestre érkezést kévetSen

3 Errdl 1d. példaul Vazsonyi Bélint: ,,Adatok Bartok és Dohnanyi kapcsolatahoz”. In: Magyar zenetirténe-
ti tanulmdnyok Mosonyi Mihdly és Barték Béla emlékére. Szerk. Bonis Ferenc. Budapest: Zenemiikiado,
1973, 245-256. A fiatal Bartoék Dohndnyihoz valé (zenei) viszonyuldsanak bemutatasdhoz 1d. Vikari-
us Laszlé: Modell és inspirdcié Barték zenei gondolkoddsdban. Pécs: Jelenkor, 1999, 68-70., 79-84.

4 Magyar zsoltdr cimen, 1923. november 19., Pesti Vigadd. ,Rendkiviili filharméniai diszhangverseny
Pest-Buda egyesitésének 50. évforduléjara”. Km.: Palestrina Kérus, Székelyhidy Ferenc, Filharméniai
Tarsasag Zenekara.

5 1933. oktdber 23., Operahdz. , A Filharmoéniai Tarsasag I. bérleti estje”. Km.: Filharméniai Tarsasag
Zenekara.

6 1930. december 1., Operahaz. , A Filharméniai Tarsasag III. hangversenye”. Km.: Filharméniai Tarsa-
sig Zenekara.

7 Vargyas Lajos: Keritésen kiviil. Szerk. Turcsiny Péter. Budapest: Szépirodalmi Konyvkiadé, 1993, 214.
Ehhez kapcsolédik Emma asszony egy levele, melyhez Kodaly azt irja: ,Most sikeriilt irdsba kapni az
ig. tigy min.tél, hogy D. E. iigyében a nyomozast besziintette.” Kodalyné levele Kodaly utéiratdval
Dohnanyiéknak, 1949. augusztus 10. MTA BTK Zenetudomanyi Intézet 20-21. Szazadi Magyar Zenei
Archivum (a tovabbiakban ZTI MZA) Dohnanyi-gytijteménye, MZA-DE-Ta-80.239.

8 Sandor Emma: ,Onéletrajz”. Kozli: kiéllitdsi katalogus.ZTI MZA Breuer-hagyaték.

9 Vézsonyi Balint: Dohndnyi Erné. Budapest: Nap Kiadé, 22002, 55.
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ugyan csak mintegy masfél évvel, 1896 februarjaban bukkan fel ,Gruberék” és
»Gruberné” neve, mégpedig annak kapcsan, hogy — mint Dohndnyi irja -, Quin-
tettem [c-moll zongora6tds, Op. 1] kiilomben most privat korokben meglehet8s
frequentacziénak 6rvend”,'® minthogy a Gruber-szalonban mér kétszer is elGad-
tak. Bartok tehat legalabb ot, de lehet, hogy csak hat évvel késébb ismerkedett
meg a rendkiviili asszonnyal (1901-ben, s Vazsonyi szerint egyébként Dohnanyi
ajanlasa nyoman), mig Kodaly Gjabb négy év mulva — Gsszességében tehat egy
szlik évtizeddel kés6bb. Ekkorra Dohndnyi, akinek Emmaval valé baratsaga igy
mdr évtizedes multra tekint vissza, ragyogé kiilfoldi zongorista-zeneszerzd&i karri-
ert tudhat a hata mogott, s par évnyi bécsi tartdzkodast kovetéen éppen Berlinbe
koltdzik mint az ottani, nagy presztizsii f6iskola egyik legfiatalabb professzora.!!

Valészintileg erre a koriilményre is reagalt Kodaly, amikor az emlitett levélben
azt irta:

Sajndlom, hogy Erné végképp germéanna lett, azt hittem, t&bb a szlav vér benne. Igy nem
lesz sok haszna beldle a vildgnak; azt a hatalmas folydt — a german muzsikat — csak ke-
véssel fogja tudni szélesiteni — mig ugyanannyi vizzel a szarmata-patakocskdban nagyobb
stlya lett volna.!?

Ehhez hasonl6 hangnem jellemzi a teljes levelet: tehat nagyrészt biralat — s an-
nak sem a legszelidebb fajtdjabol valo. Mar a levél inditasabdl is szé szerint fagyos
irénia drad:

H¢ fekszik a fenyvesben, felhGs volt az ég. Mégis tobb élet, tobb tavasz volt ott kiinn,
mint abban a friss fiizetben. Mi lehet ez? el vagyok tompulva? tdn nem, mert valami
Beethov. nevili muzsikus sarguld dohos irdsaiban meg tobb életet taldlok, mint a leg-
szebb tavaszi tdjékban - vagy legaldbb éppen annyit.!3

»Az a friss fiizet” Dohndnyi Winterreigen (Op. 13) cim{i zongoraciklusadnak a
kottaja volt, melynek egy példanyat Emma kiildte el Zoltannak. O minden bizony-
nyal kedvét lelte a mliben, ugyanakkor feltehet6en szamitott Kodaly szkeptikus
hozzéaallasara, s6t taldn szandékosan ingerelte vitara. Sz se réla, a Winterreigen va-
l6ban ,,germdn”: osztrdk abban az értelemben, hogy a tiz bagatellben Dohnanyi
bécsi barati tarsasaganak tagjait bucsuztatta, s német, nemcsak mert német nyel-
vl a verses mottd, a darabok cime, illetve néhol még az el6addi utasitasok is, ha-
nem mert elsGdleges modellje német szerz8. Kozel fél évszazaddal késébb 6 maga
igy jellemezte a kiilonleges ciklus inspiraciéjat és kotSdéseit:

10 Dohnényi levele Dohnéanyi Frigyesnek, 1896. februar 5. In: Kelemen Eva (6sszeall.): Dohndnyi Erng
csalddi levelei. Budapest: Orszdgos Széchényi Kényvtar-Gondolat-MTA Zenetudomanyi Intézet, 2011,
66-67., ide: 67.

11 Dohnanyi 1897. oktéber 1-jén adta nemzetkdzi bemutatkozé koncertjén Berlinben. Az igazi 4ttorést
azonban a Richter Concerts keretében rendezett, 1898. oktdber 24-i londoni szereplése hozta meg,
amelyet kovetSen hatalmas sikerrel 1épett fel Nagy-Britannidban, a rdkovetkezd évadban pedig az
Egyesiilt Allamokba is meghivast kapott: ott 1900 mérciusdban debiitalt.

12 Kodaly-levél, 27.

13 Uott
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A tiz darab 1905-ben sziiletett, miutdn elhagytam Bécset, hogy elfoglaljam professzori
allasomat a berlini Konigliche Hochschule fiir Musikon. A Winterreigen bucstajandék
volt bécsi bardtaim szdmara. Minden egyes darab ajanlasa mdsikdjuknak szdl, mig a tel-
jes mii dedikdcidja Robert Schumann szellemének — ez az elsé, a Widmung cim{ darabbdl
deriil ki, mely Schumann Papillons-janak els§ dallamat hasznalja. A tobbi darab cime nem
igényel sok magyarazatot: Marsch der lustigen Briider (,A viddm cimbordk induléja”), An
Ada (,Addnak”),'* mely az A-D-A hangokon alapul, Freund Victor’s Mazurka (,Victor ba-
rat Mazurkaja”),!> mely egy Victor bardtom éltal komponalt Mazurka transzformécidja,
Sphdrenmusik (,A szférak zenéje”) egy (nem iranyithatd) léghajos utazas emlékére 1904-
ben, még a repiilSk 1étezése eldtti id6kbdl, Valse aimable (,Kedves keringé’”), mely szin-
tén az ajanlast birtokldé bardt motivumaira éptil, Um Mitternacht (,Ejfélkor”), Tolle
Gesellschaft (,Larmas tarsasag”), és Morgengrauen (,Hajnal”). Az utolsé darab, Postludium,
az A-D-E hangokkal végz4dik, ADE, ami osztrak szleng az adieure (btcstizas).16

Bar az onelemzésben nem esik réla sz6, a Winterreigen nemcsak él8 baratok-
hoz, hanem Schumannon kiviil szamos mas, Dohnanyi zenei vilagdban fontos
komponistdhoz is kapcsolddik — nem hidba elemzik a miivet elGszeretettel a ro-
mantikus zenetorténeti tradiciéban valé 6nmeghatarozasként.!” Kodalynak azon-
ban mindez szemlatomast csaldédast okoz. Még a kotta kiilalakjara is pikirt meg-
jegyzést tesz (,Felt(ing csinydn metszette ezdttal Eberle!”),!® s érdemes az epés
utdiratra is felfigyelntink: ,,A kottdknak azért Oriiltem mielStt tudtam volna mi
van benne, mert irast reméltem. [...] még Berl.[in] el6tt visszakiildom. Remélem
nem vetted meg 2 példdnyban. Hogy Doblingert gazdagga tegyed.”!®

A feltartdztatatlan kritikadradatban szorosabb értelemben a zenére vonatkozé
reflexié nemigen akad. Az egyetlen kivétel a kdvetkezd, dicséretbe csomagolt, ka-
jan megjegyzés:

14 Nagy valészintiséggel Ada Mary Thomas, késébb Lady Heath (1897-1966) zongoramiivészng.

15 Nagy valdszintiséggel Victor Heindl, {igyvéd és amatdr kolt8, akinek szévegeit Dohnanyi tbb alka-
lommal megzenésitette: Sechs Gedichte von Victor Heindl, Op. 14, Waldelselein, Op. nélk.

16 ,The 10 pieces were composed in 1905, after I left Vienna to assume a professorship at the Konigli-
che Hochschule fiir Musik in Berlin. The Winterreigen was a farewell present to my friends in Vien-
na. Each piece was dedicated to a different one, while the dedication of the whole to the spirit of
Robert Schumann is revealed in the first piece Widmung (Dedication) by its use of the first melody
from Schumann’s Papillon. The titles of the other pieces do not need much explanation: Marsch der
lustigen Briider (March of the Jolly Fellows), An Ada (To Ada)[,] based on the notes A-D-A[,] Freund
Victor’s Mazurka (Friend Victor’s Mazurka) a transformation of a Mazurka composed by Friend Vic-
tor, Spherenmusik [sic] (Music of the Spheres) in remembrance of a baloontrip [sic] (non dirigible)
in 1904 before the existence of aeroplanes [sic], Valse amiable (Amable Waltz), also based on
motives of the friend to whom it is dedicated, Um Mitternacht (At Midnight), Tolle Gesellschaft
(Boisterous Party), and Morgengrauen (Dawn). The last piece, Postludium ends with the notes
A-D-E, ADE, which is an Austrian slang for adieu (farewell).” Dohnanyi levele Peter Andrynak
(EMI), 1956. november 18., MZA-DE-Ta 82.303. A gépiratos levél eredeti, némileg komplikalt tipog-
rafidjat itt egyszerdsitettiik.

17 Robin W. Garvin Beethoven, Chopin, Liszt, Mendelssohn és Schubert hatdsat is kimutatja cikkében:
,Self-Identification in the Romantic Tradition. Dohnédnyi’s Winterreigen, Op. 13”. In: Perspectives on
Ernst von Dohndnyi. Ed. James A. Grymes. Lanham-Toronto-Oxford: Scarecrow, 2005, 113-123.

18 Kodaly-levél, 28.

19 Uott, 28.
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Kivancsi voltam a , tolle Ges.”[ellschaftra]. Bizony elképzelem, milyen megdébbentSen
tudhatja ezt jatszani Erné. (Milyen kar hogy eddig is olyan, de olyan sokszor forditotta
meg a témait: most itt legalabb azt jelenthetné a megforditasa, hogy a ,tolle Ges.” egy
darabig a feje tetején jarja a W. reigent.)?0

Hogy a Winterreigen szerzGje ,,germanna” lett-e, illetve hogy 1906-ban milyen
prognozisok lehettek ezzel kapcsolatban, valéban vita targyat képezheti, az viszont,
hogy Ernd ,,eddig is olyan, de olyan sokszor forditotta meg a témadit” nem teljesen
jogos megjegyzés (a Kodaly altal emlitett jelenséget az 1a-b kotta mutatja). Bizo-
nyos miifaji, formai, dallamképzési, harmoéniai eszkézok formulaként valé alkal-
mazasa persze aligha lehet meglepd egy olyan zeneszerz6tdl, aki vallaltan nem tar-
tozott a nyelvijitdk sordba. Ugyanakkor a tématranszformdacié mechanikus hasz-
nélata nem jellemzd rd, akkor sem, ha csak az 1906 el&tti miveit tekintjiik — s6t
éppen ellenkezdleg. Bar a ciklusok végén megjelend tematikus visszatérés ugyan
részben idesorolhaté, de Dohnanyi kidolgozasait egy adott tételen-darabon beliil
- bizonyara nem fiiggetlentil a legfontosabb zeneszerz8i mintaktél, Beethoventdl
és Brahmstol — elsGsorban motivikus fejlesztd technikdk vezérlik: vagyis olyan el-
jarasok, amelyek nem a teljes témaalakbdl indulnak ki, hanem els&sorban kisebb
zenei egységek kibontakoztatasan, fejlesztésén alapulnak. Ha ezt illusztralni akar-
juk, elég el6venniink a Dohnanyi-életmi kevés nagyszabasu sz6l6 zongoramiivei-
nek egyikét, mely rdaddsul mas okbdl is szorosan a témdhoz tartozik, nevezetesen
a Gruber Emma témajdra irt varidcidsort (teljes cimén Varidciok és fiiga G. E. egy té-
mdjdra, Op. 4).

Vivace giocoso.
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1a kotta. Dohndnyi: Tolle Gesellschaft a Winterreigen cimii ciklusbél, 1-4. iitem
(© Ludwig Doblinger, Wien)

1b kotta. Dohndnyi: Tolle Gesellschaft a Winterreigen cimii ciklusbél, 52-55. iitem
(© Ludwig Doblinger, Wien)

20 Uott, 26.
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Arrdl, hogy Dohnanyi olykor ihletet merithetett kedves tanitvanya mtiveibd],
egy Bartok-levél-idézet is tantuskodik:

Mult szombaton 1/2 5-kor mentem Grubernéhoz 6rara; ott taldltam Dohnanyit; 6ra per-
sze nem lehetett, hanem helyette mas volt. Dohndnyi el8szor egy sajat kompoziciéjat jat-
szotta, aztan improvizélt Gruber témék felett: nagyszer{ien!?!

A Bartok-idézet 1903-bdl vald, az emlitett variacidsorozat azonban tobb mint
ot évvel korabbi: Dohnanyi 1897-ben komponalta, és nemzetkozi bemutatkozéd
estjén, 1897. oktober 1-jén mutatta be Berlinben. A sorozat modellje alighanem
Beethoven Diabelli-varidciéi voltak, melyeket a fiatal zongorista akkoriban (ponto-
san 1899. november 10-én Glasgow-ban) jatszott el8szor kdzonség elStt — mit sem
torédve a kozonség és némely kritikusok értetlenségével. Dohnanyit ugyanis ve-
likk ellentétben szemlatomast izgattak a Diabelli-varidciok; err8l nemcsak a G. E.-
varidcick felszines texturdlis vagy hangzasbeli rokonsagai, hanem a variaciok kon-
cepcidja is tantuskodik: modelljéhez hasonldan ez is az elvont zenei Gsszefiiggése-
ket teremtd, fejleszt8 tipust variacidésorozat példdja. Emma témaja egyszer(i, mégis
kissé szabalytalan kéttagti forma, mely rendellenesség — Dohnanyi mas variacioi-
hoz hasonléan — sok szempontbdl kiindulépontja a teljes sorozat zenei kibontako-
zdsanak.?? Hidnyzik ugyanis bel8le az 4j hangnem megjelenése: az els§ tag ugyan
némi e-mollos elszinez8dés utan végiil eléri a dominans D-durt, &m az nem kap
6nallé szerepet a masodik tagban, igy a darab tulajdonképpen mindvégig az alap-
tonalitdsban marad (a darab cimében megjelend monogram Emma neve mellett
utalhat erre a hangnemi kett8sségre is).?® Ez az apré tonalis sajatossig a varidciok-
ban jelentds kovetkezményekkel jar: az elsé varidcidkban egyre elmosddottabb
hangnemek jelennek meg a megfelels helyen, az 5. varidcidban a kérdéses titemek
meglepetésszertien F-durbdl indulnak, a 9. variaciéban a D-dur félzarlat hirtelen
B-dudrba (azaz négy kvintet) zuhan, majd a 12. valtozat mar csaknem a teljes kvint-
kort érinti. A folyamat apotedzisa az utolsd, 13. valtozat, mely teljes terckort jar
be: G-H-Esz/Diszisz-G-dur. A tondlis terv szabalytalansaga mint a sorozat els§
szamu vezérlGje mellett tobb mas, szorosabb értelemben vett zenei motivum ha-
sonlé kibontakozdsat kovethetjiik végig a varidciésorozatban — erre egyetlen pél-
dat mutat a 2a-b kotta, melyen azt lathatjuk, ahogy a téma egy futd, pontozott rit-
musos gesztusa egy variacidéban a f6 dallamalkoté motivumma 1ép eld.

Talan nem sziikséges a G. E.-varidciokat vagy mds fiatalkori Dohnanyi-miiveket
részletesebben bemutatni ahhoz, hogy nyilvanval6 legyen: Koddly az elemzett le-
vélben nem teljesen igazsagos Dohndnyival. Ezt nemcsak az utékor gondolhatja
igy, maga a levél cimzettje is alighanem ezen az dllasponton volt. Jellemzd ugyanis,

21 ifj. Bartok Béla (szerk.): Barték Béla csalddi levelei. Budapest: Zenemiikiadé, 1981, 40.

22 A G. E.-varidciok részletesebb elemzését lasd egy korabbi tanulmanyomban: ,Szabad és ’szabad’ va-
riaciék Dohnanyi Erné miiveiben”, Magyar Zene 46/4. (2008. november), 397-412.

23 A Schumann hang-bet( jatékaira emlékeztet§ gesztus Dohnanyi tébb mds miivére is jellemzs. Erde-
kes példaul, hogy Op. 23-as zongoradarab-sorozatdban a zeneszerzd ugyancsak egy G. E. monogra-
mua holgy el6tt tiszteleg — § azonban mér Galafres Elsa, Dohndnyi mésodik felesége.
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2b kotta. Dohndnyi: Variaciok és fuga G. E. téméjara — a 7. varidcié kezdete (© Ludwig Doblinger, Wien)

hogy az egész iras retorikajat sajatos kett8sség hatarozza meg, azaz Kodaly a sz6-
kimondd, s6t sokszor kiméletlen és gunyos kritikat egy-egy kedvez8bb megjegy-
zéssel ellenpontozta. Feltételezte (vagy tudta?): Emma nem ért vele egyet. Mar az
elsG bekezdésben ezt irja (persze aztdn mégsem tartja magat ezen elhatarozasa-
hoz): ,,No de most nem mondok tobbet, — tekintve hogy véleményiink nem egye-
zik, és az eltér$ véleményemet nem tudom ebben a percben olyan szépen meg-
mondani, hogy ne essen rosszul.”?*

Fentebb hivatkozott tanulmdnydban Breuer tigy fogalmaz, hogy sajat jegyzetei-
hez képest Kodély ,,con sordino irja meg benyomadsait Gruber Emmaénak”.2°> Val6
igaz, hogy a Vargyas altal kozreadott, nagyjabol az idézett levéllel egy id6bdl szar-
mazé jegyzeteiben olyan kifejezéseket is olvashatunk, mint ,nagyon nyers, na-
gyon primitiv”2® (1. szimfénia, Op. 9), ,,sok hideg keresettség”?’ (Rapszodidk,
Op. 11), vagy [Dohndnyi 4ltaldban] ,kdzonséges az invenciéban”.?® Fontos kii-
16nbség azonban, hogy a leplezetlen fogalmazasmdd ellenére a jegyzetek hangvé-
tele mégsem ingeriilt, inkdbb csak leird, tlinédé. Bizonyos 6vatossag is jellemzé:
»még meg kell nézni kozelebbrsl”?° - irja a Gordonkaverseny (Op. 12) kapcsan. Kodaly

24 Kodaly-levél, 26.

25 Breuer:i. m., 31.

26 Kodaly jegyzetei, ,[1906.] Nov. 26.”. In: Vargyas Lajos (kozr.): Kozélet, vallomdsok, zeneélet. Budapest:
Szépirodalmi Kényvkiado, 1989, 123.

27 Uott, 123.

28 Uott

29 Uott, 124.
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mintha megérteni akarnd Dohndnyit, gondolkodni a jelenségen meglehet&sen szé-
les skalat bejarva (példaul: ,,jol megoldott iskolai foladat” — ,el6keld, de kissé vér-
telen” — ,nem lehet még réla jésolni” — ,,az oroszlan is macska”).> Mindent egy-
bevetve szdmomra ugy tlinik, hogy az enyhitésnek szant megjegyzések ellenére az
Emmadnak sz6l6 megfogalmazds ezeknél mintha éppen hogy pimaszabb, piszkalé-
débb, sét kissé hevesebb-dacosabb volna. Mintha Kodaly egy ellenféllel kiizdene —
s eztttal nem arrdl van sz, mint Bartoknal, aki szamara, mint Vikarius Laszlo
részletesen elemzi, Dohndnyi zeneszerzdi szempontbdl bizonyult valamiféle pro-
vokativ antimodellnek.?! Hogy lehettek-e mas természetii ellenfelek? A szébeszéd
szerint igen, bar kutatdsaim soran nem sikertilt olyan megbizhaté masodlagos for-
rast felkutatnom, mely kimondottan allitand: Dohnanyi és Kodaly szerelmi vetély-
tarsak voltak (egyetlen kivétel ez alél Vazsonyi Balint tobb tekintetben is kissé
szélsGséges el6addsa, mely a 2002-ben rendezett Dohnanyi-kerekasztal alkalma-
val hangzott el).3?

Dohnanyi részérdl ,szerelmi iigyr6l” szinte biztosan nem volt sz6. Erre utal
példaul, hogy gyakorlatilag nem emliti Emma nevét sem az § kdzrem{ikodésével
késziilt életrajz, a harmadik feleség, Zachdr Ilona altal lejegyzett Song of Life,33 sem
a mésodik feleség, Galafrés Elsa visszaemlékez8 kotete, a Lives... Loves... Losses...3*
(pedig ez utdbbi valészintileg orommel targyalta volna mint az elsé feleséggel va-
16 kapcsolatot gyengit§ mozzanatot). Dohnanyit az els6 zeneakadémiai évektdl
kedve leendd els§ felesége, Kunwald Elsa érdekelte — bar amennyire a forrdsok
alapjan meg lehet itélni, még ez a kapcsolat sem olyan szenvedélyes szerelemként
indult, mint a kovetkezs két hazassag. Persze mindez nem zarja ki, hogy kissé ka-
cérkodott is a tisztelt és szeretett Emma asszonnyal. Raadasul a zeneszerzés-tani-
tas és az udvarlas valamiért tobb esetben 6sszekapcsolddott Emma esetében — eh-
hez érdemes 6néletrajzat idézni:

Azonban [Dohnanyi] hamarosan kiilféldre keriilt. BARTOKNAL komolyabban folytat-
hattam. Elutazdsa utan tanitdim, az ugy nevezett ,,érdekes” fiatal asszonynak, inkabb ud-
varolni, semmint tanitani igyekeztek.

Ezekutdn, édesapam baratjat, HERZFELDet, zeneakadémiai tanart megkértem, tudna-e
,valakit ajanlatni, akinél tanulhatnék, anélkiil, hogy udvarolna?” Kis id6 mulva 6rven-
dezve tudott: ,,Megvan, megtaldltam amit keresett: Egy komoly, tartézkod¢, kitiin... fia-
tal zenészt, aki munkdjanak élve, maganak biztosan nem fog udvarolni.”

- Ot és fél év mulva felesége lettem.3>

30 Uott, 123-124.

31 Vikarius: i. m., 79-84.

32 Az MTA Zenetudomanyi Intézet Dohnanyi-kerekasztala alkalmaval tartott el8adas, (2002. junius
25., Felvétele elérhet6 a ZTI MZA Dohnanyi-gy(ijteményében.

33 Ilona von Dohnanyi: Ernst von Dohndnyi. A Song of Life. Ed. James A. Grymes. Bloomington, Indi-
anapolis: Indiana University Press, 2002.

34 Galafrés Elza: Lives... Loves... Losses... Vancouver: Versatile, 1973.

35 Sandor Emma: ,,Onéletrajz”. Kozli: kiallitasi katalégus. ZTI MZA Breuer-hagyaték.



422 | LV. évfolyam, 4. szdm, 2017. november PG N SR RAWAE N

Erdemes végiil talan még egy zenei bizonyitékot bevonni a Dohnanyi és Gru-
ber Emma kapcsolatara vonatkozo vizsgalédasba. Az Op. 4-es nagy variacidésoroza-
ton kiviil ugyanis még egy Dohnanyi-mi két6dik Emmahoz: a megel6z8 opus, egy
egyszer(i négykezes valcer, melynek ajanldsa ,,Frau Emma Gruber”-nek sz6l, s me-
lyet egyiitt is ,mutattak be” sziik korben. Marpedig ebben a miiben — mint arra
Vazsonyi Balint is felhivja a figyelmet — meglehet&sen sok olyan megoldassal talal-
kozhatunk, melyek a két jatékos kezének keresztezését, vagy egyszerlien kozelsé-
gét kivanjdk meg.3® Dohnényi egy jé fél évszdzaddal késSbbi el8adasa valdban bi-
zonyitékkal szolgdl arra, hogy a négykezes jatéknak lehetett ilyen aspektusa sza-
mdra. Ebben a kovetkez8képp értekezik a négykezes jaték el6nyeir6l:

Kar, hogy a négykezes-jaték olyannyira kiment a divatbdl — ismét csak az elektronikus
eszkozok elterjedése miatt. Az én ifjisdgom idején a négykezesezés olyan altalanos szo-
kas volt Eurépaban, hogy még udvarlasi formaként is hasznaltdk, és (ma mar hihetet-
len!) szdmos hézasség négykezes jaték nyoman kottetett.3”

Kodaly minden bizonnyal jol érzékelte tehat Dohndnyi ragyogdsat Emma szi-
vében, ami valészintileg ingerelte 6t. De hogy pontosan mi f(itotte ezt a ragyo-
gast? Lényeges, hogy Kodaly a kiindulépontként valasztott levél irdsakor nem sza-
molt, nem szamolhatott egy tényez8vel: Dohnanyi személyiségének varazsaval,
melyrdl a szemtanuk egyontetlien mesélnek, még ha nehezen és mindig masként
is ontik szavakba. 1906 decemberében ugyanis Kodaly személyesen még nem is-
merte Dohnényit. Véleményét csak zenéje, illetve nyilvin Emma és mas ismer6-
sok elbeszélései alapjan alkotta. Egy Bartdkhoz irt levélbél tudjuk, hogy 1907 ja-
nuérjiban Berlinben jarvan ,,fol se szdndékoz[t]a keresni”38 az id&sebb pélyatarsat
— itt ismét csak dacot érezhetiink. Az els§ taldlkozas utdn azonban, pedig nem is
sikeriil kozvetleniil sz6t véltania vele, mintha részben megvaltoznanak az érzései,
s talan mintha Emmdt is egy csapdsra jobban értené:

Bizonyos, hogy csak elméletben lehet rd haragudni és nekiink magyaroknak elég okunk
van ra, mert szemtdl szembe mindenkit lebilincsel a személyével. En kiilonben erre az al-
laspontra helyezkedem vele szemben: miért ne becsiiljek egy igen kivald zongorajatszot,
nem kozonséges embert, néhany szép zenedarab szerzgjét, csak azért, mert nem ma-
gyar? Tehet réla, hogy nem sziiletett annak? hogy nem volt elég sajatos, mondjuk
exotikus eleme, ami ellen tudott volna allni a nagy idegen kultaratenger lecsiszolé hata-
sdnak?3?

36 Vazsonyi elGadasa, vo. 32. jegyzet.

37 ,ltis a pity that the 4 hand playing on one piano went so much out of fashion, — again a result of the
diffusion of mechanical instruments. Playing at 4 hands was in my youth so general in Europe that it
was even used in courtship between couples, and — incredible now-a-days — quite a number of mar-
riages were contracted in consequence of too much playing 4 hands. But it had other advantages
too.” Dohndnyi koncerttel egybekotott elSaddsa (,lecture-recital”) az Ohio Universityn (1949).

38 Koddly Zoltan levele Bartdk Bélanak, 1907. janudr. In: Denijs Dille (szerk.): Documenta Bartékiana, 4.
Budapest: Akadémiai Kiad6, 1970, 130-132., ide: 130.

39 Kodély Zoltan levele Gruber Emmahoz, 1907. marcius 21. In: Legany (szerk.): i. m., 33-34., ide:
33-34.
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Erdekes ugyanakkor, hogy Kodaly csupan a miivek alapjan is valamit megsej-
tett ebbdl a ,,nem kdzdnséges” vardzsbol, mert hasonlét dicsért a szdmadra egyediil
kedves Dohnanyi-miiben, a Szerenddban is — most idézziink tjra és utoljara az ira-
som kiindulépontjat jelentd levélbdl, azaz az ,,elméletben” val6 haragvas idejébdl:

Hanem el6veszem - a fejembdl — azt a szép, gyonyor(i, néhol fajdalmasan tavaszban-her-
vado, kicsit dekadens, nagyon modern, néha egészségesen szaraz, néha tlsagos szenzi-
bilis, néha kicsit meglatszéan mesterként, néha brutélis Koessler-kontrapunktos, néhol
folvilland, egészben nagyon kedvemrevald, szivemhez nétt — no micsodat?

Azt a Valamicsodat, amiért Ernének mindent elengedek, amiért egymagaért szeretem 6t,
és amiért kérem a sorsot, hogy bar meg tudna szerezni még néhany olyannal, tudna csi-
nalni még egypdr hasonldt, hogy nevessen az angyalok szive is, mikor halljak. Azaz de-
hogy nevessen: csak mosolyogni lehet téle, amint olyankor mosolyog az ember, ha vala-
kire gondol, akit igen szeret, aki tavol van téle, és arra gondol, hogy ime, milyen fekete a
vilag, de ez csak azért latszik, mert benne az a fehéres fény, az én szeretetem: no végtére
hova visz ez a végtelen szbéaradat? — magam is unnam tovabb — a szerenadrél [Op. 10]
beszélek.40

Miel&tt Kodaly Dohnanyival talalkozott volna, azt sem sejthette raadasul, hogy
idésebb kollégaja mit tart nmagardl, & miképp itéli meg sajat eredetiségét. Igy az-
tan alighanem Dohnanyi 6nirdnidja is j6 benyomast tett ra — talan nem véletlen,
hogy éppen az omindzus darab, a Winterreigen kapcsan emliti meg Emmanak:

Ha nem tévedek D.[ohndnyi] j6l tudja mit ér amit ir. Egy lelkes hizelgs égig marasztalta
a Winterreigent. D.[ohndnyi] gy félig folnézve — ismered ezt a kedves fejmozdulatat —
csondesen kérdi, ki az az ,,alle Welt” amelyik ,.entziickt” t8le.#!

Annak 4ttekintése, hogy a késébbiekben miként alakult Koddly véleménye
Dohnanyirdl és a Dohnanyi-zenérdl, mar meghaladja e tanulmany kereteit. Breuer
szerint mindenesetre a zenekritikus Koddly 1918-1919 tajan ,,immar a legnagyobb
szeretettel” tuddsit Dohnényi fellépéseirdl.#? Végiil érdemes azonban egy 1 szem-
pontot, pontosabban egy 1j szerepl6t bevonni vizsgalédasunkba: Bartok Bélat. Ko-
daly Bartdkrol irta: ,,mindig keriiltem a vele valé versengést; mindig megprobal-
tam mast csindlni, mint §”#3 — s ez taldn vonatkoztathaté valamelyest Dohnanyira
is, aki kivalt mas uton haladt nemcsak zeneszerz8ként, hanem zenei kozéleti tevé-
kenységét illetSen is. Fontos megemliteni tovabbd, hogy Kodaly Dohnanyihoz va-
16 viszonyuldsat alighanem Bartdk is pozitivan befolyasolta. O ugyanis sokkal
meghittebben k&ét6dott Dohnanyihoz — mar csak a kozos gyermekkori gySkerek
miatt, de mas okokbdl is —, és indulé zeneszerzéként is komplexebben, nem Ko-
dalyhoz hasonlé hatarozott elutasitassal viszonyult az altala képviselt zeneszerz&i

40 Kodaly-levél, 26-27.

41 Kodaly Zoltan levele Gruber Emméhoz, 1907. marcius 21., 34.

42 Breuer: i. m., 32.

43 Kodadly Zoltan: ,,Emlékek” (1963). In: Bénis Ferenc (kozr.): Visszatekintés. Osszegyiijtb’tt frdsok, beszédek,
nyilatkozatok, 111. Budapest: Zenemiikiadd, 1982, 531.
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idealhoz. ,,Ha Kodaly Bartékhoz vald viszonyat vizsgaljuk, nem tekinthetiink el
Dohnényi alakjatdl sem” — irta Vikdrius Laszlé,** s ez valészin(ileg még inkdbb
igaz, ha a két utébbi nevet felcseréljiik: Kodaly Dohndnyihoz val6 viszonyét Bar-
tok alakja is befolyasolta. Ne feledjiik, Bartok fogalmazta meg egy tervezett kdzos
népdalfeldolgozas- illetve dalpublikdcié kapcsan a négyiik kozt 1évs, bizonyos te-
kintetben elszakithatatlannak mondhat6 kapcsolatot is:

Dohnanyinak mint tan tudod, nagyon tetszettek dalaink. Most beszéltem vele el8szor
hosszu id§ 6ta, rogton a flizet dicséretével kezdte. Megkérdeztem téle, mit gondol lehet-
ne-e a kovetkez§ flizetet egy német kiadonal kiadni. Erre & rogton ajanlkozott, hogy meg-
penditi az eszmét német kiaddi el6tt, s6t arra is ajanlkozott, hogy — ha azt hissziik, hogy
hasznunk volna bel6le - szivesen kézolne 6 is néhany dalt. Grubernénél tértént ez a

megbeszélés, ki roppant oriilne, ha 3 emberének neve Dohndnyi Barték Kodaly egy cim-
lapra keriilnének.*>

44 Vikarius Laszl6: , Egy baratsag anatémidja”, Muzsika 50/12. (2007. december), 7-14.

45 Bartdk Béla levele édesanyjdhoz. In: Demény Janos (szerk.): Barték Béla levelei. Budapest: Zenemiki-
ado, 1976, 116.
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ABSTRACT

VERONIKA Kusz
’... YOU BOTH ARE SUCH PLAIN, HEALTHY SOULS:
YOU AND ERNST’

Koddly, Emma, Dohndnyi

Kodaly and Dohnanyi first met personally around the early Spring of 1907, but
according to Kodaly’s private letters, the younger composer was intensely involved
with Dohnanyi’s compositional style before this date. Presumably it was Emma
Gruber, Koddly’s friend and pupil and later his wife, who turned his interest
towards Dohndnyi as she had been an acquaintance of the pianist-composer for
ten years. In those days, Dohnanyi had already been an admired musician both in
Europe and the United States, and held a professorship at the Berlin Academy of
Music. Lady Emma not only knew, but loved and esteemed him very much - in
contrast to the young Kodaly who unsparingly scourged his older colleague’s
works and attitude in general. This study, based on several different published
documents by Kodaly and partly unknown Dohndnyi sources, attempts to sum-
marize Kodaly’s early ideas about Dohnanyi and to reveal Emma Gruber’s role in
his relation to the senior fellow-composer.
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