Adalék a budai virnak a tordkfoelalds elgtti helyszineléséhez.

Irta Romer Floris Ferencz.

Alkalmasnak tartom, hogy most, midén a régi miiemlékek ideiglenes orszdgos bizott-
saga a fovdrosnak, minden korszakbdl valé, hajdani miiemlékeit firkészi, miszerint errl
egy alapos munkdlattal a magyar olvaso-kozonségnek szolgalhasson, tdrczamban rejlé egy-
nehany adattal kedveskedjem.

Amb4r nekem a barbar és rémai korszak jutottak osztdlyrészemiil, még sem lehe-
tett kizdrolagosan csak ezekre kiterjesztenem figyelmemet, hanem a mint médr ndlunk divat-
ban van, és mindegyik szakembertél koveteltetik, miszerint szakdnak egész terjedelmében
otthonos legyen, gyiijtottem és jegyezgettem, mi szemem elé kerillt, foleg midén »Rég
Destem«-hez az anyagot orszagszerte gyiijtottem.

Ekkor t. i. tortént, hogy a févdros régi nevének ingatag volta miatt »Pestem«-lez
tobb adalékot kaptam, melyek valéban Buddt illették, és melyeket ezen alkalommal, mint
taldn ismeretleneket, minthogy Rupp Jakab » Buda-Pestében«, valamint » Podhraczky Jozsef«
kéziratdban nem taldltam, kozzé tenni sziikségesnek tartottam.

Mindenek el6tt folotte érdekes egy régi toronynak torténete, mely a vir eréditmé-
nyeinek egyik kiegészité részét tevé. Mar 1478-ban Uwveges Maté (Matthaeus Vitripar, kit
Rupp Budapest czimii munkdjdban még 1479-ben is mint budai birét emlit, u. o. 234. 1.)
és a tandes egy dilledez6 vérfali tornyot, mely Polydk Miklosnak (Nicolaus Polonus) hazdhoz
tartozott, és Sdntha Péter, valamint Sarkantyus Balds hézai szomszédjaban fekiidt, olyan
foltétel alatt adta 4t, hogy azt Polydk Miklos és annak neje, Erzsébet, valamint torvényes
utoédjaik alapjdtol kezdve tetejéig épiteni és javitani tartozzanak. De a toronynak uj gazddi
a foltétel teljesitésével oly keveset gondoltak, hogy a mindinkabb roskadoz6 tornyofa tandes
1506-ban Konyvkots Orbannak (Urbanus Ligator librorum) és Apolonia nejének ugyanazon
helyredllitdsi kotelezettség mellett dtengedte.

Elmult azonban azon egy év is, mely az épitésre ki volt tiizve, és mivel Konyvkité
Orban sem tett eleget igéretének a vdrosi tandes 1509-ben a tornyot Henczelfy Istvannak,
a kirdlyi ligyek igazgatojdnak, és annak névére, Orsolya ozvegy és Nagy Miklos (nobilis
Nicolai Magni de Kereskén) Ferencz, Jinos, Istvin és Péter fiainak, valamint Osszes tor-
vényes utédjainak adta jutalmul azon sok érdemekért, melyeket magdnak Henczelfy aviros
koriil szerzett. Kotelességévé tétetett tehdt Henczelfynek és orokoseinek, hogy a tornyot
orokké valo idére, jo karban tartsdk, azt ill6 moédon felépitsék, és ha a vdros valami ellen-
ség altal ostromoltatnék, vagy masképen is arra szitksége lenne, a toronyhoz val ki- és
bejdrds a varos embereinek, kik védelmére rendeltetnének, szabadon megengedtessék.
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A levél, melyet Pannonhalmin mésoltam, az ottani orszdgos levéltarban Capsa V.
litera E alatt, valamint a Protocollum C. Supplem. 79-ik lapjdn taldlhato.

Eredeti szovege ez :

(100. sz. Prot. ant. pag. 91. nro 118.)

Ex commissione dominorum in consilio.

Nos Petrus Tetheun ¥ Judex Juratique Cives Castri Novimontis Pesthiensis Memorie
commendamus tenore presencium significantes, quibus incumbit vniversis, Quomodo alias
puta In anno domini Millesimo quadringentesimo septuagesimo octavo Prudentes et Cir-
cutnspecti viri quondam Matheus Vitrepar dictus, Judex Juratique Cives Castri Novimontis
Pesthiensgis Quandam turrim ruinosam domui prouidi quondam Nicolai Poloni hic Bude in
vicinitatibus domorum quondam Petri Santha** ex una, ac Blasii Calcariparis et alia partibus
existentibus annexam, prefato Nicoluo Polono, Civi dicte Civitatis et domine Elizabeth
coniugi sue, et per eos, eorum heredibus, heredumque ipsorum legitimis successoribus,
tali sub condicione dedissent et contulissent, vt ipse Nicolaus Polonus dictam turrim a fundo,
vsque ad summitatem, ex novo reparare et edificare deberet. Et ad id se idem Nicolaus
Polonus protunc paratum obtulisset, Ipsamque turrim reparare assumpsisset, ijdem vero
Nicolaus Polonus, ac¢ domina consors sua, 1psis vniunersim minime id facere curassent. Cum
autem nos eandem turrim ad extremam desolacionis ruinam aduentam fore agnouissemus,
Prouidum Vrbanum Ligatorem librorum inhabitatorem dicte Civitatis, ac honestam dominam
Apoloniam, consortem ipsius legittimam, filiam videlicet quondam Gregorii Sutoris conciuis
Budensis, ex condam honesta domina Katherina procreatam, quorum seilicet nominibus
ipsa turris desolata simulcum domo dieti Nicolai Poloni habebant, In anno domini Mille-
simo Quingentesimo sexto, nostram in presenciam vocare et accersiri feceramus, Inquirentes
ab eis cur a tantis retroactis annis, turrim ipsam, secundum contenta literarum dictorum Mathei
Vitriparis Judieis ac Juratorum cinium dicte Ciuitatis, superinde confectarum, reparare, con-
struere, restaurareque et reedificare non curassent, Quiquidem Vrbanus et domina consors sua
post ipsam nostram requisicionem, turrim prescriptam infra vnius anni integri renolucionem,
preparare et restaurare atque reedificare coram nobis promiserant. Ef licet nos ad eorundem
Vrbani et domine consortis sue instantes preces, Reuolucionem vnius anni ad restaurandam
et edificandam ipsam turrim eisdem Vrbano et domine consorti sue, pro termino deputaverimus,
Cum hac interposita condicione, Vt siipsi Vrbanus et domina consors sua turrim ipsam
iuxta eorum promissionem restaurare reparareque et reedificare non curarent, Extunc nos
eandem turrim ab eisdem auffere, et nomine Civitatis reparare, vel autem alteri idoneo
homini, qui scilicet illam reparare et bonomodo restaurare vellet, dare et conferre vellemus.
Ex quo tamen ijdem Vrbanus et domina consors sua, turrim ipsam, ut nobis promiserant,
hucusque restaurare et reparare, atque reedificare, minime curaverunt, Kt ad hoc Nos tur-
rim predictam, ab eisdem Vrbano et domina consorte sua primum aufferendam, et dicte
Ciuitati nostre reappropriandam Tandem volentes eandem turrim de sua ruina releuare,

* A mdsolatban Thetems 4ll.
*% A maisolatban Gantha van.
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Considerantes eciam illas multimodas fauorabilesque atque vtiles complacencias per Egre-
gium magistrum Stephanum Henthelffy de Pethrovocz, directorem causarum Regalium,
Nobis et per consequens dicte Civitati, Inhabitatoribusque eiusdem, locis et temporibus
opportunis, exhibitas, et in futuram exhibendas, sepefatam turrim ruinosam, domui ut pre-
mittitur prefati condam Nicolai Poloni annexam, simul cum cunctis eiusdem vtilitatibus et
pertinenciis quibuslibet ad eandem de iure et ab antiquo spectare et pertinere debentibus,
memorato magistro Stephano Henthelfy et per eum Franecisco, Johanni, Stephano et Petro
filiis nobilis Nicola: Magn: de Kerezken, ex nobili domina Vrsula, sorore carnali ipsius
magistri Stephani procreatis, ipsorumque heredibus vniversis, de consensu et beneplacita
voluntate tocins communitatis, prescripte civitatis Novimontis Pesthiensis dedimus, dona-
uimus et contulimus ac enndem magistrum Stephanum, et alios predictos, In dominium
dicte turris, Juxta dicte Civitatis laudabilem consuetudinem introduei, ac eandem eisdem
in perpetuum statui fecimus, Ita tamen, Quod temporum euentu, Quod deus avertat, si
Ciuitas per aliquos emulos circumuallaretur guouismodo, aut alias necesse foret, Tunec
semper libere pateat turris eadem pro ingressu, et regressu hominibus Civitatis, ad id pro
defensione Ciuitatis deputatis. Kt insuper vt ipse magister Stephanus et per consequens alii
predicti ipsorumque heredes vniversi, eandem turrim de ipsa ruina, et desolacione releuare,
decentique et bono edificio reformare, perpetuis semper affuturis temporibus debeant et tene-
antur, Immo damus, donamus et conferimus Jure perpetuo et irrevocabiliter tenendam,
possidendam par:ter et habendam, In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam presen-
tes nostras literas Sigilli nostri munimine roboratas duximus concedendas, promittentes
prinilegialibus nostris literis confirmare, dum nobis eedem in specie fuerint reportate,
Datum (in consilio) predicto, feria sexta proxima ante Dominicam Letare. Anno Domini
Millesimo Quingentesimo Nono.

Hértyalevél ; az okmany kelte nagyobb részt lemetszve, a pecsétnek csak egy har-
mada vanmeg, ez megegyezé a kovetkezé 1494-diki okmdnyéval. A kiilirat egvkoru: »Litere
super domum Budensem circa portam Sancti Johannis. «

Al]jon itten néhdny észrevétel a levélben el6fordulé személyekre, valamint a torony-
nak helyszinelésére nézve is.

Az okmidnyt kidllité budavdri bird magat T'hetemi Péternek nevezi, mig Rupp 1. m.
234-1k lapjan: Chetemy-nek iratik.

Henczelfy Istvan, Egregius Magister Stephanus Hencelfy de Petrowez, Director Cau-
sarum Regalium, fia Henczelffy Lorineznek, ki Uldszlo kirdly alatt Curiae regiae notarius
volt, és Istran, valamint Ldszlé fivérek szdmdra kitiing szolgalatiért a kirdlytél 1495-ben
Dethrowez, Zthanjecz és Pezkowez, Vasmegyében, Fels6-Lendvatol keletre fekvé, egész bir-
tokokat nyerte jutalmul. (L. Hazai Okmt. V. 379. 1.)*

Hogy mar most a torony fekrését meghatiarozhassuk, elkeriilhetetlen, hogy elébb még
egy 1494-iki okmédnyt idézziink, melyet hasonlélag a pannonhalmi orszdgos levéltirban
(Capsa IV. litera K alatt, Protocollum C. p. 90.) masoltam.

* Ugyanezen Henezelffy Istvén el6jon a M. Toért. Tdrban XII. 40-dik 1. 1506. évben, és a 65-dik*lapon
151 1:ben.

ARCHAEOL. KOZL. XI. KOT. I. Ftiz,



Az okmény rovid tartalma ez: hogy [I’olyak* Miklés budai polgdrnak ozvegye,
Erzsébet, a birosdg elott bevalld, hogy az evangelista sz. Jdnos utczdjaban, sarkantyugydrto
(Calcaripar) P4l szomszédsdgdban és a szegény koldusok (Minoritak) hdza kozt fekvd hazdt,
kifogds nem torténvén, néhai Barthus Varga (Sutor) budai polgar dzvegyének, Katalin asz-
szonynak 195 arany forintért orokjogon eladta.

Arra nézve, hogy miért adta a tandes a tornyot Polyik Miklos utdn, Konyvkits Orban-
nak, hogy az felépitse és j6 karban tartsa, némi Osszefiiggést vélek abban taldlni, hogy
1478-ban Polyik Miklos szomszédai Santha Péter és Sarkantyus (Calcaripar) Balds voltak.
1494-ben Polyak Erzsébet 6zvegytol a sz. Janos utczai hdzat, mely a bardtok és Sarkantyus
Pdl hézai kozt fekiidt, vette Katalin, Barthus varga neje, kinek Gergely vargatol, valdszinii-
leg el6bbi uratél vald lednya, Apolonia, Konyvkotd Orbdn neje volt és hasonlolag a tobbszor
emlitett torony melletti hazat birtdk.

A kozlott okmanyokbdl kittinik, miért adta a tandes a tornyot Konyvkatid Orbannak,
midén azt Polyak Miklosék f6l nem épitették, mert

1478-ban a romlott torony Polydk Miklos
hdzdnak szomszédjiban volt; Polydk neje
Erzsébet.

1494. Polydk Erzasébet Ozvegy asszonytol
vette e hdzat

Varga Barthus (Barthus Sutoris) neje Aa-
talin ;

Szomszédjai : Sarkantyus Balds (Blasius Cal-
caripar) és Sdntha Péter

ekkor szomszédjaiul emlittetnek : Sarkantyus
Pil (Paulus Calcaripar) és Pauperes
mendiei,

HKatalin asszonynak elsd férje volt Varga
Gergel (Gregorius Sutor), ettél szdrma-

zott Varga Apolonia; Konyvkits Orbén
neje ;
1506. A tandestol kaptak Vrbanus Ligator
librorum és Varga Apolonia ;
1509-ben pedig Henczelfy Istvdn, kir. jog-

2. férje Varga Barthus, (Bartholomeus Sutor).

igazgato, kinek névérét, néul birta Nagy

Miklés, (Magnus de Kereskény), kinek

fiai: Ferencz, Jdnos, Istvin és Péter.

Henczelfy Istvén utédjainak voltak ki- .
jelelve.

Figyelemre mélté ezen okmdny mdr azért is, mivel Adam Gergelyt, ki a budai birdk
kozt (Rupp Budapest, 234. 1.) 1488-ban eléfordul, 1494-ben ismét mint birét ismerteti,

* Mellékeljilk eredeti szovegét kovetkezbkben :

Pro Domini Roberti Haller Jurati.

Nos Gregorius Adam Judex Juratique Castri Novimontis Pesthiensis, Memorie comendamus tenore
presencium signiticantes, quibus expedit vniuersis, Quod honesta Domina Elizabeth relicta quondam Nicolai
Polyak concivis nostri coram nobis personaliter constituta, sponte confessa est et retulit in hune modum, Qua-
liter ipsa quandam domum suam nostri in medio in platea sancti Johannis Evangeliste vocata in vicinitate
domorum Pauli Caleariparis ab vna ac pauperum Mendicum (sic) ab altera partibus existentem et habitam, cum
émnibus vtilitatibus suis et pertinenciis quibuslibet ad eanden spectantibus et pertinere debentibus, nemine
contradicente vendidisset et assignasset Honeste domine Katherine relicte quondam Barthus Sutoris concivis
nostri, et per eam suis heredibus et posteritatibus vniversis, aut cul eadem domina Katherina ipsam domum in
vita aut in mortis Articulo duxerit committendam Jure perpetuo et pacifice possidendam, tenendam pariter et
habendam, Ymmo vendidit et assignavit coram nobis pro florenis auri Centum et Nonagintaquinque, plene
perceptis et levatis ab eadem, Assumpsit preteres memorata domina Elizabeth eandem dominam Katherinam,
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holott Pempflinger Jinos kozt: 1491., 1493—1495. épen az 1494-ik év alatti bird
hidnyzik. ‘

E héznak és a mellette levo toronynak fekvése semmi nehézséget nem gerjesztene,
ha az Evangelista sz. Janos utczajdt a mal wri-utczdiba tenndék és ugyanazon szentnek tem-
ploma a mai drségi templommal megegyeznék; mert akkor Polydk Erzsébet hizanak telke a
mai m. k. vallis- és kozoktatdsi miniszteriumnak épillete azon oldaldn lenne keresendd,
mely a nevezett egyhdazhoz legkozelebb fekszik. Mivel tovabb az elsé okmdny betiii
szerint az emlitett torony »domui providi quondam Nicolai Poloni annexa« volt, a
régibb alaprajzok szerint ennek a helye is meg lenne hatdrozva, t. i. Rupp Budapest
helyrajzi torténetéhez kapesolt I. tdbldjdn azon négyszogi kirtgdsban kellene keresniink,
mely a 8-czal jelelt, Zdpolya Jdnos szepesi grofnak 1507-ben tulajdonitott hédzszigettsl
nyugatra esik.

Itt azonban szabad legyen az eddigi foltevésektsl egészen eltérniink, és olvaséinkat
arra figyelmeztetniink, hogy e helyen egy, szdzadok ota begyokeredzett, hamis allitdssal
kell kiizkodniink, és a budai virban jelzett hdzak és utczdk egyik részének régibb megilla-
pitasaval torniink.

Ezen hibanak teljes helyreigazitisa feladata leszen ngyan az orszagos bizottsag altal
kikiildott albizottsdgnak ; mindazondltal mdr itten elé akarom adni azon érveket, melyek az
evangelista sz. Jdanos temploma, ezen templomtdl a béesi kapuig terjedd utczdja és a neki
tulajdonitott béesi kapu ellen emelhetik.

A hibak 0sszege onnan ldtszik szdrmazni, hogy a mai drségi templom evangelista
sz. Janosnak tulajdonittatik, holott Meldemannak azon nagy litképén, melynek czime: »Ein
ware Contrafactur oder verzeychnus der Koniglichen Stat Ofen in Vngern jr belagerung sampt dem
vngluekhafftigen Scharmuetzel des' pluturstigen Tuercken mit dem Koniglichen heerleger im September
des 1541. jars.« Azon a helyen, melyen ma az ugynevezett Garnison-templom nyolezszogit
tornya emelkedik, ezt olvassuk : Maria Magdalen. * Van ugyan még e templom kozelében
tobb torony-alaku épitmény, ezek azonban magas keskeny magdnhdzakat is jelelhetnének.
E tdjon a mi képiinkon Evang. sz. Jdnos templomédnak nyoma nincsen, ellenben « mai vizi

cunctosque ipsius heredes et posteritates vniversas, in pacifico dominio pretacte domus,necnon vniversarum vti-
litatum eiusdem, contra quoslibet immpetitores defendere, et tueri propriis suis laboribus et expensis, Secundum
vsum et consuetudinem Civitatis nostre ab Antiquo approbatam, In cuius rei memoriam, firmitatemque perpe-
tuam, presentes nostras literas, Sigilli nostri munimine roboratas duximus concedendas, promittendas, Privile-
gialibus literis nostris confirmare, Dum nobis eedem in specie fuerint reportate. Datum Bude in festo Concep-
cionis Beate Marie Virginis Anno domini Millesimo Quadringentesimo, Nonagesimo Quarto.

(Papiron, jol van fenntartva ; az okmsiny végén az évszam teljesen ki van irva. Pecsétje meglehetésen
ép, voros viaszos, korirata minusculdval, ez: 8. ciuium Budensium. Beltérben egy négyédves, két hdromldboson
nyugvé gula. A pecsét papirszelettel van megerdsitve és a hitlapra nyomatva. Oriztetik a pannonhalmi orszagos
levéltarban, 86. sz. Protoc. ant. pag. 91. Nro 89.)

E két okmdnyt hibds mdsolatokbdl irtam le néhdny év el6tt Pannonhalmdn ; de kételyeim témadvdn
Sztachovics Remig levéltarnok és egykori ujoncztirsamnak készonhetem a pontosabb kozléseket.

* Legujabban Béesbe rindultam, hogy e mdsolatnak helyes voltdrdl és pontossdgdrdl meggy6zédjem és
ezt egészen megbizhatonak taldltam. T jeles fametszvény egész hossza 1°47 centim., magassiga 0'41 centim.
és eredetileg 6 lapbdl 4ll, de melynek csak mdsolatat birja a magyarorszagi milemlékek ideiglenes bizottsdga.

T*
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kapu tdjdn egy magas torony ldtszik, mely &. Johannes Parfujser Clojter-rel meg van jelelve,
valamint egy alacsony, sok gumoés éli toronyhoz kozel : &. Sigmund olvashato.*

Minthogy e kép eredetije ritka pontossiggal van felvéve, és ugyanazon korban
késziilt, tovabba az épitmény-részletek, melyeket mai napon is észlelhetiink, hiven vannak
kozolve, tovabbd a kirdlyl vdr nyugati épitményeinek tetézetei és sisakjai megfelelnek
azon keletrol folvett képnek, melyet 1493-bol birunk, ninesen okunk, hogy e nagyszerii,
megbecsiilhetetlen értékii fametszvényt, melyet mintegy 10 év el6tt Béesben Hauslab 6
nagyméltosiga gyiijteményében legeloszor lattam, de utobb a béesi es. konyvtdrban is meg-
taldltam, egészen hitelesnek ne tartsuk, felirasait el ne fogadjuk, és igy némely tévelyeket,
melyeket a varnak visszafoglaldsa utdn az isteni szolgdlatot atvevd idegen szdrmazdsu lel-
készek terjesztettek, és az itten letelepedett kiilfoldi szerzetesek elfogadtak, utdnnuk pedig
a kevesebbé itész6 késobbi irok meghonositottak, helyre ne igazitsunk.

Ezen balvéleményeknek oly dltalanossagban valo elterjedése anndl kevesebbé lesz
bamulandd, ha azt veszsziik tekintetbe, hogy a hosszu torék uralom alatt nemesak a hii sz4)-
hagyomdny félbeszakadt, hogy a gondatlansig és elhanyagolds, s6t atidomitds dltal igen sok
nyilvanos épiilet felismerhetetlenségig 6sszeomlott, a gyakori tiizek és a puskaporos tornyok
felrobbandsai, valamint a kemény ostromok a vdrbeli épitményeket formatlan romokkd
valtoztattak, és el6idézték azon szomoru allapotokat, melyekrél a budai vérat latogaté azon-
koru irok oly borzaszté képeket nyujtanak.

Csoda-e tehdt, hogy a hol a torokok alatt mdr alig ismerhette ki magit valaki, a
visszafoglalds utdn az idegen szarmazdsu tisztviselok és egvhdziak csak zavart okozo tudo-
sitdsokat terjesztettek ?!

Fon tiizetesb vizsgdlataim utdn, szakitvan a hibdsoknak ldtszo dllitdsokkal, a mondé
vagyvok : hogy a mai Garnizon-templom a végi Mdria Magdolna temploma és a magyar polyi-
rok plebanidja, és hogy a sz. Janos-féle templomot a mezitlibos sz. ferenczieknek kolostordval
a mai vizi kapunal kell keresniink, azon a tdjon, a hol jelenleg a katonai parancsnoksig
épuletel dllanak.

Ezen vélemény elfogaddsa utdn sziinnek meg azon zavarok, melyek a kétféle, t. i.:
keresztels és evangelista sz. Janos templomdbol, a kétféle sz. Janos-utczabol tamadtak, és azon
kovetkeztetést is vontak maguk utdn, hogy a budai virnak északi oldaldn elnyulé uteczit a
béesi kapuig szintén sz. Janos Fv. utczdjinak el kellett keresztelni, hogy igy a varkapu
melletti hdzakat el lehessen helvezni és e templommnak a kapuval valdé szomszédsagit
megdllapitani; pedig tudjuk, hogy a bécsi kaput csak hibdsan lehetett sz. Janos kapujinak
nevezni. Ime egy hamis foltevésnek ugyanannyi Libas aga, holott a vizi kapu melletti sz. Janos
templomdval mind ezeket konnyen elkertilhetjiik.

Erdekes leend mindenesetre az orszégos bizottsdg dltal torténends behaté vizsgalat,
mely valosziniileg e hibdk ¢lsd forrdsdt is fel fogja deriteni.

* Megnyugvassal constatilom, Liogy az itt idézett fametszetnek nyomsin Dr. Henszlmann Imre is elis-
meri hogy a mai vardrségi templom (Garnisonskirche) ugyancsak a budavarli magyarok sz. Magdolna czimil
parochialis temploma, melynek tornya még ma is a régi XIII. szdzadbeli. (L. az 1876-dik évi »Archaeol. Erte-
sitée-nek 332. 1., hol ezekdlldnak : »Itt — az idézett képen — »Buda vdrd«-nak nyugati oldaldt litjuk és e képen
nevezetes: 1. hogy a mal vdrlrséy temploma, j61 olvashaté felirdasban Mdria Magdomdénak neveztetik, ez volt
hajdan a magyarajkuak parochialisa, mi kora cstocsives homlokzatdval is tokéletesen megegyezik.)



53

En itten csak roviden hozhatom fel kételyeim, illetéleg allitdsaim érveit.

Mindjirt felting az, hogyan lehet érteményezni ezen dllitast: sz. Janos templomdhoz
kiizelebb, a hasonnevii utczaban fekv hazakrol meqjeqyzésre méltd, hogy ehhez, (t. 1. a templom-
hoz) kizel a Dundra nézve dllott néhai Werner budai bird palotdja, melyet lednya Kldra
1352-ben . . . Gergely fiainak adomdnyozott. (Rupp, Buda-Pest, 151. lapon.)

Ha ezen palota a vizi kapu melletti sz. Janos temploma mellett fekidt, a Dundra nézhe-
tett ; de hogy a Garnizon-templom tdjarol, mely nyugatnak fekszik, « Dundra nézhetett volna,
ha azt a térképen kijelelt 9. szdmu helyre teszsziik, alig lehetséges.

Sokkal nagyobb bajjal jir az, ha a német és magyar plebdanidk hatérait akarjuk rendbe
hozni, és azon foltevés mellett megdllunk, hogy a Mdiria Magdolna-féle magyar plebdnia-
templom nem a mai Garnizon-templom, hanem hogy az (az idézett térképnek e helyen, a
mai disztéren, a nyilvdnos kat tdjan dllott.

Ha a Mdria Magdolna plebania-templomdt esakugyvan e helyre allitjuk, a két plebanos
kozt tdimadt sok perpatvar dltal eléidézett hatdrjdrdsok szerint azon furcsasig jonne ki,
hogy a magyar plebania-templom a német plebdiniaban fekiidt mi a folytonos zavargi-
sokat épen elkeriilhetetlenné tette volna. Mert akdrhogyan esiirjiik-csavarjuk a dolgot, a
a Schier Xystus dltal »Buda Sacra sub priscis Legibus, Viennae 1774.« czimii munkdjihoz
csatolt Ichnographia Budae lapon adott hatdrokat csak erészakoltaknak, az okmanynak
épen meg nem felelsknek kell dllitanunk; mert az okmdnyban az mondatik, hogy a hatdr
Konth haza mellett elvonulvdn a kis kozon keresztiil, mely Kratzer hdza mellett van, Ulwing,
vagyis sz. Pal utezdjan dt, a kozon keresztiil megy, melynek oldalain Bernhardi Ferencz és
Leonhardi Jinos, olaszok, hdzai dllanak, és innen egyenes vonalban, a vir falaig terjed,
végre pedig sz. Mdaria Magdolna felé stb. északnak huzodik.

Ha ezen hatdrjardsban a sz. Magdolna-templomot, mint kell, a mai Garnizon-tem-
plomban felismerjiik, a masodik vagyis magyar plebdnidnak, egv zomos, bar kiterjedésre
nézve kisebb teriiletét ldtjuk, mely az dltal is ldtszik igazolva lenni, mivel a magyarsdg a
virban kisebb szdmmal (a vdrosi torvénykonyv, Ofner Stadtrecht, tobbnyire egy harmada.-
ban szdmitja a magyarokat a németekhez képest) volt képviselve; mivel ezt a német plebd-
nosok mindig mint fikot, mint a bold. sziiz temploma capelldjdt tekintették; és végre mivel
hatdskore a vartol északra, a szomszédos Csiz-halomra is kiterjedt, valamint az uj vdrfalon
kiviil, a mostani Varosmajor és T'otfalu teriiletére. Ezen hatdrozat 1390-bél vald. (L. Schier
1. h. 103. és kk. 1.)

Fondkul teszik tehdt Schier és utdnzéi, miszerint hogy a félszogil folvett 12. szdm
alattl, képzelt magyar plebinia-templomot sajat hatdrai kozé szoritsdk,e hatdrokat mdr sz. Pdl
utczdjabol délnck huzzak és a Mindszent-utczanak nyugati hdzsorit is belekeritik.

E hibdba ejthette Schiert azon hir, hogy a Magdolna-templom romjai azok, melyeket
buzgd buvdrunk, Némethi Lajos, budai segédlelkész ur inkdbb sz. Gyirgyének tart, miért is
Schier anem eléggé vilagos hatdrjirds szavai utdn indulva, a sz. magdolnai magyar plebdnidt
a disztéren at huzott vonal dltal a kirdlyi varig tevjesztette.

Ldssuk mar magdt az okményt, melyet Schier i. m. 103-ik lapjitol kezdve egész
terjedelmében kozol, és melyben a két perlekedé plebdnia hatdrai emlittetnek.

A 104-ik lapon a domésok kolostordnak kapujitsl, melyet nem ismeriink, de a mely
valésziniileg a mai lépes6haztél a sz. Miklos-térre vezetd sikdtorba eshetett, (bdr ez 4ltal
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nem akarjuk mondani, hogy e hajdani kolostornak épen azon kiterjedése lett 1égyen, mint
a mely tért ma az iskolahdz elfoglal) a vir falaig, tehdt a keleti falig, azutdn az emlitett
kaputol a Konth * nddor hdza irdnydban huzédik, s innen a médr fent emlitett kozokon dt,
majdnem egyenes vonalban a vdr nyugati bastydjaig terjed.

Ezen vonal 4ltal, melynél még azt is fel lehet tenni, hogy a bdstyai hdzsor szakado-
zott volt és igy egyenest a falig érhetett, a két plebdnia hatdrozottan két nagyobb zomre, a
délire, a német plebdnidéra és az északira, a magyar plebdnidéra osztatott; mivel azonban
ezen felosztds dltal a német vagy a boldogasszony egyhdzdnak plebdnidja nagyobb teriiletet
foglalt volna, azért még hozzd nyerte volna a magyar plebinia sajat hatosigdhoz a esido
utczit, melyet Rupp tablajan a mai sz. Gyorgy- és disztér nyugati Osszekotéil tiz ki és
sz. Janostol a kiralyi Curidig vagyis azon tereket oOsszefiizd keleti utezdt is; ezeken kivil
még Logoth és Tétfalu telepitvényeket. * *

’

* Maga Konth hdza is kétes kiinduldsi pont, féleg ha azt be kell vallanunk, hogy a régi budai virbeli
hizaknak sem alaprajzait, sem telekkonyveit nem birjuk. EbbSl kovetkezik, hogy biztosan meghatdrozhaté
kiinduldsi pontjaink nincsenek, kivéve a kirdlyi vdr teriiletét, sz. Jdnos templomdt és a vdrkapukat, végre a bold.
szilz és sz. Miklos templomait, ha t. 1. a sz. Magdolna templomdnak, a mai vdrdrségi templomot nem akarnok
elfogadni. Egyébirdant még igy is kétes, melyikét fogadjuk el azon Konthféle hiznak, nelyet a hatdrjdrds emlit;
mert az ckmédnyok és Rupp 1. m. 157. és 158. lapja szerint » Konth nddornak két hdza volt sz. Miklos terén«; nem
tudjuk, a démések kolostora északra vagy nyugatra dllott-e szent Miklds templomatél, és hol volt a kolostor
kapuja, melyet a hatirjdrds emlit ?

A mint a rajzok, ugy a hdzak elnevezései is killonboznek a szerzoknél. Schier p. 0. oda teszi, a hol azt
Rupp is elfogadta ; de Schier alaprajza szerint, melyet Fontana J. D. csdszdrl tdbori mérnok 1686-iki jeles tér-
képérdl vett dt, a 18-dik szdm alatt, sz. Miklés templométél délre egy hdzat rajzol, mely, ha a kolostornak tart-
hato, a hatir Konth hiza mellett elvonulhatott volna.

Haeufler ellenben Konth hizdt a boldogs. szliz templomdval szemkozt, 14. sz. a. hozza fel, és a virds
siin-t (Schier és Rupp szerinti Konth hézdt) Gara nddorénak mondja, holott e tdjon Gara-féle hizat nem
ismeriink.

Mér ezekbdl is litjuk, milyen tomkelegbe juthatunk, ha biztos alap nélkiil a foltevések erdejébe bocsdt-
kozunk ! Azért a budai vdrban dllott egyéb hdzaknak helyszinelése is mindaddig dthdghatlan nehézségekkel
fogjs rni, mig ez eddigieknél biztosabb kalauzokra nem bukkanunk; mert igaz, hogy a hazak birtokosait és
szomszédjait az okmdnyokban feltaldljuk ugyan — de ezek mind 6sszetartozds nélkiili egyes linczszemek, vala-
mint egy idészakban, ugy az egymdsutdn kovetkezd szdzadokban is, Hogy mégis ezen anyag mindségérdl helyes
fogalmunk lehessen, dsszedllitottam a vdrbeli hdzak lajstromdt és taldltam a Rupp szerinti beosztdst kovetve :

‘ A5 |
Zsig- ASz.-Jﬂ-cAi::?' Sz,- | Mind- : oz - temploml Sz. Szt 1o mbat! Temeretl.
et it | utiiiiini“tgizbm!ustcéﬁfn o b e |2 M Sl [
‘ ’ lutezaban] |
l ? ! |
A XIV-dik szdzadban, i ‘ " | ' j
1342-t5l kezdve ... | —| 5| —| &1 10 —| 2! 41 161 3| 4 7 55
A XV-dik szzadban. . | —| 5| 16| 8! 30, 12} 7| 7 4| 1) 11| 14,115
A XVII-dik szdzadban, | . i : i : ‘
15408 .+« v ... 6l 14| —| 6 al 10 11— —| 3] -] 9 53
f | i ? ‘ : : | |

*% FeltiinG e hatdrokban az, hogy a magyar plebdnidhoz pitlolag a mai sz. Gyorgy- és disztér kozotti
rész, mely a német plebanidn tal fekszik, csatoltatott, és igy sok inconveniencidra adhatott okot; de még kils -
nosb az, hogy az akkori id6ben valdsziniileg beépittetett kozép térségnek hdzairdl vagy templomairél e helyen
8z0 ninecsen, mi taldin onnan magyarazhatd, hogy ezen telkek az emlittettek kozt egyik plebdnidhoz sem
tartoztak.

Egyébirdant bajos lesz mindaddig, mig valami szerenesés véletlen dital nem sikeriil a hdzak sorozatd-
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Ezen hatirok fennalltak 1390-ik év elétt és sok visszaélésre, ellenszenvre és
panaszra adtak alkalmat. Mindezeknek véget akarvidn vetni, minden zaj és feltiinés nélkiil,
a romai curia egyhdzi birdkat kiildott ki, hogv a perpatvart sziintessék meg és a feleket
hallgatasra kényszeritsék. Az itéletben a magyar plebinidnak az északi terillet maradt meg
a régi falakon beliil, és az uj falig a kivecses uttol nyugatra, a varfalakon tal pedig Tétfalu ;
a német plebdnia pedig az emlitett hatdrvonalon tl délnek a kirdlyi curidig terjedt, a vdron
kiviil pedig Logoth falut is szdmitotta hivei kozé.

A felek ezen itélet ellen is emeltek panaszokat; de a péapai kikildott bird, Donald,
a béesi skot benczések apdtja kozben — 1391-ben meghalt — és a tovdbbi eredményrsl
okmédnyaink ninesenek.

Mindezt ily terjedelemben elé kellett adnunk, hogy bebizonyitsuk azt, hogy sem
a régibb, sem az utobbi hatirjdrds szerint a magyar plebdnia templomdt nem szabad a mai disz-
térre dttenniink, hanem a mai 6rségi templomot kell annak elfogadnunk.

Lassuk mar most a rendelkezésiinkre 4116 régi rajzokat, vajjon lehet-e azokbdl bebi-
zonyitani, hogy a sz. Magdolna temploma ugyanaz, melyet a torok kiiizése utdn a sz. feren-
cziek Jdanos-templomdnak neveztek el ?

A torck foglalds el6tt, 1541-ben késziilt fametszvényen a budai vdrban ezen tem-
plomok neveit olvassuk: 1) Maria Magdalen, 2) S. Niclas Prediger Closter, 3) Vnser
Frawen, 4) S. Sigmund, és 5) S. Johannes Parfusser Closter; ezek helyett szintén észak-
tol kezdve délnek Fontana madéartaviati képén ezeket latjuk: I. 36. sz. a. Franziskaner-
Kirchen von Bomben und Stuck Schuss niedergeschlagen ; II. a Dominikanusok temploma
nincsen feltiintetve; de a 37. sz. alatti: drey gantz ruinirte Kirchen der Christen, egyike; a
masik, a f6templomtoél, délve fekszik, taldn egvik temetéi kapolndja, aharmadik a mai Hentzi-
térnek északnyugati oldaldn tiinteti fel fedélnélkiili oszlopesarnokdt. (L. Némedy Josef,

ban a sziikséges egymasutant taldlni, valami bizonyosat megdllapitani. Egyes, osszefiiggés nélkilli adatok csak
bonyolodottabbd teszik a kutatdst; hibds, némi tekintélyekre épitett fogalmak szdzadokra gitolhatjik vagy
tévutakra terelhetik még a komoly nyomozast is, mely ismét csak nagy tusdk és néha megneheztelések utdn tud
érvényre jutni.

Az idealis alaprajz, melyet a firadhatatlan Rupp munkdjihoz csatolt mindenesetre nagy segitségiinkre
van a tdjékozdsban, de vajjon nem adja-e sok tekintetben a mai dllapot utén készult régi Budat ? melyrél épen
a telekkonyv hidnya miatt, és a visszafoglalds ntdn mohén czélba vett nagyobbszerit ujabb épitmények &ltal
vagy egészen elpusztitott, vagy a keletkezd épiilletekbe befoglalt régieket elStuntets atvdltoztatds kovetkeztében
valédi fogalmat nem szerezhetink.

A fennebbi igen érezhett és sok tétovira okot add hidny miatt kénytelen valék mds eszkdzhez nyulni,
mely ugyan szdamtani biztossdggal nem érvel, de némi kulesul szolgdl az érintett, kiillsnben érthetetlen potlishoz.

Megszamléltam az 1541-ki rajzban a hdztetSket, melyek a maddrtdvlatbol rajzolt egyes hdzakrol igaz
hogy nem adhatnak biztos fogalmat és kozelitéleg azt taldltam, hogy mig a magyar szent magdolnai parochia
északi részére, mintegy 50 nagyobb hdz esik, és a déli potlék teriletén kozel 20 tet6t latunk, addig a német
plebdnia zémére hasonlélag a hetvenet kozelitd hdzszim tiinik fel.

Megjegyzendd, hogy ezen valdsziniisités az orszagos bizottsdgnak mdsolata szerint tértént és eredmé-
nye, mint monddm, a pontossdgot épen nem negélyezi. De még Fontana, bdr killonben nagy szorgalommal raj-
zolt, latképe sem szolgalhat egészen biztos alapul; mert ha a mai napon még sz uri utczdban fennsllé régi
emeletes hdzak sordt veszsziilk alapul és maddrtivlati rajzdval hasonlitjuk, ottan esak alacsony, énként oda
vazlott hdzsorokat észlelink.

Yizen kitérés dltal csak azt akartam bebizonyitani, hogy a hol oly kevés a biztos alap, ottan talin ilyen
foltevésekhez is szabad némi haszonnal folyamodni.
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Die Belagerungen der Festung Ofen etc. Pest 1853. 152. 1. és Fontana térkéipét.) II. a
bold. sziiz temploma és tornya épen fenndll, és 35. sz. a. ezt olvassuk: Die Hauptkirchen
in Ofen St. Stephan Konigs in Ungarn (?) Tinvkische grosse Moschea. IV. a disztéren 38.
sz. a. 4ll egy ép templom, mellette minaret, vajjon Sz. Gyorgynek, vagy sz. Zsigmondnak
felel-e meg ?; V. ugyanazon 38. sz. a. kozel a vizi — sz. Janos — kapujahoz épen fenndll,
mellette minarettel sz. Jdnos temploma, a két utolsérél az van irva: zwei Kirchen so zu
Moscheen gemacht worden.

Juvigny 1686-ban késziilt terve szerint a) a 98. sz. a. a sz. Magdolna temploma igy
van jelezve : Der Christen Kirchen. A 99. sz, a. a III., IV. és V. alattiak mint Moschedk
fordulnak elé. A keresztény temetd a mai Krisztina-vdrosival esik 0ssze és igy semmit sem
hatdroz.

De nézziik mdr most, mennyire egyeznek meg az irott emlékek e rajzokkal.

A Magdolna templomat kivéve, mely nugyanaz az érségi templommal, a tobbi var-
beli templom mind mecsetté viltoztatvin. dt, a vizi kapu melletti sz. ferencziek kénytelenek
voltak kolostorukat elbagyni, mivel ez a torok parancsnok szomszédjiba fekiidvén, bizo-
nvosan elsé esett az dtvaltoztatds ald. Tudva levén, hogy a torokok idejében taldn egyedil a
sz. ferenczick littak el a keresztények szimadra az isteni szolgdlatot, valdszinii, hogy koziilok
egyik vagy mdsik a vdrban visszamaradt, és a magyar plebania- vagyis Magdolna-templom
mellett letelepedett a hajdani plebdnia-lakon, minthogy a magyar templom Fontana alap-
rajza szerint egészen szabadon dll, mig a tobbi, kolostorral 6sszekotott, templomok szom-
szédjdba a zdrddknak teriilete is ki van jelelve.

Igy lehet tehdt egyediil a zavart kikeriilni, és az ellenmonddst megsziintetni, ha azt
teszszik fel, hogy a sz. ferencziek sz. Janos templomdt és kolostordt a vizi kapu mellett a
torok kormanyzo szomszédsigdban kényszerittetvén elhagyni, a sz. magdolnai magyar ple-
baniai templomba vitték at az isteni szolgdlatot, és régi védszent)iikrél, t. 1. evang. sz. Janos-
rol neveztek el, mig Fontana tudvdn azt, hogy e keresztény templomban sz. ferencziek
végzik az isteni szolgdlatot, ezen templomot réluk elnevezte; mib6l az utébbiak azt is
kovetkeztették, hogv e helyen nevezett rendnek zarddja is dllott. E foltevést az is igazolja,
hogy a bold. sziiz templomdt ugyanazon mérnok sz. Istvdn kiralyénak nevezi; és az, hogy
Juvigny egyszeriien »Der Christen Kirchen«-nek mondja.

Ennyit errél. Ha téves e foltevés, a valdodiabbat mindig készséggel elfogadom.

Meg vagyok gy6zddve, hogy a sz. Magdolna-templomnak a mai érségi templomba vald
dthelyezése, és az ev. sz. Janos utezdnak eltorlése dltal, szamos kétely, melyekkel a helyszi-
neloknek kiizkodniok kellett, meg fog sziinni. Azért az olasz utczdat a vdr északi része felé
meghosszabbitjuk és a szombat-piaczczal kozelebbi viszonyba hozvin, ez dltal a szombathely
dltal tdmasztott zavart kiegyenlitjiik.

Hogy a szombatkapu ngyanaz a mai béesi kapuval, kitiinik abbdl, hogy egy 1465-iki
oklevélben a szombatkapun kivil Tétfaluban levé major emlittetik (I. Rupp 1. m. 147- és
161-ki 195. 1.) alatt és 225. 1. totfalur kaput is emleget; e falu valdsziniileg a vicus Rute-
norum, mely egy 1461-ki okmdnyban emlittetik, a hol a sz. magdolnar parochidnak orokbe
hagyott hdzrol sz6 vagyon. (L. Podhr. Historia diplom. urbium Buda et Pest. 1I. kot.
571. sz.

Ha ezen kapu neve meg van hatdrozva, nem litjuk 4t, mert kellene két szombattért,



féleg, ha ez ugyanazon idérél szolna, megengedniink, bar Rupp (1. m. 144. 1. * és 160 *)
alatt ezen foltevést, hogyt.i. Szombathely és Szombattér kiilon helyen dlltak, védi. (Hasonl.
1. m. 121-dik lapjdt is.)

Megdiilvén sz. Jdnos templomdnak iqgye, és ennek a vizi vagyis: se. Janos-kapu mellé
val6 elhelyezése, maga utdn vonja mindazon épiileteket is, melyek hajdani szomszédsdga-
ban dllottak, és igy a kozlott Henczelffy-hdznak és az aveal szomszédos toronynak helyét a var
deli vészének keleti oldaldn kell keresniink.

Ennek egyik indokdul még ezt is felhozhatjuk: ha a sz. magdolnai templom a vir
északi részén fekiidt, nincsen okunk, miért 1342-ik évben Tamds sz. magdolnai plebinosnak
a szombattér kozelében fekvo hdzdt temploma mellé ne helyezziik.

Véleményiinket megerdsiti még az is, hogy a Rozgonyiak hdzdt, melyet 1440-ben
Uldszlo kiralytol kaptak, az olasz utczanak azon (északi) részére kell tenniink, melyen
Szombathely felé Szepesi Lidszld, délre Farkas budai polgdr hdzahoz csatlakozott; holott ezen
meghatdrozdsnak semmi értelme nem volna, ha Szombathelyt északra nem helyezhetndk,
midén Iarkas szomszéd haza délre fekidt.

Azért, hogy még jelenleg az egyes hdzakat nem tudjuk viligosan Osszekotni, és
ngvanazonossigukat kételyen feliil kimutatni, nem aggaszt; egyes rejl§ okmédnyokban
taldlhatjuk a kulesokat, melyek ezen rejtélyek megoldasahoz vezetnek.

Szdndékom egyszeriien az volt: figyelmeztetni szaktdrsinkat e magdban fontos
észrevételre, mely, ha alaposabb kutatisokra 0sztonoz, a czél el lesz érve, még akkor is, ha
a végeredmény azt tiintetné ki, hogy a budai var 1541-ki képen val6 felirds téves, és hogy
egyéb okoskoddsaim hibds nézetekre épitvék. Egyébirant minden mellékes indoktol tdvol,
egyedil a valonak megalapitasdt tartottam szem el6tt.

*

Egy harmadik, 1504-ben kelt okmdny, melynek eredetije az Erdidy grofok monyori-
keréli levéltdrdban oriztetik, egy hdzat emlit, mely a sz. Gyorgy-téren dllvan, Bakaes Tamés
bibornok birtokdba keriilt. Az okmdny értelme ez: Katalin, néhai Nyeregjarti (Sellator) I’éter
ozvegye és (aspar fiuk azon hdzukat, mely a sz. Gyirgy-téren fekszik és szomszédokul nagy-
sdgos Dragfly Bertalan orokoseit és Nyeregjarto Gergelyt birja, Twnds bibornoknak és dltala
Firdidy Péter, Pal és Janos fivéreinek 500 arany forintért eladta ugy, hogy valamint Katalin
asszony, ugy fia Gaspar is egyenkint a vételdr felét, t. i. 250 arany forintot készpénz-
ben kaptdk. ’

Szor6l-szora pedig az irat igy hangzik:

S .
Relacio dominorum I (iremgu“kemle“@
| Gregorii chyzar Juratorum.

Nos Mathias Hurber Judex Juratique cives Castri Novi montis Pesthiensis Memorie
commendamus tenore presencium significantes quibus expedit universis, quod Honesta
domina Katherina relicta econdam Petri Sellatoris olim concivis nostri Et Caspar similiter
Sellator filius einsdem Petri et domine Katherine legittimus: Personaliter coram nobis con-
stituti, Sponte et voluntarie per eosdem fassum simulet relatum extitit in hune modum
Quomodo ipsi in Anno cuius fere Septima aut citra preterysset revolucio Quandam domum
1psorum: nostre in medio in T'heatro Beati Georgii martiris n VieinIitatibus domorum here-
dum condam magnifici domini Bartholomei Dragffy ab una, Bt Gregory Selliparis ab altera
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partibus, habitam et existentem, Cum omnibus eiusdem domus utilitatibus et pertinentys
quibuslibet ad eandem de iure et ab antiquo spectantibus et pertinere debentibus, vendidis-
sent, assignassent et vendidissent, Ymmo vendiderunt et assignaverunt et appropriaverunt
coram nobis: Nullo penitus contradicente, Reverendissimo in Christo patri et domino,
domino Thome : tituli Sancti Martini in montibus sacrosancte romane ecclesie : - presbitero
Cardinali Strigoniensi et per cum Nobilibus et Egregys Petro, Pawlo et Johanni de Erdewd :
fratribus eiusdem domini Thome pro florenis aurl Quingentis, puta prefata domina Kathe-
rina pro sua media parte: ducentos et Quinquaginta, Kt predictus Caspar filins eiusdem
pro alia sua medietate totidem florenos ducentos et quinquaginta ab eisdem plenarie et cum
effectu levatis et perceptis Ipsam eandem domum, tanquam propriam hereditatem empti-
ciam Jure perpetuo et pacifice, tenendam possidendam utendam: vendendam pariter et
habendam: Aut cuicunque maluerit in vita vel in mortis articulo conferendan : Nullum
insuper Jus nullamve Juris et dominy proprietatem sibiipsis, seu cuipiam alteri: reser-
vando : Sed totum et omne Jus ac dominy proprietatem, in eosdem dominum 7homam Car-
dinalem: Ac Petrum, Paulum et Johannem de Erdewd fratres suos: pleno jure appropriandam
Assumpmentes nichilominus predicti domina Catherina et Caspar filius eius, prefatos
dominum Thomam Cardinalem et fratres suos in pacificio eiusdem domus, conservare
et manutenere, Ac ab omnibus eandem impetere intendentibus defendere et tueri
proprys laboribus et expensis, secundumn usmm et consuetudinem Civitatis nostre ab
antiquo laudabiliter approbatam. In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam presen-
tes nostras literas Sigillique nostri munimine roboratas duximus concedendas Promittentes
privilegialibus literis nostris confirmare dum nobis eedem in specie fuerint reportate. Datum
in predicto Castro Feria Quarta ante dominicam Letare Anno domini Millesimo Quingen-
tesimo Quarto.

A vOros viaszos pecséten egy hidromszogii paizs alséd része latszik, a polyas orszigos
czimernek csak nyoma, a koriratbol egvedil ... . DEN .. .. lithato.

Kiviil ez 4ll: 1504. Super domo Pesthiensi (?). Fassio pro familia Erdidy. 1Z6.

tovabba No 14. és 4414. fasc. 89.

Fszrevételeim ezek : a Ruppndl (i. h. 234. lapon) 1504-ben emlitett Harbar Matyds,
itten Harber-nek iratik, a mint ez Harbar vagy Harber Jdnos késébbi biréndl e helyen is
1507—1521-ikig egyszer eléfordul.

Szentgyorgy terén, kirén vagy Jdtszohelyén, mint Ruppndl (i. h. 138. 1) a theatrum S.
Georgiit forditja, de mi, ugy latszik, inkabb esak piacz, mint a pesti theatrum frugum, a
Dragffi-csaldd hdzdt eddig nem ismertiik; ellenben tudjuk, hogy maga Drdgffy Bertalan
1490-ben Beatrixz kivdlynétl a Duna melletti Liptay-hdz részét adomanyba kapta. (Rupp
1. h. 189.)

Igy van tudomdsunk arrdl, hogy 1518-ban Bakaes bibornok a sz. Gyorgy kdpolndja-
val szemkozt fekvo hdzdt 4lso-Zéchyni Bencze fidnak, Janosnak mas birtokokért cserébe adta ;
de hogy ezen hazat mikor és kitél vette légyen, csak ezen okmanyunkbol tanultuk.

Volt Bakacs bibornoknak még a Duna mellett is hdza, melyben lovait tartotta, de
ezt Erdsdy Péter, kir. lovdszmester a bibornok fivére 1544-ben az akkori és jovenddbeli
esztergomi érsekeknek hagyvta. (L. Rupp i. h. 189.)

Ugvanazon bibornok pesti hdza a vdrostéren dllott és a mai Fas-Udovar része volt.



59

*

Ezen értekezés befejezése utan oly szerencsés valék Nagy Imre bardtomtol, ki a mily
szorgalommal és jo sikerrel kutatja a régi okméanyokat, épen oly el6zékeny a specialitdsok-
kal foglalkozoé kartdrsai irant, egy 1524-ki okmanyt haszndlat végett nyerni, mely szintén
Buda-vdrbeli hazzal gazdagitja helyszinelésiinket. A II. Lajos kirdlytol kidllitott levélben
belthewki Drdagffy Janos temesi téispan alsd6 Magyarorszdg fokapitinya és a vasmegyei
f6ispdn Kanysai Ldszlo lekotelezik magukat, hogy egyiknek vagy masiknak fidga megsziinte
utan az akkor birt és fel is sorolt joszdgaikban o6rokos jogon egyik dg a mdsiknak jOszd-
gait atvehesse.

Igv Dragfiy Jinos részérél felhozatik, varal és egyéb birtokai elésorolisa utdn, budal
kéhdza »domus sua lapidea in hac civitate nostra (mondja a kirdly) Budensi in platea
Sancti Georgii Martiris a parte occidentali habita; ellenben Kanysai Ldszlo sajat birtokai
utan hasonlélag emliti hazat, domus Lapidea in pretacta Crvitate nostra Budensi in platea Sancti
(feorgy martiris prenotata. . . .. ..

Ezen okmdny eredetije a m. n. muzeumban Oriztetik.

Az efiéle adatokat nagy szorgalommal gyiijté Rupp, i. m. 189-dik lapjan emlit egy
1490-ben Beatrix kiralynétol bélteki Dragffy Bertalannak adoményozott hdzat, mely azon-
ban halastavdval a Duna mellett fekiidt; a Kanisaiaknak is voltak hdzaik: t. 1. 1396-ban sz.
Janos-utezdban, és 1392-ben Kanisai Miklos hdzai, melyeket az orményesi pialosoknak adott ;
de a szent Gvorgv-utezdban e féurak hdzai a XVI. szdzad harmadik tizedében nem emlit-
tetvén, ezen adatokat, mint ismeretleneket buviraink figyelmébe ajanljuk.

]*
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