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A TUSKEVARI PALOS TENPLOM. (VESZPREN VARMEGYEBEX.)

Adalélk hazdnk miitorteneti emlidkeinek ismiertetéséhez,

Adam Ivantél.

Hazdnk g6th templomai nagvobb részt német befolyds alatt és német jelleggel
késziiltek. A kivételek gyérek, de ép azért fontosak, mert az illeté kor mivelddésiirdnydanak,
s6t gvakran torténeti események okszerii megolddsanak hatarozott utat jelolnek ki.

Iy kivételes emléket képeznek a tiiskevari romok, melyek az egyetlen magyar szer-
zetnek, a dicsé emlékit palosoknak szolgiltak egyhdzul, és melyek a franczia modor és
befolyds nyomait vildgosan hordjak a tervezetben és a kivitelben.

A templom romjai Tiskevar tészomszédsdgdiban vannak, ott, a hol a Somld vidékét
atszelé Torna folyd a szomszédos Zalamegyébe készill 6mleni.

E templom Ozséb esztergomi kanonok 4ltal Pilisen alapitott remete szent Palrél
nevezett szerzet tulajdona volt. Tiskevarra, melyet akkor még Nagy-Jeninek hivtak,
11. Miklés, gvori plispok és a tornai nemes birtokosok hivtik a szerzeteseket. A zardat ala-
pitottdk 1310 kortil*, egy ingovanyos helyen, melyet mély fekvése és vizenyés talaja miatt
valosziniileg pilotak dltal kellett az épiiletek elfogaddsdra el6késziteni. A szerzetesek (pdlo-
sok) sz. Keresztrdl (Pilismegye) vezettettek oda 1321. évben (Fragmen panis 109). Miiko-
désok dlddsos lehetett a vidéken, mert 1314-t6] egész 1500-ig szakadatlan sordval taldlko-
zunk a jotevéknek és javadalmazdknak, kik a kolostort részint ingokkal, részint fekvd
birtokokkal megajandékoztik. Ezek kozott taliljuk Kdlman gyori piispokot is, ki 1349-ben
egyebek kozt dtengedte a zdrdinak a neki Nagy-Martonbol jaré dézsmat, és Gara Miklost,
ki Torna kozségben levé birtokdbol 1393-ban 12 hold foldet adott a szerzetnek. 1493-ban
Kinizsi tornai birtokdt Essegviri Gyorgynek adomanyozvan, a beiktatdsi innepélyen —-
mint szomszéd — jelen volt a szerzetesek nevében egy Simon nevit zdrda-helynok. **
1514-ik évben a porldzadds hullimai Somlé vidékét is csapkodtak, miért a tiiskevdri palo-
sok Zaldban fekvé 6rményesi kolostorukba menekiiltek. Hzen idétol fogva és kiilonosen
II. Soliman tatdr csorddi pusztitdsainak kovetkeztében a kolostor és templom pusztulds-
nak indult, és a zdrda jészdgdba hatalmaskodok helyezkedtek el. A romok azonban még a
XVII. szdzad mdsodik felében is tekintélyesek lehettek, mi abbdl tiinik ki, hogy Nagy-

* Rupp Jak. magy. helyr. tort. I. 293. 1310-ben a székhdz helyredllittatott és megnagyobbittatott.
Pauer J. szerint (Egyh. rend érdeme 184. 188. 1.) 1311. alapittatott. Fejér Cod. Dip. VIIL 7. 101. L
% Ag irodalmilag hires Simon Mdté 1774. lakott a tiiskeviri zdrddban.
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Jen6 lakosai 1658-ban a gyori piispokhoz folyamodtak, miszerint nekik megengedtessék,
hogy a kolostor és templom romjaib6l maguknak a torok pusztité csapatok el6l menhelyet
készithessenek.

Az épiiletek kozel 200 évig fekiidtek romban. A szerzet birtokait a XVIIL. szdzad
elején foglalta vissza. 1717-ben mar palos szerzetesek miikodtek a vidéken, mert a tiiske-
vari plebdnia anyakonyvének legrégibb lapjai ezen évszam julius havarél szolanak, melye-
ken keresztelonek pater Martinus Bencsik palos szerzetes van foljegyezve. A kolostor tel-
jesen valdsziniileg csak 1753-ban épiilt fel, mit a nagy ebédls feletti gerendazaton levé
évszamrol kovetkeztetek. Temploma valamivel elébb restaurdltatott, mert Kdrolyi Lérincz
gy6ri nagyprépost és folszentelt piispok egyhdzlatogatdsi korutjaban 1730-ban megnyitva
taldlta. (Speculum jaurinensis.)

A kolostor renaissance stylben lett ujra épitve. Az ebédls déli homlokzata, valamint
a kapuzat helyes arinyai miatt megérdemlenék, hogy tobb gondozdsban részesiiljenek.
A templom ugyanily stylben restauraltatott, és valésziniileg ekkor veszett el legtobb emlék,
mit az akkori ferde nézetek megbecsiilni nem tudtak, s minek eltiinése érzékeny vesztesé-
get okozott hazank miitorténelmi emlékei kozott. A restaurdlt templomban a géth ablakok
egy részét befalaztik, a szentély déli oldaldn és a déli ablakok leghdtulsdjabol ajtét tortek,
hogy a déli oldalra épiilt uj kolostorbol a nyugati chorusba és a hagyma-sisaku ikertoronyba
juthassanak.

Ezen templomra még emlékeznek a vidék vénei; magam is beszéltem egygyvel,
kinek ezen egyhdz néhany szomoru adatait koszonhetem. A szerzet I1. Jozsef alatt eltorol-
tetett. 1783 marezius 20-kdn kelt azon rendelet *, mely a hazdnkban 1étez6 34 pdlos-kolos-
tort, s igy a tiiskevdrit is besziintette. Oszintén sajndljuk e nemzeti szerzeteseink bukdsit.
Mit a honnak legderekabb kirdlyai és f6papjai apoltak és partfogoltak, min honfiui kegye-
lettel és testvérl szeretettel csiingdtt a hazdnak nagyja és apraja, mi honunkban a tudo-
mdny és miivészet, az erkoles és isteni félelem gyarapitdsin annyi érdemet szerzett magd-
nak, minek taldn egyetlen 6nd 16 nemzeti miialkotdasainkat a mifaragmanyokban koészon-
hetjiik : azt egy tollvondssal elvették, talan azért, hogy a nemzetiségnek utolséd csirdjdt is
kiragadjak a magyarnak szivébél. Ezen érziilet hatdsa alatt dllhatott a palosok kolostorai-
nak kornyékén laké Lkozonség, mikor az elhagyatott zdrdikra egyik jelesiink epita-
phiumul irta:

Siste viator iter! Pauli celeberrimus ordo
Haec jacet in tumba! Siste viator iter!

Quem magnus celebrem voluit Ludovicus haberi :
Joseph, qui minor est, hunc facit esse nihil.

Ordo! quiesce tuo in nihilo! Tu patria luge!
Nec tua durabit vita. — Viator abi.

Midén a szerzetek ismét visszahozattak, sok rend jott be hazdnkba ésnyert lakdst és
foldet palosaink birtokabol, melyre érdemiik nem volt. Es nemzeti szerzeteseink folélesztése
érdekében nem hallatszott hang! Pedig a roppant partolds, melyben azt Robert Karoly,

* Rupp. J. helyr. tort. L. kot. 235. lap.
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Nagy Lajos és Hunyadi Mdtyas részesitette, a kitiintetés, melylyel irdnta nagyjaink és
magnasaink viseltettek, midén Eszterhdziak, Nadasdyak, Szécheniek stb. soraikba léptek
és az elismerés, mely jeleseit kir. tandcsnoki, piispoki és érseki méltosigra emelte, mely
V. Miklés papat arra inditotta, hogy e szerzetet Romédba hivja (1454) és a portugalli szer-
zeteseket késztette, hogy a magyar provinezidhoz kapesoltassanak (1492) — mind meg-
annyi tény, melyre mdst virt a nemzet az akkori irdnytadé koroktol, mint a szégyenteljes
hallgatést.

Ha a fels6bb korok ily hazafiatlan mulasztdst tudtak elkovetni, akkor bizony nem
csodalhatjuk, hogy az alantiabb kozegek sem respectdltak miitorténeti emlékeinket, és hogy
valosdgos vandal modon az utolsé nyomokat is iparkodtak a fold szinérél elpusztitani. Igy
jart a tiiskeviri palos-templom is. A belsé folszereléseket eldrverezték és az el nem kelt tér-
gyakat a valldsalap kegyurasiga ald tartozo plebdnidknak szétosztottak. Kzért még koszo-
nettel tartozunk nekik, mert igy legaldabb birunk tobb emléket, mely a templom miikin-
cseire kovetkeztetést enged vonni. A hdrom oltarkép és egy pad fafaragvdnyait a tiiskevari

plebaniai templomban ldttam., A gyonyorit hajéalaku.szoszék, a sekrestye-szekrények —
igen nevezetes fafaragvinyok — és a harangok a vasdrhelyi plebania-templomba keriiltek.
A hivék padjai Karakon, Vasmegyében lithatok. Az ebédls asztalait Simor hgprimas sze-
rezte meg. A templomot magdt, miutdn sem eladni, sem elajaindékozni nem lehetett, foldig
lerontottak. Hdzy A. plebdnos ur, kinek az adatok legnagyobb részét koszonhetem és kinek
faradhatlan buzgalmdért és segédkezéseért a romok folmérésénél legnagyobb héldaval és
koszonettel tartozom, kozolte velem az dltala szerkesztett plebdnia torténetét, melybol a
templom leromboldsdra vonatkozd részt szoszerint ide iktatom. «Szemtanuk elbeszélése
utén — mondja a lelkes plebdnos — leirom a pusztitdst. A tornyok tetézetére erds kotelek
hurkoltatvin, csiga-segitséggel lerdntattak. A tornyok kozt dllott sz. Pdl képszobrat a tiiske-
variak elkérték, hogy a kozségben feldllithassdk; de vad erészakkal letaszittatvan, darabokra
torott és a Lovason (puszta) épiilt istdllo alapjdiba keriilt. A templom falait csdkdnyokkal,
szdlvasakkal szétfeszegették és a Karakon, Lovason épiilt malom, istdlld s egyéb gazdasdgi
épiiletekre felhaszndltattak. Jelenleg egyediil a kolostort éjszakrél fedo része all a templom-
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bol.» S6t még legujabban is 5 frinyi dij mellett (T 6lért) felszolittattak a falubeliek, hogy a
hdtra levo részt lerontsdk. S minthogy a munkdt nem fizette ki a vele jdré veszédség,
maradt meg a csekély emlék, melyet rajzunk (1. dbra) mutat. Tehdt e maradvdnyokat is
annak koszonhetjiik, hogy a tudatlansdg és vad erészak mdr nem birt vele. Jol jegyezte
meg dr. Ipolyi A., hogy hidba mentjik magunkat torckkel, tatdrral, az igazi pusztitok
magunk voltunk. Nevezetes romai emlékeink, a hires székes-fehérvari, kalocsai, egri, esz-
tergomi basilikdk hova lettek ? Ujabb jelentéktelen épiiletek falazataiban bongészi ossze a
miikedvel6 monumentalis remekének egyes csonka darabjait, hogy a nemzetnek tudtdra
adhassa, mily kincsekkel birt valaha.

A tiiskevdri pdlos templom nem volt ugyan oly nagyszerii mint a hajdani kédpolna-
koros egri basilika vagy mind a kassai Erzsébet-templom; sokkal igénytelenebb helyen
dallott és sokkal csekélyebb feladatnak szolgalt. Egyszerii szerzetes-templom volt. De e cse-
kélyebb méretii egyhaznak ardnyai, elrendezési moédja és egyes részeinek tagozatai oly
meglep6k, hogy bévebb ismertetését a tudomdny és miivészetkedvel6 kozonség érdekében
sziikségesnek tartom. F's mivel egyuttal magyar szerzet épitményérsl értekeziink, kétszeres

2. Abra.

orommel cselekszem azt; lerovom e szerzet érdemei iranti elismerésemet, s tan okot szol-
galtatok a palosok miiemlékeinek behatobb kutatdsaira és becsiilésére.
*

A tiiskevari pdalos templom goth jellege elsé pillanatra felismerhets. Nemesak a
estcesivii ablakok és ajtok, a szentély zdrdsa, a falsistorium, hanem a templom elrendezése
is mutatja azon épitészeti izlést, mely hazdnkban ugyan legelterjedtebb, de mem bir oly
miiremeket felmutatni, mely a kiilfoldi hires domokkal vetekedhetnék. A templom elrende-
zése a hazdnkban szokdsos szerény egyhdzi épiiletek felosztasdtol lényegesen nem kiilon-
bozik. De vannak sajdtsdgai, melyekhez hasonlokat ndlunk nem ismeriink. Ezek sem kor-
szakot alkotok, mert utdnzdsukat még nem lattuk sehol, * de tanulsigosak azért, hogy a
kiilfoldi délfranczia ismeretes beosztdst és szerkezetet mar oly idében mutatjak, midén azok
Németorszdgban bolesében fekiidtek még, és mert miivelodési fejlodésiink torténeté-
hez, valamint a kiilfoldi befolyds irdnyanak meghatirozasihoz nevezetes adatokat szol-
galtatnak.

Mindenekel6tt megismertetem néhdny széval az alaprajzot, hogy a sajatsdgos
elrendezés fontosabb tételeit vilagosan lathassuk. (2. dbra)

* A kolozsviri minorita-templom (1486) sokban hasonlit vele.
4*



A zdrdatemplom széles hosszszentélylyel birt (1. dbra), melynek zaradéka a nyolez-
szog harom oldaldbol all. A zdradék egy-egy oldala 337 met., a szentély szélessége 10-50
m., hossza 13:70 m. E hosszusdgot szamitottam a zdradék kiils6 faldtdl a diadaliv faldig.
A hosszszentély hdrom osztalybol all, melynek mindegyike 3 m. hosszu.

A templom hajéja 85 em.-rel kiszokik a szentély faldtol; a diadaliv fala pedig a
szentély felsl benyul 2-50 meterrel. A hosszhajo négy tagozatbol 4ll; az elsének belsé szé-
lessége 6 m., a kovetkezdké 3-70 m., az utolsé 30 cmterrel tobbet mutat. Ezek egymastol
95 emnyi széles bels6 tdmokkal vannak elkiilonitve. E tdmok 3-20 mnyire nyulnak a hajoba,
melyet e szerint valésdgos oldalkdpolnds hajora alakitottak. Es minthogy az elsé osztaly
majdnem kétszer akkora mint a késGbbi osztdlyok és ép oly széles, mint a belsé tdamok
dtellenes arkdd-iveinek szélessége: a kis templom valdsagos kereszthajos dbrdzatot mutat,
mely a bels§ tdmok dltal elvdlasztott mellékhajokat (ha ugy nevezhetem &ket) jobban
kitiinteti és jellemzi, daczdra annak, hogy a kereszthajo semmivel sem terjed kijebb, mint
e kdpolnds mellék- hajok hosszusdgi iranya.

Nevezetes e felosztdsban az, hogy a diadaliv el6tt valosagos négyzet (Vierung) szdr-
mazott, melynek erds alapfalai azon kovetkeztetésre is jogositanak, hogy az elsé tervezet-
ben a templom négyzettornydrol is volt szd.* Masutt torony-nyomokra nem akadtam, mert
azon szemtanuk allitisa, hogy a templom nyugati részén iker-torony létezett, csak azon
fenntartissal veendd, hogy azok magassdgi méreteikben alig nyultak tal a templom ormo-
zatdn, és hogy a restauratio idejében ragasztattak a nyugati 1-76 met. széles homlok fald-
hoz. Kiilonben is tudjuk, hogy a koldul6 szerzetesek kezdetbeu egyszerii oromtoronykakat
birtak (Dachreiter), mi késébb oda moédosittatott, hogy udvarbeli tornyot épithettek. Errél
tanuskodik a sopronyi benczés-templom tornya, mely hajdan a ferenczrendiieké volt és
kertben dllott, a pozsonyi ferenczr. templom; a pesti ferenczr. zdrda-templom tornya,
mely mind udvar felé a szentély és hajé kozti sarkdra emeltetett. Valdszinii tehat, hogy itt
is kezdetben oromtoronykéval beérték.

A templom édltaldnos elrendezése tehdt 1ényegesen nem kiilonbozott az akkori goth
templomok beosztdsdtol. Ha a belsé tdémokat nem vesszitk figyelembe, kozépkori goth
zdrdatemplomainktd] esak abban kiillonbozik, hogy a szentély és hajoé kozti arany sokkal
jobb érzést és felfogdst tanusit, mint barmely mds ilynemii emlékeink. Az egész templom
hosszuségi mérete, a szentély faldtol a nyugati kapu kiiszobéig 36 metert tesz; ennek fele
a négyzet kizepére estk. Ha a négyzet egyik oldaldt vesszik egységnek, ugy a templom hosz-
szusdga 5'/7, a szélessége 2'/s egységet szdmit; ha pedig a mellékhajo szélességét tekintjilk
egységnek, ugy a szentély belss hossza az ablak kiiszobéig 5, a hajoé az ajto kiiszobéig
13 egység. Szélességi ardnyai ezen egységgel (a szentély és egész kereszthajo kozt, mely a
hossz- és mellékhajok Gsszegének felel meg), ugy dllanak, mint 4: 5. A szélességi és hosz-
szusdgi ardny pedig — a falazattal egyiitt — ezen szdmokat 5: 14 mutatja.

Valamint az alaprajz, ugy a metszet (3. dbra) is megfelel magassagi méreteivel a
hozzd kotott reménynek. Az alaprajzi méretek megszerzése nem keriilt sok firadsdgba
vagy combindldsba. Az egyik hosszfal minden részleteivel mdig is fenall; szélességi terje-
dése nyugat felél a kapu jobb szdrdig és keletrdl is a zdradék elsé fordulé ablakszaraig ter-

* TetStoronykat (Dachreiter) alkalmazhattak, hanem alig falazott négyzettornyot. A szerk.
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jed; a foldszinen a zdaradék kozéps6é oldaldt is ldtjuk. Egészen mdsképen 4ll a dolog a
magassagl méretekkel. A szentélynél, valamint a kereszt- és mellékhajé déli oldaldndl esak
nyomait taldljuk az ablak feletti ivezeteknek. s nevezetes, e nyomok azt mutatjdk, hogy a
kiils6 zdrfalra semmit sem nehezedett a boltozat, mert az osszekotés helyei oly csekélyek és
oly ritkak, hogy mellétimasztott falnak nézhetjiik az egész hosszu oldalfalat. A szentélyben
a szerves fentartdst a gydmoszlopok viselték, a hajoban pedig a belsé témok fogtak fel az
osszes boltozatok sulydt. A templom ezen elrendezésében az vilaglik ki, hogy épitésze ott-
honosan érzé magit a gbth styl legfébb principiumaiban, melyek culmindlé csomoéja abban
allott, hogy czélszeriien elrendezett tdmok és gydmoszlopok vigyék az Osszes boltozatok
sulyat, s hogy az oldalfalak mellékes rendeltetéssel birnak, s6t el is maradhatnak, mint
ezt szdmtalan miiemléken a géth styl fénykorabdl tényleg tapasztaljuk. Hogy templomunk-
ndl a hajo oldalfaldnak vastagsdga (1'2 met.) mégis meghaladja a szentély oldalfaldt, csak
ugy magyarazhatjuk meg, hogy az épitész az akkori kor felfogdsitdl tokéletesen nem mert
eltérni; a gyakorlathdl ugyanis még nem gy6zédtek meg arrél, hogy a helyesen alkalmazott
tdmok csakugyan foloslegessé teszik az egész zarfalat.

Az ablakok feletti siivegek nyomai azonban csak a bolthajlds kezdetét jelolték. Ezen
magassag a talapzat felett 10-25 metert tesz. A zdrké magassiga ily magassagnal goth
éptileteken csak akkor volna keresheté, ha a menyezet cstesivii keresztboltozatbol dllana.
Ez templomunkon ecsak részben &ll. Az oldalkdpolndk feletti bolthajlds ezen idomot
mutatja ; ez tehdt ecsakugyan nem volt magasabb a fentemlitett szamndl. S6t a kozépso
hajo feletti tér is ilyen volt, mert a tévek hajlisi alakja az egyszerii capitel-eken feliil errél
tokéletesen meggy6z. A nyugati zarfal, valamint a diadaliv feletti tér nem létezik tobbé ; ez
tehdt nem képezhet bizonyitékot a kozéphajo boltozatanak alakjarél. De megmutatja ezt a
diadaliv, valamint a nyugati zarfal melletti t6tagozaton a kapitael feletti ivhajlas két meter
hosszu részlete. Ez ugyanis tokéletesen megegyez az egyszerii téfejezet felso tablanak négy-
szoges alakjdval és hajlasaban azt mutatja, hogy a tdvferité hosszanak azon negyedes pont-
jabol késziilt, mely a nyomott cstiesiv jellemzgje. :

A szentély magassaganak meghatarozasdra két nyom vezetett. Azegyik a mégteljes
magassdgdban fendllo déli oldalfal, a mdsik a diadaliv melletti = falrészlet boltnyomai.
A szentély szélességének viszonyitdsa az fvnyomok emelkedéseihez ugyanazon eredményre
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vezettek a szentély-boltozat dltaldnos alakjara nézve. Ez ugyanis szintén nem lehetett mds,
mint nyomott cstcsiv. Készleteiben azonban azt mutatja, hogy az ablakok feletti boltsiive-
gek nyomai egy meterrel mélyebben fekiisznek, mint a zdrkovek kiszamitott helyei, melybél
vildgos, hogy a szentély boltozata azon dtaldinos hazankban a XIV. szdzadban divé szokdst
kovette, mely abban allott, hogy a kozépsé hosszélek vizszintesen fektettek, mig a kozépso
szélességiek, azok, melyek az ablakok feletti kozepét a zdrkdvel kototték ossze — kisebb-
nagyobb emelkedést mutattak. A tiiskevari palos-templomndl ezen egy meternyi emelkedés
4:35 met. hosszusdgra, a szentély belsé szélességének felére esik.

A magassagi aranyok az oldalkdpolndk vagy mellékhajok szélességi egységével azt
mutattdk, hogy a szentély magassaga 4's-od, a hosszhajé magassiga pedig 42 egysé-
get képez.

Az oldalhajo6 szélességét azért vettem itt egvségiil, mert azt ldttam, hogy az dsszes
vizszintes ardnyok ezen egységnek tobbesei tortszdmok nélkil.

Az ardnyok kiilonben teljesen megfelelnek vdrakozdsunknak akkor is, ha a kozép-
hajo két gyamko szélességi tavolsigit vessziik egységnek. Ez itt épen 5.1 meter, tehdt
majdnem egygyel kisebb, mint a kereszthajo bels6 szélessége, melylyel felebb hasonlitottuk
0ssze a templom vizszintes kiterjedését. Eszerint templomunk 7 egységet mutat a zaradék
kiils6 faldtél a nyugati fal kezdetéig. A hajok Osszes szélessége két egységet tesz; a szen-
tély szélessége az egységbol alakitott kob atfogdjaval egyvez meg. A mellékhajok szélessége
a gyamoszlop kozpontjiig fél egvséget mutat; ha pedig szélességiiket a belsé zarfaltdl a
valivek belsé oldaldig vessziik, akkor szélességiik megegyez a kis derékszogii hdromszog *
dtfogojaval. Az egyes kapolndk hosszterjedése a négyzet dtfogojanak felét teszi. Ugyanily
ardany létezik a szentély egyes osztilyai kozott is, azon kiilonbséggel, hogy itt a gydmosz-
lopoeskak kozponti tavolsagat vettilk, mig a kapolnakndl a belsé kiterjedest.

A magassdgl méretek osszehasonlitasdndl ezeket tapasztaltuk. A szentély magassiga
a gyémdszlopok kezdetéig (3. abra) ismét a négyzet dtfogdjanak fele, s igy alséd osztalyai
tokéletes négyzeteket abrdzolnak. A talaptol a gydmoszlopok fejezeteinek végeig vagyis a
bolt kezdetéig, a négyzet dtfogdja foglaltatik; a talaptél a zdrkéig, tehdt a szentély tiszta
magassdga : a kob atfogojat felilmulja a kis hdromszog hosszabb befogdjival. A hajonal a
talaptol a gyimkovek fejezetének végeig: két kis haromszogit atfogét, a valivek esucspont-
jaig: az egység négvzetének atfogéjat hozzdadva a kis hdromszog hosszabbik befogojdt, a
boltozat tetejéig : 1Ys kobatmérot talaltam.

Ha az egység 51 méter, akkor megkapjuk a négyzet dtmérojét a kétszeres egység
négyzetének gyokébsl vagy V2 < (5:1)* =7-21 meter. Az egységbél alakitott kob dtfogbdja
egyenld lesz azon gyvokkel, mely az egység és az egységhdl szdrmazott négvzet atmérgjénelk
négyzetébol alakul. Mis széval : a kob dtfogdja=V (5-1)2+(7-21)*=V52:02+50-98=V103
= 1014 meter.

A kis hdromszog szdrai részint egvszerit kivonds, részint ardny altal szereztetnek
meg. A kis hdromszog nagyobbik befogdja ugyanis nem egyéb a négyzet dtmérdje és az
egység kozotti killonbségnél ; mds széval 7-21—5°1 = 2:11 meter. A kis 4tfogd aranylik

* Kozépkori épitészet. Dr. Henszlmann T. 31. 1.
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pedig ugy a kob atfogdjahoz, valamint a kis hdromsz6g nagy befogdja a négyzet dtmérsjé-
. ., . , 10-14><2-11 ' . ; . . .
hez, vagyis a kis dtfogd egyenld —7—>:)1— =296 meter. A kis haromszog kisebbik
befogdja ugyanazon eljaras szerint eredményil ad 1-49 metert.
Ezek szerint a f6bb méretek igy alakulnak :

A templom hossza = hét egység + zdrfalvastagsig = 357 + 1-20 = 36-90 met.
« « szélessége = két egység,+ 2 oldalfalvastagsag= 10-2 + 2-80 = 13 «
A kozéphaj6 magassdga = 1'/s kobdtmérs . . . . . . . . =10-14+3-38 = 1352 «

A méretek Osszehasonlitdsabll kitiint, hogy szerény templomunk ardnylagos hossz-
kiterjedése felilmulta hazank valamennyl létezd és ismert templomainak hosszdt.

A szentély szélességének megfigyelésénél szemiinkbe otlik annak ardnytalan kiter-
Jedése, viszonyitva a hajok testéhez. Ezen alakitdast azonban magyvardzza a templom czélja,
mely abban dllott, hogy a szerzetes tagok befogadasdra elegendé térség legyen. Ily szerke-
zetet latunk eleget nem csak hazdnk szerzetesi templomainal, hanem kiilfoldon is, hol
kevéshé népes helyen épiilt egyhazak nagy kiterjedésii szentélyekkel vannak elldtva.

Egy mdsik sajatsdgdt képezik templomunknak annak belsd tdmjai. Ilynemii elren-
dezésre sajatsagos koriilmények miitkodtek kozre.

A belsé tamrendszer magva mdr a goth styl alapfogalmaiban fekszik. A magasba
toré épitészet a hivektdl elvette a tért, hogy azt a szellemeknek nynujtsa. Nagy magassdgi
ardnyok mellett gyakran igen csekély vizszintes kiterjedéssel birtak. Onkényteleniil is rd
kellett jonni, hogy lényeges valtoztatis és koltség nélkiil a kindlkozd tért fel kell haszndlni
a sziikségletek fedezésére. E felhasznalhatd tért képezte a kiilsé tdmok kozott levd tires
teriilet, mely kétfel6l a tamok dltal és egyfeldl a templom zdrfaldtél hatdroltatik. S mint-
hogy a taimok a gothikdban hordd és feszité tevékenységet fejtenek ki, st nagyrészt egye-
diili hordozoi az épiiletek fedorészeinek : legkevesebb gyengités nélkiil viltoztathatova letta
tamok kozotti zdrfalazat. A zdrfal tehdt a tdm elejétsl annak hdtulsé oldaldra helyeztetett.
Iizen kisérlet természetesen ott fordult el legelészor, hol a tdmok mélysége és a nyerendd
tér terjedelme erre buzditélag hatott, vagy hol egyéb helyi és kozbiztonsdgi szempontok ezt
1igényelték. Innét van, hogy sugdrkdpolndkkal mdr a géth styl elsé korszakaban taldlko-
zunk. A polygon zdradék miatt és azért, hogy az épiilet nagy tomegének silya nem oszol-
hatott annyi részre, mint az oldaltamok hosszu sordndl: sziikséges volt a zaradéktamokat
megerdsiteni. A tdmak megerdsitése pedig nem vastagsdg, hanem mélység altal eszkozol-
heté, mert a goth boltozat terhe és feszitése csomokba pontosul, nem egyeneseken, mint a
donga és a vele rokonnemii boltozatokndl. A mélységi kiterjedéssel tobb tért keritettek be,
mint az oldaltdmok, s ez magyardzza nekiink azon jelenséget, hogy a sugdrkdpolndk az
oldalkdpolndk szerkezetét megelézték. Nem lehet tagadni azt sem, hogy a kdapolna-koros
szentély valdsziniileg szitkség hatasa alatt is fejlédott oly gyorsan. Nem csak a térnyerést
értem alatta, hanem a tobb dldozar dltal egy idében igénybe vett templom felosztasi kellé-
keit. Ez nevezetesen azon templomokndl fordult elé, melyek vagy kathedralis igényeknek
feleltek meg, vagy szerzetes-tirsulatnak szolgaltak. Igy litjuk ezt a sz. Remy fétemplom-
ban Rheimsban, az amiensi kathedralisndl, a touli, trieri (bold. asszony templom kozponti
épiilet), kolni, xanteni, oppenheimi Katalin- és a litbeki Maria-templomban. Hazdnkban
erre nem taldlunk példdt. A kassai kdpolna-alakitds nem tdmok kozé szoritott fiillkeépités és



nem 1is felel meg a kozponti sugdrzatnak. A kalocsai XIII. szdazadbeli kathedralis valodi
sugdrképolndkkal volt elldtva, de tdmok nélkil, félkori apsis alakban, s igy sajnosan kell
bevallanunk, hogy ily alaku épitészeti emlékiink nincs, vagy legaldbb: eddig nem isme-
riink olyant.

Nevezetes valtozasokat szénvedett a sugdrkdpolna alakja, mikor Francziaorszdgban
a XII. szdzadban sz. Bernat a miivészeti czikornydk ellen lépett sikra. A falazat és oszlo-
pok és tovek egyszeriisitésével az alapterv is visszaszorittatott eredeti keresztalakjdra.
Hogy ezt még jobban kitiintessék, a félkori vagy poligon zdrddast is egyenesre valtoztat-
tak. Ks ez nem csak a foszentély-zdrdsndl fordult el, hanem mindeniitt, a hol a mellék-
hajok killonzdrdssal birtak, vagy Osszesen egy nagy polygon-alakban rekesztetett be a
templomok keleti része. Megmaradt ugyan a polygon az dltaldnos alaprajzban, de a sugar-
kapolndk megfeleltek a szigoru egyszeriiség kivanatanak. Ilyen a cistercita-templom Pon-
tigny-ban és a majdnem sziz évvel kés6bben épiilt sz. Petronio Bologndban. Ezen utébbi
ugyan nem késziilt el egészen, de fenlevé eredeti alaptervezete mutatja a fenséges zarédast
egyszeril, egyenessel rekesztett sugdrkapolndival.

A sugdrkdpolnak viszonya a templom tobbi részleteihez kezdetben kiilonféle volt.
Néha a hosszszentély szélesbedett mindkét részen egy-egy hajoval ; a kapolnak valaszfalai,
a tdmok, a templomba nyomultak, és a hozzdcsatolt oldalhajoék egyenes zarfaldt mutattdk.
Tlyen a rheimsi, amiensi, kolni stb. dom. Néha a szentély tdgitdsa elmaradt, a tdmok nem
¢érnek a templom belsejébe, és a sugdrkdpolndk azon visszds tiineményt mutatjak, hogy
érint6-koritk a templom hajojanak kiilsé hosszegvenesével nem taldlkozik. Ily alaki-
tdst latunk a séezi (Normandie) székestemplomban és a schwerini dom szentélyében. Meg-
esik az is, hogy a hosszszentély nem tagul és a sugarkapolndk érints-gorbéje mégis dssze-
esik a szentély és hajé hossz-egyenesével. Természetes, hogy ily alakitds a mellékhajok
rovasdra torténik. A mellett a hajok a szentély-korozésnél (Umgang) sziikillnek vagy telje-
sen eltinnek. Ezt latjuk az oppenhoimi Katalin-templomban és alitbecki Mdria-egyhazban.
Teljesen eltiinik a mellékhajé a touli székes-egvhazndl, hol a (valosziniileg késobbi) sugdr-
kdpolndk belsi érintd-gorbéje talilkozik a kozéphajo egyeneseivel.

Az oldalkdpolndk szerves elrendezése a sugdrkdpolnak alkalmazisa ntin kovetkezett.
Ezek kezdetleges elemeit némelyek a fotemplomok mellé épitett kdpolndkban litjak. Igen
valdszinii, hogy az ligyes épitész ezen igényekre is kiterjeszté figyelmét, midén templomdnak
rendeltetésérol tudta, hogy az nagy esalidok, vagy tan fejedelmek és urallcodok temetési helyéiil
is szolgdland. De viszont nem lehet tagadni, 1. hogy a szaporodd, egy templomhoz szorit-
koz6 papsdg mindennapi sziikséglete is azt kovetelte, 2. hogy a sugdrkdpolndk kére folyta-
tdsra kindlkozott, killonosen ott, hol térnyerés nagy elénynek mutatkozott, és 3. hogy az
akkori védelmi gondoskodds is nagy befolydssal volt az oldalkdpolndk felkaroldsdra.

Kezdethen rendetlentil a templom oldalfalaihoz épitett kapolnakat talalunk, melyek
sem hely-, sem terjedelemben nem voltak ardnyositva egymashoz vagy a fétemplomhoz.
Ilyen templomot taldlunk ndlunk is eleget. A gyéri, héderviri, szepesaljai, a pozsonyl
Anna-, a szepes-csotortoki, a nagy-martoni Anna-, (XVIIL. sz.) kdpolndk sth. mind késébbi
idében hozzdépilt imoldk. Csakhogy ndlunk ezen kdpolnik a XV. szdzadban késziiltek,
mig kiilfoldon mér a XII. végén talilunk rd nyomokat. Rendszeres beépitéssel a templom
lényegének viltoztatisa nélkil, vagy lényeges és szerves egészszé alakitissal nalunk nem
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taldlkozunk, a kiillfoldon is ritkdn. Egyediil Dél-Francziaorszdg mutat erre tomeges
példakat.

M4r kordbban kisérlették meg a roman dongaboltozatos egyhajéou templom szerke-
zetét a csuesivil stylbe dtvinni. Ennek elsé nyomait jellemz6 példaként a toulousi székegy-
hdz hosszszentélyén latjuk. A belsé egyformasag (kiilonésen a csekély mélyedések kovet-
keztében), valamint a fentemlitett sziikségleti hidnyok elharitasa végett csakhamar felkarol-
tatott a kapolna-koros templom szerkezete, mely nagyobb egyhdzakndl sugdr- és
oldalkdpolnakbol dllott, kisebbeknél azonban esak oldalkdpolndkra szoritkozott. A kdpolna-
koros templomok elrendezését azonban egy masik igen fontos ok is mozditotta el6, melyet
mar tobbszor érintettem, és befolydsa miatt sziikséges e helyen is tiizetesebben tdrgyalni.

pen Dél-Francziaorszdgban ldtunk roppant vallési mozgalmakat a XII. szdzadban.
Wald, a gazdag lyoni kereskeds, 1170 6ta bejarja Francziaorszdag déli tartomdnyait, hir-
detve a szegénységet és ostorozvan kegyetleniil a disgazdag pazarlokat. A tan tetszett.
A birtok nélkiili osztily akkor is ugyanazon hajlamot tanusitotta a potya osztozkoddsra,
mint mainap a nadrdgtalan gentlemanek, a dologtalan dandyk vagy a pénzefogyott ird- és
prokator-sereg. Volt is partja az uj vallisalapiténak, de nem a szegénység és nélkiilozések
gvakorldsdban — ezt hamar megunja a szabadsigra termett ember — hanem a szegény-
ség osztozgatdsdiban, ohajtvan rabldsokkal és gyujtogatdsokkal gazdagabb felebardtoknak
alkalmat nyujtani a sztikolkodés, szenvedés és nélkiilozés gyakorlisdra. Természetes, hogy
mir akkor is protestdltak ily boldogité médszer ellen. I5s minthogy a puszta szé nem birt
elég nyomatékkal, hozzavetették a kardot is, és tdmadt oly mod nélkili dulakodds és elke-
seredett harcz, melynek iszonyatossdigait csak a polgdr- és vallishdboruhoz k6tott szomoru
tapasztalatbol tudjuk megfejteni. Ezen vérengzé diadalban a nagyszerii domok és székes-
egyhdzak sem menekedtek meg a pusztito kisérletek és rombold tdmaddsoktél. Nem csak
a templomokban levé sz. edények gyakran igen magas értéke csdbitotta a ldzongd kedélye-
ket az egyhdzak ostromldsdra és kifosztdisdra, nem is egyediil azon indok, mely a lerom-
bolt templomokban az ellenfél biztositott védhelyeit vélte tonkre tenni, hanem igen sokszor
puszta romboldsi dith, fanatikus vandalismus és vak gyiilolet és boszu keresett és taldlt
dldozatot vad szenvedélveinek kitoltésére. Csoda-e, ha a templomok épitésénél ezentil nem
csak a czélszeriiség és kellem, hanem az erdditési kellékek is sziamba vétettek ? Hisz nem
csak a ldzadd elemek hamu alatti forrongdsa, hanem a szomszéd ellenség, a pyrenaei
hegveken tul alkalmat lesd szaraczen is kényszeritette a népeket Francziaorszdg déli tarto-
ményaiban e veszélyek ellen hathatosan magukat biztositani. Ugyanily szempontbol itélen-
dék meg sz. Istvdan sarktornyos basilikdi is, melyek ndlunk szdzadokon 4t alapmintdkat
képeztek nagyobbszerii székesegyhdzak emelésénél. Francziaorszdgban azonban nem any-
nyira a tornyokba, mint a tagozatlan erés zdrfalakba helyezték az épitmény védképességét.
E czélra igen alkalmasnak mutatkozott a belsé-tdmas elrendezés, mely a kiilsé iires fal-
terek és bdstyaszerii falazat mellett a bels6 nagy mélyedések dltal el6idézett viltozatos és
festéi szervezettel osszekitotte a dualistikus igények megtejtését. ¥is valéban, a délfranczia
XII. és XIII. szdzad egyhdzai nagyobbdra mind e kovetelményeknek litszottak megfelelni.
Ha nem is mindenben, egyben-mdsban rdakadunk e kor eszméinek valdsitisira még egy-
szerii falusi templomokban is. Fzek utdnoztdk en miniature azon egyhézakat, melyek a
kor kivinalmainak leginkdbb megfeleltek. Ilvenek voltak Toulouse, Carcassone, Montperat-

ARCHAEOL. KOZL. XI. KOT. 111, ¥iz. 5



34

(Gar.)ban, de még nem tokéletes dtalakuldshan, Mintaszeriileg 1ép fel ngyanazon Albi szé-
kesegyhdza, melyben a waldensek legfanatikusabb és legnagyobb tomege szitta a vallds- és
polgdr-haboru iiszkét. Hatalmas bastyatorony és csekély tagozatu hosszu zarfalak jellem-
zik azon egvhdz killsejét. Valodi eréditmény, mely épitési kordnak gondolatait homlokin
hordja. De a mily nehézkes és tomeges kiilseje, oly harmonikus és vdltozatos annak belsé
szervezete és beosztisa. * Megleps itt nemesak a hosszszentély kozepén kelet felé huzodé
presbiterinm és az apsisszerit zaradék, hanem féleg az oldal és sugirkdpolndk izléses és
harmonikus elrendezése. Egyv nagy, hosszu oldalfal mellé sorakozik egymasutdn tizenkét
egyenes.zdratu kdpolna, melynek ugyanannyi felel meg az ellenkezé oldalon is. A szentély-
zaradék 14 szog 7 oldaldbol all, melyek koziil azonban csak azok térnek el belsé rendezés
tekintetében, melyek mdr a hosszfal irdanyatoél eligaznak: tehdat 5 oldal. Ezek a sugdr-
kdpolndk oly nemét képezik, mely eltéréleg az oldalkipolndktél, nem egyenesen, hanem a
nyolezszog harom oldaldval zarédik. Kiviil a polygon tokéletes, beldl ellenben a sugdrkdpol-
nik hatalmas és sajdtszerii tagozdsai elfelejtetik veliink a szabalyos sokszogii keritést.
Egyetlen tornya a székesegyhaznak a nyugati kézéptorony. ligyszeriimassiv épiilet, melyen
tomor kidiilledez6 koridomn sarkai, valamint a falazat irtozatos vastagsiga a védelmi czélt
nyilvinosan mutatjak. — Sajdtsdgos a sugdr és oldalkdpolndk kozotti eltérés mds emléke-
ken is. Nem csak vizszintes alakra, de gyakran magassagra nézve is tokéletesen eltérnek
egymastol. Igen természetes. A sugdr és oldalkdpolnak mds-mas principium, mds rendel-
tetés és mds szerves kidgazas kovetelményének feleltek meg.

A sugdrkapolndk a tobb-hajés templom apsisainak szerves fejlesztményei. A sugdr-
alaku zdradék tdmjai oly alkalmazdst nyertek, minét a czélszeriiség és kellem igényeltek.
Az oldalkdpolndk ellenben az egvenes iranyu oldalfalak helyes tagozatabol keletkeztek. Igaz,
hogy itt a hasznos térnyerés mellett {6kép az épiilet belsé kellemére torekedtek, mi a kiilsé
latszatra keveset add kozépkorban (?) nem épen meglepé dolog, kiilonésen ha tekintetbe
vessziitk, hogy a killsé egyhangusig mentségére a védelmi okok is voltak irdnytadok.
A sugdrkdpolndk tovabba az apsisok praerogativdit, kiillonlegességeit képviselték, midén a
misedldozatot a szentélyben levé oltaroknal és egy idében lehetett a népért bemutatni.
Ezen kipolndknak kiilon javadalmazoi voltak, mintha mindannyian plebdnidkat képviseltek
volna. Az oldalkipolndk azonban tobbnyire szertartasokra haszndltattak, mirél azok nevei,
patronusai és még meglevs egvéb feliratai és jelvényei eléggé tanuskodnak. Igy keresztels
és keresztkdpolnakat az oldalkdpolndk utolsoiban taldlunk, mig az elsék a szentély kornyé-
kén nemzeti szenteknek vagy kiilonos partfogéknak vannak ajinlva. Kozben taldlunk feje-
delmek, egyes csaladok, tarsulatok és czéhek birtokdban levé kapolndkat, melyek részben
temetkezésre, egyhdzi és vildgi szertartdsokra hasznaltattak, vagy gyakran kiilon kegyel-
mekért esedez6knek imahelyére szolgaltak. Igy taldlunk kapolnakat — kiilonosen Olasz-
orszdagban — melyek a hdzassdg szentségének kiszolgaltatisdra haszndltattak ; mdsok,
melyek aldoztatasra szolgdltak ; ismét olyanok, melyek lovagi kitiintetésre, eskiitételre, sét
mint Velenczében, a leendé anydk konyorgési imahelyére is, melyben a hazafias nék buzgd
imdban Istenhez esedeztek, hogy a koztdrsasdgnak erds fiakat sziiljenek.

* L. az Albyi temploménak alaptervét Henszlmann «Szekes-Fehérvir dsatisainak» 162. 1. ésa «Miiré-
gészeti Kalauz» IL. 69. 1.
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A kdpolndk alakjaira nagy bhefolyast gyakorolt a torzsépiilet azon része is, melynek
szerves tagjait képezték. Igen vildgosan latjuk ezt a vizszintes, de még jobban a fiiggélyes
méretekben. Kezdetben a sugdrkapolndk oldalfalai, a tulajdonképeni zdradéktamok, egyenls
falvastagsdaggal birtak. Ezt latjuk az atmeneti korhoz tartozd korzaradékos tobbhajoés tem-
plomokon és a polygon zdradékosokndl is gyakran. S6t még a goth stylben épiilt egy-
hazaknal (Pontigny részben, Alby, Toul stb.) is fordul el6. Ezen alakitds azonban esakha-
mar megsziint. A kapolndak ugyanis helytelen és szemet sérté vizszintes alakjdt, mely
abban allott, hogy a két oldalfal nem egyenkoziien haladt, hanem a zdradék felé szélesbiil6
alakzatot nyert, helyrehoztdk haromféle idomitdssal. Ldtszélagosan ugy, hogy a két oldal-
fal igen megkurtittatott és a polygon-zardst kozel a tam belsé oldalfaldhoz kezdették.
Ennek hidnya abban dllott, hogy a tdm erejét veszté, mert mélysége szenvedett. Fzt azzal
poétoltak, hogy a zdradék kezdd oldalaindl tamadt hdromszogii trt falazattal kitoltotték.”
Sikeresebb és a szerkezetnek megfelelébb volt a mdsik moéd. Az egyenkozii oldalfalak meg-
nyerésére a tam mindjart belsé eredeténél ketté dgazott. A feszerd szabalyszeriien a tamra
nehezedett, és ez a csoméba gyiijtott feszité-erdnek a megfelelé kozépso irdny helyett ket-
tos utat adott, melyben az ardnyos ellendlldsi képességnek megfelelhetett. A sugarkdpolndk
oldalfalainak hosszusdgat ezek szerint az épiillet magassiga és szélessége hatarozta meg.
S. Petronio Bologndban ily ketté dgazo sugartdmokkal birna, ha az eredeti tervezetet
keresztiilvitték volna. A leghelyesebb alakot azonban akkor érték el, mikor a tamok egyen-
kozil vastagsdgitol eldllottak, és a kozépponti zdaréddsnak megfelelden a sugdrtdmokat valodi
sugartamokka alakitottdk. A tdmok kifelé ardnylagos szélesbiilése megadta a sugdrkapol-
niknak a helyes alakot, és nem koczkdztatta a hordképességet a timban. Sét ellenkezéleg.
A kifelé vald tomegezés elényére valt a tdmnak, melynek ily moédon nélkiilozhetsvé lett a
massiv tamtoronka. Szabadabban és gyengédebben emelkedhettek a mennyezetes szobrok,
mint tamzdradékok az épiilet kiilsején, mig benn a templomban a keskeny kezdetii tam a
gerinczezetnek is szellemibb alakot adott. Ily alakban litjuk mdr legnevezetesebb ddmjaink
sugdrtamjait.

Az oldaltamokndl ily viszony nem fordul el6. A timok merdlegesen nyulnak kifelé
az épiillet hosszirdnyatol; a kapolndk oldalfalainak egyvenkoziisége tehat nem taldlt
akaddlyt.

Misképen allunk a kdpolndk zdrdsaval. Mig az egyhdzak hossziranyainak zdrdsa a
~ dolog természeténél fogva ** és alap és féiranyokban a térrekesztés fogalmdnal is az egyenest
tiinteti el6, addig a befejez6 idomokndl a merev egyenes nem elégiti ki a szemet. Hozzd-
jarul még, hogy a basilika apsisa lényveges tagjdvd valt a templomoknak, mely valtozé alak-
ban ritkan hidnyzik monumentalis egyhazi emlékeinken. Polygon dtalakuldsdnal kovették
ezt kezdetben a mellékapsisok, késébb a sugdrkdpolnsk is. Altalinossdgban tehdt mondhatjulk,
hogy a szentély-zdradék kdpolndi a kor vagy tort vonalat mutatjak, az oldalkdpolndk pedig
az egyenest. Ezt latjuk az alby, liibecki, antwerpeni stb. kathedralisokban.

* Alby székesegyhdza.
#% A kereszténységnél a misedldozat a kozpont, mely koériil minden egyhdzi ténykedés csoportosul.
A f8oltarnak kimagaslé- és lithaténak kellett lenni a templomban levé minden hivétél. Ezen elvek megengedik
a templomzdradék kor- vagy polygon-alakjdt, de tiltjak azt az oldalrekesztésnél.
5.

\
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Kivételes eset,.midén az egyenes zdrdst oldal- és sugdrkdpolndknal szemléljitk, mint
pl. az ingolstadti Mdria-templomban vagy a sz. Petronioban Bologndban. Egyenes zaratu
sugdrkdpolndkat latunk a XII. szazadtol fogva féleg szerzetesi templomokon, hol, mint
Pontignyban, a tokéletes szakitds egyenes zdratu szentélylyel a traditionalis polygon zdra-
déktol még nem akart megtorténni. Hasonld kivételes esetet képeznek azon templomok is,
hol az oldalkdpolndk egyenes zdradék helyett polygonnal birnak, mint a geronai kathedra-
lisban. De itt is a szomszéd polygonok dltal keletkezett hdromszogii tirt fallal tomték ki,
mi e templomnak is, mely kilonben a dél-franczia befolydst nyilvin mutatja, bdstyaszerii
kinézést kolesonoz. Ide tartozik tovabba azon alakitds is, mely sem korben, sem polygon-
ban nem keriti a kdpolndkat, hanem vagy két egyenlé hosszu oldallal zarddik, ugy, hogy
a kdpolna kozepén szog tamad, vagy harom oldalt mutat a zaradék, a melyek azonban
csak kettesével egyenlék, mig a harmadik, a kozépen fekvo, hosszabb szemszéd oldalaindl.
Az elsére taldlunk példat a freiburgi miinsterben. De valamint szemet sérté és helytelen a
szentélyzdradék ilynemit alakitdsa, a mint azt ndlunk isa gyongyosi, tur-szakdlosi plebdnia-
templomon, vagy a hatdrunkon, Pettauban levé kiilonben szép géth temetéi kdpolndn lit-
juk, ugy furcsa és csuddlatos benyomdst érezlink a tobbiben ragyogé miinsterben. —
Az egyenetlen oldalokkal zdrt kdpolndk ritkdk (libecki Mdria-templom két mellékkdpolnaja).
Sem szerkezetok, sem tekintetok olyan, hogy maradandé helyet vivhattak volna ki maguk-
nak épitészeti emlékeken.

A fiiggélyes ardnyokban fekvé kiillonbség a sugdr és oldalkdpolndk koézt mindig
azon alaprészektdl fiiggott, melyek kidgazd tagjait képezték. Ha a sugdrkapolndk a mellék-
hajok folytatdsdt mutattdk, akkor azok magassiga a mellékhajokét megtartotta. Csarnokos
egvhdzakon tehdt egészen vagy igen megkozelitoleg folértek a kozéphajo magassdgdig, a
franczia ivtdmas templomokndl pedig csak az drkiddok magassigdig. Az oldalkdpolndk
tobbnyire a mellékhajokat képviselték. A német és franczia styl szevint ezek is kiilonbdzé
magassigot értek. De ha a kdpolndk a mellékhajok folytatisai gyandnt léptek fel, vagy a
szentély-zdradékndl kozvetlen a féépilethez ragasztattak, vagy kolesonds kiegészitést
képeztek a sugdrkdpolndkkal, akkor azok magassiga is ezek szerint idomult. Kivételt
képeznek azon kdpolndk, melyek tulajdonképeni melléragasztott, késébben hozzdtoldott
kapolndk nyilvdnos jellegét hordjak magukon. Természetes, hogy ezek kozott altaldnos
szabdlyra nem ismeriink. Az épitész képessége ¢és igen gyakran az alapité ohaja vagy
anyagi segélye tekintheté mérvadénak. Fzek nem is képeztek, csak igen ritka esetben,
szerves egészet az illeté f6épiilettel.

A tiiskevdri pdlos-templom mellék vagy oldalkdpolndi a német styl szerint késziil-
tek. Magassdguk ugyanis majdnem f5lér a kozéphajé magassagdig. A kiilonbség, mint a
meglevé fvek nyomai mutatjdk, csak centimeterekben fejezheté ki. Zdrddasaikat képezte a
hosszfal egyenes irdnya.

Hogy e kdpolnak valdsdgos oldalkdpolnakat képeztek, s hogy az épitész maga mdr
tervezetében kijelolte és szerves dsszekottetésbe hozta a foépiilettel : ezt nem csak a bels6
tamok tekintélyes beugrdsa, hanem f6kép a kapolnak kiilon elvdlasztott boltozata tanusitja.
E boltozat nyomai még viligosan lathatok a diadaliv faldn és a nyugati zarfalon.

Egyszeriiségoket koveteli mdr az épilet czélja és az alapité intentidja. Az egész
egyhazat magit a szigoru egyszeriiség és komoly szegénység jellemzi. Kmellett azonban
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védelmi indokok is jarultak hozzd, melyet az ardnylagos falvastagsdgban, a nehezen hozzd-
férheté ingovanyos talapban, és az épitészeti anyag kitiind minéségében taldlunk. Az egész
épiilet, értem az eredeti dllapotdban meglevs részeket — bazalt, fehér homokké és itt-ott
ldvaszerii kéanyagbodl késziilt. A sarkok, pillérték, fejezetek, gerinezek, ablak- és ajtd-
szarak, szemoldokok faragott kemény homokkovet mutatnak. A k6 jo minéségérsl tanusa-
got tesz az, hogy szdzados dzdsok és fagyok nem rontottak rajta semmit. A mi sérelem
van : az emberi erészak nyomait mutatja.

A palos-templom altaldnos jellemzése oOsszefoglalhaté rovid szavakban a kovetke-
z6kben. A szentély ardnylagos hossza és szélessége és a kereszthajo vildgos létezése, vala-
mint az oldalkdpolndk szerves elrendezése franczia befolydst tanusitanak. A hossz- és zdr-
falak tulsdgos vastagsdga szintén a mellett bizonyit. Német elvendezést csak az oldalkdpolndk
magassdgdban litunk, a mennyiben a csarnokos elrendezés eszméjét azonnal felismerhet-
jik. Kordnak folismerésére az dltaldnos vizszintes elrendezés mellett a szentély csekélyebb
magassdga és a minden részleteiben alkalmazott nyomott esticsiv vezet. Egyes részletei
még nagyobb bizonysdgot nynjtanak majd a fel6l, hogy az épiilet keletkezési ideje valdéban
a XIV. szdzad elsé felébe esik, s hogy az idegen befolyds tulstlya franczia modorra utal.

Az egész épiilet tervezetében ldttuk, hogy minden folosleges rész, vagy szigoruan
véve nélkiilozhetd tag elmaradt, és csak arra szoritkoztak, miszerint a kitiizott czelnak
egyszeril szerzetesi templomnak megfeleljen az épiilet.

E takarékossdgi elvnek megfelelnek a részletek is. Kevés van ugyan hdtra ezekbdl,
de a mennyi van, elegend6 arra, hogy nekiink a kivint adatokat megadja.-

Miikineset faragmanyokban nem taldlunk, s6t azt merem dllitani, hogy ilyenekkel
nem is dicsekedett soha. De az épitészeti részletek oly czélszeriien és oly osszhangzé izlés-
ben késziiltek, hogy épitémesterének becsiiletére vdlnak és vildgosan tanuskodnak arrél,
miszerint itt is,” valamint pl. Bélharomkuton, Sopronban vagy Pozsonyban, a mester
kittin6bbre is képes lett volna, ha a szerzetesi szabalyok és az anyagi kellékek azt meg-
engedték volna.

Ezen megjegyzések azonban csak a szentélyre és a kozéphajo némely részeire alkal-
mazhatok. Itt is, mint a pozsonyi f6egyhazrol allithatjuk dr. Ipolyi Arnolddal: «Mig a
szentély az izlésnek tokéletesebb képzésével alakult, magas ablakzattal dttorve, konnyedes
sudaron és nyulinkon emelkedik, addig a hozzdcsatlakozé hajé durvdn, kiképzetleniil
tditong.» A kozéphajéo még mutatta némileg a szentély gondos és tigyes kezét, a mellék-
kapolnak azonban tokéletesen nélkiilozék azt. Négyszogii iires falterek meredeztek a szem-
lélére ; sem diszitésrol, sem tagozasrdl semmi nyoma.

A szentélyben szembe 0tlott elsé pillantdsra a tekintélyes nagy ablak sorozata,
a szép belsé parkanyzat, a gydmoszlopok egyszerii, de csinos elrendezése, és a szentély
gyongye: a harom osztilyos falsistorium.

Az ablakok a harom meternyi széles osztdlyokban 1-76 mt. szélességet foglaltak el
és felnyultak a boltozat széléig. Daczdra annak, hogy az esvet§ alaku pdrkdnyzat folott 1-2
mt. kezdddnek, mégis 421 mt. magassdigot érnek. Bélletok belil-kivill egyszerii vézsut,
mely a kozépen a négyszogletii ablakszarban talilkozik. Az ablakszar maga nem esik a
fal kozepébe. Kiils6 mélyedése az ablaknak nagyobb minta bels6 ; épen ellenkezdje allott be
a nyugati kapubélletnél és a kereszthajé déli részén levé ajtondl. Ily ablak volt a szentély
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déli részén ketts, — a diadaliv melletti osztily nélkillozte az ablakot — és a zaradéknal
hdrom. Az éjszaki részen alig volt ablak, mert ndlunk zivataros idgjardsunk miatt ezeket
csak ritka kivételben taldljuk. Bizonyosat nem allithatunk, mert az éjszaki falrél még alap-
jait is szdmitdssal kellett kikeresniink. Az ablakok alatt huzddik végig a szentélyen az
esvet6éféle parkdny, mely dltalinos alakjiban a g6éth ilynemit tagokkal megegyez. A felsé
rézsutos lap azonban nem nyul a falig; ezt keskeny, vizszintes szalag koti Ossze a fala-
zattal. Az als6, horony- és hengertag Osszetételébol keletkezett hullim-alaku feliilet ismét
a falhoz simul, honnét palezatagban talilja befejez6jét. A henger-tagozat, melyet tobbnyire
a palezatag helyén taldlunk, itt hidnyzik.

A parkdnyzat tigyes tagozatot képez a faltereken; mintha az emeletes osztalyok
fogalmainak akartak volna kifejezést taldlni. Ily belsé pirkdnyzat hazankban a késébbigoth
templomokban is gyakran fordul el6. Igy a zdgrabi székesegyhdzban, a pozsonyi fer.-r., a
soproni és keszthelyiben. Ilyent latni a cillei fétemplom mellékkdpolndjan, a villachi haj-
dani apdczatemplomban és a griczi szent ferenczrendii egvhazon stb. Czélja az volt, hogy
az ligyes tagozas mellett, a lefutdé gyiamoszlopocskdknak kellemes zdrpontot adjanak,
A fénykorban a gvamoszlopok a talapzaton kezdddtek ; Lkésébben csinos gydmkovek fogtdk
fel az oszlopokat vagy mindjart a fejezetek alatt, a mikor az oszlopok maguk elmaradtak,
vagy kisebb-nagvobb tivolsigban téliik. A belsé parkdinyzattal az oszlopoknak a szentély
magassdgdnak fele biztosittatott. A hanyatldsi korban a gydmoszlopok egyszerre megsza-
kadtak. Ilyen van a graczi foegvhdzban és kisebb rendi hazai és kiilfoldi templomokban.
(Varkony, Mariavolgy stb.)

A tiuskevdri palos-templom szentélyparkinyzata 3-2 magassagban futott a szentély
koriill. Az ablakok bels6é rézsutos allapjai folytatdsok gyandnt tiinnek fel a zaradéknadl, azért
maguk ezen ablakok 1'2 meterrel hosszabbak is voltak az oldalablakokndl. A gyvimoszlopok
ezen parkdnyzatra tdimaszkodtak. Kidr, hogy a diadalivnél mar megszakadt a parkdnyzat, s
hogy a belsé tamok és a diadaliv tamjdinak fejezete ninecs vele egy irdnyban.

A gerinczezet a koriv részeibél allott. Nyomott ivezete és a kifejletlen korte-alak —
egyszeril félivii hengertag, kozépen kissé kiugré pélezataggal — a goth épitészet els6 idejére
utal. Nalunk a kora géth izlés egy szdzaddal késébben veendsé mint a szomszéd németnél.
E részletek tehdt kissé elkésett maradvinynak tekinthetjiik, mi ndlunk nem feltiing, mint-
hogy rendszeres épitészeti iskoliink nem voltak, és az épiiletek nagyobb része az épito-
mester ligyességétol és tapasztaltsigitol fliggott.

A gyamoszlopok a szentélyfalazat figgélyes tagozasat képezték. Alakjai konnyiide-
dek, nyuldnkok. A faltdl felénél joval tobbet dlltak ki. Metszetei harom negyed korivet
képeznek. A maésodik és harmadik osztilyban egymdisba forrva all. harom ily oszlop, meg-
felelvén a kereszt- és 4tlos gerinczeknek. A zdradékndl és a diadaliv sarkdban csak egy-egy
oszlopocska fogja fel a megfeleld gerinczet. Fejezeteirdl nem tudok semmit, mert egyetlen-
egyet sem taldltam. A templom kés6ébbi beboltozdsdndl valosziniileg leverték, hogy az uj
modoros boltozatnak inyiik szerinti kezdépontokat adhattak. Helyok mindeniitt téglakkal
van kitomve, mig a gyamoszlopok maguk faragott k6bol vannak.

A gyamoszlopok talpai a pdrkdnyzatra nehezednek. A piarkdnyzat alatt folytatds-
képen, egy rozsadiszitmény jelenik meg, mely az egész templom egyetlen nagyobb virdg-
ékitménye. A virdg maga 15 cm. széles, és megfelel a kozéps6é gydmoszlop fiiggélyes ird-
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nydnak. Négy nagy levele egymast éri. A levelek szélei kissé horpadtak ; 0sszes korvonalai-
val a korbe vannak irva. A levél rovitkos és kozepe felé domborul. Kozépen kerek idomu
_poroda-csomé van, mely keresztben futd parhuzamos mélyedéseket mutat. A mi jo.

A szentélyzdradék el6tti déli osztdlyban van 60 cm. magassidgban a falban bemé-
lyedve a szép falsistorium (4. dbra). Szélessége 1:65 m.; tirmagassdga 2:37 m.. A felsé
rész hdrom osztdlyra van osztva, mely gyonyoriien benyuld és finomul tagozott estcsivecs-
kéket képez. A székmélyedés 75 em. Tagozata kiviil keskeny rézsutos szalaggal kezdddik,
melyet mély horony, kortetag és végiil csekély mélyedésii henger-felillet kovet. A belso '
ivecskék ivszeletben huzodnak a hétlaphoz; befejezésok jol kidolgozott apré nefelejts-vira-
gok. A virdgok csliggé alakban vannak az ivek végeire illesztve ; igen szabadok, azért nem
csoda, hogy teljesen épet nem taldlunk.

A harmas iil6kék rendesen az éjszaki oldalon jelennek meg, ritkibban a délin.

4. dbra.

Lehet, hogy templomunkban mindkettén megvolt. Piispoki épiileteken ezt gyakran taldl-
jak. Diszmennyezete nem volt; a kozépso ivezet sem emelkedik til a szomszéd kettén.
Ilyen alaku iilékét taldlunk hazdnkban is tobbet. A soproni sz. Mihdly-templomé igen
hasonlit a tiiskevdrihoz, esakhogy ezében nines l6herlevéldisz az {vterekben, mig amabban
hidnyzik a zdrvirdg. Van még hdrmas iléke sz. Mihdlyfin, Csotortokon, Egyhdz-Gellyén és
Somorjdn. Pozsonymegye tehdt gazdag ily alkotvanyokban. Hzek, valamint a Kis-Szeben-
ben levé szintén nélkiilozték a diszmennyezetet. Liegnevezetesebb ily alaku példdnyok van-
nak Borkenben (Westphdlia) a plebdniaegyhdzban és Coesfeldben, sz. Lambert tem-
plomaban.

A szentély kozépsé osztdalydban taldlunk még lapos metszetii keskeny ajtot, mely-
nek béllete két derékszogii palczatag. Egész alakja mutatja, hogy keletkezését a késébben
hozzdépitett sekrestyének koszoni. Jelenleg a déli oldalon #ll, a templomhoz ragasztva a
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zardaépiilet. Ezért kellett néhdny ablakot befalazni vagy dtidomitani. Hajdan ennek helye
valésziniileg az éjszaki téren volt; a déli kiilfalon ugyanis legesekélyebb nyoma sines a
kiugré falaknak, mig éjszakon mai napig emelkedettebb hely létezik, melynek erés béastya-
keritését nem régen pusztitottik le.
A szentély emelkedése a hajo-padozat felé igen csekély volt. Daeczdra annak bizo-
nyos, hogy a szentély alatt kripta is létezett. Ha nem hallottam volna teljes bizonyossdggal,
hogy a 30-as években benne voltak és csontvazakat taldltak, hihetlennek tartandm azon
 Allit4st, hogy két decimeteres szentély-emelkedés kriptit rejtene maga alatt oly helyen,
mint itt, hol hajdan dtgdzolhatlan limbus kornyékezte a templomot és a hol mdig is masfél
meter mélységben fenékviz jarja at talajat.

A széles és hosszu szentélyt nyugat felsl a diadaliv hatalmas beugrdsa rekeszti a
hajoktol. A 2°47 mt. bemélyedés egészen csupasz a szentély felé. Mintha itt megsziint
volna az épitémester szellemi vagy az épité ur anyagi tehetsége. Egyediil a diadaliv hajo
felé es6 része, valamint a bels6 tdmok kozéphajora nézd tagozata mutat némi gondot és
szorgalmat a kivitelben és helyes értelmet a tervezetben. (5. dbra.)

A diadaliv tagozata 6sszhangban volt a belsé tdmok tagozatival. Egyediili kiilonb-
sége abban dllott, hogy mellékosztdsa egyfelol egészen hidnyzott, és hogy a kereszthajo
négyzetének dtlés gerinezeit horonynyal korilvett gydmoszlopoeskdkban vezette le a pado-
zatig, mig a tdmok csak az dtlos gerineznek megfeleld torony nélkili féloszlopjait tartal-
maztdk a kozépso erds félhenger mellett. A diadaliv befelé féloszlopban végzédott, mely-
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nek dtmérdje 55 cmt. képezett. A féloszlop alapja ketts tagozatt. A legalsébb 40 cm.
magassagban 5 cm. magas tagozatot képez, mely két vastag és koztiik két vékonyabb hen-
gertagbol dll. A felsébb 92 cm. magassdgban veszi kezdetét. 4 cm. magassdgban hirom
vékony hengertagot mutat. A talapon nyugvé féloszlop magassdga 4:6 mt. Tulajdonképeni
kapitael nincs. Az dtmenetet képviseli (15 em.) kiszoké nyolezoldalu hasdb,* melynek lap-
jaibdl indul ki az ivezet. Pozsonban, Lécsén, Zagrabban a pillérek maguk négy vagy nyolez-
szogil hasabok, melyekbél a gerinczek minden tagozds és szerves fejlédés nélkill ngornak
ki. Steierorszag déli falusi templomaiban tobbszor ldtunk esetet, hogy a gerinczek kozvet-
len a tagozatlan henger-alaku gydmtébol dgaznak szét (sz. Marein, sz. Barbara- tp.) vagy
egvszeril gylirii-tag felett kelnek ki gydmoszlopbdl (Sz. Kereszt sz. Mdria-templomdban).
Nédlunk Sopron sz. Mihdly templomaban ldtunk ily alakitdsokat.

Mindezeknél sokkal iigyesebb a tiiskevari templom bels§ timai tagozata, melyek
itt a pilléreket helyettesitik. Minthogy a tdmok tulajdonaindl és rendeltetésénél fogva csak
a bels6 oldal esett ‘tagozés ald — a kiils6 és hosszfalba forrott — tokéletes pilléreket nem
kereshetiink. A belsé tdmok tagozdsa tehdt a gydmoszlopok mintdjdra tortént, melyek
kisebb mértékben ugyanazon rendeltetésnek feleltek meg, mint a képolna-soros egyhdzak-
nal a belsé tdmok. A félhengeres t6 felett a szabdlyos nyolezszog hdrom oldala nines ugyan
elvidlasztva rendes fejezettel, de az dtmenetet mégis oly alakitds képezi, melyet tagadhat-
lanul a sikeriiltebb kozé sorolhatunk. A henger t6 végén ungyanis 6 cmteres kortetagot
ldtunk, mely eliitve a gerinczféle symetrikus alakzatoktol, aljaban domborubb és rovidebb
ivszeletet tiintet el6 keresztmetszetében, mint a milyent felsé oldalin szemlélink. E korte-
tag mér nem gytirii-alaka, hanem szabdlyos nyolezszogii; a polygonba valé dtmenet tehat
mdr itt kezd6dik. A kortetag felett litunk rovidke kis fiiggélyes szalagot, melybsl a nagyon
kidudorodé tokéletes hasib kivalik. A 15 cmterrel kiugré hasabra késziti az dtmenetet kis
hengertaggal koritett mély horony, melyet terjedelmesen kidomborodd hengertag és végiil
1smét apro horony kornyez. A kortetagtél mar minden kovetkezs idom a polygonbdl késziilt.
A tagozat feletti hasdb tehdt semminemii eréltetést nem mutat, s6t természetes folytatas
gyvandnt lép fel ‘a nagy mélyedéseivel és tekintélyes kidomboroddsaival meglepé drnytani
hatdst tanusité fejezet felett. Igaz, hogy valédi kapitaelnek nem mondhaté e rész, mert
hidnyoznak neki a megkivintaté alaprészek. Azonban a 20 cmteres magas dtmenet és a
festéi szerkezet elfelejteti a szemlélével az antik szabdlyokat.

A hasdbbol kidgazé gerinczezet 1:52 mtben kezd6dik az dtmenet felett. A diadaliv
ivtagozata, valamint a tobbi tdmok hevederei 82 cin. széles, kajdcsos taggal kezdddnek,
melyet mély horony és orral elldtott hengertag fejez be. Alakitdsa tehdt elég korai idomot
mutat, csakhogy ilynemii alakitis nem a heveder-gerinczezeten, hanem az dtlos-gerinczeken
szokott eléfordulni, mint ezt a zdgrabi székesegyhdzban tapasztalhatjuk.

Egészen mds alaka a vdliv tagozata. 68 cm. szélességet nemesak az iv, hanem
gerinczezete is szdmldl. Kz utébbi még oly primitiv, hogy idoma alig mutatja a kortetag
korvonalait. Mercleges bemélyedéssel kezdodik, és nem a szokdsos kajicscsal. A tobbi
valosdgos henger, mely esak a hdtin mutat derékszogben kiugré pdlezatagot. Nagyon
hasonlit a kassai hevederhez, melyrél pedig tudjuk, hogy médr 1260 (?) koriil késziilt.

* E hasdbon latjuk mainapig azon négyszogletes lyukat, melyben a diadalkeresztet vivé gerenda fekiidt.
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A heveder, valamint a véilivezetek nem nyulnak fel a boltozat magassagdig. Mind-
egyik ivezeten folemelkedik a fal hdrom méter magassigban, mig az egyszerii négy-siivegii
keresztboltozatot eléri. Az erésen lehajlé heveder és vilivek tehdat csokkentik az egyhdz
tdvlati elrendezését; mert a gerinczes boltozatot nem csak a mellékhajokban, hanem a
féhajoban és szentélyben is eltakarjik. Méskiilonben pedig oly tomeges, hatalmas kinézeést
kolesonoznek a templomnak, melyet védmiiveknél keresiink, vagy oly templomok egyes
részein, hol nagy sulyok terhelik az alapfalakat. Ezen eset eldéfordul oly egyhdzakban,
hol a féhajo a kereszthajoval négyzetet alakit, mely kupoldt vagy tornyot hordozott,
vagy annak hordozdsdra volt szdnva. A freiburgi miinster példa rd. A kereszthajé kozépsd
pillérei sokkal erésebbek a tobbinél, az ivezetek pedig sokkal mélyebbek mint a hajé egyéb
gerinczel. Ily alakitdsok legnagyobb részt Francziaorszdgban vannak, hol a laoni és rheimsi
egyhdzak mintdjdra igen sokan késziiltek. Nalunk a volt egri székesegyhdzrol dllitjdk, hogy
alaptervezete a tokéletes franczia modort mutatja. Kisebb templomokndl, sét egylajos
egyhdzaknal is taldlunk hasonlo (kbzépsd) erésen lenyuld hevederivezeteket. A nagymartoni
g6th templom ilyen szerkezetet mutat. Nevezetes e templomban, hogy a szentély oldal-
falaival egyirdnyos a hajé falazata is. Eltéréleg a rendes szokdstdl az egyhdz hajéja tehdt
nem tdgult, mi szintén dél Francziaorszdgra figyelmeztet. A szentély és a hajoé kozott
azonban négyzetes alakt tér van, mely erés bels6 tdmakon egyszerii igen magas kereszt-
stivegii boltozatot hord. A siivegek irdnya nem a hajo tengelye felé diil, hanem egykoziien
halad vele. A négyzetet elvdlaszté hevederek Ggy tinnek fel, mintha a templomnak két
diadalive volna, pedig valészinii, hogy négyzet-toronyra voltak tervezve. Erés falazata, a
boltfeletti 16rések, a kerits fal, a toltés és drok: mind arra mutat, hogy ezen egyhdz szin-
tén a védmiivek kozé tartozott. Késobbi tolddsok, foltozdsok elidomtalanitottdk ezt is.

A gerinezhordozok a hajéban mdr ninesenek azon csinos egyszeriiségben tervezve
és alakitva, melyet a szentély gydamoszlopaiban szemléltiink. A gerinezhorddk ugyan lefut-
nak az erds t6 mellett egészen a talapzatig, de kidomboroddsuk hidnyzik. Itt nem *+ ivsze-
letb6l, hanem harmadrészébél, */+ ivhol késziilt a metszete. Vildgos, hogy a hatds is elma-
radt. Sajnos tovdbbd még az, hogy csak az atlés gerinczeknek késziiltek hordozdk; a
valiveknek semmi nyoma a t6 mellett; egyszeriien kinének a belsé tambol. A hevederek
hordozéi igen terjedelmesek, mint mar feljebh littuk, de nem nytlnak oly magasra, mint a
bolt-gerinczeké ; ezek hordozédi kiszoknek a t6 fejezet-alakit dtmeneténél és a gerinczek
csomépontjan. Tagozdsuk tehat kettds volt. .

A teljes t6 e szerint négy erés és négy gyenge gerinczhordot mutatna, ha az egyhaz
tervezetében a tamok kifelé keriiltek volna.

A gyenge gerinczhordok mellett két-két hornyot is vesziink észre, melyek a boltsii-
vegek szerves tagozdsit mdr a tovek aljdn jelentik. A hornyok annyira mélyednek, a meny-
nyire domborodik a koztiik levé gerinezhordé. A horony és a gerinczhordd metszetében a
hulldmvonal azonban nem foly kozvetleniil egymadsba. A két horony ugyanis bevezeté
palczataggal vétetik koriil, mely kiegészitve épszogii tagga vdltoznék. Ezen épszogii tag
két harmadrésze hornyosan leszelve adja a gerinczhordok mellékletét.

Gerinczhordoknak nyomai csak a szentélyben és a kozéphajoban vannak. A mellék-
hajokban, illetéleg oldalkapolndkban, s6t még a 6 mt. széles kereszthajo éjszaki és déli
részében teljesen hidnyoztak. Es mivel a boltozat nyomai a csomé-ponton alul nem terjed-
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tek, igen vildgos, hogy a gydmoszlopok sem léteztek e helyeken, hanem hogy a gerincze-
zetet egyszerti gyamko fogta fel és zdrta be.

A kereszthajo oldalboltozata két osztdlyos volt, mig a tobbi oldalkdpolndké egy-egy
boltosztalyt képviselt. A kereszthajo két osztdlyos boltozatdnak szitksége volt kozépen fekvo
gyamkére, mely a kozépen osszegyiild gerinczeket felfogta és tartotta. A kifelé 4ll6 gydmks
nyomait maig latjuk ; a befelé d4ll6é sziikségképen a viliv f6lé esett. Igen valdszini, hogy
ez hatdrozta meg az oldalkdpolndk tekintélyes magassdgat.

Az oldalkdpolndk mindegyike nagy csucsives ablakkal birt, mely 1-2 méter mélyeb-
ben fekiidt mint a szentélyé, alakra nézve azonban megegyeztek mindnydjan. A jellemzd
nyomott iv a keresathevedereken, a boltsiivegeken, ajtékon és ablakokon egyarant lathato.
E cstesiv szerkezete megegyez a hazdnkban dltaliban divéd cstesivek alakjaval. Az dtmérd
folé alakitott félkor nyomott csticsivre igy alakittatott 4t, hogy sugaranak negyedrészével
a kozéppont jobbra és balra helyeztetett az dtmérén. A cstesiv sugara tehat egy és egyne-
gved korsugarat mutatott. A csticsiv magassagdt konnyen kiszémithatjuk azon koér egyen-
letébdl, melynek kozéppontja az osszrendezék kezdé pontjaban fekszik. A rendezé képezi a
keresett magassdgot = (y); az egyenlet lesz: y — V'« — 2. Mindkét betii ismeretes meny-
nyiség; a a cstcsiv sugara, vagy a tavfeszitésnek %/s-ada, vagy az el6bbeniek szerint: a kor-
sugdr egy és egy negved része. A mdsik betil (z) a csticspontnak metszését dbrdazolja ; errdl
pedig tudjuk, hogy a korsugdr egy negyede. (Korsugdr alatt mindig azon tavolsignak fele
értendd, mely a cstcesiv kezdépontjait 6sszekéti.)

A nyugati kapuzat ugyanezen ivezetet mutatja; ékitett béllete nem volt. A kapu
felett latszanak Oridsi ablaknak nyomai, melyekben azonban, valamint a zdradék nagy
ablakaiban, mérvmiimaradvdnyokat nem taldltam. A kapu szélessége 1-73, magassdga
2:66 m. volt. A nyugati ablak szélessége akkora volt mint a kapuzaté, magassiga azonban
négy és fél meteren is tiltesz.

Megemlitendé még a belsd tdmok falmelletti dttorése, mely ugyanazon nyomott
fvvel volt fedve, és szélessége a tam szélességével megegyezett. Diszitmény ezen dtjdardso-
kon sem volt.

A templom dltaldnos berendezése és a részletek alakitasa koriil tett észrevételeink
meggy6znek tehat arrdl, hogy a befolyas tiilnyomo része franczia, és hogy épitésének kora
az okmdnyilag meglevé meghatdrozassal megegyez.

Mert nyilvanos franczia modort litunk a templom ardnylagos hosszusdgaban, a
négyzet-alakitisnal, a kereszthajo létezésérél, az oldalkdpolnak szerves beépitésénél és foké-
pen abban, hogy az egyhdz hossztengelyének felezé pontja Gsszeesik a négyzet kozéppont-
javal. Még vildgosabban ldtjuk e befolydst a részletekben. Igy franczia sajatsdgra mutat az
arinylagos széles és magas ablak, és fokép a gydmoszlop és tdmnak tagozata. Kzeknél
ugyanis dltaldnos a koralaktt t6 haszndlata; az oszloptalapzat tagozatiban a horony
hidnyzott, a tagozat kettés volt. A gerinezhorddk felénél tobbet szoknek ki és hengeralakot
mutatnak. Franczia még a boltsiiveg csekély elokészitése a toveken, a kereszthajé végein
levé ajtok és a kripta létele.

Német bofolydsra csak a kapolndk magassdga és a kapitelek elmaraddsa mutat. De
ezekre is meg kell jegyezni, hogy a kereszt-hajo nem szokik tul az oldalhajok zarfa-
lin, és hogy annak magassdga a kdpolndk magassagit is befolydsolta a valiv folotti
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gydmké elhelyezésével. A fejezetek elmaraddsdra pedig megjegyezziik, hogy Némethon-
ban a tagozat is elmaradt rajta, és hogy a tiiskevdri templom téinek csekély vizszintes tago-
zata valamint a hasdbra valé dtmenet, a hasib kiugrasa és a hasdbbdl kinové gerincze-
zet ismét csak franczia izlést tanusit.

Korra nézve dllithatjuk, hogy minden gyengéi mellett a fénykor sziileménye.
Nélunk ez nem jelent annyit, hogy minden ize megfeleljen a styl fejlettségének, azt sem,
hogy a nevezetesebb cultur-népek fénykordval Osszeessék. Liegremekebb példdinkon, Kas-
san, Lécsén, Pozsonyban még igen sok a hidny és helytelenség. Mi megelégsziink ha a
tervezetben a helyes viszonyok, a fejlett got-korszak vivmdnyai alkalmazdst nyertek, és
ha a kivitel nagyban ardanyos az épiilet magasztossigdval. Ha nem is 4ll ez azon egyhdz
minden tagjardl, de a szentélyrdl bizonydra mondhatjuk, hogy ez egyszertiségében és sze-
génységében tokéletesen megfelel a czélnak és az épitészet fens6bb kovetelményeinek. Egyes
részletek ndlunk mindig taldltatnak, melyek tulhaladott dllispontra emlékeztetnek; vagy

melyek az épitémester uj idomokra vald torekvését (bar legtobbszor legkevésbbé sikeriil-

 tek) vildgosan mutatjdk. Ide tartozik a vdlivek mostoha gondozdsa, és az oldalkdpolndk
szegényes tagozdsa. De igen meglepék a hengeroszlopok szép tagozdsukkal, a gydmoszlo-
pok elrendezése és kezelése, a hevederiv gerinczeinek ndlunk ritka tokéletessége, a boltsii-
vegek egyszerii mesterkéletlen alakja, és a gerinczhordok hornyaival végigfutd és tagoza-
tos alkalmazdsa. Még a nyomott iv altaldnos haszndlata is ide mutat, bdr hazdnkban ez
volt a kedvencz ivezés a goth styl minden korszakdban. ’

Kar, hogy e szép épiiletrsl oly kevés és oly ronesolt emlékiink van és még nagyobb
kdr, hogy e csekély emléknek is az uristen az egyediili gondviseldje.
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