Deczki Sarolta!
A ROBOGO CSONTVAZ, VIZIPOK, NANDI NENI ES A TOBBIEK

- A nevek poétikdja Tar Sandor prézajaban -

Tar Sandor novellaiban feltinéen nagy szerepe van a neveknek. Hseinek egy részét
ugyan rendes, anyakonyvezett nevén emlegeti a narrator, masokat azonban olyan
megszolitassal illet, melynek semmiféle hivatalos okmanyban nincs helye, és érvényes-
sége altalaban arra a kozosségre korlatozddik, mely az illet6 sziikebb tarsas kozegét
alkotja. Ilyen, tipikusan Tarra jellemzd nevek példaul a Vizipok, Szerénke, Fémisi,
Szaguld6 Csontvaz, Vanya, Rézsanyi. Ez arra utal, hogy ezeknek a bece-, giny- és
alneveknek (nevezziik 6ket dsszefoglaloan masodlagos neveknek) fontos funkcidjuk
van Tar poétikajaban, novellainak vilagképében, mégpedig vélhetGen azért, mert a
hivatalos, allam altal szentesitett nevek a perifériak kozdsségeiben valamiért nem
alkalmasak az identitds megjelolésére és kifejezésére.

A nevek ,,misztikajarol” azt olvashatjuk, hogy ,,a bioldgiai kényszer utan, hogy tehat
szitkségszertien embernek sziiletiink, emberi testtel, kézzel, labbal, fejjel, szemmel,
csontozattal és szervekkel rendelkeziink — nos tehat ezt az elsd, eredend6 kénysze-
riiséget rogton a sziiletéstink pillanataban egy masik tetézi, hogy valamilyen nyelvbe
sziiletiink bele, s ennek a nyelvnek az elsé megjelenése a név, amelyet pecsétként,
bélyegként azonnal, rogton raiitnek az tjsziilottre. Ebben all a név misztikaja, az elso,
kikeriilhetetlen talalkozas élménye altal, amely ellenérz6 szerveken, intézményi for-
makon, kényszereken at rogziil haldlunk napjaig, s6t még tovabb, minden szerviink
elenyészése utan is egyetlen fennmaradoé jelet 6rziink — neviinket”> A hivatalos,
anyakonyvezett neveket minden Gjsziilott egy biirokratikus eljards soran kapja meg, s
ha a név adomanyozasa nem is, am regisztralasa az allam monopoéliuma. Ugyanakkor
a névadasnak is megvannak a hagyomanyai, melyek kényszerit6 erével hatnak egy
zart kozosségben. Ilyen példaul az, hogy az els6 fiugyermek az apja nevét kapja, s
kevésbé jellemz6 ugyan, de az is el6 szokott fordulni, hogy a lanyokat az anyjuk utan
nevezik el. A névvel egyiitt az Gjsziilott allampolgarsagot kap, valamint elére kijelolt
identifikaciés mintakat — vagyis megkezdddik a szubjektivizacié folyamata; a hatalom
és az ideoldgia uralma az egyén felett. De nemcsak az jsziilottek esetében van errél

! A szerz6 az MTA BTK Irodalomtudomadnyi Intézet Modern Magyar Irodalmi Osztalydnak
tudomdnyos munkatdrsa.
2 NEMETH Zoltén, Alnév és maszk, Eger, Liceum, 2013, 19.
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sz06, hanem arrol a mara egyre jobban kivesz6 szokasrdl, hogy a n6ék a hazassagkotés
utan nem tarthattak meg a sajat neviiket, hanem valamilyen ,,-né” lettek egy férfinév
végén. A férjezett néket az ,anyakonyvek moralja” * azon nyomban megfosztja a
sajat neviiktdl, és egy férfi tartozékaiva teszi 6ket. ,,A hatalomnak ez a formdja arra
a kozvetlen mindennapi életre gyakorolja hatasat, amely kategorizalja az egyént,
megjeloli sajat individualitasaval, hozzaragasztja sajat identitdasahoz, rakényszeriti
az igazsag torvényét, amelyet az egyénnek fel kell ismernie és el kell fogadnia, és
amelyet 6benne masoknak fel kell ismernitik és el kell fogadniuk™*

A hivatalos név egy csomagban van az egyéb hivatalos adatokkal (lakcim, személyi
szam, igazolvany szamok, anyja neve stb.), melyek éltal az allamapparatus azonositani
tudja az egyént, s ezzel a gesztussal rogvest az allamgépezet részévé is teszi. A masod-
lagos nevek pedig pontosan azt a funkciot toltik be, hogy lehetdség szerint kivonjak
az egyént az allami, adminisztrativ hatalom fennhat6saga aldl, és olyan uj identitassal
ajandékozzak meg, mely egy adott kozosségen beliil feliilirja az anyakonyvben kijelolt
identifikdcios mintakat. Tobbé-kevésbé minden ilyen utélagos korrekcio, mely kivonja
az identitast a torvény fennhatdsaga aldl, az autondmia gesztusanak tekinthetd. Egy
bizonyos hatarig persze, hiszen Foucault leirdsai a hatalom 6kondmidjardl arra is
felhivjak a figyelmet, hogy a hatalmi viszonyok a mikrokoézosségekben is leképezdd-
nek.® Egy kiskozosségben sem mindenki rendelkezik akkora tekintéllyel, informalis
hatalommal, hogy elfogadjak t6le az adott nevet. Fontos megszoritas tovabba, hogy
az Uj névnek valoban csak egy adott kozosségen beliil van érvénye, és a biirokracia
csak a legritkabb esetben hajlandd rola tudomast venni. Ezek a kozosség altal adott
nevek vagy az egyén sajat onelnevezése sokkal személyesebbek, és alkalmasabbak az
egyéniség kifejezésére, mint a hivatalos nevek. Adott esetben pedig arra is szolgalnak,
hogy a masodlagos nevet visel6 egyén el tudjon rejt6zni mogeé, és nehezen elérhetévé
valjon a hivatalos apparatus szamara - nem véletlen, hogy az illegalis mozgalmak,
btinz6i korok soha nem hasznaljak tagjaik valodi nevét, hanem csakis alneveket.

A masodlagos nevek szubverziv erével rendelkeznek, és ennek megfeleléen nem
az {rasos, hanem a szobeli kultdra részei.® Annak a privat szférara korlatozdo szdbeli
kultaranak, mely élesen elvalik a nyilvanossag szférajatdl, ahol a hivatalos nevek ér-
vényesek. Ahogyan a kultartorténész irja, a ginynév a tarsadalom kevés hatalommal
és vagyonnal bir¢ rétegeiben terjedt el, és azt az igényiiket fejezte ki, hogy ily médon
is szembeforduljanak a megnevezés hivatalos gyakorlataval, s az elidegenitd, targyi-
asitd, a személyiségre, a személykozi viszonyokra, érzelmekre cséppet sem figyel$
processzussal szemben a megnevezés olyan modjat miitkodtessék, mely immar sokkal
konnyebbé teszi az egyén identifikdcidjat egy adott kozdsségen beliil. A hatalommal

Lasd i. m. 21.
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val6 szembefordulds a nevek mindéségében, hangzasaban is tetten érhetd, hiszen a
masodlagos nevek (ez f6leg a guinynevekre jellemzé) nemritkdn komikus hatést
keltenek, hangzasukban, tartalmukban, vagy mindkettdben. Sajatos karnevalizacios
effektus ez, mellyel a névadé mintegy kifigurazza az ,,anyakonyvek moraljat”, és a
feje tetejére dllitja a névadas processzusat. Nem véletlen, hogy az irodalmi névadas
kapcsan tobbszor is felmeriil Rejté Jend életmiive, valamint az altala teremtett fes-
téien komikus nevek és karakterek — Tar egy-egy jol eltalalt figuraja és azok nevei
legalabbis gyakran megidézik Piszkos Fred ir6janak a szellemét.

A masodlagos nevek Tar i{rasaiban is szubverziv funkciéval rendelkeznek. Abban
a térben, melyben szerepldi élnek, olyan megnevezési gyakorlatok miikodnek, me-
lyek megprobaljak alaasni a hivatalos diskurzust, és szétfesziteni az egyén szamara
eleve adott identifikdcidés mintazatok sziik racsozatat. A Tar szerepldi altal belakott
terekben az allamapparatus és a biirokracia nem segitségként, hanem inkabb ellen-
ségként jelenik meg az ember szamara, valamilyen kiils6-idegen hatalomként, mely
rendszerint igen sziik keretek kozé kényszeriti az egyént, és mindig aldrendeltként
kezeli. Megkiizdeni vele meglehetésen reménytelen vallalkozas, am bizonyos vé-
delmet, a személyiség visszaszerzését és belsové tételét jelentheti a névadas joganak
a visszavétele, ha csak részlegesen is; a humoros nevek a feliilkerekedés illuziojat
nyujtjak. Ezeket a neveket egy kis kozosség adja, és tobbnyire csakis ebben a kdrben
érvényesek. Tar hosei is csak ezekben a sziik terekben, mikrok6zosségekben érezhetik
azt, hogy valahovd tartoznak, valahol szamitanak, s a kdzosség altal adott nevek nem
csupan az odatartozast fejezik ki, hanem ezzel egyszersmind megadjak az egyénnek
azt a rangot, presztizst és elismerést, amit a tarsadalom megtagad téle.

Van olyan értelmezés, mely szerint e nevek nagy szama azzal magyarazhato, hogy
a szerz6 tigynok volt, vagyis egy olyan szervezet tagja, amelyben senki sem viselhette
a sajat nevét, sem a megfigyel6k, sem a megfigyeltek.” Ez az az eset, amikor az allam
maga irja feliil a sajat maga altal regisztralt nevet, és sérti meg ezzel mélységesen az
atnevezett személy identitasat. Hiszen monopolhelyzete okan mar az anyakonyvezés
aktusaban is van némi hatalmi arrogancia, am az, amikor a titkosszolgalat ,nevezi
at” az embert, a represszio totalitasa; hiszen mind az tigynokt6l mind pedig az al-
tala megfigyelt személytdl elrabolja személyisége és identitdsa egy részét, mégpedig
nem ritkdn intim részét. S ebben a relacidban természetesen a megfigyelt sokkal
kiszolgaltatottabb, mint az 6nként vagy zsarolas hatasara egyiittmtikodé bestgo. Tar
Sandor tigynokként maga is kapott egy nevet (Hajdu) a ,,Cégtdl”, vagyis testkozelbdl is
megélhette, milyen az, ha az embert erészakosan egy 4j identitdssal ruhdzzak fel. Am
korant sem biztos, hogy ez az életrajzi tény teljes magyarazatot ad arra, hogy miért
fordulnak el viszonylag gyakran masodlagos nevek a Tar-prézaban. Egyszertibb
megoldast kindl az a szintén életrajzi tény, hogy Tar Sandor egy olyan kézegben élt és
dolgozott élete végéig, melynek nyelvhasznalatara a szleng volt a jellemzd, egy sajatos

7 SiMoN Adam, Tar Sdndor: Az drulé - Ugynékiigyek irodalmi szintéren, http://ujnautilus.info/
tar-sandor-az-arulo-ugynokugyek-irodalmi-szinteren-1-reszlet (letoltés ideje 2018-03-30)
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rétegnyelv, melynek beszél6i kozott természetes beavatasi aktus volt az, hogy giinyne-
veken szolitjak egymast. Ez egyszerre csoportkohézids gesztus, tovabba a sztenderd
nyelvhasznélat aldasasa és a névadas dllami monopoéliuménak a kétségbe vonasa.

Keresztel: a gydr

A gyar tipikus helyszine Tar irasainak. A gyar tiszta céliranyultsag: minden eleme,
valamint a dolgozdk is ennek a funkciénak vannak alarendelve. A munkasok annyi-
ban haladjak meg ezt a puszta funkcionalitast, hogy kozosséget alkotnak, melynek
tagjai lazabb-szorosabb kapcsolatban vannak egymassal. A csoportkohézidt erdsitik
az egymas altal egymasnak adott nevek, valamint azok is, melyeket a magasabb
beosztasban levd vezetéknek adnak, melyekrdl azok sokszor nem is tudnak. Ezek
a nevek nem mindig motivaltak, maskor azonban az illeté egy-egy tulajdonsaga,
szavajarasa, vagy egyéb jellegzetessége jelenik meg benniik. Tobbek kozott ezért is
jellemz6 rajuk a humor: vagy az egyén egy-egy tulajdonsagat emeli ki és karikirozza
a név, vagy pedig valamilyen mas médon ér el komikus hatést. Sokszor nem is lehet
tudni, kinek mi az eredeti neve, hiszen mindenki csak a giinynevén ismeri az illetét,
s hasonloképpen sokszor homalyba vész a , keresztel6” aktusa is, az, hogy ki nevezte
el az illet6t, mikor és miért.

A komikum szerepe azért is hangsulyozott, mert ebben eleve megvan az a szub-
verziv potencidl, mely képes a diskurzus hivatalos rendjének a felforgatasara. Kii-
l6noésen szembetling ez azokban az esetekben, amikor el6ljarét hivnak ginynéven,
akar a hata mogott, akar szemtdl szembe: ez az altala képviselt hatalmi pozicié
megkérddjelezése is egyben, s annak jelzése, hogy a munkds ugyan alévetett, dm a
névadas magikus aktusaval szimbolikusan mégis képes feliilkerekedni vagy legalabbis
egyenrangu poziciot vindikdlni maganak. A Nincs vége cimi novellaban példaul ezt
olvashatjuk: ,,Buran, a részlegvezet6 (indian nevén Kopott Homlok)...”® A név a
f6nok egy tulajdonsagara utal, a névadds gesztusa maga pedig egy torzsi szokasra.
Az ,indian név” ugyanis egyszerre idéz meg egy névadasi gyakorlatot, valamint
vonatkoztatja ezt a sajat kozosségre. Az olvasmanyokbol és filmekbdl ismert indian
névadasi szokasok szerint ugyanis a torzs olyan nevet adomanyoz annak, aki felnétt-
korba ért, ami kifejez valamit a kozosségben betoltott szerepébdl, a személyiségébdl,
valamint abbdl a hiedelemvilagbdl, melyben a névnek magikus funkcioja is van.
Amikor a gyari munkasok erre a névadasi gyakorlatra hivatkoznak, akkor egyrészt
azonositjak is magukat a torzsi kozosséggel, masrészt ra is mutatnak a két csoport
alapvet6 kiilonbségeire, ami komikus hatast eredményez. Mint ahogyan az is, hogy
az indidnoktdl eltéréen a f6nok neve semmi hdsies, rendkiviili képességre nem utal
(Medveol6, Hossztipuska), hanem egy teljesen koznapi tulajdonsagra.

8 TAR Sandor, Néra jon, Budapest Magvetd, 2000, 216.
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Szintén a beosztottjai nevezték el a miivezetdjiiket Az illeté cimi novellaban is:
»A muvezeté mostanaban valahogy nem hozta a formajat, idegesebb, durvabb volt
a szokottnal, nem csoda, hogy elnevezte valaki Potriennek. Azel6tt Terazininak
hivtak, mert csunya is volt, mint az olasz szinész abban a sorozatban.” Ebben a né-
vadasi gesztusban is feltin6, hogy nem tudjuk meg, kit6l kapta a nevét a miivezetd,
viszont arra van magyarazat, hogy miért pont azt a nevet kapta. Potrien érmester
Rejté A hdrom testér Afrikdban cimi regényének egyik hdse, egy kiallhatatlan, a
katonakat folyton hajszold és fegyelmezd eloljard. A ,valaki elnevezte” szintagma
arra utal, hogy egyrészt nem tudjuk, ki volt a névadd, masrészt pedig a miivezetd
aligha van tisztaban azzal, hogyan hivjak a hata mogott. A Potrien név egyszerre utal
az 6rmester karakterére, vagyis arra, hogy er6sen militdns alkat, am szigorisagaval
egyiitt is kissé komikus figura, valamint a regénybeli figura torténetére: a harom testér
ugyanis tuljart az eszén. Terazini (helyesen: Terrasini) pedig a Polip cimi filmsorozat
egyik szerepl6je volt, a mafhia gatlastalan tigyvédje (egyébként nem cstinyabb, mint
egy atlag olasz férfi). Matiz 6rmestert pedig (Indul a nap) pedig ,a hata mogott
elnevezték szemésznek. Matiz a szemész”'® Ezt onnan kapta, hogy szamtalanszor
elmesélte 6tvenhatos kalandjat: avos volt, sok embert megolt, egyet pedig gy pofon
vagott, hogy kifolyt a szeme.

A munkasok kozott a nevek egészen nagy szdérast mutatnak. A Robogé Csont-
vaznak (Téli torténet) hivott takaritoné neve példaul nem szorul magyarazatra, mint
ahogyan a Vakegér (Mdsként éliink) ganynév sem: mindkettd valamilyen tulajdonsag
kifigurazasa. Nandi nénit (Ndndi néni) pedig a volt férjérdl nevezték el, bar mar akkor
is igy hivtak, mikor még élt a férfi. A komikum forrasa ebben az esetben a férfi és a
ndi nevek egymasba keverése, mint ahogyan a Hidegfront (TSZ) cimii novelldban
is, ahol viszont férfit hivnak n6i néven: Herman Bélat Hermindnak keresztelte el a
t6bérldje — amiben akdr kasztracios gesztust is lathatunk, melyet a folérendelt pozici-
6ban lev né hajt végre a neki alarendelt és kiszolgaltatott férfin, aki nem tud lakbért
fizetni. Hasonloképpen motivalt a Cs6kefének (A mutatviny) nevezett vendég neve a
Legyes kocsmaban, hiszen a narrator a kovetkezéképpen jellemzi: ,,Csuf, vékony arc,
de aranyos alkat, masfél méter magas lehetett és gy 6tven kild, semmi hdj, semmi
stlyfelesleg, és semmi élet”!! A narrator tovabbd ugy kommentdlja a , keresztel6t”,
hogy a férfit ,,rogton elnevezték Cs6kefének, ami errefelé a bizalom és a mérsékelt
megbecsiilés jele”’? — vagyis a hivatalos név feliilirasa az elismerés egy modja ,errefelé”
Itt is megfigyelhetiink egy utalast Rejtére: ,,a csapos halkan gy nyilatkozott, hogy 6
vilagéletében ilyennek képzelte Piszkos Fredet”"® Véri Janost a szakmaja utan nevezik
el Keretez6 Janosnak (Elétted a kiizdés). Egy nagy erejli térfit a tarsai Eréspistanak

° TaR Sandor, Ennyi volt, Budapest, Cégér Kiado, 1993, 70.

10 TaRr Sandor, A térkép szélén, Budapest, Magvet6, 2003, 213.

"' TaR Sandor, Az alku, Gonosz torténetek, Budapest, Noran Kiado, 2004, 75.
12 Uo.

B I.m.75.
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(Asszonyok feketében), a Trabantjdval a lakotelepen kordz8 Gyulat (Suhand Ajulat)
pedig ugy hivjak a hata mogott a munkatarsai, hogy ,,Zatopek, a Lang, a Langjaré
Fagotica, a Suhan¢ Ajulat”!*

Ezekkel szemben a név teljes kiiiresedése, puszta jel6lé funkciova vélasa figyelhetd
meg abban, ahogyan a pszichiatriai osztaly egy betege eljar: ,, Albertnek mindenki
Mosolypeti volt...”** (Unnepek utdn), vagyis a név univerzalis jelolvé lépett 8, a beteg
mindenkit igy hiv. Raaddsul sajatos hangulati tartalma is van a névnek; vidamsagra
utal, am ennek kifejezetten giinyos mellékzongéje is lehet. Az mar mintegy mellékes
is, hogy a becézett férfinév homogenizalja a két nemet.

Az ,errefelé” helyhatarozdszo gyakorta el6fordul Tarnal a névadasokkal kapcsolat-
ban, jelezvén, hogy a foldrajzi tér egy olyan sziik szeletér6l van szd, melynek lakéi vagy
gyakori latogatoi azzal is kifejezik a térhez vald familidris és otthonos viszonyukat,
hogy sajat megnevezési gyakorlatot miikodtetnek. Mind példaul a Mindenki tudja
cimi novellaban: ,valahol, kint a Buzatanyan, a Vilagos-dilében, amit errefelé csak
Doberdénak hivunk™® (Mindenki tudja). Vagy Az igéret cimiben: ,Lutz Gizi nem
tudta, csak sejtette, mi az a Nagy Mohd, lassan megtanulta, hogy errefelé mindent
masként hivnak, 6t példaul a vasarosok nevezték el Lutz Gizinek [...]. Azokat a koly-
koket is, akik ugy csaptak le a piacra [...]. Ordas, a vezér, egy nagyra nétt sovany, a
masik ketté pedig Laja és Szopds...”” Itt nem csupan arrol van szo, hogy ,.errefelé”
Uj, sajat neveket adnak embereknek és f6ldrajzi helyeknek, hanem arrdl is, hogy itt
mindent masként hivnak, vagyis a hivatalos elnevezések tagadasa, feliilirdsa tudatos,
mindenre kiterjed6 gesztus. Tovabbi jellegzetessége az ,errefelé” adomanyozott 4j
neveknek, hogy erds szexualis toltetiik van, vagyis vagyteljesit6 funkcidval is rendel-
keznek. Lutz Gizi azonban nem lehet biiszke Gjonnan kapott nevére, ugyanis nem
mast, mint Szalasi Ferenc feleségét hivtak Lutz Gizellanak, vagyis névadoéi ginyt
tiztek bel6le, pariava, torvényen kiviilivé tették.

Az is el6fordul, hogy valakinek a neve nem illik abba a kornyezetbe, ahol ¢él, szo-
katlan, és ezért a visel6je is kilog a kornyezetébdl. A Nellike cimt novella cimadd
hésndjével szemben azért vannak zavarban a kollégai, mert ,,rendesen még le sem
lehetett szidni, meg sem lehetett alazni, megszégyeniteni azzal, mint példaul egy
Erzsike nevii k6zonséges halanddt, ha azt mondjak neki, hogy Bozsi, Boske, vagy egy
Madriat lehet Marcsanak, Mariskdnak, s6t, Riskdnak szolitani...”'® Késobb kidertl,
hogy ané sziileinek ez is volt a célja, nem akartak ,,k6zonséges” nevet adni a lanyuk-
nak, mert a mivelt kozéposztalyhoz soroltak magukat, és névvalasztasukban felfelé
igazodtak, vagyis ahhoz, amit felfelének véltek. A lany azonban nem teljesitette be a
sziill6k reményét: takaritoné maradt, és a gyari kornyezetben szenvedett a nevétol.

!4 TaR Sandor, Lassti teher, Budapest, Magvetd, 1998, 135.
* TAR Sandor, A térkép szélén, 192.

6 1. m. 66.

7 1. m. 140-141.

8 1. m. 148.
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Hasonloképpen jart porul a Télre nydr egyik szereplGje is: ,,Nem konnyt egy lanynak,
akit tulajdonképpen Wagner Veronikanak kereszteltek, és abbdl lett Vago Veronika,
mert azt a nevet el kellett felejteni ott délen, hogy pontosan miért, azt 6 sem tudta...”"
Ez az olvasé szdmara sem deriil ki, feltételezésekre van utalva. A narritor csupan
néhany informacidval szolgal a helyszinre vonatkozoan, az egyik ilyen az Oncsa-te-
lep, vagyis az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap altal épitett telepek egyike,* de
ezek sok telepiilésen megtaldlhatok. Az ,,ott délen” nytjthat némi eligazitast, hiszen
a Radu csalad (Veronika Radu Gébor felesége) valahonnan Szerbidbdl érkezett, a
faluban csak gy hivtak a csalddfét, hogy ,,a bosnyak”. Igy viszont még kevésbé 4l
Ossze a kép: a valodi név roman, a kozosség altal adomanyozott név a ,,bosnyak’,
koézben a csalad Szerbiabdl érkezett. S mivel a novella a masodik vildghaboru idején
jatszodik, a csaladbol a két nagyfia pedig az orosz fronton szolgal, ezért mar vilagos,
hogy miért nem kedvelik ,,ott délen” a német csaladnevet.

Az életmii egyik kiemelkedd darabja a Vizipék cimi novella, melynek cimadé
hése egy tigyefogyott fit, a locsoléember a gyarban, azt azonban nem tudjuk meg,
miért ez a gtinyneve. Az Ejszakai miiszak cimt novella zart kozdsségében is tobb
munkas visel a tobbiek dltal adomanyozott nevet, mint példaul az 6reg Drakula,
akinek ,az igazi nevét talan senki sem tudja”?' (A név a vandornevek kozé tartozik
az életmiben, hiszen tobbszor is el6fordul, mint példaul a Mindenki tudja cimt
novelldban is.) A novellaban egy munkast Mazsoldnak hivnak, a mésikat Nacinak,
s vannak olyan nevek, melyekrél nehéz eldonteni, hogy valédiak, vagy gunynevek,
mint példaul a Garancsi vagy a Bugyd. A viztorony cimi novella egyik hése Grove,
a Nagy Szundikator, akinek a nevére nem kapunk magyarazatot, am mar a név
Osszetétele is komikus hatast kelt azzal, hogy az epitheton ornans jelents emberek
nevét utanozza, melyekkel latvanyos ellentétben all a név jelentése: az alvas, vagyis a
szunditas. Az Egy rendes nap cimi novellaban van sz6 a Liiszien do Riibampré nevii
»anyagmozgaszrol”. A név egyrészt kifigurazza a nemesi neveket, méghozza azért
vesz alapul francia nevet, mert magyar nyelven a francia arisztokratdk nevei eleve
fellengzésen és komikusan hangzanak, raadasul a név visel6jének semmi koze sem
a magyar sem a francia arisztokraciahoz. Masrészt pedig Balzac Elveszett illiiziok
cimi regényének hdsére utal, aki sok-sok megalkuvas utan jut el oddig, hogy nemesi
névre és rangra tesz szert. Mindebbdl a gyari dolgozo szamara alighanem csupan a
magas rangra utalé név és az elveszett illiziok maradtak.

Széamos olyan név is elé6fordul Tar szévegeiben, melyekrodl nehéz eldonteni, hogy
valodi nevek, vagy gunynevek. A Szilvia cimt novellaban az osztalyfénokét példaul
Recseginek hivjak. Az Oh, biborszegélyii égben az albérlé ajtajdn a kovetkezd cetli l6g:
»Szunyar Bertalan férfi és néi badogos”, itt mar maga a név is humorforras, am még

¥ I.m.177.

? Egy interjiban Tar is beszélt arrdl, hogy az 6 tanydjukhoz is egy ilyen telep mellett elhaladva
lehetett kijutni.

I TAR Sandor, A 6714-es személy, Budapest, Magvet6, 1981, 55.
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inkabb a szakma megjelolése. Tovabba eléfordul a novelldkban egy sor olyan név,
melyek ugyan nem mind ginynevek, am erdés hangulatfesté tartalmuk van: Icuka,
Erdei ar, Muci néni, Berta tr, Tallainé Borika, Janoska, Loki, Kopar, Dugd, Gém
tanar ur, Beles, Beller szazados, Mdc Sanyi, Nyaradi ur alias Molyos, Halas Jozsi,
Kefe, Gyuré Andor, Sikede, Viola nagysad, Ferrari Viola, Tepert6, Hamar Janos, Sima
Elemér, Kerezsi, Mézga stb. Ezek a nevek kispolgari, miliét idéznek meg, melynek az
ad otthonos-benséséges hangulatot, hogy a nevek tobbsége becézett.

Kiilon érdekesek még a foldrajzi nevek, intézmény- és kocsmanevek is Tar poé-
tikajaban, hiszen a személynevekkel egyiitt ezek is sokszor kivonddnak a hivatalos
elnevezés hatalya alol. A Télre nydr cimi novellaban a ,,Fabian-féle kocsmaban” isznak
a helyiek, mely minden bizonnyal a tulajrol kapta a nevét. A Voldre cimti novellaban
»egy Méhlepénynek becézett, hajnalig nyitva tart6 ciganykocsmarol™ van szd, Az in-
dul a napban pedig egy Matyi becenevii kocsmarol. Petri egyik kedvenc kocsmajanak
a neve bukkan fel A kisérlet cimi novellaban, fonetikusan irva: Néjlon. Van tovabba
»Legyes elnevezést italbolt™ (A leghidegebb éjszaka), tovabba ,,az utca elején van a
Gégészet nevi italmérés™ (Oromhir). Az Ennyi volt cimi kotetben olvashatunk egy
Valadék nevii kocsmardl (A hosszii nap), mely a ,,csapat” gytilekezd helye, egy masik
novellaban (Végre ndszut) pedig ugyanez a név szerepel, dm immar jelzével konk-
retizalva: Z6ld Valadék. A kocsmak kevés kivétellel undort kelté dolgokrol vannak
elnevezve, abjektekrdl, mely mintegy a kocsma és kore tarsadalmi statuszanak az
indexéiil is szolgal. Az elnevezés vilagosan jelzi az elkiiloniilést a hivatalos rendtdl,
a ,normalis” tarsadalomtdl, s funkcidja egyrészt ennek az elkiiloniilésnek a nyoma-
tékositasa, masrészt pedig az ,,uri kozonség” az 6nelnevezés autondm gesztusa révén
fejezi ki, hogy nem tart igényt a tarsadalom elismerésére, nem akar integralédni,
hanem a viszolygast kelt6 névvel onként vallalja és affirmalja a periféria-létet. Mivel
a normalitds rendjében ez a kozeg visszataszitd, ezért az ide tartozok direkt olyan
névvel jelolik magukat, mely egyrészt visszaigazolja ezt a viszolygast, masrészt az
onelnevezés aktiv aktusa révén kitornek abbdl a passziv szerepbdl, melybe a lenézés
alanyaként kényszeriilnek, és a tulzas, a karikirozas révén teremtenek maguknak
olyan identitast, mely demonstrativan szemben all a common sense vilagaval.

A mi utcdnk

A novellafiizérben vagy kisregényben mar az utca neve is jelzi, hogy az ott lakok
fontosnak tartottak, hogy 6k maguk adhassanak nevet a helynek, ahol élnek. ,,Ez a
Gorbe utca, [...], hidba adtak neki mas nevet, volt mar Sagvari utca, most Radnoti,
de senki nem gy mondja, a postas se, a kéményseprd se, senki. Ha valaki igy kérdez

22 TAR Sandor, A térkép szélén, 200.
2 TAR Sandor, Lassti teher, 106.
2 1. m. 169.
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utana, akkor el6szor jol megnézik, aztan megkérdik, kit keres”” Az utca hivatalos
neve az éppen aktualis allami berendezkedés és ideologia fiiggvénye — ahogyan ez
Magyarorszag uj- és legtijabb kori torténelme soran megszokott. Mindez természete-
sen arra is ramutat, hogy egyrészt a hatalmi ideolégia sem alland6, masrészt azonban
arra is, hogy a hatalomgyakorlas médja, vagyis a mindenféle médokon szamon tarto,
biirokratikus apparatus miikodése bizony rezsimektdl fiiggetleniil hasonlé marad.
Az utca lakoéit azonban cséppet sem érdekli, hogy a hivatalos térképeken éppen
Sagvari vagy Radnoti utcanak nevezik a helyet, ahol élnek, hiszen a nevezetes utcat
politikai rendszertél fiiggetleniil Gérbe utcanak hivjak.

A helyiek altal adott név allanddsaga azt jelzi, hogy magukénak érzik az utcat, és
nem hajlanddk elfogadni a hivatalos, térképeken is szerepl$ nevet. Ez a ,,lazadas”
olyannyira sikeres, hogy még az allam szolgalataban allo, hivatalos szerepet betolté
postas és a kéményseprd is ezen a néven ismerik az utcat, vagyis a helyi lakossag
bojkottja a hivatalos névvel szemben sikeresnek tekinthetd. A dolog ironikus része
viszont az, hogy az 6nelnevezés egyszersmind 6ngyarmatositast, gettésodast is je-
lenthet. A ,,gorbe” ugyanis az eltérének, a rossznak is a szinonimaja; a Gérbe utca
mint imaginarius foldrajzi név az adott teriilet normaktol vald elhajlasat (gorbeségét)
fejezi ki. Ezzel az utca lakoi mintegy megbélyegzik sajat lakdteriiket, voltaképpen
sajat magukat, a névben tehat egyfajta allapotleiras, diagnozis fejez6dik ki, am ennek
ontudatos véllalasa is, mint a kocsmak elnevezése esetében is — legalabbis ez az egyik
értelmezési lehet6ség. Csakhogy az 6nként vallalt negativ jelentéstartalmu dnelne-
vezésekben tobbnyire nem egyszertien csak az dnmegbélyegzés, hanem a hivatalos
normékkal valé szembeszegiilés is titkrozédik: a névnek tehat egyszerre van leird
és el6iro karaktere.

Erdekes médon az utca lakdinak tobbsége a rendes, anyakonyvezett nevét viseli,
ezzel szemben a foldrajzi nevek (vagy legaldbbis azok, amelyek helyi viszonylatban
annak szamitanak) a helyi, koz0sségi névadas termékei. Az utcaban kiemelt jelen-
téségl hely a kocsma, amelyet mindenki csak Misi presszénak hiv a tulajdonosa
utan, amivel mintegy az italbolt is a személy rangjara emelkedik. Hasonloképpen a
kocsma el6tt allé akacfa, ,,akit” a miiintézmény kozonsége Bélanak nevezett el, s ,,aki”
nagyon fontos szerepet tolt be a kornyék életében. A torzséhez kotik ki a lovat, Béres
ott vakarja a hatat, kdszénnek neki, és ,,jobb érzési ember nem is tudna kivagni,
mert neve is van, egyszer, sziirkiiletkor, mikor az emberre a presszobdl jovet rator a
farkasvaksag, Béres azt taldlta neki mondani, mikor belement, hogy szerbusz, Bélam,
és atolelte, te vagy a legrendesebb ember, meg én”* Az emberi lény rangjara emelt
fa csaknem magikus funkcidval bir a kozosség életében: ,,Bélanal minden eszébe
jut az embernek’” valamint a fa t6vétdl be lehet latni a legel6t a falu széléig, és az
ember visszaemlékezik az ifjukordra. Mintha Béla a tudas faja lenne, s a név egyuttal

» TaAR Sandor, A mi utcdnk, Budapest, Magvetd, 1995, 6.
% 1. m. 86.
¥ Uo.
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mitikus, mesebeli funkciokkal is ellatnd. Dérczy Péter az A mi utcdnk kapcsan hivja
fel a figyelmet arra az egyébként mas Tar-szovegekre is jellemzé jelenségre, hogy
a nevek bizonyos valészintitlenségi effektust valtanak ki, nem megerésitik, hanem
sokkal inkabb elbizonytalanitjak az olvasét a szereplok identitésat illetéen.” Ramutat
arra, hogy Béres szomszédot mindenki Oszinak nevezi, holott az igazi neve Balint,
valamint Mdrton papot is hol Sanyiként, hol Gézaként sz6longatjék. Kiilon komikus
és szatirikus hatast kelt a Hesz Jancsi anydsanak emlegetése a narrator altal, aki ,,a
nap minden percében anyds”.

A Gorbe utcaban arra is van példa, ahogyan a hivatalos gépezet ragadja magahoz
a névadas lehetGségét, ezt illusztralja a ,kicsi lany” torténete. A sziil6k Rézsanak
akartak keresztelni a gyermeket, am a hivatali 6nkény megmasitotta szandékukat:
az anyakonyvvezetd szerint ilyen név nincs, igy Rozalidt irt be a nagy konyvbe. Ez
a gesztus arra mutat ra, hogy az allam az 6t képvisel6 hivatalnok altal ront bele az
allampolgar személyes szférajaba, és kisajatitja maganak a névadas szabadsagat. Je-
len esetben a végeredmény az, hogy a kislany egyarant gytiloli a Rozsa és a Rozalia
nevet is, hiszen megtudja, hogy az utébbit egy tehén is viseli az utcdban. Az dllam
olyan nevet adott neki, ami gunynévként szolgalt az adott kozegben, vagyis a név
altal mintegy mar eleve kijel6lte a helyét a tarsadalomban, és kudarcra itélte az életét.

Sziirke galamb

Talan nincs még egy olyan Tar-szoéveg, amelyben akkora szerepe lenne a neveknek,
mint a Sziirke galamb cimi blinregényben. Szinte az dsszes szereplének van valamilyen
gunyneve, a regény ,hemzseg a kiilonféle — klasszikus krimikben szokatlan - dlne-
vektél, bizonytalan nevektél, tulajdonnevekkel kapcsolatos jatékoktol”? Banki Eva
megfigyelése szerint jellemzben a regény aktiv szerepl6i viselnek valamilyen guny-
vagy alnevet, mig az dldozatok a sajat neviikon szerepelnek. Ezt azzal magyardzza,
hogy becsiiletes neviik csak a balekoknak van, akik konnyebb azonosithatdsaguk
miatt konnyebben valnak dldozattd. Banki a névadasok mogott egy olyan gyakorla-
tot is feltételez, aminek aktudlis vonatkozasai is vannak: ,, A rendszervaltis, az az
»elszabadulas« - hogy a nagy megfejt6t, Szlics énektanart idézziik - talan olyan
vilagot eredményezett, ahol csak azoknak van esélye, akiknek nincs szilard, egyetlen
név mogé elrejthetd személyisége?”*® Az alnevek tehat bizonyos kozegben a talélés
esélyeit is novelik, hiszen dlcaként is szolgalnak.

% DEgrczy Péter: ,,»hadd éljen mindenki« Tar Sdndor: A mi utcdnk” Elet és Irodalom 1995.
oktdber 27. 43. szam, 14.

» BANKI Eva, ,Kimondhatnd a nevét is, ha lenne értelme” A névadds jellegzetességei Tar San-
dor Sziirke galambjéban. http://www.irodalmiszemle.bici.sk/lapszamok/2013/2013-novem-
ber/1782-banki-eva-kimondhatna-a-nevet-is-ha-lenne-ertelme- (letoltés ideje 2018-03-30)

3 Uo.
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Masrészt a névadas egyszersmind a beavatas vagy befogadas aktusa is, mellyel egy
adott kozosség tagjaként ismer el valakit. Az 4j név tovabba humorforras is, melynek
a regényben is tobb fajtdja van. El6szor is, van az az eljaras, hogy az adott személy
egy tulajdonsagat emelik ki, mint példaul a Néger giinynevi kisfit a sotét bérérdl
kapta a nevét, a Nyulszajut pedig a testi fogyatékossagarol nevezték el. A hivatalos
név torzitott formaja szintén vicces hatast eredményez, mint példaul a Libia becene-
vii Lidia esetében, vagy példaul amikor a Kiss Miklos nevet torzitjak Miss Kikldsra,
Talpas Jozsefet pedig Tapsi Hapsinak nevezik kollégai. Aztan vannak olyan nevek,
amelyek sokkal kevésbé motivaltak, arra példaul nem deriil fény, miért nevezik Sagi
Eva érmestert Malvinnak.

A regény valdsaggal tobzodik a masodlagos nevekben, melynek sok esetben igen
praktikus magyardzata is van, hiszen a szerepl6k egy része biinoz6, akiknek elemi
érdekiik, hogy az igazi identitasuk, az igazi neviik ne keriiljon napvilagra. Ilyenek pél-
daul Jasa és Batyo, helyi alvilag figurdk, valamint Csiszar 6rnagy, aki végiil a titokzatos
vérzések egyik okozojaként leplezddik le, és azzal alcazta magat, hogy al-nyulajkat
ragasztott a szdjara, ennek alapjan a rendérség Nyulszajuként emlegette, vagyis a
masodlagos név alapja az alidentitds lett. A masodlagos nevek nagy szdma arra is
utal, hogy kizokkent az id6, és képlékennyé vélnak az identitasok, vagy legalabbis
megsokszorozddnak, mint ahogyan Tar mas sz6vegeiben is.

Marpedig az identitasoknak s veliik egyiitt a térnek és idének a bizonytalansaga is
arra mutat ra, hogy Tar prézajat korantsem lehet csupan a szociografia és a realizmus
keretein beliill értelmezni. Erre mar az elsd recenziok, kritikdk is ramutattak, Do-
mokos Matyas pedig egyenesen azt allitotta mar a masodik kotetrdl, hogy az abban
taldlhatd, mifajparodiaként is olvashaté Hangulatjelentés, ,ez a sztalinizmus hazai
gyakorlataban valaha viragzé mifaji el6zmény, mint 6ssznépi, szinten izott pop art,
akar tud rola, akdr nem, a »posztmodern ird« statuszaba helyezi Tar Sandort”?' Ez
talan tulzas, de ha nem is az, mara mar aligha van ennek tétje. Az viszont fontos,
hogy felhivja ra a figyelmet: Tar nem csupan a ,,megaldzottak és megszomoritottak”
képviseldje, aki ,,azok helyett beszél, akik nem tudnak” (ahogyan hivatkozni szokas
rd), hanem ennél joval cselesebb, rafinaltabb - és viccesebb iré.

' DoMokos Matyas, Olvasojel (Tar Sandor: Miért j6 a poknak?) Holmi 1990/1, 114.



