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1.

Az egyes népcsalddoknak culturtorténelmi tanulmdnyozdsa az evvel foglalkozot —
az éghajlati viszonyok kell6 méltatdsa mellett — a talaj helyi koriilményeinek domborzati
alakuldsara utalja, mint a mely a népek miiveltségi fejlédésével nemesak a legbens6bb 6ssze-
fiiggésben van, de ugy szolvdn feltétlen irdnyaddja, f6tényezéje a népek specificus physicai
és szellemi kivdlosdgainak egvmds kozott.

Az orographikus helyi viszonyok a népnek mint egyediségnek typikus jelleget kol-
csonodznek, bensé életébe pedig sajdtlagos jellemet ontenek.

Igy van ez ma a cultura elsébbségi harczanak kozepette, igyv volt ez a nagy népvin-
dorldasoknak torténelem elotti szdzadaiban, midén a népesalddok dramlatdnak hulldmzata
egy helyrdl a mdsikra sodorta a nemzeteket, s azoknak physikai és psychologiai jellegét a
valtozott talajviszonyok, habdr csak nehdny szdzados telepedésnél is — dtalakitottdk nem-
csak, de gyakran a kedvez6 vagv kedvezétlen helyrajzi korilmények kezokbe nyomtik a
cultura terjesztésének vezérlobogdjat, vagy ha ezt magukkal hoztik a mostoha talajjal vald
nehéz kiizdelemben rongyvokra foszlott a zaszld, s eltorott rudja a bukdsnagvsaganak koldus-
botjaként vezette 6ket az enyészet sirjdba.

A talaj domborzati viszonyainak befolydsa azonban leginkabb érvényesiilt a nagy nép-
csalddok allando telepedéseinél, midén is az egyes nemzetek subjectivitasdnak megtelels, s
ebbdl kifolyé Lkovetelményekhez képest — foldteriiletiiknek maradando elfoglaldsakor
mintegy Osztonszeriileg vezette az egyes nemszeteket az individualitds érzete oly teriiletek
betelepitésére, melyek egyéni jellemiiknek lehetéleg megfeleltek, s a természet nyujtotta
elényok czélszerit felhasznalasa mellett a 16t kiizdelmének viszonyos nehézségeit elviselhe-
tobbé tették.

Természetes foltevés az hogy az elsé nagy népvandorlas szdzadait immar az dallando
telepedés korszaka megelézte — habdr az Dbizonyos foldrészeken, de elhatarolt teriileteken
csak a nomad, vadasz és haldasz életmodra utal is; — miutdn a tdarsadalmi élet szempont-
jabol a telepedés a cultura elobbre haladott fokat feltételezi; vajmi nehéz dolog azon cultur-
allapot Lkezdetének megbirdlasa, mit a torténelem el6tti korszakban az allanddan telepiilék
lehet hogy magukkal vittek, de lehet hogy mar a foglaldsnak zivataros kiizdelme kozott, a
tala] domborzati viszonyainak megfeleltleg ott helyben taldltak.

De bar miként legven is a torténelem el6tti szdzadok culturnépei vagy allamai a 1ét
kiizdelmének parancsdndl, a hoditmdanyok fentartisi 6sztonénél fogva, védmiivek alkotdsdra
lettek utalva, melyek vagy ingdsdgaik, vagy csalidaiknak véletlen megtdmadds, rohands,
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meglepetés elleni biztosabb elhelyezésére voltak emelve, s itt ismét a talaj orographikus
alakuldsdnak szempontja azon tényezé mely a torténelem el6tti korszak mivelédési terjedé-
sének topographikus birdlata, és vizsgalatdnal majdnem a legnagyobb nyomatékkal bir, s
annak megfejtésénél kétségtelen anyagot nyujt a régészeti kritika bonezkésének.

Ha mdr most kell6 figyelemre méltatjuk ésbehaté tanulmény targyavd teszszik azon
adatokat, miket a torténelem a régészeti szakirodalom, s a naprél napra szaporodé leletek
nyujtanak, a deducti6 logikdjan alapuld consequentia feltdrja eléttiink a talaj orographicus
alakulasdnak nagy befolydsdt a torténelem el6tti korszak népeinek culturalis haladdsara,
s6t majd nem mint feltételes elzményiil indokolja a nemzeteknek egymads kozott és folotti
kivalasat.

Okadatolt tényként fogadhato el a torténelem és régészeti kutatdsok azon dllitdsa,
miszerint a torténelem elotti népek vandor életinddja szoros Osszefiiggésben allt foldiink sik
teriiletének legnagyobb részével, s a mivelddés relativ fogalmdahoz képest a nagy kiterjedésii
siksdgok a nomdd életet maskiilonben a talaj minéségénél fogva is majdnem a 16t feltéte-
1évé teszik.

Megvildgité példdja ennek Rossler adatai szerint, ' hogy az eurdépai Kozép-Oroszor-
szdg szlav torzsei — a kik pedig a foldmivelés oly kora terjesztdi voltak — még aerdnk
4-ik szdzaddban is alig birtak a nomdd életmdd korébsl szabadulni; Kitter szerint még a
jelenben is taldlunk hasonlé eseteket a vdndorld pdsztornépek kozott Turan, Irdn, Aethiopia
és Amerika fensikjain. Béven eléadja Lassen® a szent fold sikjinak a Ganga és Jamuna
vidékén az indiai culturanak roppant haladdsat, mig a Ganges alsé részén, s a Tigris sik
foldjén az'csekélyszerﬁ volt. Kelléen indokolva bebizonyitd Martius® az Amazon obil,
a Orinoko, a Rionegro vidékének habdr csak dtmeneti befolyasdt is az ottani népeknek
allando telepiilésére.

Fzen tétel azonban a sik f6ld nem mindenikére alkalmazhatoé, mert az oly lapalyok,
s kiilonosen a folyamok drteriiletei, melyeknek természetes gazdagsdga a talajviszonyokndl
fogva a foldmivelés konnyiiségét indokoltdk vajmi kedves gyiilhekveivé valtak a nomdad nép-
csalddoknak, s kordn kifejlett culturdt idézett el6 a letelepiilok kozott.

Példdit 14tjuk ennek a Missisippi, Jaxartes, Oxus, a Nil, az Iravaddi folyamolk arterii-
letén ; a Hoangho, és a Yong-tse-kiang kozotti 1apfold, a Po siksdga, a Rhenus, a Mars és
Schelde folyok lapalya 6srégi cultura szinhelye volt.

Ha tekintetbe veszsziik immédr a hegyvidékeket, ott hol az éghajlati zord viszonyok
az allando telepedés nehézségeit csak novelték, azt taldljul, hogy a magasan fekvé hegy-
vidéken a korabbi telepedés csak kivételesen eszkozoltetett egyes teriileteken, de a pasztor-
népeknek a mivel6dés majd meg annyi iddszakdaban legelé térekiil szolgdlt; ott azonban
hol a kozép magassigli hegyvidéknek domborzati viszonya meredeken tagozott hegységgé
alakult, igen korai allandé telepedés nyomaira akadunk, melyek a leletek meg nem czdfol-
hat6 indokaival védik eme foltevés helyességét. Kozép-Eurdpaban példdul a havasok vidékei

! Rossler : Zeitpunkt der slavischen Ansiedelung an der unteren Donau. Sitz.-Bericht d. k. Akademie.
Wien 1875. 8. 81.

? Lassen : Indische Alterthiimer I.

* Martin : Ethnographie Amerika’s, S. 561,
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azon pontok, hol az allandé telepiilés legrégibb nyomai talaltatnak, s hol a tarsadalmi
egviittlét a culturdlis haladast hatalmasan elémozditotta. Itt is azonban kell6 figyelembe
kell hogy vegye a cultur-torténész a talaj orographikus viszonyai kozott azon nehézségeket
is, melyeket a természet akaddlyként gorditettaz allando telepiilés elé, mint példdul a kozép-
németorszagi athatolhatlan erddséggel fedett hegyvidéke, az Ardenndk, a Vogesek stb. bar
ha madr itt is nyomaira akadtak a keltak letelepiilésének.

A romai foglalast joval megelézott korszakbdl eredd telepitvények maradékaira
utalnak alsd, felsé Lausitz ', sa csehorszdgi szdamtalan leletek ; * legujabban pediga Renus-
teini kokorszaki temetélelet, a thiiringeni erddségekben® oda mutat, hogy a kiilonbeni
korilmények szemiigyre vétele mellett, a kozép magassdgu hegyvidek az dllando telepedés
régibb emlékeit 6rzi a lapfoldnél, s midén magyar hazank is a torténelem el6tti korszaki
culturdjanak b6 anyagdval bir, s a korai dlland6 telepiilésnek kétségtelen adatait mutat-
hatja fel, koczkdztatni merem azon allitdst miszerint hazank hegyvidéke a talaj domborzati
viszonyaindl fogva el6bb ringatta az dllandé telepedéssel jard cultura bolesGjét, mint az
alfold lapalya.

Az indok, mely a torténelem el6tti korszak népeit letelepedéseik alkalmaval a talaj
killsé alakzatinak kells figyelembe vételére kLésztette, a létérti kilzdelem természetében
keresendd, mert a népek szellemi és physikai feladatanak minden idében f6czélja alkoti-
sainak védelme, s ez dltali fentartdsa volt, s bar mily kedvezé viszonyok segédkeztek is
egyes néprajok culturdjinak terjesztésére a mivelddés elsé korszakaiban; ha alkotdsaikat,
a mivelédés eszkozeit sajat letelepedésiik korében az ellenséges rohamok, kiilsé megtdama-
ddsok vagy a talaj-alakulds nehézségei ellen megévni nem tudtdk, mivelédésiik alkotdsa az
érintkezés dltal hoditva haladt ugyan, de maguk a zdszlovivek elpusztultak, s culturdjuk
lengé lobogdja halotti lepelként boritotta el a ravatalt, melyen egy egész nemzet vagy nép-
torzs fekiidt az enyészet nyugalmdban.

A 1ét harczdnak épen most emlitett indokai feltételezik a kozép magassign hegy-
vidékeken vald kordbbi teldpiilések helyes nézetét, mert a talaj domborzati viszonyai a cultur
alkotdsainak, eszkozeinek és az onvédelemnek sokkal biztosabb menedéket nyujtottak, a
nyilt, minden oldalrél megtamadhaté nagy kiterjedésii sik foldnél, természetes leszdmitii-
sdaval mindazon elényoknek, mikkel a lapdalyok mocsdros vagy tavas kornyéke az onvé-
delemnek nyujthat, s azon akaddlyoknak miket a tdmadds elébe gordithet.

Fgyébirant ezen tételnek alapossdga mal napsig még csak annyiban helyes a
mennyiben a régészeti kutatdsok és leletek a hegyvidékek korabbi telepiiléseit tdmogatjik,
de azért az emberi miivel6désnek elsé bolesojét, mely a torténelem el6tti korszakokban az
egyes embereknek egy bizonyos teriileten az énvédelem czéljaboli esoportosulasdra kovetke-
zett — hatdrozottan hegyes vidékek szinhelyére tenni akarni, legalibb is elhamarkodott
lenne, mert ki az, a ki Gjjal tudna mutatni azon helyre hol az emberek elsé csoportosula-
saval a mivelddés haladdsdnak els6 fokdra hdgott ?

Hiszen ha a culturdlis haladdsnak csak egyik hatalmas tényezdjét, a foldmivelést

* C. Ricke : Die Urbewohner Deuntschlands.
? Kallina v. Jittenstein : Bohmens Opfer-Pliitze.
3 Bornewman : Dresdner Versammlung der deutschen Gesellschaft fiir Antropologie. S. 52.
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veszsziik tekintetbe, ez épen miikodésében a rombolds, a pusztitds, az irtds és a talaj dtala-
kitdsdnak szerepét viselte; s a sik fold a telepedésnek kiilonbeni kedvezd feltételei mellett
kevésbbé dllhatott ellen az eke héditdsanak, mint a hegyvidék, konnyebben vdltozhatott
annak felszine, az eke elpusztithatta a régi culturdanak még a nyomadt is, vagy behantol-
hatta, foldrétegekkel, melyek alatt még fel nem deritve hevernek a cultura elsé halad4sdnak
eszkozei és oly maradvanyai, melyek egyvkoruak lehetsleg régiebbek is lehetnek a hegy-
vidékek culturmaradvdnyaindl; mig ellenben a hegyvidékek culturmaradvdnyai az oro-
graphikus nyujtotta akaddlyokndl fogva inkabb ellent allhattal azon romboldsoknak mit a
cultur haladds kiilonosen a foldmivelés terjedésével az eke héditasa dltal a foldtalajon

- el6idézett.

Téamaszkodva az archaeologidnak eddigi vivimdnyaira, s a leletek megfigyelt tényeire
és kortilményeire, ez id6 szerint a tdrsadalmi élet régibb mozzanata, a mérsékelt szélességi
fok alatt fekvo teriiletek kozép magassagl hegvvidékére ntalja a régészt, hol a letelepiiléssel
egybe kotott irtdsi miveletek az erddéségek alsé tenvészvonaliba esnek, s nem azon erddsé-
gek nélkiili kopar sivatagokra, melyek a telepiilésnek maskiilonbeni elényeit is nélkiilozik !
bdr ha azon 4llitds sem tarthatd fen, mely a mocsdros ldpvadonok mivelését a legkésébbi-
nek tartja. Megdonti ezen tételt a telepedés természetébél folyd nyomos két indok. Az elséd
az, mely az elsé cultur-dllapotok primitiv eszkozeinek lehetévé tették természetrajzi
szempontbol sikeresen megkiizdeni a talaj nehézségeivel, s azt a mivelésnek mentiil
konnyebben meghdditani, s az természetrajzilag. bebizonyalt tény, hogy continensiink az
éghajlatok bizonyos hatdrainak kozepette legnagyvobb részt erdéséggel volt boritva, s ily
viszonyok kozott természetesnek taldlhato a talajnak oly helyeni culturdlis alakitdsi kisér-
lete, hol a természeti erdk buja tenyészetével kitzdve a 1ét harczaban az elért czél biztosabb
tampontokat nyujtott a csoportostltak fentarthatdsdra, mint az oly sik foldteriiletekeni
letelepedés culturdja, mely ha kietlen pusztasiga altal a megszdllis esetében konnyen
hédithaté volt is, de terméketlensége legkevésbbé sem biztositotta az dllando ott maradds
kivinalmait; mig a masik, és az elsébél kifolyé indok, a physikai és psychologiai alkotd-
sok az érintkezés altali terjeszkedésnek, s épen az érintkezéshdl eredé megrohandsok elleni
természetes alkalmat nyujtéo orographikus viszonyok tudatos felhaszndldsa, és keresése, a
mi ismét védelmi szempontbol a telepedés dllanddsitasat konnyebben feltételezi a mocsdros
ldpteriileteken mint a taldn jobb talaju sik f6ldon, mert a mocsdrok és tavak teriletei a
megtdmadas ellen egyrészt természetes, mds részt mesterségesen késziilt biztosabb mene-
déket nyujtottak a mivel6dés eszkozeinek és alkotdsainak védelmére.

‘ Részemrél a felhozott két indokbol sem fogadhatom el Coreynak® ama tételét,
melvlyel Kent vidékének ardnylag korai mivelés tulajdonithaté, s inkdbb a bevdndorlott f6ld-
miveldknek tulajdonitandd ; a cornwalli terméketlen félszigetek felvirdgzdsa pedig csak is a
czinneli kereskedésnek rovhato fel; s egy dltaljdban tévesnek tartom Jakobi és Arnoldnak®
azon nézetét, mely szerint a legjobh foldteriiletek a cultura foglaldsinak s az dllandd tele-
pitlésnek legelss tdrgyai lettek volua; s csak részben fogadhaté el ott, hol egyszersmind a

! Revue des deux Mondes. 1870-iki folyam. '
* (orey Th. Wright : The Celt, the Roman, and the Saxon. 1815, 37. oldal.
% Jakobi: Slaven- und Deutschenthum; Arnold: Ansiedelung und Wanderung deutscher Stammme.
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J6 dus talajnak van graphikus alaktldsa, egytttal a letelepedés védelmét is lehetbleg biz-
tositotta. Megel6zlleg azonban az egyes néptorzsek mivel6désének azon fokit, mely egyedi
alkotdsaiban culturalis héditasokat tett, még egy mds, az emlitetteknél sokkal hatalmasabb
indok kényszeritleg hatott a tdrsadalmi szovetkezés els6 stadiumdban a telepiilések védel-
mének eszkozlése, s ez: a népek élelmi keresése, s a fogyasztdsnak egymds kozotti ver-
senye' az elemekkel harczok kiizdelmei kozott tanulta az ember a ragadozd vadak
elleni védelmet, védelem kozott tanulta ismét a tamaddst, s ezen egymdsbdl természetsze-
rilleg keletkezett ténye a 16t harczdnak sziikségképeni feltétele lett az élelemszerzés verse-
nye kozott az allando megtelepedésnek.

Alig bontotta ki az ember a szerves vilag elemeivel kuzdott harczdaban gy6zelmi
lobogdjédt, egy sokkal hatalmasabb ellenséget ismert fel sajat onmagdban, s a tdmadds kiizd-
homokjara lépett, a versengzés indokdbdl dnmaga ellen, minek mozgato ereje az élelem-
szerzés kétségbeejté tusaja volt, s épen ez, s csak is ez azon hatalmas emeltyii, mely az
egyesek szovetkezését, s ez dltal az emberi mivelsdésnek legelsd alapjat megvetette. Am ha
bele tekintiink az ember mivelédési torténelmének irodalmdba, a fejlédés még oly esekély-
szerfi mozzanatdndl is megtaldljuk az élelmi versenygésben, mindég egy és ugyanazon
indokot, melynek kegyetlen és erészakos harczdban haladnak vagy vesznek el az egyes
népek és nemzetek, s ezen tétel alapossdgdnak bizonyitékait kikeresendék nem sziikséges
a megvildgito faklydt a rég elmult évezredek homdlydba belé nyujtanunk, mert a legelsé
ember természetében fekiidt indokok mivelfdésiink jelen fokdn is ugyanazok, s eléggé
timogatjdk e nézet helyességét.

Mi az mi jelenleg is a vad és félvad népeknél az 0j és 6 v1lag részeiben az indus
torzsek, a dél oczedn szigetek népeinél Afrika belsejében stb. a haldsz, vaddsz és pdsztor-
népek élethaldl-versenygését, s az egyes torzsek szovetségét el6idézi? a haldszati, vaddsz
és legeldteriiletek elfoglaldsa, védelme éstdmaddsa, illetéleg az élelemszerzés biztositdsanak
indoka. Ez volt az éskori népek kezdetleges cultur dllapotdnak is legelsd legf6bb tényezdje
és hatalmas mozgatdja. ‘

Helyesen mondja Andrion® «hogy a nomdd népek féltékenységgel 6rkodnek az
altaluk elfoglalt teriiletek kozossége felett, s a szomszédos telepiilok elé a legnagyobb nehéz-
ségeket gorditik». Ennek természetes magyardzata azon egyszerit feltételhez fiizédik, mely
a telepedés biztositdsdnak kell§ természetes védelmet nyujtott a talaj orographikuns alaku-
lasdban a telepiilések azon stadiumdban, midén az még csak nehany csaldd vagy egyes csekély
szdml neéptorzsek szovetkezésébol keletkezett, mert a tapasztalds azt bizonyitja, hogy az
els6 kisérlet1 allandé telepedések népessége igen csekély volt, habdr az egyes telepek ®
szamosak 1s.

Az elsé telepedések fentemlitett koriilményei okvetlen megkivantdk a lehetdségig,
oly teriileteken tarsasulni, melyek domborzati viszonyaikndl fogva kell védelmet nyujtottak
az illetéknek, mert akkor is csak az egyéni tulajdon biztossdga képezte a telepedésnek cul-
turdlis fejlédését, mint ma, s a tdrsasélet rendezetlen dllapotiban a természet nyujtotta

* Mittheilungen der Antrop. Gesellsch. in Wien. VI. kot. No. 1 4s 2, lap 10.

? Mittheil. der Antropol. Gesellsch. in Wien 1876, VI. kot. L. és II. fiiz. 11. L.

* Arnold: Ansiedlung und Wanderungen der deutsch. Stimme ; Berthold : Geschichte des deutschen
Stadte-Wesens. 1. 8.
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elonyok inkdbb a kozépmagassdg hegyvidékre utaltik az embert, habdr a talaj mivelése
nagyobb nehézséggel jirt is, mint az oly nagyobb terjedelmii ldapokon, hol az énvédelem, a
tulajdon védelme épen a cultur terjedésének czéljabol biztositva kevésbbé volt.

Az emberi alkotds sziikségképeni védelmének indoka még a nagyobb sik teriileteken
is az erdékbe, a mocsiros vadonokba vezette az Gsrégi telepiiloket. A folyamvolgyek lakoi
a magasabb partokat, a hegyek meredek oldalait, s a tengerpartok kozelében fekvd szigeteket
keresik fel; de az dllandé telepedés eddig ismert elsé leletei a kozépmagassagt hegyvidéken
derittetnek fel. Bizonyitja azt a jelenkor telepedéseinek megfigyelése is. Visconsin északi
része folyton lakva volt, a szdmtalan vizek és tavak teriiletén' a monitdriusok f6telepét
Catlin magas helyen taldlta ®; Schomburg R. szerint a britt guyanai indidnok telepei kivé-
tel nélkil dombokon vannak® Humboldt szerint az aztékok leginkdbb hegyesticsokon
és meredek hegyoldalokban szerettek lakni,* a toltek telepek legrégibbjei Miithlhausen
nyoman a Rio Verde és Coloradd Chyquito tdjdn magas sziklikban vannak; ® Temple
Bolivia és Peruban tett kutatdsai kozben a régi indus faluk romjait a hegyek csticsain
taldlta; ¢ Afrika kozepén a Kilimondzsor és Kenidn til a 4000 libnyi magas fensiknak
pasztor torzsei — a rablo mast és vaknasék —— €l6l, a foldmivelé népek a dombok vidékére
menekiiltek. © A Bakatla foldi bahnan faluk rendszerint a granithegyek emelkedésein
épitkeznek.® A Dajaka fold lakéinak monddja legrégibb lakhelyiiket a hegyek belsejébe
helyezi. Dr. Bechtinger szerint az abyssinaiak falvaikat emelkedett helyeken - épitik és
falakkal erdsitik meg.®

A paleolith korszaknak népeinél jellemzéleg tiinik fel a hegycstcesok kozelébeni barlan-
gok haszndlata, minek kiilonbeni magyardzatdt adja a jégkorszakra kovetkezett foldképzodési
processusnak ama koriilménye, miszerint a magasabban fekvs pontok elébb szabadultak
meg a jégkéregtol, s igy elobb kereshették fel a természet altal vajt tiregeket az emberi
életnek legelss tanti. Rossi*® tdmogatja ezen nézetet, de ide is utalnak a Szdrdinidban,
Sicilia, Dél-Spanyolorszdg, a Canari szigetek, Francziaorszdg, Schweitz, Belginm, Német-
orszdg és Magyarhonban, ™ de kiilonosen a troglodytok foldén északi Chindban, az Atlas,
Parapomisus, Belna, Krakarus hegységen talilhaté és kutatott természetes barlangok.
Bizonyitjdk az Alsé-Ausztridban eszkozolt kutatdsok ' Dr. Much, de Dr. Ricke F. szerint
18 a németorszigi legrégibb telepedéseinek nyomait a hegyvidékek tiintetik eld.

! Transaction of Visconsin. Agricult. society 1I. k. 330. 1.

* Callin: Indien Nord-Amerika I. k. 135. old. ‘

# Appon: Unter den Lappen II. k. 128. oldal.

* Humboldt : Neuspanien III. k. 8. old.

® Miihlhausgen : Reisen in den Felsen-Gebirgen 11. k. 149, lap.
¢ Darwin: Reise IL k. 105. 1.

" Petermann: Mittheilung 1871, 467. 1.

® Fritsch : 3 Jahre in Siid-Afrika 321. 1.

* Bechtinger: Ost-Afrika 98. 1.
* Rossi: Congr. internat. I’ Antropol. 1867, pag. 109,
1 Arch. Kézlem. IX. kot. 1. fiz, 37. 1.
2 Mitth. d. Antrop. Gesellsch, in Wien I. kot 131, 159, 1. 11. kot. 105, 1.
% C. F. Ricke: Di¢ Urbewohner 1868.
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Eltekintve magyar hazank foldének diluvial és paleolith korszakdtél, — mely 6s
korszaki id6b6l az ember mivelddésének emlékeit a legiijabbi leletek nyomdn, habér csak
szérvdnyosan is immdr a bardthegyi' a nagysdpi® koponya, a haligéczi barlang stb.
kokorszaki leletek targyvaiban felmutatni tudjuk — jelen értekezésemnek czime és tdrgya
vissza vezet a culturalis haladdsnak azon epochalis momentumara, mely a szaktudosok és
régészetkedvel6k el6tt a bronz-korszakban ismeretes, mely korszakbol immar az dllandd
telepedések és védmiivek nyomait, s6t maradvanyait is tdmogatni s biztos adatokkal két-
ségtelenné tenni tudjuk.

Miel6tt azonban a bronz-korszak barbar népeinek Liptomegye teriiletén éveken at
észlelt és tanulmanyozott rendszerét fejtegetném, sziikségesnek tartom az dltalam felfedezett
védmiivek bronz-korszaki emlékeit a lelet indokdval és azzal Osszefiiogd targyak tamogati-
saval kello vildgossdgba helyezm.

Tekintve hazdnk foldének azon miveldési aerdjat, melyben az dlland6 telepedés-
nek kétségtelen nyoma a leletek adataival bebizonyithato, szerény nézetem szerint a torté-
nelem elétti idészaknak bronz-koraban kell keresniink nevet : elnézve a neolith kiokorszak
leleteitol, a szérvanyos felfedezések kozott hidnyoznak azon adatok még mostanig, melyek
az allando letelepedést indokolhatndk. Szerény nézetem szerint az dllando telepedés csal-
hatlan jelei, a temetkezési helyek, a mivelédés eszkozeinek gydrtisi maradvinyai, az illeté
culturnépek mivelodési feltételeihez képest a tomeges leletek, és a védmiivek, s ott, hol ezen
egy vagy misik criteriuma a mivelddés jelenlétének feltehetd, az dllando letelepedés tétova-
z4s nélkil kimondhato.

Liptomegye teriiletének tudtommal 76 lelhelyén talaltatott 33 szérvanyos, 13
tomeges, 4 temetkezési lelet, melyeknek targyai, anyaga, feldolgozdsa, ornamentikdja két-
séotelenné teszik azoknak bronz-korszaki eredetét.

Ha immar tekintetbe vessziik ezen leleteket, onként kindlkozik a feltevés, hogv itt
dllando telepedésnek kellett torténnie a bronzkorszakban, még pedig huzamosabb idén at,
mert a temetkezési rendszernek mind a négy temneté helyen u. m. Andrasfalvin, Magyarfalvan,
Hradeken és Szent-Mihdlvon észlelt szabdlvossdga, a hulla elégetése, a hamvedrek lerakisa
sem harezi katastropha sem mds véletlen gvors bekovetkezésének eredménye nem lehetett,
de csakis a rendes hosszabb 1dé alatt bekovetkezett halilozisoknak természetes fejleménye;
figyelemmel kisérve tehdt a fennebbiek Osszevetését azon 26 védmii, mely a kidllitott tér-
képen ki van mutatva, szintén csak a bronz-korban keletkezhetett, s az dllandd telepiilék
cultur terjesztésének és eszkozének védelmere késziiltek, anndl is inkdbb, mert Liptomegye
hosszvolgyén dt vezetett a bronz-korszaknak azon kereskedelmi nagy ttja, mely borostyinké
it neve alatt ismeretes. *

Liptomegye teriiletének domborzati és hydrographikus viszonya felette nagy elo-
nyoket nyvujtott a culturalis vivimanyok védelimére, fentartdsdra, s a culturnemszetek itt lete-

! Arch. Kozlem. IX. kot. 1. fiiz. 27. 1. Henszlizann : Magy. régész. eml. IL k. I rész 9-ik 1.

* Foldtani kozlemények 1871. aug. 10. lés. Mittheil. der Antrop. Gesellsch. in Wien I. k. 9-ik sz.
2094. 1.; I k. 301, L; IIL k. 102, 1.

* Sacken : Leitfaden zur Kunde d. heidnisch. Alterth. 111, lap, 2-ik jegyz.
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1epitett' torzseinek oltalmdra, mert a hegyvi patakok sokasdga, az 0ndllo izolilt dombok,
hegyek, melyék a Vag hosszvolgyének medenczéjét mintegy koriil ovedzik megannyi ter-
mészetes védvei a bronz-korszak letelepiilési igényeinek;' s a miveltség fejlddésének
minden fokdn keresztiil a letelepedésnek most emlitett természetes védhelyeit felhaszndltdk
az egyes nemzetek, és néptorzsek minden idében;? ily meredek sziklikon, el6foki hegye-
ken, foldnyelveken emelték a miveltség leghatalmasabb tényezéi a rémaiak is védmiivei-
ket.® Az 6skorszaki védhelyek és telepek helyzetének elényeit részint oltalmi védhelyekiil,
még a kozépkorszaki miiveltség is felhasznalta, miutan ily helyeken épiiltek a lovag-
és rablovdrak, a kolostorok, kdpolndk és templomok. * .

Hogy ezen a pogdny korszak dllandé letelepedésének védhelyei itt Liptomegye terii-
letén a bronz cultura aerijibdl, illetéleg a romai foglalds el6tti id6kbdl szirmaznak, bizo-
nyitani ldtszik még azon koriilmény is, hogy azokon a roémai falrakds és épitkezés
nyoma sem az anyag, sem a ragasz sem pedig alakitdsira nézve nem észlelhets. Ezen
emlitett védhelyek anyagjaikra s falrakdsi modjukra nézve igen primitiv bélyeget viselnek
magukon, mi épen a bronz-korszak épitkezési elveinek felel mey, dllvin az vagy egyszerii
tomorré vert fold- hdnydshol, sovényfondsbol,® agyagvakolattal bevont faalkotminybhél,
mely vakolat fagalyakkal, apréra metélt szalmaszdlakkal® kevertetett 0Ossze, mint azt a
szent-mdriai Havranek-hegyen talilt agyagdarab tanusitja, vagy egyszerii drkoldsbél, s egy
vagy kettds sanczolashol dllott * mint az a hradeki leletnél eléfordul.

Nevezetesebbek a salakos kogyiiriik és kokeritéssel megerositett védmiivek, mint a
pottornyai Bastahegyen,® hol kettés elsdnczolis és elovédmit alkalmaztatott, miként a
csehorszdgi Strakonicz melletti Hradistyehegyen, '* bar ha mér a kérakds maga nem
latszik, de az észlelhetd nyomok, maradvanyok kelléen bizonyitjak a salakos kévédmi alko-
tasat. A salakitds miveletének konnyitésére, bar ha gyakran puhdbb anyagt kévek mint
dolomit, mészké stb. haszndltattak is'' ezt azonban még oly esetekben sem alkalmaztdk
mint szabdlyt, ha a jegbczos magvii kéanyag mellett mészkovet hasznalhattak is, mert
nem csekély ezen salakos kdgyiiriik szama, hol a puhabb mészké helyett jegbezos magvh
kénemeket ngymint gneist és granitot hasznaltak ; vilagos példdjat mutatja ennek a Kato-
viezka hora salakos kogyiiriije, melynek sanczfala a mészhegység kozott granitdarabokbol

?

' Mittheil. d. Antrop. Ges. Wien I1. k. 109. 1. ; Dr. Rémer Floris Miivégész. Kalauz 1. 31. L.

2 Caesar: De bello gall. 8, 33, 40.

* Veget. Cap. I, Caesar: De bello gall. 3, 12; Strabo: Geograph. 7, 2. Tacitus: German. 29.

* Arch. Koézlem. IX. k. 16. 1. ,

® Caesar: De bello gall. 5, 43 ; Strabo %, 4; Keller; antiqu. Mittheil. der Ziwricher Gesellsch. 7, 190,
191 ; Arch. Ertes. I k. 14. L.

® Mittheil. d. Antrop. Gesellsch. Wien 1. k. 165. 1,

" Ugyanott. ) ] )

8 Hildebrandt: Heidnisch. Altar in Schweden 206. 1.; Richard Avaré: Globus XX. 158, 246, 264, 280 ;
Arch. Frtes. XI. k. 16. 1.

® Arch. Kézlem. IX. k. 1. 1. V. rajz.

1 Mitth. d. Antrop. Ges. IV. k. 193. 1.

1 Miirégészeti Kalauz I. k. 31. 1.

16*
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allott '; ugyan azon példdival taldlkozunk a Hradistyehegyen Strakoniz mellett® s a
lipovji dombon?® stb. Végre a természetes szikla-eréditmények ,* melyeknek alakitdsihoz
emberi er6 sziikséges nem volt; ilyennnek példdjat tiinteti fel Rohacska Illand- és a
Prazsma-hegy Fehérpatak felett. ®

Alakjukra nézve a liptéi pogany vedmiivek dltalaban a tojdsdad hosszas kornek
felelnek meg, mint a mely a bronz-korszaki védhelyek szabdlyszeriiségénél tiinik fel®
s igen Lkozeli hasonlatossdgot taldlunk az ausztriai,” lausitzi,® csehorszdgi? védmiivek
kozott; itt is azonban a hely domborzati alakuldsa vétetvén tekintetbe a kor alkalmazdsa
gyakrabban kivételt szenved; s az vagy szabdlytalan négyszog, vagy félkor alakot vett fel
ott, hol védfalak emelését tették sziikségessé a helyrajzi viszonyok.

Ezen poganykori épitkezések czéljat, a jelen dolgozat elsé részében mint a cultur-
terjedés védveit kellsleg kimutattam s itt csak annyit tartok sziikségesnek felemliteni,
miszerint ezek kozill a pottornyai, a szent-madriai egyszersmind pogdny dldozoé helyck is
voltak, mit a dombokra felrakott halmok bizonyitanak.

Kordt ezen védmiiveknek a bronz-korszak leleteitél elvdlasztaui nem lehet, mert
ugy az egyes mint a tomeges ¢és a temetkezési leletek, melyek az emlitett pogany
védmiivek tészomszédsagaban taliltatnak Liptomegye teriiletén, bronz-cserépkészitményeik
anyagdra, diszitésére poginy varakban taldlt szomszédos leletek targyaival azonosak, s e
szerint egy és ugyanazon népnek tulajdonitandoék. Worsaee hirneves ddn tudos mondja
egyik munkdjiban '* miszerint a bronz cultura kezdete egy Eurdépiba bevdndorolt népnek
tomeges megjelenésével keletkezett ; 4m ha elfogadhaté ezen dllitds az dltala kifejtett kelld
indokoknal fogva ; az eléforduld alak-eltérések, diszitmények, leginkdbb pedig az evvel kap-
csolatos agyag miivek idomvaltozatai, melyek koziil némelyek csak bizonyos hatarolt terii-
leten taldlhatok, feljogosit ama kovetkeztetésre is miszerint: a bronzkori vagy népvandor-
lasnak egyes vidékeken letelepiilt egyes torzsei cultur-eszkozeiknek alakitisat és diszitését
nemcsak, hogy egymastol eltéréleg készitették de élet-modjuk, szokdsaik és valldsi cul-
tusuknak kiils6 jelensége is eliitott egymadstol.

Kivalo példait adjik ennek a tobbi kozott a temetkezési modok maradvanyai, igy
némely helyiitt bronzkori halmos temetéket talalni mint példéul a szomszéd Arva-virmegyé-
ben, Revisnye koriil egész Makragyig, hol szdmtalan Mohila nevii sirdombok vannak, holott
Liptomegyében csak is lapalyban dombok nélkiili sik helyeken temetkeztek, mit az eddig
folderitett négy temetkezési hely bizonyit. Csehorszighan dombokon ! temetkeztek,

' Mitth. d. Antrop. Ges. Wien IV. k. 193. L.

* U.o.195. L

*U.o 197. 1

* Arch. Frtes. I. k. 10. 1.

5 Arch. Kozl IX. k. L. fiz.

¢ C. F. Riecke: Die Urbewohner Deutschlands £0. 1.

™ Mitth. d. Antrop. Ges. V. k. 144. 1. 32. rajz, 22R. 1. 46. rajz, 231. 1. 17. rajz.
* Ricke u. o. L. tdbla I. III. és V. rajz. .

* Kallina : Bohmens heidnische Opfer-Plitze, 4, 18, 86, 88, 106, 115. lapok.
1 Worsaee : Diinemarks Vorzeit 21. lap ; Miirégészeti Kalauz 30. lap.

' Kallina : Bohmens heidnische Opfer-Plitze. '
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Alsé - Ausztridban gdtonyok, folhdnydsok kozott ' taldltatnak a germdn néptorzsek
tumulusai.

A liptoi leletek és az északi népek hamvedrei lerakdsara és temetkezési helyeik
szabalyos elkeritésére nézve, feltiiné hasonlatot talilunk melyek Worsaee munkdjiban is
el6fordulnak e mint példaul az andrasfalvi urna-temetében tapasztaltam; a lipt6-ujvdri
urna-temetében a hamvedrek rakdsa, ezeknek egymisba tétele szakasztott mdsa a Maina
volgyben Géambel? dltal leirt bronz-kori halomsiroknak.

Az agyag és bronzmiivek ornamentikdja ismét igen sok analogidt tiintetnek fel, a
német, csehorszagi és az északi népek diszitési izlésével; s mert az itteni pogdny védmiivek
a bronz-korszak leleteitél el nem valaszthaték, okvetlen ama kovetkeztetésre kell jutnunk,
hogy a liptébmegyei bronz-korszak dllandé telepei és védmiivel egy és ugyanazon népfaj
aramlatinak tulajdonitandok, mely Kozép-Europat északtol déli ivanyban elozonlotte.

Bizonyitja ezt a kiilonos figyelmet érdemld két darab haszndlati agyag térgy, mely
a pottornyai Bastadombon a védmii teriiletén taldltatott, s mely tdrgyakon a scandindvi run
betiikkhoz teljesen hasonlé jelvények vannak* ez pedig a keresztjelnek idoma. Igaz ugyan,
hogy a jel haszndlata a keresztyén aerat sok szdzaddal megel6zott idében mar divatos és
kozos volt az drja népeknél,® mert Schlieman a tréjai dsatdsokndl a Hissarlik dombnak
also rétegeiben agyagmiiveket taldlt,® melyek a most emlitett pottornyai lelet tirgyaihoz
és diszitményéhez egészben hasonlitanak; de mds culturalis viszonyok és.térgyak koriil-
ményel kozott ; hazai régiségeinknek az akkor itt lakott néptorzsekhes viszonyitva, ethno-
graphiailag meg nem oldott taldnydhoz, a kulesot csak is az északi népek régiségeinek
tanulményozasa és dsszehasonlitdsi észleletei adhatjik keziinkbe.

! Mittheil. d. Antrop. Ges. Wien V. k. 173. lap.

* Worsaee : Zur Alterthums-Kunde d. Nomaden IL. tdbla rajzai.

® Sitzungs-Berieht d. kon. baier. Akad. d. Wissensch. Miinchen 1863, 70. oldal.

“ C. L. Rafn: Antiquités de I'orient, monuments monographique Copenhague 1856, 186-ik 1.; Sjel-
land sualdelevi kéleirdsaval.

® Archaeolog. Kozlem. IX. k. L. fiiz.

¢ Dr. Heinrich Schlieman : Trojanische Alterthiumer. Atlas tab. 8, fig. 237, 242; tab. 9, fig. 285, 287,
292, 293.



	12. kötet����������������
	Bárbárkori védrendszer nyomai Liptómegyében. MAJLÁTH BÉLÁ-tól��������������������������������������������������������������������

	Oldalszámok������������������
	116����������
	117����������
	118����������
	119����������
	120����������
	121����������
	122����������
	123����������
	124����������
	125����������


