AUREOLUS «TYRANNUS» ES GALLIENUS (CSASZAR
LOVASSAGI REFORM]JA

A Kr. u. III. szazad nagy krizisét, amikor a limesre rasza-
kado rettentd germdn nyomads és a belso hdaboruk végtelen lanca
a régi vallasi ¢és erkolesi vilagnézet csodjével egyszerre dontik
agébniaba a rémai imperiumot, csak nagyon hézagosan ismerjiik.
Az egyetlen bovebbnek nevezheto leiré forras, a scriptores histo-
riae Augustae elnevezési életrajz-gyiijtemény a IV. szdzad végén
keletkezett egytigyli és hazug hamisitdsokkal teleszort ponyva-
irat,” ugy, hogy csak a késéi latin kompendiumok, kronikdk és
foleg a még késobbi, de megbizhatobb bizanci irdk szlikos adatai
nyujtanak e kor megitélésére tobbé-kevésbbé biztos alapot, meg
azutan — szerencsés esetekben — a feliratok és papiruszok. Fon-
tos egykort okmdnyok — ha szabad igy hivnunk 6ket — a pénzek
is, csakhogy ezeket eddig a histérikusok legnagyobbrészt csak
ugy haszndltdk fel, ha kiilon, egymagukban is céloztak valami
eseményre vagy tényre, holott csak akkor nyerik vissza teljes
bizonyitoé erejiiket, ha idérendbe éllitva rekonstrudljuk azokat a
hatlapi sorozatokat, melyeket annak idején az egyes birodalmi
verdék kibocsatottak ; a kovetkez6kben igyekeztiink ezt példa-
val illusztralni.

Legmostohdabban bant el a historia Augusta (hat név alatt
szerepld, egyetlen) iréja Gallienus csdszarral (Kr. u. 253—268),
akinek egyéniségét €s tetteit célzatosan a legfeketébbre festi. Ragal-
mazéasanak egyik modszere az, hogy a nevezett imperdtorral szem-
ben fellépett tronbitorlék szamat a hirhedt athéni zsarnokok min-
tdjara harmincra noveli, nem riadva vissza attél sem, hogy e szam
elérése céljabol teljesen koltott vagy legaldbb is eltérd idében és
helyeken fellépett személyiségeket is kozéjilk ne iktasson. Még
legszelidebb tévedései kizé vals, ha csak olyan hadvezért tesz meg
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ellencsaszarnak, aki valéjaban nem o6ltétte magdra a bibort.? —
Egyik ilyen «tyrannusy esetét fedjiik fel most.

Lassan kideriil e silany forrdsmiivel szemben, hogy Gallienus
minden hibdja mellett is markdns histériai egyéniség, aki sorscsa-
pasok vihara kozétt is egyik £6 elokészitdje a Diocletianus és Constar-
tinus alatt végleges formdba 6ntott dllamreformoknak.? Egyik leg-
fobb tjitasarol csak 1903 6ta tudunk, amikor Ritterling alapveto cik-
kében* kimutatta, hogy ez az uralkodé «az alapitéja valdjaban egy al-
lando6 harcikésziiltségli és hadaszatilag egész tomegével felhasznal-
hato lovasseregnek, melyet a tartomdnyok megszallo csapataibol
vont el, fiiggetlenitve oket régi kotelékeiktoly E nagyjelentoségli
tényt mindossze egy késo bizanci ir6 (Kedrenos) egyenes kijelen-
tésébol, az V. szdzadi Zosimos egy-két mellesleg elejtett szavdbol
¢s a Kr. u. 425—30 koriili hivatalos csapatjegyzékbol valo vissza-
kovetkeztetéssel hamozta ki a rémai csapatok torténetének legna-
gyobb élé ismeroje. Egykort bizonyitékaira alant fogunk ramutatni,
amelyek egyrttal az 1] lovassereg elso és Gallienus alatt talan
egyetlen — foparancsnokdnak torténeti szerepére is hatdrozott
fényt vetnek.

Ez a generalis Aureolus volt, akit Zosimos (I, 40, 1) oy 11713
oy wdeme fyodpevev rangjelzéssel illet, mig Zonaras (XII, 24)
ppovtistiic TRy focthx@y Trmwy, azutdn immapyev és (XII, 25)
ndons dpywv tic trmon kifejezésekkel irja koriil viselt méltosdgat.
Utébbi — koézépkori, de j6 forrasokra tamaszkod6 — ird eldada-
sdbél kell kiindulnunk Aureolus palyafutasat illetdleg.® Oszerinte
ez a ddciai szarmazasui katona kozemberi sorbél kiizdotte fel ma-
gat eme nagy tisztségére és kivaléban rdszolgalt ura bizalmara.
Eloszor is a meesiai 1égiok élén fellizadt Ingenuust® gizolja le
lovasaival Sirmiumndl, azutdn Macrianus és Quietus ellencsdsza-
rok uralmanak sikeriil harc nélkiil véget vetnie. Megnott hatalma
lazaddsra viszi, de Gallienus megveri és visszaszoritja Mediolanum
varosaba ; az ostrom kozben azonban a csdszar osszeeskiivésnelk
esik dldozatul. Az 1j imperator megbocsdt neki, de hamarosan
elteszik 1ab aldl. Fontos ezen események megértéséhez Zonaras egy
masik verzidja (XII, 25), amely szerint ed yap Adptéhov v
Kehwole otpatqrodvio:  kovetkezik be ldzaddsa.” Kiegésziti ezt
Zosimos (I, 40, 1; v. 6. I, 38, 1), akinél Aureolus elpartoldsa (és
tronraemelése) ossze van kombindlva Postumus elleni kiildeté-
sével. Igy tehat ha Zonaras mindjart a sirmiumi csata utdn mondja
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el, hogy Gallienus a valtoz6 harcok utdn megfutamitott Postumus
iild6zésére kiildi a mi emberiinket, de ez valami iiriigy alatt futni
engedi ellenét és lélekzethez juttatja, — nem egyéb, mint rossz
helyre beillesztett duplikdituma Aureolus hiiségszegésének.® Mivel
Gallienust a germdnok elleni balkani hadjdratdban éri vezére pal-
forduldsa és mert haldla is evvel van Gsszefiiggéshben (Zosimos,
id. h.), vildgos, hogy itt a Kr. u. 268 év eseményeivel dllunk szem-
ben. A Justoria Augustd-nak a gorog forrasoktol eltérd helyeivel
nem kell foglalkoznunk, mert ezekrél Peter kimutatta mar (id. 4.),
hogy tendenciézus hamisitasok.

Ennyit kellett az irodalmi hagyomanybol osszefoglalnunk ;
nézziik most a pénzeket. Ma mar minden kétséget kizaré moédon
tudjuk, hogy éppen Mediolanumban miik6détt ebben az idében
egy birodalmi pénzverde ;? egy negyedszazada, amikor ezt még
javaban vitattdk, az volt az egyik ellenérv, hogy ha e varosban
dolgozott a mondott moneta, miért nem veretett itt akkor Aureo-
lus ellencsaszar pénzeket? *° Pedig veretett — mindjart latni fogjuk,
— csak nem ismerték fel eddig ezt.

A M (ediolani) P(vima), S(ecunda), T (ertia) (sc. officina)
jelzésti Gallienus-pénzek kozt ardnylag sok a datdlt darab, még
pedig a kovetkezo évekbal :

Kr. u. 260: TRIBPOTVIII COS IIT; Voetter Atlas, XIX
tabla, 53—54 sz.*"

261 : PMTRPVIIII COS IIII; Atlas, XIX tdbla, 75—78 sz.

262 : COSV az alabb ismertetett medaillonokon.

263 : Részben ez évbdl valok lehetnek a Gallienus V. consu-
latusdra vonatkoz6 dbrédzoldsok.

264 : PMTRPVICOS (C* 816—; és Cornaggia, Riv. Ital.
di Num. 1918, 262 1., 89 sz.*?

265 : VII DES COS (sc.: GALLIENVSPFAVG. C* 1030;
(a hatlapi Pegasus miatt idetartozénak vélem, 1. aldbb).

266 : PMTRPVIICOS (C* 818—27, Voetter, Atlas, XIX. 29.,
38—40, 46 ; Cornaggia, 1d. m. go—102 sz., 118 és 126 sz.

267-bél mar — legaldbb is egyelére —- nem ismerek datalt
mediolanumi veretet, de taldn itt késziilt 268 ujévkor a hires
berlini bronzmedaillon (vicennaliis) co(n)s(ule) ... Mariniano fel-
irdssal. ' Mindenesetre nincs messze e ddtumtél az az idépont, amikor
egyszerre csak véget ér Gallienus sorozata és feltlinik a galliai ellen-
csdszdy, Postunus képe és neve a mediolanuwms (ijra harom officina-

0. M. Régészeti Tars. Evkonyve. 9
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val dolgoz6) verde gydrtmdnyain,** mig fel nem valtja hamarosan
ezt is Claudius Gothicus pénzverése.*® Ez a legutébbi tronvéltozas
szabatosan meghatdrozza, hogy a szoban lévo Postumus-pénzek
Gallienus legutolsé idejében sziilettek, amikor is a fentiek szerint
Auwreolus volt Milano ura. Igy hat Aureolus egyelre nem vette fel
a bibort, mert hiszen minden trénralép6 els6 dolga volt sajat képét
a pénzeken megorokiteni, még akkor is, ha nemhogy allami pénz-
ver6, de még nyersfémraktar sem volt a birtokaban amint p. o.
a’ kevéssel elébb Eszak-Pannonidban fellépett’® Regalianus, aki
régebbi dupladendrokat veret 4t gyakorlatlan munkdsokkal a
sajat nevére. De kideriil az is, — amire nézve most mar az irott
forrasok elmosodott célzasat is felismerhetjitk — hogy Aureolus
elpartoldsakor elészor Postumus-szal szévetkezik, ugyanis elismeri
felségjogait a sajat imperiuma alatt vert pénzeken.

A mediolanumi Postumus-pénzeknek ez az egyediili nyitja,
mint mar Harold Mattingly is ldtta el6ttiink.'” De még sokkal
élesebben kidomborodik elSttiink a vdzolt tényallds, ha ezek hdt-
lapjait Osszeallitjuk, aminek megtorténtével azonnal felismerjiik,
hogy Aureolus parancsara késziiltek e pénzek. Ha t. i. eltekintiink
egy SALVS AVGust: felirasu tipustél (C* 336), melynek Aescu-
lapius-dbrazoldsa régebbi, gallienusi ver6td felhasznaldsdt bizo-
nyitja, meg egy masik, SPES PVBLICA legenddjutol (C* 363),
kizdrolag osszetartozd «programm-abrazoldsokboly dll ez a széria :

a) Aureusok :

VIRTVS EQVIT (C?440.) T | Kétféle elolappal :

FIDES AEQVIT (C*56.) — | 1. IMPPOSTVMVS AVG
FIDES EQVIT (C*58.) —.| 2. IMP C POSTVMVS PFAVG
CONCORD AEQVIT (C*16.) jobbranézé mellképpel.

Ezen roppantul ritka aranypénzek sorozata azonban bizto-
san kiegésziilt eredetileg alabbi médon. ]

b) Eziistolt kisbronzok harom miihelybol, a fenti két elo-
lappal.*® (Az 1. sz. elélap nagyobb mellképti, a 2. sz. kisebb, fino-
mabb kivitelli és tisztdn adja a Claudius els6 pénzeihez val6 at-
menetet.)

FIDES EQVIT P CONCORD EQVIT 'S’ — FIDES EQVIT B

Venera 664, Witte 50. _ (lépé Fortuna) N.M. Witte 51. B
FIDES ZEQVIT — CONCORD ZEQVIT S'— VIRTVS EQVIT .
Witte 49. Witte 19, Voetter. Venera; Witte 363.

(1épé Fortuna) Mars pajzzsal.
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FIDES EQVITVM P CONCORDIA EQVIT — VIRTVS ZEQVIT 17
Voetter. (lépd F.), Witte 2o0c. Witte 362; Mars
trophaeummal.
SALVS AVG P CONCORD EQVITVM' S PAX EQVITVM S
Witte 279. dllé Fort, Witte 20b. Witte 193,
SPES PVBLICA ~P CONCORD EQVIT S  PAX EQVIT I
Witte 2909. dllé Fortuna, Witte 2o a. Voetter.
VIRTVS EQVITVM S VIRTVS EQVITVM T
Hercules, W. 364. Mars ; Voetter,
SALVS AVG T

C2342a — Nieder-Rentgen,

Nincs semmi kétség az irant, hogy azok az equites, akiknek
kiilonlegesképpen szentelve van ez az emissio, nem masok, mint
az Aureolus parancsnoksiaga alatt szolgdalé 1] «Schlachtenkaval-
leriey. " Az ordo equester tagjaira amugy sem fog senki sem gon-
dolni, anndl is inkdbb, mert itt egyszerien a szokdsos militum,
exercitus vagy legionum helyébe van téve az equites neve, a Fides,
Concordia, Pax és Virtus megszemélyesitéseivel kapcsolatban.
Azonban éppen ez a behelyettesités igazolja azt, hogy az 1j lovas-
sereg értendo, mert egészen ennek megszervezéseig a milites vagy
legiones emlitésébe természetszerien beleértodtek a lovasok, mint
azok egyszerii kiegészito alakulatai.

Aureolusrél azonban azt 4llitjak az irodalmi kutfék, hogy
csdszdrrd is kikidltatta magdt. Van is a régi numizmatikai iroda-
lomban néhdany olyan pénz leirva, mely az ¢ mellképét viseli, de
ezeket Cohen (C*VI, go 1) igy intézi el: «Tout sont ou des coins
faux, ou des médailles d’Aurélien ou de Carausius refaitesy. De van
ezek kozt egy, amely sem dtfaragott, sem hamis nem lehet, mert
a fonti mediolanumi Postumusok specialis koriratat, szokatlan hat-
lapi képét a pontosan megfelel6 verdejeggyel egyiitt adja, szdval
azon pénzekét, amelyeket tényleg Aureolus veretett, amit viszont
eddig senki sem tudott! Még hozza a legtobb hitelt érdemld Ban-
duri 6rizte meg ezt a szimunkra (1718-ban), Ch. C. Baudelot gyiijte-
ményébdl ; leirdsa a kovetkezo : '

AE.ITI. — CONCORD EQVIT S Mulier stans d. pede prorae navis imposito,
s. gubernaculum gerit.

IMP AVREOLVS AVG caput radiatum.

Ez a kétségteleniil autentikus Aureolus-pénz tehdt azt jelenti,
hogy a lazadé lovasgeneralis Postumushoz valé partoldsa utdn tény-
leg felveszi a bibort ; uzurpéciéja azonban csak minimalis ideig tart-
hatott, kiilonben t6bb pénzt verhetett volna.

9*
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A Gallienus-féle katonai reformnak van még ezeken kivil®”
egy néhany évvel korabbi numizmatikai dokumentuma. Ewvvel
egy mediolaniumi vereti aureusra célzok, melynek fontosabb
emissio-tdrsait is felsorolom :

FIDEI EQVITVM ... Menadier 34—6 sz.*' Elélapok :

=1
VOT X ET XX f;f 221—2 sz, | 1) GALLIENVS AVG ggﬂ
VOTIS X ET XX S.. 5 224—5 sz. [2) : Pt E_gg
FIDES MILITVM oo 5 52 sz, 3.) S PR Fe2

Parhuzam céljabol ideallitom az egykori romavarosi** soro-
zat megfelelo darabjait :

FIDEI PRAET (3 hadijellel) Menadier 38 sz.; Veetter,
Atlas 29, 3.

FID MILITVM (2 hadijellel) Menadier 54 sz.

FID PRAET VOTA X (Géniusz 1 hadijellel) Veetter, A¢-
las 29, 5.

FIDES MILITVM (Koszoraban) Veetter, Atlas 29, 12.

VOTIS X (Koszoriiban) Menadier 223, Veetter, Atlas 29,17.

VOTIS DECENNALIB (Koszortban) Men. 218 ; Veetter, A#-
las 29, 15.

VOTIS DECENNALIBVS Atlas 29, 15.

Ezen Osszeallitassal részben azt 6hajtom szemléltetni, hogy
a fides equitum itt a fides mglitum, praet(ovianorum), leg(ionum)
kifejezésekkel egyértéki, ami tisztan tarja elénk, mily kiemel-
kedd jelentdsége volt ekkor ennek a lovasarmaddnak, amikor a
birodalom roppant teriiletén hirtelen nagy tavolsagokra kellett
dobdlni a stratéganak csapatait, betér6 barbarok vagy uzurpato-
rok ellen. Az 1) mozgd equites seregnek ez a legkorabbi emlitése
a decenndlidkra vonatkozé kiséré hdtlapok miatt 263-ban vagy
kozvetlen ezel6tt (de 259 utdn) kelt.

Nem  lehetetlen, hogy ezen kozvetlen emlitéseken kiviil
éppen a szobanforg6 fiirge 4j alakulatra céloz Gallienus pénzeinek
egy igen érdekes kis csoportja is. Ez egy mediolanumi emlékpénz-
széria, melyekbol arany, eziist és bronz levereteket ismeriink.”?

Kozos elolap: IMP GALLIENVS AVG COS V. G. babér-
koszorts feje jobbra, alatta repiilé Pegasus. Héatlapok :

1. ALACRITATI jobbra repiilé Pegasus. (C* 54 sz. rajzzal.)

2. GALLIENVS AVG OB FIDEM RESERVATAM, koszo-
riban. Veetter, N. Z. 1926).

3. PMTRP VIIII COS IIII PP csészar aldoz. (C* 834 sz.).
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4. VIRT GALLIENI AVG Hercules (C* 1201, Gnecchi, Med.
HI. t., 3—4 sz.) '

V. 6. még: GALLIENVS PFAVG VIIDES COS Pegasus jobbra
repiil. (C* 1030.)

A szarnyas 16 mindezeken oly feltiinden és szokatlanul van
hangsilyozva, hogy természetesen valami specidlis jelentdségé-
nek kell lennie. Szerencsére meg van adva az 1.sz. hatlapon a cso-
portot jellemzo pegasus értelmezése:** alacritati. Ha fellapozzuk
a sz6 magyarazo idézeteit a Thesaurus L. L.-ban,?* kitiinik, hogy
ez alacritas tulnyomoé esetben sajatos katonai erényt jelol : azt a
merész lendiilettel jaré gyorsasagot, —militaris alacritas-t Vege-
tius (I, 4) szava szerint, — amelyre €ppen e korban olyan dont6
sziikség volt. E mellett azt olvassuk, ob fidem reservatam juttatja
a csaszar e pénzeket vitézeinek, akikre nézve fiirgeségiik hangsu-
lyozdsa megint csak a lovasainkat juttatja esziinkbe.?°

A kovetkez6 csdszar idejében Aurelianus lett e lovashadtest
foparancsnoka ;*” nem csoda, ha trénralépte utan mégegyszer
taldlunk célzdst lovasainkra.?® A milanoi verde elsé Aurelianus-
féle kibocsatvanydban fordul ez el6, még pedig 1ij tipus (jobbfelé
lovaglé csdszdr) kiséretében, ami noveli aktualitdsdnak hitelét,
Az equites-hatlapot magdba foglalé egész emissioval szemléltet-
hetjiik e kemény dunamenti katona, a nagy disciplinae militaris
corrector*® programmjat :3°

VIRTVS EQVITVM Tehdt: a legioktol és egyeb katona-
sagtol hiiséget és egyetértést ki-
CONCORDIA MILIzum van, mig az aktiv harci erényt ille-
FIDES MILITwm ‘toleg lovassdgdra apelldl elso sor-
ban. Illyricum fiainak nagyszerti,
CONCORDIA LEGIonum  nonmentt szellemét idézi egytttal;
CONCOrdia EXERcitus a hadban megacélosodott Panno-
nia és a Duna déli partjan szeren-
PANNONIAE csésen ujra alapitott Ddcia szim-
DACIA FELIX bolizaljak a limes mentén a barba-
rok betorései ellen 4116 romai erdt.
GENIVS ILLVrici Mindezen tényezdék nyujtjik azta
MARTI PACIfero reményt, hogy a gyézelmek drdan

. nyugalmat hozé hadisten meg-
PAX AETERNA hozza mdr az 616k békét.

Domaszewski feltevése szerint®” Probus csdszdr ugyancsak
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a praefectus equitum: rangjat viselte elodje alatt, amire Equitius
mellékneve is vallana. Ezt a signum-nevet Probus utolsé réma-
varosi és ticinumi emissiéinak Missong 4ltal felfedezett krypto-
grammjai®® is tartalmazzdk, AEQVIT és EQVITT alakban.

' Alfoldi Andras.

JEGYZETEK

© A scriptores hist. Aug. hatalmas irodalmanak legfébb tételeit kiti-
néen osszeallitotta Norman Baynes, The Historia Augusta, its Date and
Purpose (Oxford, Clarendon Pr. 1926), 7—16 1.

> A ftriginta tyranni fejezetének legjobb jellemzése (a nélkiil, hogy
datalasat elfogadnék) : H. Peter, Die vomischen sogen. dveissig Tyrvannen,
Abh. d. phil. hist. Kl. d. K. Sachs. Ges. d. Wiss., Bd. XXVII., No 6. (Leip-
zig, Teubner, 1000.)

3 Utoljara irt err6l L. Wickert, R. E. XIII. (1926) 363 hasab ; u. ott
360 has., irodalom.

+ E. Ritterling, Zum rémischen Heevwesen des ausgehenden dritten
Jahvhunderts, Hirschfeld-Festschrift, 345—349 1.

5 A forrasok kritikai Osszeallitasat illetoleg 1. Henze, R. E. I1. 2545—
2546 ;: Wickert, R. E. XIII., 360 skk. ; Peter, 7d. m. 33—34 1l

6 A hist. Aug. 258-ra teszi Ingenuus felkelését, amihez terminus post-
quem, hogy a 257-ben Lugdunumba vandorolt viminaciumi pénzverde pro-
duktumain I. uralma nem hagyott nyomot. Vag ehhez, hogy Zonaras ezen
uzurpacié utan mindjart emliti Postumus felkelését, aki 259 legelején jut
uralomra. (V. 6. Stein, RE. III. 1658. — Tévesen u. 6. RE. IX. 1553.)

7 Nem szamit evvel szemben, ha Aur. Victor (33, 17 sq.) szerint Rae-
tiaban torténik ez, — de esetleg Gsszeegyeztetheté Zonarassal, — ameny-
nyiben itt is operalhatott Postumus ellen.

8 Tlyenformédn mar Peter is (id. h.), valamint - Wickert, RE. XIII.
357—358 stb. Koveti Zonarast Homo, Rev. hist. 113 (1913), 230 1. Ezt a
duplikdtumot, szokésa szerint jol kiszinezve atvette a script. hist. Aug.
irdja is, akinél mar A. kétszer veszi fel a bibort, de Gallienus el6szér meg-
bocsat nekiz 'V A0:S: BA vX XTI, 4,165 7, 41t 2065 XX TN T etV 18
s {10

9 Az A. v. Missong koriil csoportosult kivalé bécsi érmészcsoport a
II1. szazadi pénzverdék els6é osztilyozasa kapcsan (nvomtatasban 1873
ota) azt hitte, hogy ez a verde a hispaniai Tarraco varosaban miikodott
és csak 1903-ban fedezte fel P. Monti és 1. Laffranchi, hogv itt Mediola-
num és (Aurelianus 6ta) Ticinum értendé. Igaz, hogy a bécsiek ma is mere-

-ven ragaszkodnak a «Tarraco» megoldashoz (. Num. Zeitschr. 59, 1926.
145—154 11.,) deez mar rég meghaladott allaspont, amire nézve legkizelebb
még egyszer Osszefoglalom a perdonté érveket. Ez sziikséges azeért is, mert
e hibas lokalizacié sorozatos torténeti tévedésekre adott alkalmat kiilé-
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Chlorus, Constantinus, Maxentius uralma kiterjedését illetéleg.
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o Q. Voetter, Num. Zeitschr. 32, 120 1. Ticinum o Tarrvaco (kiilonny.),
2. 1. és Markl, Monatsblatt V1., 273 1. :

't Valerianus nevével, széval a perzsak altal val6 elfogatisa eldtt
csak egy igen rovid ideig ver Mediolanum. I.. Cornaggia, Riv. Ital. di num.
1918, 238 1. és I. tabla, 15-18 sz.

> Mivel a 6. tribunicia potestas 258-ra esik, amikor még Valerianus
élt, ezen pénz keletkezési ideje pedig mélyen belenyilik Gallienus egyed-
uralma idejére, vilagos, hogy a VI szam nem erre, hanem a consulatusra
vonatkozik. Ugyanugy a PMTRPVIICOS-nal is alabb. Analogidakat 1. II.
cikkemben, Bl. f. Miinzfreunde 58 (1923) 10 1. és Laffranchi. L’XI anno
wmp. dv Constantino. p. 419.

'3 Coh? 603 Gnecchi Medaglioni 111, 107 1, 9 sz-113 tdbla 10 sz.

14 Markl, Num. Zeitschr. XVI1. (1884), 414 1. és Vceetter, Monatsblati
d. Num. Ges. in Wien V1. (1903), 137 1. szogezték ezt le eloszor.

35 Err6l 1. Markl 7. k., aki azt is kimutatja, hogy Claudius elsé emis-
sidjanak hatlapjai szorosan csatlakoznak e Postumus-sorozatéihoz, bizo-
nyos «eakcidésr-nak nevezheté valtoztatasokkal.

% Bizonyitjak ezt pénzeinek leléhelyei, amelyekhez az utébbi idében
Savariat és Brigetiot is hozzacsatolhattuk; a historia Augusta tévesen
Moesiarél beszél.

7 Szébeli kozlése (1926 szept.). Webb, Nom. Chron 1921, 246 1. csak
azért nem latja, hogy Aureolus vereti e sorozatot, mert tévesen azt hiszi,
hogy Postumus mar ekkor meghalt. Cf. Zon. XII. 26.

® A 14. alatt citalt osszeallitisok nem torekedtek teljességre, Cohen
lajstroma is hidnyos, v. 6. a 2. kiaddsban Postumus 19—22, 57, 50—61,
228, 412, 413, 441—4 43 szamait. Voetter, Katal. Windischgritz, Nr. 5066—38
tévesen osztja be ide a Pax Aug., Oviens Aug., Pacator orbis hatlapokat.

v fgy nevezi Gallienus reform-lovassagit R. Grosse, Rom. Militir-
gesch. (1920), 15 és k. 1. Domaszewski, Heidelb. S.-Ber. 1918, 13 Abh.,
127 1.is emliti altalanossagban e Postumus pénzeket, mint amelyek a lovas-
sag korukbéli jelent6ségét emelik ki.

2 Cohen?, Gallienus 119 sz. a. k6zol egy CONCORD EQVIT hat-
lapt bronzpénzt, amely inkabb egy rosszul olvasott Postumus lehet a fonti
fajtabol. Ugyancsak nala mégegyszer eléfordul ez a hatlap Victorinusnal
(21. sz.) fabrique barbave megiegyzéssel, tehat ez szintén nem érdekel most
benniinket.

2x K. Menadier, Die Miinzen und das Miinzwesen bei den Scviptoves
Histoviae Augustae. Zeitschr. f. Num. 31, 1—114 1. Tabelle B : Tnventar der
Goldmiinzen der valerianisch-gallienischen Zeit. (id. m. 83—131 11.)

> Ekkor alapitjdk rémavarosi munkasok- és vésnokokkel a sisciai
pénzverdét, ahol egyelére a rémavarosi 9 mithelyes emissié (Veetter, Num
Zeitschr. 32, 132 l.) reverzeit is tovabb verik jegy nélkiil, (majd SP
és P II jegyekkel). Ez a teljes érintkezés roppant megnehezitette a szét-
valasztast. :

23 Osszeallitotta Oket nemrég Veetter is, Num. Zeitschr. 59 (1926),
146 1. Ahol ¢ (Cohennal) COS TI-ot olvas, ott mindeniitt szétesOen irott
V-6s szam &ll a valésagban.
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2+ Ugy, hogy nem gondolhatunk p. o. a SOLI CONServatori AV Gusti
hatlapok Pegasusdnak (C?> 970—81) eltérdé értelmeére.

25 1. kot. 1475—6 11

% Az elsd és masodik segédlégiok jelvényekép is el6fordul a Pegasus
Gallienus pénzein (C? 451, 465—7.)

2. Vita Auros X VAL, T

28 Emlitette ezt mar L. Homo, Rev. hist. 113 (1913), 25 L. ; csak abban
téved, hogy itt gyakran cléforduld az equites emlitése.

29 Eutrop. 9, 14.

3o Th. Rohde, Die Miinzen des Kaisers Aurelian stb. (Miskolc, 1881),
330—331 ll. és 369 sz. nyoman.

3t Sitz. Bev. d. Heidelb. Akad. d. Wiss., Phil.-hist. Kl. 1918, Abh. 13.,
3297

32 Num. Zeitschrift 1873, 102 1.
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