A M. NEMZETI MUZEUM «SAK MATE» HERMAJA

Eléadas a Tarsulat 1925. évi februar hé 2r1-én tartott kozgyiilésén.

Gyiijteményiink legrégibb szerzeményeibél valé ez a vitds
eredetli szobor, (IX.tdbla) még a régiségtar keletkezését megel6z6
években, az egységes muzeum kordban keriilt ide, érdemes rola meg-
emlékezni. A muzeum fenndllasdnak kilencedik évében 1812 novem-
ber végén vagyunk. Napoleon visszavonuloban Moszkvabol kézele-
dik végzete, a Berezina hidja felé, idebent pedig ldzas munka folyik.
A muzeum 6sszes tisztviseldi (6t ember) éppen akkor rendezik a
Nagyvaradrol visszahozott gyiijteményeket, hogy a nemzet fesziilt
varakozasa kozben feldllitsik tjra.

Sajatsagos vilag volt az. A francia forradalmi eszmék vihara
és hdborui duldsa utdan mindenképen kimeriilt nemzetre, még
gazdaségi valsag terhe is neheziil. Pang minden. Aruhidny, dréga-
sag kisért, végiil az infliciét elsepri a nagy devalvaci6. ... De
akkor, bar egyénileg ugyancsak megrendiil mindenki, a nemzet
maga szilardan dll, s6t jobban érzi kotelességeit onmaga irdnt,
mint valaha. Nemes versenyre kél minden rétege: Osszeszedni
a régi dicsoség emlékeit, mindendron naggyd tenni a zsenge nemzeti
intézményt, a mizeumot. Ez a lelkesedés mar 1812-ben, tehdt egy
évre a devalvdcié utan, uj hdboru kozepette, a sildny wnticipdciosy
kényszer arfolyamu bankok mellett helyre dllitja a muzeum el-
veszett alaptokéjét, épitkezés céljaira telket szerez neki, miikinecsek-
ben pedig annyvit aldoz, hogy a késé nemzedéknek mindenkor
példaképe lehet. Nem volt csak pusztaba kidlté sz6 a nemzeti fel-
hivas intelme : «lly kozkincs birtoka jelenti a Nemzetnek gazdag-
sagat, becsiiletét és a Tudomanyokhoz val6 szeretetét ; az illyenek
osszvegyiijtésekre forditott pénz legjobb €és mindnydjunk koz-
oroksége, . .. Eredménnyel is jart a gyiijtés. ... «ardor civium
imitabili posteris exemplo novum domesticae erudutionis Promptua-
vium non tantum vario literarum adparatu, manuscriptis, priscae
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antiquitatis monwmentis, vetustis maiorum tmaginibus locupletius
reddidit, verum etiam de stabili eius aevavio prospexity ezt hirdeti
biiszkén még joval utébb a Cimeliotheca elbszava is (Bude 1825).
Még hatarozottabban fejezi ki ezt a (1813) «Hazai és Kiilfoldi
Tudositor szava : «kedves Hazam, bar mostoha is az ido és a szik-
ség kozonséges Hazankfiai kozott, mindazaltal vagyon nékiink
erre eronk gyarapitsuk, gydamolitsuk, hogy nemzetiink viragzasra
kaphasson . . .»

Valoban, az alapité grofnak antiquitasait éppen akkor gya-
rapitja Jozsef nador éremgyiijteménye, baré Orczyné szamottevo
(3836 db) rémai pénze, Kubinyi Péter és masok jelentékeny ado-
manyai. 1812 6szén a protektor nador munkassdga €s az érintett
felhivas mar meghozta gyiimoleseit. Polgarok és féurak, torvény-
hatésagok ¢és egyhdzak, egymasutan kinaljdk ajdndékul eddig
féltve 6rzott emlékeiket a «Nemzet nagy magtara szamaray. (Lasd a
Vereinigte Ofner Pester Zeitung dllando rovatat: «Patriotische Bei-
trige fiir das National Musewm».) Egyik-masik ajandékozé aggodva
lesi, megfelel-e a targy, mélto lesz-e helyet kapni a nemzet kincs-
taraban ?

Igy jar Trencsén szabad kirdlyi védros fobirdja, Horecny
Janos is..Ha nem csalédom a trencséni illetéségli Halicky Antal
muzeumi irnok, a késobb szervezett régiségtar elsé igazgatéjanak
Osztonzésére, csaknem a pozsonyi kdptalannal egyidoben, a Pray
codex mellett kopogtat be. Szerényen megkérdezi a nadort, el-
fogadja-e vdrosanak készségét a muzeum gyarapitasira? A nador
2066/812. szamu leirata kozli a Nemzeti Muzeum igazgato6javal :
«Est wn praetorio civitatis Trenchiniensis statua maior, quae Hun-
garum vepraesentat et ad saeculum X1V . referenda esse dicitury. Miller
Ferdindnd, az igazgat6 e meglepd hirre Trencsénbe ir és a valasz
nyomdn jelenti (1812/76. november 16-arél) a nadornak, hogy a
kérdéses szobor, allitélag Csik Maté egykoru képe, igen értékes és
minden 4ron megszerzend$ miitirgy levén, megszerzése irdnt sze-
retne tdargyalni. Csakhogy félreértvén e kérdést, pénzt kindl a
vdarosnak és ezzel csaknem elrontja az iigyet, mert a véros sértve
érzi magat az ajanlat 4ltal. Szerencsére ismét kozbelép a nador,
mert 1813. évi janudr legelején 179. szamu leiratdban vélaszol a
f6birénak és ezzel eloszlatja a Miller 4ltal ejtett sértést. Janudrius
31-én madr itt van a mizenmban 14. szdm alatt iktatott 6rombhir.
«Benigno decreto Palatinali Nv. 179 erga Nv. 78 anni praeteriti signi-
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ficatur in domo civitatis Trenchiniensis praeexistentem M atthaer
Trenchiniensis effigiem, per antelatam Civitatem pro Musei Natio-
nalis augmento, titulo doni oblatam opportuna occasione Pestinum
adferendam esse» ... (M. N. Muz. Foigazgat. levéltar.)

Igy is tortént. Mire a magyar kozonség grof Wittgenstein
1812 november 29-én keltezett jelentését olvasta a berezinai har-
cokrol, a Magyar Kurir 1813. évi 4—5. szamdban, a «protoma» is
megeérkezett Pestre. «Szabad kirdlyi Trentsin Vdrassa, ama 1-s0
Kdroly magyar kiralynak orszdgldsa alatt hires Trentsini Maténak
XIV szban tsindlt réz és gazdagon megaranyozott mely-képét
engedte at» Ujsagolja a Hazai és Kiilfoldi Tudosito, kissé megkésve
1813 jtlius 24-¢én. Igy 1épett Trencsén virosa mecéndsaink sordba
és amitol pénzért megvalni nem akart, most uri gesztussal ideadta
ingyen, de még ajandékat utobb két tarlo rendelésével is meg-
toldotta.

A fobirénak 1813. évi februarius g-én kelt kiséré levele sze-
rint ezt a protomat’ emberemlékezet o6ta Orzik a varoshazan, de
senki sem tudja, honnan vagy mikor keriilt oda? Csak Maté képé-
nek tartja a hagyomadny. Gyarapitsa ezentdl a szobor a varosi
tandcs ajandéka gyandnt a Nemzeti Muzeum gyiijteményeit . . .

Ennek a szobornak torténetébol akarunk itt egyet-mdst
elmondani. Eldre jelentjiik, hogy vazlatunk sziirke és egyoldala
lesz, mert a szobor kiils6 torténete, viszontagsagai és a hozza-
fiz6d6 sok emlék, most jobban érdekel, mint maga a tdrgy, vagy
annak mitiértéke. Ezt talan mas alkalomra hagyjuk, hiszen ez a
szines és valtozatos mult maga is megérdemli, hogy itt kiilon fog-
lalkozzunk vele.

Az elsé trencséni leirds annak idején, a romantikus korban
megfelelt, bAr ma naivnak ldtszik ; mindamellett igy, sz6szerint
kozli ezt a Régiségtdr elsé 1825-ik évi lefrdsa, a mar emlitett
Cimeliotheca 49-ik lapjan. «Trencséni Mdté protomdja, emberi
nagysagban, mellig éré alakban, rézbol, dusan aranyozva. Tekin-
tete zord, a feje leszelve, szakalla rovid, kétfelé osztva, két fiirtbe
gondorodd, bajusza stirli. Széles vally, erés mellt alak. Fejtakaroja
hianyzik, hogy egykor ilyen volt, mutatja a fejbtib tatongé iiregje.»
Ne vadoljuk a varos aranytolld jegyzojét, hogy botlott, mikor a
kozkeletli hagyomanyt kozreadta a tudomany szamadra, Neki elég
alapja volt ezt hirdetni, hiszen a varos tanacstermébol jol ismerte
ezt a fejet, de itt sisakkal boritva, mint wera effigiesr-t XVII.
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szazadbeli festményrél. A masik, valamivel régibb festmény,
ugyancsak a hermdr6l madsolva, az Illéshdzyak dubnici képtdrat
diszitette. Vajjon miért kételkedett volna tehat adatai hiteles-
ségében a laikus, hiszen a tudés vildag még joval késobb sem tudott
tobbet mondani a szoborrél. Valéban ezzel a leirdssal lép her-
mank az irodalomba és szava lassan canonna szilardul. gy idézték,
4brazoltdk sokszor Csik Mdté képe gyandnt, de a leirason nem
véltoztattak semmit. Taldléan mondja Ipolyt Arnold (Archeolo-
giai Kozlemények 1862. évfolyama 106. lapon) «gy csinaltak archeo-
logiat, archeolégiai tudomdny nélkiily. .. «a régészetben jartasnak,
csak egy tekintetet kell a képre vetni, hogy benne azonnal ereklye-
tart6 fore, vagy hermdra ismerjen. Koponydja leszelésének helye
az ereklyetartd, e felett lehetett a korona vagy piispoki siivegy.
Mids kérdés, folytatja tovabb, «mely szentnek és hovavalo ereklye
szobra lehetett? Hogy Csdk Mdté, erre csak az adhatott okot,
mivel Trencsénben talaltatott, gy taldn ezen helynek nyoman
lehetne nyomozni». A tovabbiakban lehetségesnek tartja, hogy
Remete Szt. Pdl, Szt. Zordd vagy Benedek, esetleg Szt. Istvin
kiraly képe lehetett, de aldbb az elso feltevést maga ejti el, a hdrom
utébbit pedig nem is probalja igazolni. A kérdést nem fiizi tovdbb,
valésagban azt mondhatjuk, kitér a kész megoldas el6l és elhallgat.

Utana 1867-ig nincs szamottevo irodalmi nyoma hermank-
nak, miglen F. Bock a magyar zomdnc elsé méltat6éja, mizeumunk
kincseit ismertetvén (Mittheilungen der K. K. Central Commission
XII. évf. 107-ik lapjdan) Brustbild in Rothkupfer mit starker Feuer-
vergoldung, welches ehemals das Haupt eines ungarischen Heiligen
bargy cimen bo leirdst ad réla. Mesteri modon kidolgozott caput pec-
torale-nak mondja, melyben valamely szent koponya részlete, esetleg
mis ereklyéje volt kitéve a hivek tiszteletére. A szobor technikai
megalkotdsiban rokon vonasokat lit Nagy Kadroly aacheni her-
majaval, bar nalunk a fejtetd iirege, a korondnak és a mellet diszitd
lincnak hidnya, zavarélag hat. Per analogiam kévetkeztetve keresi
a hidnyz6 talapzatot, mert nyomdt mutatja a sliri szegecselés és
feszegetés a szobor aljan. A mester, folytatja tovabb, a trébelésben
kivaléan jartas 6tvos lehetett, csak igy sikeriilt a markdns fej, a
kétségtelen tipus nyomdn alakitott arcvondsok, a kitéinéen stilizalt
haj €s szakall ilyen j6 dbrdzoldsa. A mell finoman vésett ornamenti-
kdja emlékeztet arra a sajdtos diszitésre, ami a XV. szizad mes-
tereinek poncoldsiban nyilatkozik. Amint ez Nagy Kdéroly emlitett
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hermajin maiglan latszik, a szem és az ajak egykor itt is szines
zomanccal lehetett boritva.

Végiil arra kovetkeztet, hogy a mi a XIV. szazad utolso évei-
ben, esetleg a XV. legelején késziilt. A mellkép rendeltetését ille-
téen azt a felvildgositdst nyerte, hogy ez valamikor a ma Székes-
fehérvdrott levd «ranium divi Stephaniy Orzésére szolgalt. Nem
bocsdtkozik ugymond e merész feltevés taglalasaba, de szivesen
venné, ha ennek lehetdségét valaki pl. régi egyhdzi leltdrral tamo-
gatna, mert eddig ezt a kétségtelen ereklyetart6t Csak Maté mell-
képének mondjak.

Ki lehetett Bock informatora, nem tudom megallapitani, de
talan nem is fontos, hiszen a Szt. Istvanra valo utalas, kiilonben
teljesen alaptalan feltevés, mint lattuk mar ott lappang Ipolyi
idézett tanulmdnyaban is. Ennek a verzionak bévebb megokoldsat,
vagy mds irodalmi nyomdt nem taldltam, kiilonben is ezt a fel-
tevést csak ugy lehetne megérteni, ha valamiképen hermank a
Nagyszombatban, majd Pozsonyban orzott Szt. Istvan ereklye-
tartéval volna azonosithat6. Ennek a feltevésnek hatdrozottan
ellene mond a régi leirds, hogy ez a herma vert eziistbol késziilt
és mennyire ma tudjuk Trencsénben sohasem is volt. A Szt. Istvdnra
vald utalas ezzel ami esetiinkben targytalan.

Erdekes, hogy e szobor irdnti érdeklédés Ipolyi és Bock ilyen
redlis megdllapitdsa 6ta megszint ; mintha a rideg valé megtérte
volna eddigi romantikus vardzsat, a lapok tovabb nem foglalkoz-
tak vele, tébbé nem dbrazoltdk «a nagy rebellis marcona vondsaity,
a szerény, megcsonkitott templomi emlék lassan feledésbe meriilt.
Még a szakemberek is elhallgattak vele. Pl. Czobor—Szalay diszmiive
szbéra sem méltatja, a mizeum leir6 katalogusai atlag egy-két sor-
ban intézik el. Valamivel bévebb az 1912. évi kiaddsu XVI. szdmu
«Kalauz a régiségtirban» leirdsa. «Fejereklye befogaddsdra szolgdlo
férfi-mellkép. A koponyat zaré feddlap hianyzik. Francia hatds
alatt késziilt nyugatmagyarorszagi munka a XIV. szazad végérol.
Orizték a trencséni levéltdrban, azért sokdig Csdk Maté mell-
képének hitték.n 223. 1.

Ebbél latjuk, hogy a Cimeliothecatdl Ipolyi-ig, illetoleg Bock
Ota az otvosmi kiallitasdig (1884) és Pulszky—Radisics diszmiiveén
it a mai napig, mennyit haladt tuddsunk a hermdrél. Az utébb
idézett leirasban a francia hatds meséje és az Onkényes nyugat-
magyarorszagi miihelyre valé utalds, egyenesen tévutra vezet.

N T
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Tanulmanyunk soran ezt a tévedést akarjuk helyesbiteni oly
modon, hogy megallapitjuk. kit dbrazolt a herma, aztdn nyomon
kovetve viszontagsagait, megkeressiik a miithelyt, hol késziilt és
mikép keriilt Trencsénbe? :

Az elso, alapjaban elemi kérdésnek, ugy tudom nincs iro-
dalma, mert Ipolyi magyar ikonografidja félben maradt, de aki
1ismeri szentjeink régi dbrazolasait, bar hermank attributumai
hidnyzanak, ebben a fent emlitett szentek egyikét sem vdllalhatja;
ellenben régi templomaink hagyomanyos Szt. Ldszl6 képei nyomdn,
itt ugy kell raismernie Szt. Ldszléra, amiként Ipolyi megkovetelte,
hogy a mellszobrot kiilonboztessiik meg a cappatol. A format ille-
toleg ereklyetartonk alkotéja némileg kotve volt az 6si liturgikus
uzus adta szabalyok altal, hiszen még a késébbi korban is, mikor
az ereklyék kultusza mar hanyatlott Borom. Szt. Kdroly instruk-
cidja is igy rendeli’: «ossa inclusa in theca aurea, argentea, vel ubi
prae inopia mon potest aenea deaurata, quac capitis cum collo,
dimidiatoque pectore formam similitudinemque exhibeat . . » ezt a
format kovette 0sidok 6ta minden naci6é mithelye, azért ha Viollet
Le-Duc Reliquiaire-je, vagy a pragai, aacheni stb. ereklyetartok
utdn itt is talalunk analogiat, nem kell mindjdrt miihatdsra, vagy
iskoldra, tehat szolgai utdnzdsra gondolni, mert ime van nemesebb
megolddsa is a kérdésnek.

Adva volt a regula, milyen legyen az ereklyetarto, ezen
beliil a mester alkot6 vagya csak az arcképszeri hasonlésdgot
kereshette. Valoban ezt latjuk a XII. szdzad 6ta divo sokféle
caput pectorale arcan, hogy mestere kifejezésre torekszik. Meny-
nyire sikeriilt aztdn a mesternek elérnie azt, hogy miive a mai
kor szdmdra is elfogadhato legyen, arrdl vitatkozhatunk, de ha
annak idején a hivek elfogadtik kultusztargyul, széval hitelesi-
tették, higyjiik el, hogy izlésiiknek és képzeletiiknek az ilyen nyers
forma is megfelelt és bar mdsutt taldn jobb, mondjuk miivészibb
alkotas is késziilt, de értéke, a kor naiv hite szerint nem lett nagyobb.
Tudjuk példdul, hogy Szt. Liszlé6 képein a hagyomdnyos kétagu
kun-szakdll, az arckifejezés és a tébbi részlet, minden dbrazolasban
ugyanaz. Hogy ne menjiink messze az ikonographidban, utalunk
a Szt. Ldszl6 kultuszban érdekelt nagyvaradi kaptalannak mar
1291-ben kopott volta miatt megujitott, de nyilvan a hires «aput
sancti Ladislaiy-r6l masolt, mar 1273 el6tt oklevelileg igazolt pecsétlo-
jére. Ismerjiik néhdny ép lenyomatét ( Bunyitay: A nagyvdrads kdp-



202 ERNYEY JOZSEF

. talan legrégibb statutumai. Nagyvdvad 1886. 24. lapjan.) ennek hi
masat latjuk pl. a veleméri templom 1378. évi Szt. Ldszl6jaban
(Romer F. Falképek Magyarorszagon Budapest 1874.) ez az abra-
zolds a nagyvaradi pecséttél csak bardjanak mas fogdsa altal
kiilonbozik, egyébként az arc, haj és szakall viselet, a korona stb.
részlet ugyanaz. A zsegrai templom Szt. Ldszlojdban ugyanez
ismétlodik. (Divald Szepesvdarmegye miivészeti emlékei. 11. Buda-
pest 1906. 7-1k lap.) Ezt az arcot latjuk a svabéci templom, nem-
kiillonben az egy évszdzaddal késobbi vitfalvi templom fresko-
legenddiban. (Divald idézett mifive). Ezt az analogiat taldljuk
Erdélyben pl. a fiilei, besseny6i, homorodszentmartoni stb. fal-
képekben, valamint az orszag minden részében, ahol Szt. Laszlo
régi képei fennmaradtak. De felesleges tovabb bizonyitani, hogy
Szt. Lészlonak, mint nemzeti szentnek, olyan hagyomdnyos képe
élt a koztudatban, hogy csakis ezt, igy és nem maskép lehetett ab-
razolni. Ez pedig hermank felfogdsaval egyezik, az idézett pecsét,
képek és az Anjou-korabeli pénzek mind, ezt a Szt. Laszl6 tipust
kovetik (1. az 1. és 2. dbrat).

Hangsulyozni kivanom, hogy e sajatos kun-szakall sokd élt,
még kiilfoldon is érvényesiilt divatja, odakint médosult elannyira,
hogy példaul Nagy Kazmér krakoéi siremlékén a haj- és szakdll
viselet mar csaknem a gyori hermdéra emlékeztet. (Muttheilungen
der K. K. Central Commass. 1870. LIV .) Pedig itt a mester szintén
magat a kiralyt és kora szakdllviseletét akarta abrazolni; ellenben
a trencséni herma alkot6ja a hagyomany hatdsa és az 0si varadi
ereklyetart6 mintdaja nyoman archaizalt, mikor Szt. Laszlojit al-
kotta. Ha valaki ezzel szemben mégis a gyori Szt. Laszl6 hermdra
akar hivatkozni, mert ez némileg mas tipust mutat, annak nem
szabad felednie, hogy a gyéri mai zomanctalan allapotdban arc-
kép jellegét még jobban elvesztette, mint a trencséni. A parhuzam
kiilonben sem lenne szerencsés, mert tudjuk, hogy az eredeti Szt.
Léaszl6 fej Nagyvaradon 1406 tdjan elpusztult, tehdt a mai gyori
herma, amely ennek potlasdul késziilt nem tudni mikor, de bizo-
nyos, hogy olyan idében létesiilt, amikor a hagyomany halvanyult,
az invenci6 pedig érvényesiilni kezdett. (Fejér Codex Diplomaticus
X4 522. Balics Szent Ldszlo fej ereklyéje, Gyor 1892.) Egyébként az
is kérdés, mit valtoztatott a gyoéri hermdn a két dtalakitds, nevezete-
sen a pragai 1600-ban ¢s a bécesi 1850-ben, mert régibb dbrazolasait
nem ismerjiik. Milyen arckifejezése pl. volt zomdncos allapotdban?



Zsigmond aranya. V. Laszl6 aranya.

II. Ulészlé aranya.
1. 4bra. Szt. Laszl6 4brazolasa pénzeinken.
Bildnissdarstellungen des heilg. Ladislaus auf ungarvischen Miinzen.



II. Ulaszlé tallérjai.

2. 4bra. Szt. Laszl6 4dbrazolasa pénzeinken.
Bildnissdarstellungen des heilg. Ladislaus auf ungarischen Minzen-



Bk don o b2 P Lo

ey A

A M. NEMZETI MUZEUM (CSAK MATE) HERMAJA

N
ie)
o]

Ezek a részletek nmem keriilhették el Zpoly: mindenre ki-
terjedé figyelmét, azért a két hermara vonatkozé tjabb adatok
nyoman, kétségtelen, ¢ is felismerte mar a trencséninek a szentjét,
csak a korrekcioval késett. Tanulmanyom azért szorosan az Ipoly:
jelolte nyomon halad és Trencsén torténetében keresi az elejtett
fonalat.

Alig tudom megérteni, hogy 1813-ban Trencsénben mit sem
tudtak volna a szobor multjarél, vagy mikor keriilt ez a varosba,
hiszen alig 26 évvel elobb a népszerti és a felvidéken kozkézen forgod
Korabinszky vilagosan beszél rola. A Geogr. Histor. Lexikon. Pressburg
1785. 40. I. Becko leirdsaban elmondja Stibor vajda vdltig ismert
monddjat a viperamarasrdl, majd igy folytatja.. «diese Begeben-
heit wurde zum Andenken auf 2 Feldstiicken kiinstlich dargestellt, Auf
eimem praesentivte sich Stibors Bildniss mit der Wipper, auf dem
zweyten seine Gemahlin mait dem Messern® Ez a két agyi Beckorol
a kuruc harcok idején Trencsénbe keriilt. Majd tovabb igy foly-
tatja: «Diese 2 Stiicke wurden sammt dem Kopf des Stiborius so in
Erz gegossen war, in Sicherheit gebracht.» Evszamot nem mond, de
tudjuk, hogy ez Trencsén els6, 1703. évi ostroma, vagy 1708-ban
lehetett, amikor Beckd, valamint Trencsén vara is a csaszari
rac-olah helyorség kezén volt. Trencsén 1782. évi kitiritése alkal-
maval a var felszerelését, vele ezt a két agyut is Pozsonyba, majd
Bécsbe vitték, a var pedig ott felejtett ingosagaival egyiitt a tulaj-
donos, grof Illéshazy beleegyezésével a trencséni magistratus ke-
zébe jutott. A var az 179o-iki tiizvész alkalmdval pusztult el, most
mar a hivatalok kénytelenek voltak visszakoltézni a varosba, le-
hordtdak a fennmaradt butort, berendezést, nyilvan akkor jutott
a gazdatlan herma is a vérosi levéltar polcara. A lakatlan Becké
csak 1792-ben égett le, a kordbban elpusztult Trencsénnel mar
semmi kapcsolata nem volt. Latjuk, hogy Korabinszky kényve
€ppen a trencséni tlizvész idejében jelent meg, dmde, tudjuk, hogy
évek ota késziilt, a kézirat megjelenése is késett, tehdt Korabinszky
adata még a katonasag lakta varra vonatkozik. Leheté-e mar most,
hogy 25 év mulva nem akadt volna a varosban valaki, aki Kora-
binszky adatarol, a nagy tlizvészrol, vagy a vdroshdza koltozko-
désérol, legaldbb a kényv nyoman hirt nem adott volna? Mar most
az itt emlitett ércbdél valé Stibor fejben, még ha éntvénynek
mondja is a szerz6, minden fantdzia nélkiil felismerhetjiik a kés6ébbi
Csdk Maté protomat. Ezzel oénként tdrul fel viszontagsdgai jo
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része, mihelyt Beckéra ériink és S#bor korat kezdjik kutatni.
Itt csak azt kell megallapitani, mi titon juthatott a vajda, vagy
a fia koranak politikai és egyhdzi viszonyai szerint az oridsi jelen-
toségli orszagos ereklye birtokdba?

Wenzel G. monografidja : Stibor vajda. Budapest 1874., errol
kozvetlen felvilagositdst nem ad, bar a fiiggelékiil adott oklevél-
tarban, van egy fontos adat, amelynek fejtegetését a szoveg mel-
lézte, pedig ez egyenesen ravezetett volna tdrgyunkra. Ertem itt
Stibor 1431-ik évi végrendeletét, ezt a miitorténetileg is becses
emléket, ahol hermank vildgosan meg van emlitve. A végrendelet
egyik szakasza (a ml 193-ik lapjan) még csak dltaldnossigban
beszél bizonyos templomi szerekrél, amelyekre az 6zvegy, Széchenyi
Dorottya igényt nem tarthat, aldbb ezeknek hatdrozott leirasat
is kapjuk. Ezt a fejezetet itt hii forditdsban adjuk, mert a laza,
német és lengyel szavakkal tarkitott latin szovegnek megértése
nehéz és még igy is kiilon glossdkra szorul. Az idézett rész igy
hangzik :

«Eziist ereklyéinkrdl — irja Stibor (a mu 196-ik lapjan) — igy
rendelkeziink.» «Szt. Ldszld megaranyozott feje és a masik ereklye,az az
ezlistbél vald, aranyozott négyszogletes tabla,* az egyik oldaldn
kristaly és mindkét fel6l négy ko disziti; valamint a masik, bibor tok-
ban levé aranyos ereklye, ez mind gyermekeink szamdra maradjon
Becké vardban a két eziist gyertyatartoval egyiitt. «A tovabbiakrol
pedig igy rendelkezik.» Az aranyozott tabla Krisztus képével, rajta
hirom boglir (monile)* gyongyokkel és dragakévekkel kirakva,
bar ez utébbiakbdl ketté mar hidnyzik : tovabbd a masik aranyo-
zott tabla Krisztus menybemenetele képével, nemkiilonben az ara-
nyozott eziistb6l valé monstrancia hidrom angyallal és kozépen
kristalydisszel ; tovabba a két aranyozott eziistb6l valé szobor :
Szt. Katalin és Mdria Magdolna szobra ; valamint az aranyozott
eziistb6l valé fesziilet, ahol kozépen szintén kristdly van hét apré
boglarral, gyéngyokkel és dragakével diszitve; azonképen a fehér
csontbol valé eziist szelence, amely feliil aranyozott eziisttel van
boritva, mindezekrél tigy hatdroztunk, hogy ezeket gyermekeink,
illetéleg végrendeletiink végrehajtéi hdrom egyenlé részre osszdk
fel. Ebbol egy ill6 részt adjanak az tjhelyi (Vdg) Boldogasszony
monostornak, a masikat az altalunk alapitott (Palos) Remete Test-
véreknek (Beckon), a harmadikat pedig adjak a Becké véros aljan
alapitott ispotdlynak. De azzal a feltétellel, hogy ha valami
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zavargds tdmadna, vagy ellenség tamadasatol kellene tartani, akkor
ez a kincs, mind Becké varunkba vitessék és onnan csak iinnepekre
vigyék a mondott templomekba. Van ezenfeliil hat kelyhiink,
ebbol hdarom a Remete Testvérek klastromdé, ketto az ispotdlyé
legyen, egy pedig a varban maradjon. Tovabba az a biboros arany-
brokat (zlatohlawany) ornatus is, amelynek fesziiletét gyongyok
diszitik, a maga Osszes kellékeivel a varban maradjon gyerme-
keinknél.

A masik feketebarsonybél valé orndtus, ugyancsak a maga
Osszes kellékeivel, adassék az ujhelyi klastromnak, hozza az a két
«dialmatika,» > amely z6ld barsonyb6l valé, de arannyal dtvarrva.
Ezek mindenikéhez van két gyonggvel ékes csatt (clipeus) és egy
cappa z0ld selyem arannyal datvarrva, ennek csattja (clipeus)
szintén gyongyos.»

«Ugyancsak az ujhelyi klastromnak adassék — folytatja a
végrendelet — a masik orndtus: piros barsony, zold szinti disszel és
arannyal atvarrva a hozzdval6 gyongyos kereszttel és az albaval
egyiitt. Az ispotalyé legyen a mdsik barsonyos (postawczowi) selyem-
bol valo fehér és zold viraggal, arany kereszttel diszitett ornatus, ha-
sonloképen egy albdval. Van ezenfelil még nyolc mas miseruha
is a kapolndban, ezenfeliill még két mas kettd, amit az utra szok-
tunk magunkkal vinni. Akarjuk, hogy ketté a varban maradjon,
kettd adassék az ispotalynak, hat pedig a Remetéknek jusson.
Ezenfeliil a mi gyongyos «Wappenrokkunky® haldlunk utdn a fiaink-
nak maradjon, vagy ha fiaink nem lennének Przemko hercegnek,
esetleg annak, aki a ledanyunkat fogja elvenni.»

A hétralevé szoveg mar az uradalmakrol beszél, ezt itt melloz-
hetjiik, de a végrendeletet illetéleg van még egy észrevételiink. Fel-
tiné, hogy a bdékezii adakoz6, vérosa parochialis Szt. Istvan temp-
lomat hagyatékdban egyaltaliban nem részesiti. A mell6zés magya-
rdzata, mint aldbb is latjuk, csak az lehet, hogy err6l mar eleve,
kiilon gondoskodott, taldn nagyobb alapitvany keretében, mikor
miikincseinek masik részét is atadta.

Keressiik mdr most a templomi miikincsek eredetét. Jol
ismerjiik Stiborékat és korukat. Lehetetlen feltenni, hogy akar
az apa, akdr a fii, szakadatlan kufdrkoddsa, de allandé pénz-
zavara kozott, ilyen nagy koltséges templomi felszerelést szerzett
volna. A leirds viligosan mutatja, hogy itt egységes, teljesen 6sz-
szetartozo6 nagy templomi készlet maradvanyairdl, valami sok
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pappal biré templom mikincseirél van szo, bar egyrésziik mar
elkallédott. Es ha végig néziink a néhai Stibor uradalom témplo-
main, sok régi viziticié vildgosan beszél Stibor fia mds, ilyen gya-
nus eredetli ajandékairdl, hihet6 tehat, hogy ezek is ebbdl a kész-
letbdl keriiltek.

Lehetetlen feltenniink, hogy ebben a korban, mikor az erek-
lyék magdanbirtokldsit az egyhdz szigoruan tiltotta és még volt
ereje tilalmanak érvényt szereznie, ennyi templomi targy és erek-
lye, mindenek felett Szt. Laszl6 orszdgszerte ismert és tisztelt erek-
lyéje megmaradhatott volna Stiborék véres kezén, amely szorult-
sagban, béke kedvéért tesz is némi egyhdzi alapitvanyt, de az min-
dig elenyész6 csekélység a hardcsolt javakhoz képest. Ennyi egy-
hazi kincs, csak nagyobb biintény dran juthatott Stiborék kezébe,
aminthogy nyoma is van a vajda életében, bar monographusai
valamikép elsiklanak az 1403. évi esztergomi kaland felett, pedig
az eset igaz. Kolldnyi: (Visitatio cap. Strigoniensis Budapest 19o1.)
a kovetkezo szavakkal emlékezik meg réla: «Eclesia Strigoniensis
fuit pluries violenter capta et ab imimicis spoliata, maxime eo tem-
pore, quo magnificus Stiborius Vajvoda Transsylvaniae castrum Stri-
goniense tenwit, quia tunc sacrvistia in nocte fuit confracta et multae
res eclesiasticae et privilegia ablata.» Hasonloképen emliti Mdthes J.
( Arcis Strigon. Descriptio. Strigonii 1827 p. 30.) «Anno 1483 (sajto-
hiba 1403 helyett) Stibor eques Polonus ac Transsylvaniae Vajvoda
(madr nem az) expilavi fecit sacvistiam venerabilis Capituli, ubi di-
P omata ludibrio ventorum velicta, sacva wvero supellectilia peviere.
A feltiin egyezés dacdra ez a két szoveg nem azonos forrasbol
taplalkozik és Esztergom torténetének egyik szomoru fejezetérol
beszél. Lebbentsiik fel kissé a diskrét takarot, szoljunk az epizodrol
szépités nélkiil, mert igy ravildgitunk a beckoi kincsek eredetére
és az oreg Stiborrdl mds képet nyeriink.

Az esztergomi kalarid idején 1403-ban Stibor 56 éves, fia jo
30-as években levén, taldn személyesen is résztvett benne. Vajjon
mit gondolt betegagyan, amikor 28 év mulva registralta Esztergom-
ban szerzett kincseit, micsoda emlékek éledhettek benne? Az eszter-
gomi kaland természetesen politika. Stibor a hii zsoldos, ura Zsig-
mond kirdly érdekeit szogélta, bar e mellett itt sem feledkezett meg
onmagardl. A torténelem elmondja az eset elozményeit, Kanisai
Janos primds lazaddsat (Lasd Hazai Okmanytar VII. kotet 441. lap.
Garai adomany levelében és Fejér Cod. Dipl. X/4. 660. 678. lap.).
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A fogsagabol alig szabadult Zsigmond er6szakossagai, az oszt-
rak Alberttel kotott orokosodési szerzodés és az orszag javainak
biings tékozlasa ujabb lépésre kényszeritette az elkeseredett ren-
deket. Egy évi sikertelen tdrgyalds utdn, mikor lattak, hogy a
kirdllyal nem boldogulnak, 1403 janudrius elején Nagyvaradon
talalkoztak és Szt. Laszlo ereklyéinél megeskiidtek, hogy Zsig-
mondot végleg eltizik és Napolyi Laszl6t emelik a tronra. Milyen
komoly volt a mozgalom, latjuk abbdl, hogy az élén Kanisai Janos
primds, a kiraly fokancellarja allott, aki annak idején a nikdpolyi
iitkozetbol élete veszélyeztetésével mentette ki a kiralyt. A pri-
mas mellett a legnevesebb fépapok és zdszlés urak, velitk az egész
Dundntul és Erdély lazadt fel. A velencei kovet Zsigmond iigyét
mar bukottnak vélte az itteni hangulat szerint és méginkabb akkor,
amikor IX. Bonifac papa is Ldszlo érdekében rendkiviili kovetet
kiild ide, hogy tdmogassa Laszlot a tron megszerzésében.

Az elégiiletlenek tabora nottéon-nott és mikor Laszlo kiraly
zaszlajat a primds «szent ereklyék kiséretébemy kezdte Kkoriilhor-
dani az orszagban, még Zsigmond hivei kétségbeestek. De a ha-
bozd, lassti tempd végiil is elrontotta a mozgalmat, igaz maga az
ellenkirdly is gyamoltalan volt. A magyar kiildottség, élén Janos
kalocsai érsekkel, alig mozdithatta 6t ki Ndapolybdl és csak julius
derekan hoztdk (t Zdrdba, mar késén. Maga Zsigmond ez év tava-
szan Csehorszagban hadakozott rokonai ellen és bénultan a vérat-
lan ldzadastol csak beisé hivei: Garai nddor és Stibor nogatasira
mozdult. Megfosztotta a primdst kancelldri tisztjétél, a hadviselést
pedig Garaira bizta. Ezalatt Stibor a lengyel eredetti nyitrai piis-
pokkel és a cseh eredetit zobori apattal szovetkezett, hogy tartsak
féken a felvidéket (Fejér X/4. 253. lap.), foleg Trencsénben Bebek
partjat. A hadimiiveleteket itt Stibor rokona Sandivogius (Scharf-
herner) Szaniszl6 vezette teljes sikerrel, mialatt maga hajokra
rakott csapataival meglepte Gy6r vardt és tovabbi mozdulatait
mar innen intézte. Az elégiiletlenek Gyor ala sietve a Rabakozben
Sebes—Papoczndl gyiilekeztek, de miel6tt fGerejiik a Dundn 4dtkelt
volna, Garai és Stibor szétverték a sereget. Ezzel Komarom, Szé-
kesfehérvar stb. egymdsutan hédolt, a kiilénben is kirdlyparti
Buda pedig junius 28-dan ujra feleskiidott. Csak a primas, Eszter-
gom birtokaban, tudott bizni még a mozgalomban. Akkor kezdte
1jra szervezni a felkelést, mig csapatai Labas és Siebenhiitter kapi-
tdnyok alatt rendezik a v4r eréditményeit, azalatt a primds sze-

O. M. Régészeti Tars. Evkényve, I4
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mélyesen is csatlakozvdn a parthoz, Zaraban az ellenkiralyt 1j
korondval korondzza meg (1403. augusztus 5.). Zsigmond kirly
szavai szerint: «Cum quadam corona falsa et ineptar (Nemzeti
Muzeum torzslevéltara 1404.). Zsigmond kirdly a siker lattdra
nyomban hozzifog megtorld intézkedései végrehajtasihoz. Az el-
kobzott felvidéki birtokokat a lengyel zsoldosok kapjdik. Sandivo-
gius pl. Bebek Osszes vagvolgyi javait, Lietava vdrdt, Donin a
Nyitra volgyében fészkeli be magat stb. Tandcsukra a kirdly meg-
szakitja a szentszékkel valé kapcsolatit, felfiiggeszti a papai adé-
szedést, Budara siet (oktober 14.), de megdébbenve ldtja, hogy a
gybztesek nyoméban 1j ellendllds tdmad ellene. Ot magit a budai
egyetem ifjusiga Makrai Benedek professzor vezetése alatt, majd
Pest varos polgarsaga fegyverrel tamadja meg.

Megint csak Stibor, Garai és a lengyelek mentik meg a ki-
ralyt, majd elkisérik Visegrdadra, hogy kozjogunkban szokatlan
moédon, fejére tevén a szent korondat, igazolja a zarai korondzds
érvénytelenségét. A hiiséges Stibor, még augusztus folyaman szemé-
lyesen indul Esztergom ellen és néhdany heti ostrom utan bevette.
Megismétlodott a varos éppen 100 ¢v elétt tortént gydaszos pusz-
tuldsa. Akkor Mihaly érseket fosztottdk ki Vencel kirdly csehei
és felgyujtjdk a varat, most Janos érsek, az elsé primas, javait dul-
jak fel Zsigmond lengyel zsoldosai. A kirdly erre elveszi a primas-
tol Esztergomot, elkobozza Osszes birtokait, magan javait és az
egész vagyon kezelésével Stibort bizza meg. (Fejér, Cod. Dipl.
X/4. 218.)

Az elégiiletlenek tehdt, akdrcsak Gyodrnél, megint megkés-
tek Esztergom felszabaditdsival. Taboruk csak Hatvanig jutott,
mikor hirét vették a kirdly megtorlé intézkedéseinek. Ezuttal
azonban Stiborral és Garaival szemben a hazafiak tulereje allott,
az elkeseredés is olyan nagy volt, hogy maga a kirdly sem merte
kockdztatni eddigi sikereit, azért békét, blinbocsanatot hirdetett,
diplomatdi is miikédni kezdtek. Valéban elérték azt, hogy a hatvani
tabor eloszlott. Igaz a tiszavidéki nemesség, az egri piispok, nem-
kiilonben Erdély is tovdbb folytatta a harcot, mikézben az Eszter-
gomban rekedt kdptalan Stibor erészakos uralmat nyogte elannyira,
hogy a templomjardsban, misemonddsban is korldtozva volt. ( Fejér.
Codex Diplomaticus X/[4. 219.) A kiralyi sok szép igéret és Stibor
kivonuldsa a vdarbol csak nem akart teljesiilni. Kézben a pépai
kévet interdictummal sujtotta a nyitrai piispokot, a zobori apatot,
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vele Forgach Pétert és Stibort, mint az esztergomi egyhdz fosz-
togatdit, pedig az egész betorés valéjdban Stibor miive volt, a
tobbiek csak tdvolrél asszisztdltak benne. (r1403. szeptember I.
Fejér. Codex Diplomaticus id. hely 267. lapjan.) A kovet itéletét
alairtak az osszes Ldszlo parti pilispokék, pedig a primas akkor
még csak dltaldnossagban panaszolta egyhaza kifosztdsit, a szallé
hirek nyomdn, a részleteket még nem tudta.

A benniinket érdeklé tulajdonképeni rablds, mikor a primds
és a kaptalan egyhdzi kincsei Stibor birtokdba keriiltek, ezek
szerint nem az ostrom utdn, a diadal hevében, hanem mar az els6
amnesztia utdni megszdllds napjaiban tortént. Hermdnk viszon-
tagsdgai tehat tulajdonképen itt kezdddnek. (Fejér id. hely 233.
lap.) Oktober végeén a kiraly megbékiilt a primdssal, 4 amnesztiat
hirdetett, de az orszdg békéje mégsem 4llt helyre, mert Erdély-
ben tovabb folyt a harc, igaz, hogy Stibor sem vonult ki Eszter-
gombol, bar a kirdly erre ujbdl szavdt adta. Csak sok biztatdsra,
a kovetkez6 év nyardn adta vissza Esztergomot a primdsnak, de a
templom rablott kincseit, Stibor nyilvan Beckéra vitte. Kell6 jo
akarattal magyardzni lehet Stibor eljardsat, mert nem fosztotta
ki az egész templomot, csak egyik sekrestyéjét, ugy latszik éppen a
kincseshazat. Elvitte innen a tdbori oltart, a hozzd tartozé para-
mentumokat és az ereklyéket, melyekkel a primds a kirdlyellenes
agitacio szolgdlataban visszaélt. Szoészerint ismétli ezt a Kkirdly,
soka, még évek multdn is hangoztatott panasza a primas és tdrsai
ellen : «wm reliquiarum processionibus idololatrica perfidia dictum
banderium Neapolitanum venerari disposuerunty (Fejér. X[4. 214.,
242. lap.) Bovebben Hazai Okmanytar. (I1. 174.) «Praelati, magnates,
proceres, fraudulento consilio— per diversa loca regni devastacionem
intulerunt. Et quod nefandius est, cum reliquiarum processionibus
1dololatrica perfidia dictum bandevium venerari disposuerunt» Ez
utébbi vdd mdr a barsvdarmegyei lazadokrol beszél, de magukat
az ereklyéket, vagy a visszaélés médjat egyik oklevél sem sorolja
fel. Szészerint ismétli ezt 1403 oktéber 26-r6l kelt mdsik oklevél
(Magyar Nemzeti Muzeum Levéltira Torzsanyag), mert a kirdly
cseh kancelldrja ennél értelmesebb széveget mdr nem tudott ossze-
hozni és nyilvan oriilt neki, hogy ez az egy frzisa sikeriilt.

Kanisai primds, kiilonben is példdtlan esetében mindéssze
az tortént, hogy katondit ndpolyi Ldszl6 zészlajara egyhdzi erek-
lyék mellett eskette fel. Stibornak naivul valldsos lelke taldn még

14*
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ezen is felhaborodott, mintha otthon soha nem latott volna ilyes-
mit. Pedig csak 1394-ben, alig pdr évvel az esztergomi eset eldtt
tortént, hogy a keresztes lovagok, Stibor j6 baratai, ostromoltdk
Vilndt. A varosbeliek Szt. Anna templomabdél kérmenetben az
Ur testével és ereklyékkel vonultak hoédolni. A papok «Sacris
vestibus induti processionaliter cum cantu, corpus Christi et pignora
seu reliquia sanctorum portantes» haladtak a menet élén. A német
lovagok, jambor egyhazi férfiakhoz illéen, dgytval és nyilzdporral
fogadtak a kormenetet és az elso kilott kogolyd megolte a szent-
séget vivo papot. «In contumeliam Creatoris diversis telis et tandem
pixide sive bombarda sagittarunts. (Mitteilungen der K. K. Central
Commuss. 1871. XV1.) Errél nyilvan tudott Stiboris, s6t személyesen
jelen lehetett az esetnél, mert éppen a kornyéken idozott, de érte-
siilt réla a kirdly is. Vajjon megbotrankozott-e akkor is 1ugy,
mint Kanisai esetében?

Miképen intézte el Stibor iigyét a kifosztott primdssal és a
pépai kovettel, mikor oldottdk fel az interdictum aldl, nem tudjuk,
de hihet6, hogy a kirdly Esztergomnak sz6l6 4j adomanya (Fejér.
X/4. 630.), majd nagyvaradi zarandoklata stb. szemfényveszto
jamborsag. mind Stibor érdekében tortént. Kiilonben a kirdly
megbocsat, de nem felejt. A primas €s atyafisiga birtoka, egyhdzi
uradalma sohasem tért vissza teljesen, de még egyhazi jogkore
is csorbult, mert az 4j kancellir, a pozsonyi cseh prépost tébbé
nem tért vissza hatésiga ald. Igy akarta a kiraly. De azért a ki-
engesztel6dés teljes volt. Zara, Pécs, Kalocsa, Eger, Vdc, Veszprém
és Vdrad puspokei foldonfutok, a birtokfosztds hiitlenség cimén
még évek mulva is folyik, ezenkiviil kilenc mds délvidéki piispok-
ség allott betoltetleniil, de azért Kanisai koronazta Borbdla kirdly-
nét (1405), még Stiborral is megbékiilt ez alkalommal, hiszen
a Vag volgy ura illéen penitencidzott, szanta-banta biineit, de a
rablott kincseket is megtartotta.

Ezidoben (1403) kezdi Stibor a maga vallases alapitvanyait.
Elsének Csejte templomdat €piti meg, éppen Szt. Laszlo tisztele-
tére. Ugyanakkor Becké plébdnia templomat Szt. Istvan kirdlynak
szenteli. Egyidejtileg Lietava ura, a mdr emlitett Sandivogius is
épitkezik. Kozségének uj parochialis templomat Szent Ldszlonak
ajanlja (1405). Hogy ez nem véletlen otlet a zsoldosok részérdl,
hanem valésigos Szt. Laszl6 kultusz, igazolja Stibor mdsedik
(1408), megint Szt. L4szl6 emlékére tett alapitvanya. (Wenzel
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idézett miive 140.lap.) E szokatlan buzgalom a lengyelek részérol,
éppen a magyar szentekkel szemben kész vallomds arra nézve,
hogy itt engesztelni val6juk van. A csejtei épitkezés utan 10 évre
kezdi épiteni Stibor a vdgujhelyi monostort. Err6l tudjuk, hogy az
alapké letétele 1413-ba esik, ennélfogva a beckoéi és csejtei, még a
interdictum kordbél, vagy a kozvetlen feloldds napjaibél valok. (A
templomnak mai, csak a mult szdzadban késziilt felirata téves.)
Stibor a vagujhelyi monostort csalddi temetkezé helyiil szanta
és rokona, az analfabéta Péter prépost javara adomdnyozta.
Erdekes, hogy ezt a monostort éppen a megrabolt primdssal eré-
sitteti meg, mikor ez a kirdly tdvollétében Gara Miklos nador
tarsasagaban viszi az orszag lgyeit. Szerencsére a templom fel-
szentelését Kanisai mar nem érte meg, 1d6 el6tt meghalt.

Mds kérdés, miképen jutott Szt. Ldszlénak voltaképen
Nagyvaradhoz kotott ereklyéje Esztergomba? Pray dissertacioja-
bol tudjuk, hogy eredetileg az egy herman kiviill Nagyvaradnak
sem volt mds szabad ereklyéje Szt. Ldszl6 tetemeibol, de 1367
tajan, ugy ldatszik Nagy Lajos kedvéért, felbontottak a sirt, mikor
az Aachenbe szant ereklyét kivették. (Fejér. Cod. Dipl. 1X/4. 91. és
IX/5. 525.) 1370-ben mar a két karcsont diszes 4j ereklyetartéban
diszitette a Szt. kirdly varadi oltdrat. Mikép tortént a csontok
kivevése, vagy mi volt ennek kozvetlen oka, nem tudjuk, de ugy
latszik ez alkalommal, valami nagyobb iinnepség keretében jutott
bizonyos particula az esztergomi metropolisnak is. Kultuszarél
kozvetlen adatunk nincsen, csak az 1397-iki vizitaci6 emliti Szt.
Laszl6 napjdt a kaptalan 6t kiilon {innepe sordban. (Toérténelmi
Tar. 1901. 99. lap.) Hihet6, bar irds nem sz6l réla, hogy az aacheni
ereklyetart6 és a vdradi két brachiale valami helybeli mester
mithelyében késziilt, tehat a mi hermank is onnan valé lehet.
Feltevésemet, hogy ez éppen Varadon, 1367—1370 tdjan késziilt,
tobb analégidra alapitom. Ugyanis az eddig ismert rokon hermdk
koziil, méret, kidolgozas, arc és stilus szerint legkozelebbi rokon
mii Szt. Zsigmond kirdlynak 1370-b6l val6é, Lengyelorszagban
Plockban 6rz6tt hermaja, mdsik a gneseni, ismeretlen szentet,
taldn Damidnust dbrdzolé csonka herma, valamint az egykor
Stobnicdn 6rzoétt, jelenleg magdntulajdonban levé Maria Magdolna
caputja. (A. Przezdziecki, E. Rastawiecki: Wzory sztuki sred-
nowiecznej Warszawa—Paryz 1853—1855- Tom. I, 15 iv P. p.)
De mig a két eldbbi életnagysagi, ez valamivel kisebb 258 cm
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magas, 83'8 cm széles talapzata mellkép. Mind a hdrom egy kézre
vall6 vert eziistmi, az arc kivételével aranyozva. Az ereklye
éppugy a fejiiregében rejlett, mint ndlunk és hogy a hasonl6sig
teljes legyen, a tok ezekben is hidnyzik. Ardnylag legépebb a
Szt. Zsigmond hermadja, (3. 4bra) bar ennek mai byzantizal6 diadémja

3. abra. Szt. Zsigmond életnagysagu hermaja.
Przezdziecki szines kényomata, kissé idealizalt kép nyomén.

Herme St. Sigismund's in Lebensgrosse.
Idealisicrtes Bild nach cinem firbigen Steindruck aus d. Werke Przezdziecki.

sem az eredeti, hanem Zemela Szaniszl6 6tvos miive 1401-bol. A test
diszitése csupa stilizalt liliom, a palastjanak bogldrja, ugyancsak
feszegetés nyomait viseli és azonos lehetett a mieinkkel, melynek
mér csak korvonalai latszanak. Got betlis felirata : Kasimirus dei
gra vex polonie procuravit istud caput argenten (m) ad honoe!
Sancti Sigismundi sub ano domi MCCCLXX. Nagyjaban hasonlo
a Maria Magdolna szobor felirata is (4., dbra), a harmadiké eltiint.
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Tulajdonképen ide tartozik a poseni kathedralis Szt. Kozma ereklye-
tartéja, ugyancsak Nagy Kazmér 1370. évi ajandéka, amir§l végren-
delete is beszél, de ez ciborium alaku levén, itt nem targyalhato. Ezek
az emlékek tehdt Dlugoss adatai és a rajtuk levo feliratok tanusdga
szerint, mind hiteles kortarsai a mi hermanknak. Bévebb targyald-
sukkal most nem foglalkozunk, csak arra utalunk, hogy noha els6
leirdsuk Parizsban jelent meg, sem az érdekelt francia tudoésok,
de a francia hajlamu lengyelek sem
fedezték fel eddig ereklyetartéikban
azt a bizonyos francia hatast, ami a
«Csak Matéy hermaban allitélag nyi-
latkozik.

Mivel pedig egy-egy miutargy
értéke legalabb ndlunk, de hiheto-
leg odaat is, csak ott kezdédik, ha
az: francia hatds alatt, olasz mester
kezébol, német mithelyben késziilt,
ezeket a lengyel emlékeket egyelore
kell6 mindsités hianyaban csak ke-
gyeletes Ocskasagokként registral-
batjuk. Taldn akad egykor tudds
patronus ezek szamdara is, aki meg-
taldlja a sziikséges pedigréét, hogy
miialkotdsoknak lépjenek el6. Aztdn 4 dbra. Szent Méria Magdolna

- 5het tud g 3 ik 7 kv herma.
johe a u.( omanyos parnuzarno. 538 cm széles talapzat, 258 cm
ozone és mindenfajta 6nkényes ma- magas.
gyarazat eredetiikrdl, hiszen eddig (Az idézett lengyel miibol.)
alig tudunk tobbet e hermak mult- geone den Slohipeh Mdria

; Magdalene.

jardl, mint amennyit a felirdsok Socket 538 cm breit, Hohe 258 em.
mondanak. Azirodalom csak jaimbor  (Aus citirtem polnischen Werke.)

_ hagyomdnyt, vagy szines mesét ko-

zolhet az ereklyék eredetérdl, amilyen pl. Paprocki 1584. évi
meséje (Herb Rycerstva 327. lap) Idzikovski lovag burgundiai
kalandjair6l, amikor Szt. Zsigmond koponyajat behozta volna
Plockba. Nyilvdn Sforza Bona kirdlyné 1518. évi ereklyetartoja-
nak a krakéi kathedrdlis kincstdrdban levo emléke cseng vissza
benne, mikor a mdsik Szt. Zsigmond ereklye mai ostensorium-
szerl foglalata késziilt, hiszen a koponya akkor mar rég Pragaban
volt. Addig, amig valaki elfogadhatobb magyardzatot nem ad, mi
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ugyancsak hiteles toérténelmi adatok nyoman haladva. a magunk
atjdn keressitk e lengyel ereklyetarték multjat és rokonsdgit a
trencsénivel. Hogy Nagy Kdzmér kirdlynak ezt a négy emlékét nagy-
varadi miinek tartsuk, erre utalnak a viszonyok. Nagy Lajos lengyel
orokségét éppen 1369-ben fenyegette 1V. Kdroly csaszar beavatko-
zasa. (Por Antal : Evdélyi Matzeum. 1902. 68. lap. ) Ezért Opelni Laszlo
nador, a mindenkori békekozvetitd intézi el a rokonok iigyét, miutan
Varadon jart 1j siremléket emelni elhunyt nejének. (Bunyitay :
A Nagyvaradi Kdptalan Statutumar. 73. lap.) Tudjuk, hogy Szt.
Zsigmond kiralynak ereklyéje, oltdra, prépostsaga is volt Nagyvéra-
don, hasonléképen Szt. Kozma Damidannak, Szt. Maria Magdolnanak
is nagy ereklyés oltdra, hiszen egyik ereklyetart6jat utobb viszont-
latjuk az esztergomi, illet6leg a beckdi kincsek soraban. Mindez a mii-
partol6é Demeter varadi piispok, a Kolozsvari testvérek ismert mecé-
nasa idejére esik, mikor a «harom szent kiralyok» szobrai mar késziil-
tek. A nddor véradi ldtogatdsa, majd kozos utja Demeter piispokkel
Kazmérhoz teljes sikerrel jart. Az élete végén szenteskedé és még az
év folyaman elhunyt lengyel kiraly szamdra a két ereklyetarté meg-
felel értéktargyak kiséretében, alkalmas ajandéknak bizonyult a cseh
askalodds ellenében. Kiilonben a ndador mdr 1369 folyamdn és 1370
legelején a bolgar habord miatt tobbszor jart Nagyvaradon és utébbi
alkalommal ott taldlkozott Nagy Lajos kirdllyal. (Itinerariumdt
ldsd Hadtort. Kozl. 1918. 239. lap.) Azért valészinti, hogy a két
kovet ajandéka a kirdly tudtdval és megrendelésére késziilt és
igy felszerelve utaztak Kazmérhoz.

Erthetének tartjuk, hogy Dlugoss 110 év mulva a magyar ki-
ralytél kapott ajindékokat mar nem sorolja fel teljesen, de valami ke-
pet kapunk réluk, ha Nagy Kdzmérnak éppen 1370 tavaszan tett ado-
manyait tekintjiik. Ekkor kapja a krakkéi kathedrdlis a maga idején
szédité osszegre, 10,000 forintra becsiilt dragakoves fesziiletét, a
gneseni egyhdz csaknem hasonlé értékli nagy monstrancidjat és -
Szt. Kozma fentebb emlitett ereklyéjét. Még sohasem volt a kirdly
oly bokezli mint ebben az id6ben. Amerre jart ajandéktargyak
és készpénz alapitvanyok mutattdk a nyomét. Ujév tdjan tdvozott
székvarosabol és szeptember g-én még tavol onnan, Przedhorzban
leesvén lovarél, sulyos bels6, kiilsé sériilései utdn laz gyotri. Két
orvosanak buzgalma nem tudja kigyogyitani, de Szt. Zsigmond a
«Patronus febricantium» segit rajta. Szeptember 17-ike tajan Janos,
udvari kdplan, viszi a koprzyvnai cistercitik klastromdban fekvé
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kiraly alapitvanydt Plockba, a romba diilt templom tjra épitésére.
Czarnkowi Janos, a jelen volt kiraly alkancellir nyomédn Dlugoss
is megirja ennek a napi félgarast jovedelmezo alapitvanynak tor-
ténetét, de az ereklyetart6t nem emliti, pedig az alapitvany kife-
jezetten Sziiz Mdria ¢és Szt. Zsigmond tiszteletére van szentelve,
azért mar Dlugoss elsé lengyel kiaddsa emliti, hogy ugyanakkor
juthatott az ereklyetart6 is a plocki templom birtokdba. Az al-
kancelldr megirja, hogy mikor a kdpldn dtadta ajandckdt, a kirdly
laza nyomban abbanhagyott ¢s tutnak kelhetett Krakko felé.
Nem a szent hibdja, hanem a tilalmas fiirdo és a sok méhsor,
hogy a kirdly dllapota oktober 1-én ismét valsagosra fordult és
székvarosaba érve, negyed napra, oktober 4-én meghalt.

Itinerariumat azért vazoltuk, mert arra akarunk utalni, hogy
a plocki herma és a végrendeletben felsorolt 1370. évi datumu
tobbi ereklyetarté és mas miikines készitésére nem volt mar ido6
és alkalom. A kirdly nemsokdra ujév utdn utra kelt, ez idé alatt
talalkozott a nadorral és tovabb menvén, orszaga messzi észak-
keleti hatdran idozott megszakitas nélkiil, mintegy nyolc honapig.
Visszatéroben a baleset utan egy hét, vagy mondjuk tiz nap nem
elegend6 a rendelésre és a mii beszallitdsara, feltéve, hogy Plock
vidéken volt is alkalmatos mester. Bizonyos tehdt, hogy ez az ajandék
Demeter piispok és a nddor kincseibol vald, tehat Nagyvarad-
rol keriilt, ahol az emlitett szenteknek, miként fentebb lattuk,
ereklyéi korabban is megvoltak. Tanulsagos, hogy még ezek Gssze-
allitasa is milyen céltudatos, mert Szt. Kozma és Damidn, Mdria
Magdolndaval a podagrasok védoszentje, Szt. Zsigmond pedig a
lazban szenvedoké, tehat a vénhedé kirdly nyavalydi szerint
csoportositott patronusok, akiket az tutra is magaval vitt.

Ezt a kitérést Nagyvarad szerepének illusztraldsdra szantuk,
mert ha clfogadjuk, hogy hermédnk ereklyéje szintén ez idSben
keriilt Esztergomba, megallapithatjuk azt is, hogy partikuldja
a mai gyori hermdbol hidnyzo allkapocs lehetett. Igy lesz ért-
het6vé, hogy az 1406 utdn késziilt gyo6ri herma ereklyetart6 tokja
mar e csonka fejnek megfelelé kisebb méretben késziilt.

Viszont hogy éppen az allkapocsra gondoljunk, erre utal a
Pray (De Sto. Ladislao 44 és Podhradszky Szent Laszlojanak (II.
26.) hiteles, a Bolandistdk 4ltal tdmogatott adata, mely szerint
Bolognaba 1550 tdjdn jutott «occasione invalescentium per Hun-
gariam hareseon» Szent Laszlénak ereklyetarté nélkiil valé all-
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kapcsa. Ma is drzik a Szent Péter metrop. templomban. (V.6. Bolland.
Janning: ActaSanctor. Mens. Jun. 316. — I. Pauli Marini: Bononia
perlustrata nyomadn), de eredete és koriilményei ismeretlenek.

Mivel ennek az allkapocsnak Bologndban valé felmeriilése.

t6bb mint tiz évvel megel6zi Szent Laszlo sirjanak els6 felduldsit,
bizonyos, hogy ez nem Varadrél keriilt ide; ellenben pontosan
egyezik az id6 a beckdi reformdcié kitorésével 1545-tel, illetéleg
Coelius Banffi Gergely idejével, aki ezid6tajt éppen Olaszorszagban
fejezte be életét. A tovabbi részleteket a bolognai magyar bursa
felvidéki tanuléi kozott, illetéleg Banffi Gergely élettorténetében
kellene keresni.

Az eddigiekben némi tdamaszpontot kapunk hermank re-
konstrudldsira. Mindenekelétt a fejiiregb6l hidnyz6 theka, a
tulajdonképeni ereklyetarto, formdja szerint is kivehetd levén,
a gyori herma mintdjira adta az ereklyetartd sulypontjat, de a
betétet rogzitd csavarok eltakardsira kiilon koronat kivant. Ez
lehetett a herma legértékesebb része és amig a templomban volt,
ez vonta el a hivek figyelmét a szegényes rézmiitdl, éppen azért
violdcidja idején, akarcsak a lengyel herma, ez esett legelébb dldo-
zatul a rabldsnak. A feszegetés és erdszakos levételének nyoma
most is latszik. Ekkor esett dldozatul a paldstot tarté boglar, Bock
szerint a morsus, melynek szegecselése szintén megmaradt, épptgy
mint a paldstot tarté gomb helye. A fejet a testhez rézpant,
a mai sziirke gallér rogziti, a mi kétségteleniil csak a trencséni
tandcs munkaja, noha az eredeti Osszeillesztés szintén sziitkségessé
tett valami allé-gallérii paldstot, esetleg tobbszorosen koriilfut6
nyaklanc potolhatta, amindt egykor a nagyvaradi, illetéleg gyoéri
herma is viselt. Az egykori talapzat, ha a lengyel herma analégia-
jara gondolunk, visclhette a feliratot, vagy a herma keletkezésére
vonatkoz6 mds adatot. Ez a korondval egyiitt a violdcié alkalmad-
val egyiitt eltiint, az ereklyetart6 theka pedig, mint lattuk, isme-
retlen kériilmények kozott Bologndba keriilt.

E messze nyulé kitérés utan lissuk a beckdi kincsek tovabbi
viszontagsagait. Stibor a végrendelet utin hdrom évre meghalt
és vele kozel egyidében neje, Széchenyi Dorottya is sirbaszallt.
A fejedelmi hagyatékot 1435-ben tdrgyalja a nador elnoklésével
szervezett orszdgos bizottsig és kegyetlen itélete alatt szerte fosz-
lott a vérrel szerzett vagyon. A végrendelet teljesen meghiusult,
mert a vagvolgyi uradalmak, a morva birtokok elvesztek, még

.
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az 0si lengyel joszagok is csak megtépazva jutottak a meég kis-
korti 6rokos, Katalin birtokdba. Elsonek veszett el az 1388-t6l
1398-ig 6t izben tujra adomanyozott Bolondos-Becké. A halds
Zsigmond kirdly 1437-ben visszajuttatja ezt a Banffiaknak, akik-
t6l annak idején Stibor kedvéért elvette. Banffi Pdl, mire Bolondos
birtokdba lép, méar Stibor Kata ura, de még a masodik, Albert
kirdlytél nyert adomanylevele sem emliti az asszony esetleges
igényeit a varban. Ha most az 4j tulajdonossal beallott viszonyokat
tekintjiik, Ujra kittinik, hogy a végrendelet semmikép sem érvénye-
siilt, mert éppen az uradalmak oszlottak fel, de egyiitt maradtak
a felosztandé varbeli kincsek. Ismeretes, hogy a Stibor haldlaval
félbenmaradt bolondosi palos-klastrom épitkezése megakadt, a
rend nem is vette végleg birtokaba, igy az egyik osztdlyos onként
tint el. A mésik igényld, a vagtjhelyi Agoston-rend,a végrendelet
értelmében, a kozbejott cseh zavarok miatt nem jutott a részéhez.
Csakhamar ismételten menekiilnie kell székhelyérol és 1437-ben
mdar megfogyva, Beckd varos védo falai kozt keres menedéket.
Ekkor még visszatért klastromaba, de tébbé felvirulni nem tudott,
1449-ben mar végleg Beckon akart megtelepedni. Tervszerint
a rend vette volna 4t a vdrosi Szent-Istvan-templomot, ennek
egyhdzi szereit és konyveit, mert a szerzetesek Kkifosztva, iires
kézzel érkeztek ide és az j kegyur csak nem nyitja meg elottitk
kincstarat, a hagyatékot nem adja at. Igért ugyan uj klastromot
a rendnek, papai jovahagyast is szerzett rd, de ez a terv elmaradt,
mig az 1454—064-ig a zsebrdkharcok duldsai alatt az Agoston-rend
végleg eltiint. 1514 és 1538 ko6zott tortént ugyan kisérlet a vag-
ujhelyi monostor helyredllitasira, de a reformdacié viharaiban ez
a szép szandék is meghiusult.

A harmadik igényes lett volna a varosfalakon kivil levo
ispotdly, de ez még Banffi kordt sem érte meg, elenyészett a csch
harcok folyaman, széval az igényesek elttintek, dm a hardcsolt
kincs az 1j birtokosra sem hozott dldast. A palosok generalisa
1537-ben Csiaktornyan felveszi Banffi Jdnost a rend confraterni-
tdsaba, mint «patronem fautoremque carissimumy, de érdemei
soraban Beckot nem emliti. (Mednydnszky-leyéltir.) A Stibor-
féle kincsek viszontagsagait és oszldsit a sokagu Bénffi-csaladban
nem kovethetjik, hiszen csak homélyos célzdasok esnek rola.
Tgv a Monum. Eccl. TV. 102. laprél ismerjiik Banffi Ldszloné
Keglevich Anna 1542 oktober 15-érél valo végrendeletét, amikor
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a szemenyei baratoknak a Beckoérol bizonyos egyhazi ruhat testal.
Az asszony haldla utdn egy évre Banffi Laszlo, testvérei koziil leg-
elsének, nyiltan szakit a katholicizmussal, a bardtok pedig 1545
junius 26-an ismét visszaadjik a ruhdt Beckéra 32 forintért és
két hord6 borért, mert Torok Balint hadi népétdl feldult templo-
mukat kell felépiteniok. (Nemzeti Muzeum, Mednyanszky-levél-
tar.) A szoban levd, z6ld barsonybdl valé aranyos ruha, a leiras
szerint azonos lehet a pdlosoknak szant pluvialéval.

De mi célja volt a mar kitért Banffinak e dragasag vissza-
szerzésére, hiszen Beckén a Monumenta Eccl. IV. 336. 1. szerint
mdr csak a varos plébanosa és egy oltarnok, aki egyben Halusice
papja, lettek volna az utolsé katholikusok, de ezek sem lakhattak
bent, noha a vdrurak j6 része még katholikus. Ezzel szemben tud-
juk, hogy a trencsénvidéki 1j protestans papok az elsé templom-
dulé viharok utdn megint gyiijtétték és hasznaltdk a régi egyhazi
oltonyoket, akar csak katholikus korukban. Talin ebben leli
magyarazatat Banffi Ldszlo tékozldsa is.

Ujbél felmeriil a varbeli kincstar Banffi Antalné, Dersffi
Potentiana panasziban, vddolja Bdnffi Ferenc fiat, Laszl6t, hogy
bizonyos templomi drdagasidgokat, melyek felerészben a panaszost
illették, Beckordl eladogatott. Kdrdt ezuttal 160 forintra becsiili
(1549). Ugyanakkor zengte odalent Szkarosi Horvath Andras
Szent Laszlé kirdly emlékét gyaldz6 verseit (1549) és tudjuk,
hogy 1557-ben és végleg 1565-ben maga a felbujtogatott nagy-
varadi nép dulta fel Szent Laszl6 marvanykopors6jit. Becko
azonban megeldzte Varadot. Sajna, ez idébol valé kozvetlen a
hermiarél sz6l6 adatot a rokoncsalddok levéltariban sem talal-
tam, de bizonyos, hogy 1549 6ta Becké var-kdpolndjdt mar a pro-
testdnsok birtdk és mikor «a bédlvanyirtdsy zivatara dithongott,
a hermanak is pusztulnia kellett.

Ki dulta fel a beckéi varkapolndt, nem tudjuk hatdrozottan,
de aligha tévediink, ha sorsat a vdgujhelyi csalddi monostor tem-
plomahoz flizziik. Errél pedig Keglevich Anna lednya, Majlathné,
azt vallja, hogy «Bornemissza Miklés, csuf néven Maszarik, a
Bénffiak djhelyi harmincadosa volt a féoimposztor azok kozott,
akik feltorvén a pusztulé monostor bezart templomat, azt kifosz-
tottdk és a fOoltdr nagy Maria-szobrit a patakba dobtak (1549).»
A jambor hivek kimentették a profanizalt szobrot és éjnek idején
Becké véaraba szallitottdk. Majlath Gdborné, aki a beckoi osz-
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talyban szintén kapott egyhdzi ruhdt és aranynemiit, hogy meg-
mentse a diszes szobrot, utébb osztalyba kérte maganak és szoba-
jaban tartogatta, mikor pedig uraval Morvaba koltozott, magaval
vitte. El6bb Kojetinben, majd (1595-ben) Koricsanban helyezték
el a foéoltaron, ahol maiglan tisztelik.’ '

Bornemisszaékrol is csak annyit tudunk, hogy mint egy
portas nemesi csalad a Banffiak szolgdlatdban, régen éltek Beckon.
Egyik tagja 1532-ben «erdojaré», a masik kulcsir a vdrban, egy
harmadik, éppen a var reformdciéja idején, diak. Vajjon a Petrus
Litterdtus Bornemissza és a késobbi Petrus Litteratus de Pesth
egyazon személy-e, bar valoszintinek latszik, igazolni nem tudom.
Pedig igy magyarazatot lelne, mit keres a felvidék reformatora,
Bornemissza Péter az ir6 és hirhedt «balvanypusztito» oly gyakran
Beckén? Veszedelem idején az 6si porta és a varurak joindulata
mindig menedéket adott neki.

Végre 1571-ben Petrus Litteratus Pesthi két fia, Mdarton és
Gyorgy, atyjuknak valami peres {igyébol kifolyolag Osszetiiznek
nemes Csernyanszky Gyorggyel, a var kulcsardval és a vita hevé-
ben megolik. A fogott birak Pétert felmentik ugyan, de a fitkra
vérdijat vetnek. Ennek drdba ment az 6si beckéi porta. (Med-
nydanszky-levéltar.) Péter ezentdl mar csak vendégképen fordul
meg itt, de bardtsdgat a Banffiakkal tovabb is fenntartja. Ellenben
hasztalan jar itt 1574-ben és 1579-ben, amikor a kihalé bolondosi
4g megint katholizal. O maga is 4atevezvén a kalvinizmusbol,
lutherdnus hitvallast tesz. 1578-ban Vaguajhelyen. A Baénffiak
bolondosi 4ga megszakadt 1594-ben, 1644-ben pedig a lendvai
ag is kihal.

A profanizalt herma mell6]l lassan elpusztultak a kincsek,
kipusztult a masodik és harmadik 6rokos csalad is, de j6 maga,
mint kopott régiség megmaradt, sikeriilt névvdltoztatdsa meg-
mentette a tovabbi veszedelemtél. Mert az 6si emlékben, Csdk
Mité, vagy Stibor vajda képében, ki kereste volna az egyhazi
emléket? Igy, mint profin emlék még valami nimbust is nyert.
Hitelességét emelte két szomszédja, a Stiborék tragédidjat meg-
orokito két agyn és az ismert monda igy szovodott koriilotte.

1659-ben kuruc hadak dultik fel Beck6 varit. Ez volt az
els6 ellenség, aki fegyverrel vette be a romladozé erdsséget. Fel-
daltdk kdpolndjat és az Osi sirboltot, de a sziirke régiség ott a
mésodik kapu felett, elkeriilte figyelmiiket. Két év mulva Szelep-
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csényi érsek, Szunyogh-Bihary jusson tarsbirtokosa levén a varnak,
a pusztul6 falakat renovaltatta, de sem 6, sem grof Balassa, amikor
1678-ban lent a varosban épiti a baratok klastromat, nem gondolt
arra, hogy a varkapu belso erkélyén, a két dcska agyi kozott muto-
gatott fej, valaha egyhdzi kegytargy lehetett. Jelentdsége vagy
rendeltetésének emléke rég elveszett, pedig a dubnici és trencséni
festmények tanusdgai szerint a taldnyos szobor boven foglalkoz-

s s

tak rola, mi a kegyes hagyomanyt igazolva, — dlmot fejtiink.
Evrnyey ] ozsef.

JEGYZETEK

* A protoma elnevezés csak mellképre, foleg a pénzeken levé abrazo-
lasra illik. Itt helyesebb a caput, cappa, pectorale, herma, mert az ereklye-
tart6 relativ formajat adja, de nem érinti magat, az 6rzott ereklyét. Nem
kell, hogy az egész fej vagy a fejcsont része legyen benne, mas particula is
lehet. V. 6. Blumelhuber : Egyhazi miivészet Esztergom, 1873. 233. L.

2 Maga nemében ritka médja ez az agynu diszitésének, de Stibor tor-
ténetéhez a képeknek semmi koze. A vajda igen prozai modon dysenteriaban
halt meg Téketerebesen, tehat Beckétol tavol és csak késébb a XVI. szé-
zadban lett monda kezdett dardzscsipésrél regélni, mig utobb, tgy latszik
a Thurzé monda kedvéért vipera lett beléle. Bizonyos az is, hogy Stibor
kétségbeesett Gzvegye, még tizenkét éven at viselte az ¢let terhét menten
minden o6ngyilkossadgi gondolattol. A romantikdnak itten igazan semmi
nyoma. Az agytk képe valbjaban két szimbolum. Az egyik lelkiismeret
mardosésa, esetleg a haldl, abrazolva a kigy¢ altal, a masik kétségbeesés vagy
gyavasag, amiként Martialis katondja Fannius 6ngyilkossa lesz, ne kelljen
az ellenség kezétol elesnie. (Analégiat nyujt. Th. Frimmel: Beilvdge zut einer
Tkonographie des Todes. Miitheilungen dev K. K. Central Commiss. 1885.
LXXXV.) E szokatlan képek megfejtése végett koltotte a tuddkos fantizia
az ismeretes Stibor mondat, még pedig aranylag koran, mert ismeretlen
forrasbol ezt mar Bonbardi Topographidja is emliti. Ezzel fiigg Gssze a masik
lietavai monda Thurzé Ferenc, allitélagos nyitrai piispok, tragikus halalarél.
A vipera Thurzét is éppen tonzurdja helyén (aminét sohasem viselt)
marja meg.

3 Monile : Pariz-Papai és Bartalnal csak sziigyelld, cafrang vagy nyak-
lanc. Braunnal a pontificalis keztyt felsé diszlemeze, vagy a pluvialenak
csattja. Itt mégis inkdbb boglar lehet, talan éppen profin ékszer, amit
utolag alkalmaztak egyhazi miitirgyra.

4 Braun : (Liturg. Handlexicon. Regensburg 1922) terminologiaja szerint
a «tabulay nemcsak egyszerii ereklyetart, hanem pars pro toto maga az
oltar, (hordozhaté vagy tabori oltar), mely ereklyét is rejt magaba. Hogy
hazai analégidra hivatkozzunk, emlitjiik a Nagy Lajos ajindékozta aacheni
eziist tAblat, amely mindenkor oltirba volt illesztve, ma is predellaul szol-
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gal. Hasonlo a pozsonyi inventarbdl ismert «tabula magna cum reliquiisy,
méasnéven lipsanotheca seu, tabula itineraria. (L4sd Magyar Sion, 1864.
Zalka ]J. Az esztergomi zomancos ereklye tablarol. Hasonlé volt Mariacell
kincstardban 1370-bdl valé tabule reliquiarum.) Mittheilungen dev K. K.
Central Commiss. 1869. LV.). !

5 Dialmaticum. Du Cange és Bartal nem ismeri. A leiras utan bizonyos,
hogy itt nem a kozonséges dalmatica, hanem inkabb a pluviale értendd,
mert egyhazi miinyelv szerint a cappa és clipeus egyiitt csak ezen lehet.
Kiilonben is ilyen dragamiivii dalmaticat ebben a korban, mikor ez méar
inkdbb csak a diakonusokat illette, nem készitettek.

6 Ujjatlan kontos, amit pancél felé oltve viseltek. Diszes himzésii,
rendesen cimerrel ékes ruha volt.

7 Nadasdi Tamas orszagbiré 1553-ban Bajnai Both Gyérgy 6rokoé-
seinek osztdlyaban a sok értéktargy kozott emliti a kovetkezot «Jocale
vulgo Nasfa, unum, aureum, continens in se tres lapides Saphiri, duos Balaskj»
(Balassius, Balaxus, Balascus-rubin vagy karbunkulus k6) ac alios duos
viliores et aliquot grana gemmarum, in quo stat aquilla erecta, extensis alis
habens in pectore gemmam majorem (Morva vagy Szilézia cimere vagy talan
a luxemburgi sas, Zsigmond cimere lehet.) et ponderat simul cum omnibus
pradictis lapidibus et granis, aliisque suis ornamentis Latones XI. Pax sine
theca. Reliquiarium unum argenteum habens in se albam imaginem Beatae
Virginis filium bajulantem vitro crystallino tectam, qua cum omnibus suis
indusis et apparamentis ponderat Marcham I. Erre egykord kézzel irva :
Beckérul.

Az 1560-iki masodik osztalyban 6zv. Bothné Borbala asszony érték-
targyai kozott az 6rokosok szamara még a kovetkezd szerepel : Calix cum
patena. Reliquia una deaurata. (Draskovics levéltar.) Mivel ezt az 1553.
évi ereklyét a beckéi kincsek kozott a végrendelet nem emliti, feltehetjiik,
hogy ezt Stibor korabban a plébania templomba adta, mert a kristalyos theka
éppen bele illik az esztergomi kincsek kozé. A rokon Nadasdi, vagy a viszo-
nyokba beavatott mas csaladtag nem ok nélkiil irja : «Beckéruly. (Med-
‘nyanszky levéltar is utal erre az osztilyra, de az inventarium hianyzik.)
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