BAROKK MUVESZETUNK OLASZ KAPCSOLATAINAK
KERDESEHEZ

A magyarorszagi barokk miuvészet torténetét s e miivészet-
nek a szomszédos Ausztridn til terjedé kapcsolatait a tudomanyos
kutatds mai allasdndl még nem latjuk minden részletében elég
vildgosan. E korszak emlékeinek ismertetése s a redjuk vonatkozo
torténeti forrasok moédszeres feltardsa még csak a kezdetek kez-
deténél tart, az eddigi hagyomdny és irodalom pedig vajmi kevés
megbizhat6t nyujt. Nem egy jelent6s emlékiink var még kozelebbi
meghatarozdsra ; ismeretlen a mester, vagy ha puszta neve nap-
fényre is keriilt, kapcsolatai, fejlédése és miivészi egyénisége lesz-
nek még megvilagitandok.

Annyi azonban az eddigi szamottevo irodalomb6l s az ijonnan
felkutatott, de tudomdnyosan még nem értékesitett forrdsanyag-
bol is kitinik, hogy miivészi kapcsolataink Olaszorszaggal a
XVII—XVIII. szdzadban mds természetiiek, mint a megel6z6
id6kben, f6ként a renaissance kordban. Hiszen megvaltozott a kor,
a politikai és kulturdlis milieu s a hosszti torok uralom alatt az
orszag megszallt részein a miivészi hagyomdny folytonossidga is
megszakadt. Es ha e kapcsolatokra egy futblagos vizlat kereté-
ben — elsé kisérletkép — ramutatunk, alig is adhatunk tébbet
néhany szempont kijelolésénél s toredékes, elszort adatokndl.
Ez apr6 mozaikszemekb6l csak a tovabbi vizsgdloddsok sordn
alakulhat ki egységes kép ; csak a széleskorii részletkutatas ered-
ményeinek minden oldalrél adott megvildgitdsdb6l noéhet ki a
miivészet- és miivelodéstorténeti szintézis. Akkor majd vildgo-
sabban latjuk a nagy Osszefiiggéseket s megjelolhetjiik, mi a
nalunk dolgoz6 olasz szdrmazdsu vagy olasz iskoldzottsdgu mes-
terek miivészetében a sajitos olasz hagyomdny, mit koszonnek az
osztrak kulturkozosségbe valé beolvadas folytdn Bécs udvari mii-
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vészetének s hogyan jelentkezik miivészetiikben a magyar kor-
nyezet hatdsa, :

A magyarorszagi renaissance, foként Matyas uralma, a koz-
vetlen miivészi kapcsolatok gazdag szovevényét teremti Olasz-
orszaggal. E jelenség az eurépai mivészet akkori dlldsdban s
Magyarorszag 6nall6 nagyhatalmi helyzetében leli magyardzatat.
A XV, szazad miivészetében Olaszorszagé a vezetoszerep, a koz-
vetlen szomszédos német teriiletek miivészete alig szdmottevd s
az 6nallo nagyhatalom a humanista miiveltség kozvetlen forrasa-
val, az olasszal keres kulturdlis kapcsolatokat. Elég e részben
csak a Corvina nagy olasz minidtoraira, Masolinora, Benedetto da
Maianora, Giovanni Dalmatdra, masrészt pedig az Olaszorszagban
dolgoz6 magyar mesterekre, koztiikk Michele Pannoniora s Leo-
nardo kedvenc tanitvanydra, Andrea Salainora utalnunk.

A barokk miivészet kordnak bekoszontését ndlunk nehéz
harcok, szazados megszallds s oly gazdasdgi és politikai viszonvok
fogadjdk, amelyek kozepette az orszdg nagy részében a miivészi
¢let kialakuldsdnak vagy tovabbfejlodésének még az alapfeltételei
is hidnyoznak, nemhogy egy nagyobb eurépai miivészi kozosségbe
valé bekapcsol6ddsrol lehetne sz6. De véltozik a helyzet az eurépai
miivészetben is. A XVII. szdzad folyamdn lassankint kiesik Olasz-
orszag kezébdl a miivészi vezetOszerep, s bar az olasz muvészet
belsé fejlodése folytonos marad s Berninivel és Borrominivel,
Pietro da Cortondval, Andrea Pozzoval és Tiepoloval a messzire
kihat6 miivészegyéniségek lanca nem szakad meg, eurépai viszony-
latban elébb a XVII. szdzadi francia klasszicizmus, majd egy
idore az olasz hatds alatt magasra fejlédott bécsi «<Hochbarock»
ragadja magdahoz a vezetést az Alpokon tul.

Nagyobb miivészi tevékenységrol a XVII. szdzadban ndlunk
csak a Felvidéken s a Dundntdl meg nem szallt részein lehet szo.
S mire az orszdg felszabaduldsdval a XVIII. szdzadban hazdnk-
ban is elérkezik a nagy épitkezések és nagy mecénisok kora, a
szomszédos Ausztridban virdgkorat €li a bécsi barokk s az ossz-
monarchia szellemében szervezett, wjraéled$ orszdg miivészetileg
1s sziikségkép Bécs provincidja lesz. Onnan importdl mivészt és
miialkotdst, ahova kulturdlis és politikai kapcsolatai legkozvet-
lenebbiil utaljak.

Igy a kozvetlen kapcsolat Olaszorszaggal a barokk miivészet
koraban meglehetds szorvanyos jelenség s még igy is mas jellegi,
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mint a renaissance idején. Olaszorszagban iskoldzott magyar mes-
terekrol e korban alig lehet sz6, az olasz mesterek pedig nem koz-
vetleniil, hanem szinte kivétel nélkiil mindig Ausztridn, Bécsen
at keriilnek hozzank. Es Bécs a kisebb mesterek, foként épitok és
stukkdtorok szdmdra nem csupdn munkaalkalmat jelent, de 1j
hazat, ahol letelepednek, 1j kultirkszosséget, amelynek részeseivé
¢és munkdsaiva lesznek. A barokk elsdsorban az egyhdz és az udvar
miivészete s a csdszdrvaros mecéndsainak hire és bokeziisége
messzi vidékekrdl gyiijti egybe a mestereket. fgy mar a XVII.
szdzadban jelentkezik a miivészvandorldsnak egy sajatos harmadik
esete is. Eszakolaszorszagbél, féként a Comoi-té vidékérél nagyobb
rajokban indul meg a mesterek bedramldsa észak felé: épito-
mesterek, koéfaragok, stukkatorok és diszité miivészek jonnek at
az Alpokon, Tirolon, Salzburgon at Bécsig. A kutatds egész épito
és stukkator «dinasztidks-rél tud, hiszen ekkor, a miihelymunka
és mesterségbeli tudds kordban, a miivészet gyakorlata apdrél
fidra szallt. S mig a csalad bevdndorl6 6se legtobbszor csak egy-
szerii pallér vagy kofaragé volt, a fiak és unokak Bécsben mar
épitészek, szobraszok és neves stukkoé-mesterek s onnan dtkeriilve
Magyarorszagba mar jelent6s miivészi megbizdsokhoz jutnak. Ko-
ziiliik nem egynek csak a neve 6rzi olasz eredetét, mig kapcsolatai
még tovabbi megvildgitasra varnak, foként oly esetben, ahol e
rendkiviil szétdgazé csaldadoknak magyar foldon megtelepedett
leszarmazo6irdl lehet szo.

E miivészcsaldadok koziil legkiterjedtebb agu a Como-vidéki
Carlone-nemzetség. Nemcsak Genovdnak adott a barokk mennye-
zetfestés fejlédésében is jelentés fresko-dekoratorokat, nemcsak a
Rajna-vidéki ludwigsburgi kastély nagy galéridi s a prdgai Clam
Gallas palota lépcséhdzdnak mennyezete érzik Carlo Carlone mii-
vészetének emlékeit, de a csaldd egy épit6 és stukkdtor dga Bécs
felé is elvandorolt s az 1j talajba gyokeret eresztve az osztrdk
miuvészi €letnek vélt részesévé. A barokk két szazaddban nem
kevesebb, mint 29 Carlone jatszik tobbé-kevésbbé jelentds szerepet
Ausztria miivészetében. Koziilik nem egy hazdnkba is eljutott,
sot XVII. szdzadi épitészetiink emlékeinek néhany legkivalobbja
éppen a Carlonekat vallja mesterének. Esterhdzy Pal herceg kis-
martoni kastélyat az irodalom Carlo Martino Carlone (1616—1667)
csdszdri épitész alkotdsdnak tartja s a tervek kivitelezd épito-
mestereként az olasz Antonio Carlone-t és Sebastiano Bartolettit
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ismeri. Ez adatokat még a jovo kutatds hivatott végérvényesen
tisztdzni. De hogy magyar magndsok csakugyan igénybevették
Carlo Martino Carlone — vagy Carloni — szolgalatait, bizonyitja
az a tény, hogy gréf Nddasdy Ferenc vele épitteti 1653-t6l a
kegyurasdga ald tartozd lorettomi szervitdak gazdagon diszitett
bucstjaré templomdt és kolostordt.® Giovanni Battista Carlone
csaszari é€pitémester vezetésével folyik 1635—1646-ig a pozsonyi
kirdlyi vdr épitése. A XVIIIL. szdazadban a csalad szétdgazo le-
szarmaz6i mar Magvarorszagon telepednek le. Egy mdsik, immadr
Johannes Baptista Carlone épiti 1717-tél az egri jezsuitdk kollégi-
umadt, * Sebastiano Carloni «biirgerlicher Marmorierer in Pesty pedig
1765-ben a budai jezsuitdk templomdnak mellékoltdrait disziti.3

Hasonl6 épitémester-csalad leszarmazéja Pietro Spazzo, aki
az 1640-es években a nagyszombati jezsuita kolostor és templom
épitésénél mdar mint architectusy szerepel és szerzédéseit is olasz
nyelven irja ald.* Valamennyien olaszok e templom és kolostor
nagyszerii s X VII. szazadi miivészetiinkben szinte paratlan stukkoi-
nak mesterei : Giovanni Battista Rosso, Pietro Antonio Conti és
Jacopo Tornini is. A munkat kiilon-kiilén vallaljak s mintegy hat
évtizedben megosztva végzik. Az oldalkdpolndknak a szazad kozepe
kortl (1639—1655) késziilt diszitése az irott forrasok kétségtelen
tanusdga szerint Rosso ¢s Tornini miive, mig a templomhajé orids
méretii, gazdag mennyezetdisze — s valészintileg a kdpolnanyildsok
ivein il6 stukkoalakok is — madr a szdzadfordulén miikédé Pietro
Antonio Conti mesteri alkotdsai.?

Barokk stukkémiivészetiink emlékeit a kutatds mindmadig
kevés figyelemre méltatta. Pedig e muvészetben — ‘éppen mert
anyaga koénnyen formdlhaté s a miivészi akarat minden drnyala-
tdnak enged — a dekorativ fantdzia gyakran csoddlatos gazdag-
sagban €li ki magdt. Formavildgaban az izlés- és stilusvaltozds
éppligy nyomon kisérhet$, mint a miivészet barmely mds dgdban.
S e diszité miivészet legf6bb mesterei Ausztridban is, ndlunk is,
megint csak olaszok. Névszerint és miiveiben még kevés ismeretes
koziiliitk. Anndl 6rvendetesebb, ha oly neveket adhatunk 4t a
kutatdsnak, mint a nagyszombati mesterek, akiknek egyike- mdsika
bizonydra egyebiitt is dolgozott hazdnkban. Kevésbbé jelentdsek
az Orsatti-csalad tagjai, bar egyik alkotdsuk muzeumi megbecsiilés-
nek orvend, sajnos, csak — madsolatban. Tébb ily nevii mestert
ismeriink stukkémiivészeink sordban. Bastiano Corati Oysati még
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1695-ben disziti a pozsonyi vdroshdz tandcstermének mennyezetét,
gazdag stukkokeretbe foglalva Jonas Drentwett freskéit.® Egy ma-
sik dg tagjai a XVIII. szdzadban mar polgarjogot nyernek nilunk,
koztik Antonio Orsatti biirgerlicher Stokator meister von Pesty,
aki 1751 aprilis 5-én veszi fel a szerzodésileg megdllapitott 600
forintot a siimegi piispoki palota hazikdpolndjanak marvanyozdsaért
és stukkadiszéért.” Minden valoszintiség szerint 6t tekinthetjiik
a kdpolndval szomszédos konyvtdrszoba stukkémennyezetének
mesteréiil is, amelyen a dekorativ motivumokat hiivés és joézan,
alakos és genre-szerti dbrdzolds valtja fel az olvas6 piispok fél-
alakjdval, csillagdszati, foldrajzi és geometriai eszkzdk plasztikusan
mintdzott, bar laposan a sikba koététt formdival. Bir6 Marton
plispok siimegi konyvtarszobaja azoéta elhagyatottan dll. A falak
mentén koriilsorakoz6 intarzids koényvszekrények, amelyekben
Johannes Wachtlander «bischoflicher Hoftischlermeister in Siimegy
munkdit sejtjiik, az Iparmiivészeti Miizeumba keriiltek s a mennye-
zet stukkodinak gipszmdsolata ma e muzeum «Siimegi konyvtar-
szobdy-jdnak mennyezetét disziti.

XVIII. szdzadi épitészeink sordban is tébb oly mesterrel
taldlkozunk, akiknek 6se Eszakolaszorszagboél vandorolt Bécsbe.
De ha miivészetiik 6riz is valamit az olasz épitészet monumentali-
tdsdbol, az olasz mutorténet e mesterekre vajmi kevés joggal
tarthat igényt. A két Martinellire gondolunk. Francesco épit6-
mester id6sebb miivészfia, Anton Ervhard Martinelli tervezi Pest
barokk épitészetének egyik legjelentésebb emlékét, az invalidus
kaszdrnyat, a mai vdroshdzat, mig az ifjabb, Johann Baptist
Martinelly el6bb bécsi udvari épitomester s mint ilyen épiti nalunk
1738-t61 az 1740-es évek végéig a baldzsfalvi gorog katholikus
piispdki palotdt, templomot és kolostort ;® majd 1751-t61 a magyar
udvari kamara szolgdlatdban dll s tervez6 mestere a kamara
monumentdlis pozsonyi palotdjanak.

Olasz forrdsok — Oldelli lexikona® — nem csekély lokal-
patriotizmust6l tulfiitétt életrajzi vazlatban emlegetik az észak-
olaszorszagi Giovanni Battista Ricca-t, aki a XVIII. szazad kozepén
allitélag a primdsnak volt Pozsonyban nagyrabecsiilt és kedves
épitésze. Alakja és mikodése azonban az eddigi kutatds el6tt
szinte teljes homdlyba vész, mindéssze a nagyvaradi székesegyhdz
épitése koriil sikeriilt nyomdra akadnunk, bar itt is inkdbb csak
mint a tervek kivitelezé épitémestere johet tekintetbe.
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Nagy keriilotiton jutott hozzdnk Isidorus Canevale bécsi
udvari épitész, a véci székesegyhdz, az 1764-ben emelt diadalkapu
mestere s a mivészileg jelentéktelen, de roppant méreteinél fogva
hiressé valt pesti Ujépiilet tervezdje. Osei a Comoi-té partjarél
Franciaorszdg felé vették utjukat s mesteriink mar vincennesi
sziiletésti ; onnan Keriilt a bécsi udvar szolgdlatdba.

Szobraszaink sordban is tobb olasz szdrmazdsi mestert
ismeriink s megint csak néhdny jelentékenyebb emléket koszon-
hetiink vésojiikknek. Barokk szobrdszatunk egyik legkivdlobb al-
kotasdt, a gyori Frigylada-emléket (1731) igen nagy val6szintiséggel
tulajdonitja az ujabb kutatas Giovanni Giulianinak, Rafael Donner
tanitémesterének. *° A kérmdécbanyai Szentharomsag-emlék, a bécsi
Graben nagyhirii pestis-emlékmiivének, az ilyfajta fogadalmi szob-
rok végletesen barokk Ostipusdnak e késoi valtozata, a Kormoc-
banyan megtelepedett Dionysius Stanettr alkotasa,'* aki a brucki
Martin Fegerlevel egyiitt vallalta a munkat 1765-ben saz emlékmi
teljes befejezése elétt bekovetkezett haldldig a rajta levo 14 alak-
bél és g reliefbol tobbet el is készitett. T6le valé maga az emlék
modellje is. A vdrosi magisztratussal kotott szerzédésben a két
mester a hainburgi Maria-szobrot, Martin Fegerle miivét jeloli meg
kévetenddé mintaképiil, az emlékmii azonban felépitésében is, formai
részleteiben is szorosan csatlakozik az 1713-ban emelt badent
pestis-emlékhez, Giovanni Stanetti alkotdsahoz, amely viszont a
grabeni emlékmiire nyil vissza. A velencei szdrmazdsu Giovanni
Stanetti Savoyai Jeno herceg szobrasza volt. Bar Dionysius mes-
teriink csalddi kapcsolatair6l eddig mitsem tudunk, a meglehetésen
ritka név azonossaga, a miivészi formanyelv feltiiné rokonsiga s
az idébeli tavolsag megfelelése tan feljogosithat benniinket arra a
feltevésre, hogy benne Giovanni Stanetti bécsi «Kammerbildhauer»
fidt és tanitvanyat lassuk.

Dionysius Stanetti f6ként a bdnyavarosokban fejtett ki
nagyobb tevékenységet. 1756-ban a selmecbdnyai jezsuita templom
Szt. Kereszt oltdrdnak szobrait késziti,”” 1763-ban a szomszédos
hegybdnyai hieronymitdk templomdnak diszitésében vesz részt’?
s ugy latszik, a kérmécbdnyai templom szobraszati diszitésén is
dolgozott. "* E miivek késébbi behatébb ismertetése egy feledésbe
ment szobrdszunk egyéniségét fogja majd elénk dllitani.

A korondzé viarosban, Pozsonyban is taldlkozunk a szdzad
elején olasz mesterekkel. A bissone-i szobrasz- és stukkator-csaldd
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egy tagja, Gaetano Bussi — «Geydan Busy» a szerzédésben —
«Burger. Stucatorer von Wien» véllalja 1728-ban Esterhazy Imre
hercegprimds megrendelésére a trinitarius templom  féoltdrdnak
teljes elkészitését. "> A gyori székesegyhdz oltdrainak szobraszati
diszitésében pedig, a Melchior Hefele-vezette restauralds soran, az
ugyancsak olasz szdrmazasu «statuariusy, Antonio Tabota jut érde-
mesebb munkdhoz. *°

Mindezek a mesterek, jelentés miivészek és szerényebb mun-
kasok, bdr olasz szarmazasuk kozvetve vagy kozvetleniil ki-
mutathatd, alig szamithaték mar az olasz miivészi kultiira szo-
rosabb kozosségébe. Mert egy miivész hovatartozdasat a puszta
szarmazas és vérségi kapcsolatokndl sokszorosan Osszetettebb té-
nyezok hatarozzak meg. Az iskoldazottsdg, a kulturdlis légkor,
amelyben munkalkodik, a hagyomany, amelynek folytatéja lesz, a
miivészi kornyezet, amelynek hatdsit magdba olvasztja, mind
donto jelentoségliek a miivészegyéniség kialakuldasiban, amelyek
mellett a szdrmazas csak madsodlagos. S ha még a bevandorlék
az 1j talajban gyokeret vernek s oly gazdag és sajatos szinezetii
miivészi kulturanak valnak részeseivé, amin® a barokk Bécsé,
lassankint nemcsak a magukkal hozott miivészi készség idomul
az 1j formavildg szelleméhez, de a tovabbi fejlédés folyamdn az
egyénben vagy utédaiban a szarmazds ethnikai jellege is elveszti
hangsilydt s nem ritkdn egészen elhomdlyosul. Csak a legnagyob-
bak, akik vendégszerepelni jarnak északra, csak ezek maradnak
egyéniségiikben i1s, mivészetiikkben is az olasz. muvészi kultura
hordozéi. Tiepolo Wiirzburgban s az Escorialban egyarant a X VIII.
szazadi Velence miivészetének legnagyobbja marad, Andrea Pozzo
Bécsben csak folytatja a perspektivikus mennyezetfestés merész
megoldasait, amin6kre a rémai S. Ignazioban adott példat, Do-
menico Martinelli fémiive, a Liechtenstein hercegi varosi palota,
szinte idegeniil all Bécs barokk vdrosképében. S bar Martinelli
miivészete a XVIII. szdzadi osztrak «Hochbarocky épitészet egyik
alapvetoje és Gsszetevoje lett, e palota az elsé pillantasra eldrulja
nagy olasz mesterének szellemét. Es a mestert a miivészettorténet
mégis inkdbb Bécshez tartozonak tekinti. Mennyivel inkdbb sza-
mithaték az osztrdk, avagy a birodalmi miivészi kozosséghez azok
a kisebb mesterek és miivészek, akik itt megtelepedtek s akiknek
miivészete mar tobbé-kevésbbé az Alpokon inneni muivészi légkor
szellemében fogant. '
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E megallapitasoknak vizsgdlodasaink sordn elvi jelentdségiik,
sot — érezzitk — a miuvészettorténeti tudomdnyos igazsdg kere-
sésébe belejatszo aktudlis politikai vonatkozdsuk is van, ami a
nalunk miikodé festok megitélésénél lesz szembeszoko. Itt mar a
legujabb mitérténeti bedllitasban oly hatdarvillongasok jelentkez-
nek, amelyekben a tiszta torténeti latast a mai politikai és teriileti
adottsdgok mérlegelése homalyositja el : oly szempont, amely a
torténelmi mult megitélésének semmikép sem lehet tudomdnyos
kritériuma. A tiroli s féként Trento-vidéki sziiletést osztrak festo-
miuvészekre gondolunk, elsosorban Trogerre ¢s az Unterberger
csaldd tagjaira, akik mitvészi fejlodésiiket igen nagy részben
kétségkiviill a hosszu évekig tarté olaszorszagi tanulmanyaik-
nak koszonik, de akik minden olasz iskoldzottsdg mellett is a
XVITI. szdzadi osztrak miivészi kultura szerves tényezoi. Hiszen
legtobb alkotasnkon még a kevésbbé iskolazott szem is észre-
veszi a kiilonbséget, amely o¢ket az egykort olasz miivektol
elvdlasztja. Az a tény, hogy Paul Troger, a bécsi akadémia
miivészetének s az osztrdk mennyezetfestésnek e nagyjelento-
ségli és jellegzetes képviseloje, mint Paolo Trogher vonult be
1022-ben az olasz barokk festészet firenzei retrospektiv kidllita-
sdra, csak a fent vdzolt szempontok teljes félreértésében taldlja
magyarazatat.

Nem is ezekben kell keresniink az olasz festészet kozvetlenebb
képvisel6it hazankban. S6t a gyori karmelita templom négy nagy-
szerti oltarképének mestere, Martino Altomonte sem johet e szem-
pontbél tekintetbe, aki ugyan ndpolvi sziiletésii és Giovanni
Battista Gaulli tanitvanya, de olaszos nevét csak lengyel udvari
szolgdlatai idején vette fel sa sajatos osztrak akadémikus festészet-
nek, foként az oltdrképfestés bizonyos kompozici-tipusainak meg-
alapitéja Ausztriaban. Sokkal kézelebbi kapcsolatokra is rdmutat-
hatunk. Giovanni Giorgioli, e még kevéssé ismert olasz festé val-
lalja 1719-ben a nagyszombati jezsuita kollégium konyvtartermé-
nek kifestését mennyezetképpel s nyolc kardindlis portréjaval,*” A
perspektivikus architekturafestés megteremtoéje, a festd és épitész
jezsuita pdter, A4ndrea Pozzo festi 1701-ben — Schoen Arnold meg-
allapitdsa szerint'® — a budavéri jezsuita templom egyik mellék-
oltarképét. A kép, amely a keresztelé Xav. Sz. Ferencet dbrdzolja,
nyilvin a mester bécsi tartézkodasa idején késziilt s ma a pesti
jezsuita rendhdz tulajdona. Ugy latszik, Pozzo mester egy tanit-

0. M. Régészeti Tars. Evkonyve. 17
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véanya, Christoph Tausch révén mint épitész is érezteti hazankban
kozvetlenebb hatdsdt a trencséni jezsuita épitkezésekben.

Pozzo alapvetése, a perspektivikus architekturafestés, a szin-
padi és alkalmi kulisszdk ¢s dekordcié miivészete bamulatos
gazdagsagban virdgzik fel a bolognai Galli Bibiendk alkotasaiban.
E fest6- és épitész-csaldd egy tagja, Antonio Galli Bibiena szintén
eljut hazankba, Ifjukoraban Pozsonyban taldlkozunk nevével, ahol
azido6tdjt, mikor Gaetano Bussi a trinitdriusoknal dolgozik, fres-
kokkal disziti a varoshaza egyik falat s ugyané késziti 1738-ban
az Esterhdzy Imre hercegprimds jubileumdra emelt diadalkapu
terveit. *? Neki tulajdonitja az eddigiirodalom a pozsonyi trinitdrius
templom ldtszatos architekturdju, kazettds kupolafreskéjat is.
Az alkalmi diszités és perspektivikus architekturafestés mesterei
kozott, akarcsak a stukkomiivészet korében, a tovabbi részlet-
kutatds még bizonyadra nem egy olasz mester nevét hozza majd
napfényre. Itt még csak Paul Troger bolognai architekturafesto-
jére, a gyori Szt. Igndc templomban is dolgozd Gaetano Fantira
utalunk.

E személyi kapcsolatok mellett, amelyek tobbé-kevésbbé
masod-, harmadlagos jelentdségiiek s nem egyszer inkabb csak
genealogiai érdekességiiek, sokkal fontosabbak azok a szdlak,
amelyek a magyarorszagi barokk mivészetet a fejlddéstorténeti
osszefiiggések révén hozzdk az olasz miivészettel szorosabb kap-
csolatba, E szdlak sokkal mélyebbek és dusabban szétdgazok,
semhogy részletes elemzésiiket e vazlat keretein beliill megkisérel-
hetnok : felfejtésiik szinte egyértelmli volna az osztrdk «Hoch-
barock» genetikai vizsgdlatdval. Mert hiszen a nalunk dolgozo
jelentésebb épitészek, szobraszok és festok, foként a XVIII. szdzad
fellendiilé miivészi életében, legnagyobbrészt a bécsi «Hochbarocky
mesterei. A XVIII. szdzadi Bécs miivészete pedig, barmily ujszerii
szintézisbe olvasztja az idegen hatdsokat s barmind félreismer-
hetetleniil jelentkezik e hatdsokon feliil egy minden mds német
kortol is eltéré sajdtos helyi jelleg, néplélek és kulturdlis kozosség
megnyilatkozdsa, — kozvetve és kozvetleniil els6sorban olasz
forrdsokbol tédplalkozik. Nemcsak az itt dolgoz6 olasz mesterek
alkotdsai gazdagitjdk a fellendiild osztrdk barokk formakincsét,
Ebben a korban, amikor olasz az elékel6 tarsalgds nyelve s Metas-
tasio az iinnepelt udvari kéltd, szinte minden nagy mester olasz-
orszagi tanulmédnyainak koszoni ifjukori fejlédését s késobb ki-
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bontakozé egyéni miivészetének alapjait. Megannyi lathato vagy
rejtettebb csatorndn at dramlik be rajtuk keresztiil az olasz mii-
vészet minden drnyalatdnak hatdsa s mint mélyen lappangd
osszetevo, szitkségképpen jelentkezik magyarorszagi alkotdsaikon
is. A nagy épitész-tridsz elsé tagja, az olasz Domenico Martinelli
ugyan nem dolgozott hazdnkban, de névrokona, Anton Erhard
Martinelli pesti invalidus kaszdrnydjdnak a luccai abbate miivé-
szetére emlékeztetd olaszos monumentalitdsa elsé pillantdsra is
szembeszoko. Johann Lukas Hildebrandt maga is genovai sziile-
tési ; a Bernini hagyvomdnyait kéveté Carlo Fontana, a genovai
palotaépitészet, Palladio s némileg Borromini hatdsa elegyedik
miivészetében a francia épitészet alaprajzmegolddsi elemeivel, s
legelso alkotdsai egyikén, Savoyai Jeno herceg rackevei kastélydn
csakugyan felismerhetok olasz iskoldzottsdganak formai meg-
nyilatkozdsai. Johann Bernhard Fischer von Erlach magyarorszdgi
mitkédésének kérdése még a sejtések és taldlgatasok birodalmdba
tartozik. O értékesiti az osztrdk barokk szdimdra Borromini hagyo-
mdnyait, de — tugy latszik — kozvetlen szemlélet vagy teoretikus
érdeklodése folytdn Palladio muvészetének befolydsit sem keriil-
hette ki, ami kiilonésen a bécsi Trautson palota udvardn, a viz-
szintes savozasu falba vagott és faragott maszkokkal diszitett
zarokoji vakarkad megoldasdban jelentkezik. Egy madsik teore-
tikus érdeklodésii- mester, a foként hazankban miikédé Melchior
Hefele alkotdsain, a fejledezé klasszicizmus koraban, Palladio mii-
vészetének kozvetett hatdsa mar kétségkiviil kimutathaté.
Esterhdzy Imre hercegprimds udvari szobraszanak, Rafael
Donner-nek olasz kapcsolataira a kutatds ismételten rdmutatott.
Plasztikai formafelfogdsban rendkiviil rokon vele Paul Troger,
a pozsonyi Erzsébet- és a gyéri Sz. Ignac-templom mennyezet-
fresk6inak mestere, akinek fejlédésére itdliai tanulmanyai soran
Piazzetta, G. M. Crespi és a rémai Francesco Trevisani gyakorolt
mélyebb befolydst. Tanitvdnyainak alkotdsain, a ndlunk népszerii
és nagytevékenységli Stefan Dorfmeister és a mestere formafel-
fogdsahoz legkozelebb all6 Josef Hauzinger miivészetében az elho-
malyosult olasz hagyomany jellegzetes bécsi akadémikus 4tfogal-
mazasban jelentkezik. A Tiepolo elStti velencei festészet a nagy
Anton Maulbertsch viziondrius erejii, szubjektiv miivészetének
egyik osszetevoje, bar a kutatds még nem tisztdzta végérvényesen
G. B. Piazzettihoz, Pittonihoz és Sebastiano Riccihez valé viszonyat.

%
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Olaszorszagi tanulmanyutjanak kérdését még teljes homadly fedi ;
megvildgitdsra vdrnak még kapcsolatai magdhoz Tiepolohoz és
fontos motivumegyezések alapjan a ndpolyiakhoz, els6sorban Luca
Giordanohoz. Mindezek a hatdsok egy eredeti, nagy egyéniség
alkoté szellemében 1j, magasabb egységben Gsszeforrva, néhdany
motivum és kompoziciovaltozat kivételével csak mint tavolabbi
Osszefliggéseket sejttetd szdlak mutathaték ki a mester magyar-
orszagi alkotdsain, amelyeket mdr az egykoruak itélete is élete
munkajanak legjobbjai kozé sorolt. Az egri liceum egyik nagy
mennyezetfreskéjdnak mestere, a délnémetorszagi Franz Josef
Spiegler miivészetébol indulé Franz Sigrist, ha nem is jart Olasz-
orszagban, mivének tanusdga szerint kétségteleniil tanulmanyozta
Gregorio Guglielmi bécesi és Tiepolo wiirzburgi alkotasait.

Az o6riasi ardnyu s a megsokszorozott igényeket minden
iranyban kielégité miivészi termelés kozepett az osztrak barokk-
festok miivészetében, kulonosen a bécsi akadémia korében, az
allandé és kolesonzott motivumok gazdag formakincse alakult ki,
E formakincs 11j meg 1j vdltozatokban, nem ritkdan puszta dt-
vételben és ismétlésben kimerithetetlen forrdsa a szdzad nem
mindig dus fantdziaju mestereinek. Egyes motivumoknak, bizo-
nyos kompozicié-tipusoknak visszatérését, egyes képtémadk szinte
akadémikus érvényiivé vdlt megfogalmazdsinak szamos vdlto-
zatdt kisérhetjiik nvomon magyarorszdgi alkotdsaikon is. Kozvetve
vagy kozvetlenil e motivumok és kompozicié-tipusok jo része
ismét az olasz miivészetre nyul vissza. Es itt jelentkezik az olasz
hatasok kozvetitésének a barokk koraban rendkiviil elterjedt esz-
koze : a metszet. Ha az eredeti mualkotds nehezebben is hozza-
férheto, a rola késziilt metszet a bécsi akadémikus festonek mindig
kezeiigyében van. Irott forrdsokbél tudjuk, hogy a mesterek nem
egyszer ily metszetet mutatnak be megbizéiknak elézetes tdjékoz-
tatéul, amelynek alapjan a megrendelt képet tobb-kevesebb mo-
dositassal kivitelezni fogjak. Kiilonosen Pietro Monaco metszetei
nagyjelentéségiiek e szempontbol, bar az egyes alkotdsokndl a
részletekbe mend kutatds dontheti majd el, vajjon metszet volt-e
a kozvetlen alapja, avagy az olasz 6stipusnak egyenesebb dtvéte-
lérél s ennek valtozatairél lehet-e szo.

Csak néhany példat! A Szent Jozsef halalat dbrdzolé kép-
tipusnak kdnonszerti megfogalmazdsat a rémai Carlo Maratta adta
a bécsi «Kunsthistorisches Staatsmuseum» képtdrdban 6rzott alko-




BAROKK MUVESZETUNK OLASZ KAPCSOLATAINAK KERDESEHEZ 261

tasaban. Ez a kompozicié egyike a barokk legkedveltebb s leg-
tobb véltozatban ismételt képtipusainak. Olaszorszagban is sok
varidnsa ismer6s, hogy csak Luca Giordanora, s a velencei Giovanni
Battista Piazzettara és G. B. Pittonira utaljunk, s eljutott hazdnkba
is. Josef Zirckler, Kracker egri tanitvdnya, szinte szolgaian md-
solja a papai plébaniatemplom egyik mellékoltdrképén, ismét mas
valtozata a Martino Altomonte-féle a gyori karmelita templom-
ban, mig Anton Maulbertsch nagyobb miivészi szabadsaggal s
egyénibben fogalmazza at a székesfehérvdri karmelita templom
szamara. Maulbertsch fehérvari oltdrképéhez késziilt szinvdzlatit
is megtaldltuk a wilheringi cisztercita kolostor képtdardban. Ugyan-
ily kedvelt barokk oltarképtipus Szent Anna, amint a kompozicio
kozépalakjaként iilve térdére fektetett konyvbol tanitja imadkozni
az elotte térdel6 Mariat, mig Joachim mint hatalmas, paldstos
mellékalak a képmezé jobbfelén all, vagy mint drnyékba meriil6
repoussoir, a lépcsos elotér bal alsé sarkaban il. E kompozicid
valészintileg G. B. Pittoni egy alkotdsira nvul vissza, amelyhez a
velencei Museo Civico Correr o6riz egy vazlatrajzot *° s ndlunk
némileg cltéré, gazdagabb valtozatban a jdszévari premontrei
apatsdgi templom egyik J. I.. Kracker-festette mellékoltdarképén
¢s a martonvasari templom eleddig ismeretlen mestertél vald
fooltdrképén ismerhet6 fel. Maratta emlitett képének a bal alsd
sarokban térdeld angyalalakja, hdttal a szemlél6nek, mint mélyen
arnyckolt repoussoir, Pittoni és Sebastiano Ricci tébb kompozi-
ci6jan megismétlodik s valészintlileg a tiroli Johann Ev. Holzer
egy képén dat s Kaspar Schwab Troger egy festménye utdn
késziilt metszetének kozvetitésével, a Troger-féle kompozicio cse-
kély viltoztatdsdval eljut a jasz6i premontrei templom Imma-
culata oltdrképéig, ugyancsak Kracker alkotdsaig. A budai Szent
Anna templom Szent Istvdn képén, amely a mariabesny6i kapuci-
nusok szamdra is dolgozé Franz Wagenschonnek tulajdonithato,
a felh6kon diagonalis elfekvésben lebegd kerub alakjaban arra
a motivumra ismeriink, amely tjra meg tjra visszatér Pittoni és
Sebastiano Ricci szdmos oltarképén. Ugyancsak Pittoni egy
kompozici6jara megy vissza, valészinlileg a Pietro Monaco-féle
metszet kozvetitésével a nagyszombati déom egyik mellékoltar-
képe, az Andreas Zallingertol szignalt és datalt (1798) «Apostolok
dldozdsa.» Stefan Dorfmeister két sarvari freskéjanak Pittonit6l
val6 majdnem szolgai 4tvételére Hekler Antal mar ramutatott.?"
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A szoros dtvételektdl csak egy lépés a puszta madsoldsig.
Ebben sincs hidny barokk emlékeink kozott. Csak mint jellemzo
példdra, utalunk Guido Reni nagy hirnek és kedveltségnek érvendo
Szent Mihdly arkangyaldra, a rémai S. Maria della Concezione
egyik oltdrképére, amelynek hazankban is tébb, megrendelésre
késziilt mdsolata ismerds. A vdci székesegyhdz kereszthajojanak
jobboldali oltdrképe kissé szabadabb, a szombathelyi székesegyhdz
Szent Mihdly kdpolnajdban lévé, amely Herzan bibornok ajandéka-
ként Rémdban, a helyszinén késziilt, ha szinben nem is, de méret-
ben és kompozicioban meglehetds hiven koveti eredetijét. Ennek
a masolatnak alapjan festette Anton Spreng, mar a XIX. szdzad
elején, a kisunyomi templom féoltarképét.

Nem kell azt hinniink, hogy a magyar megbizék megrende-
lésére késziilt mdsolatok szdmbavétele nem tartozik szorosabban
a magyar muvészi kultura vizsgalatanak korébe. Mert hiszen e
mdsolatokbél, éppugy mint a XVIII. szdzadban kialakulé foéuri
miigyiijteményeink anyagabol, messzemené és mélyebben jdré
kovetkeztetések vonhaték le a kor izlésére, a multhoz igazodas
irdnyaira, akar tudatos ez dllasfoglalas, akar 6sztonszeri. A maso-
latok s egybegyviijtott miialkotdsok éppugy valhatnak a fejledez6
miivészi élet dsztonado tényezoivé, vagy tagabb értelemben a
nemzeti kultira gazdagoddsdnak forrdsaiva, sot a miivészet-
szemlélet és esztétikai vilagkép kialakuldsdnak alapvetdivé, mint
az itt emelt, festett vagy faragott miiemlékek avagy a nagy eurépai
miivészi dramlatok kozvetitésének egyéb tényezdi. Winckelmann
korszakos jelent6ségli életmiivét a német szellemi kultira igen
nagy részben a drezdai kirdlyi gyiijteményeknek koszoni,s eléggé
ismeretes szellemtorténeti multunk fejlodésében az a tény, mind
dont6 hatasu volt Kazinczy Ferenc miivészetfilozofiai nézeteinek
kialakuldsdra — mar a klasszicizmus kordban — a bécsi udvari
muzeumok kincseinek kozvetlen tanulmdnyozdsa. Es hogy a
XVIII. szdzad folyaman keletkezett féuri gyiijteményeink anyaga-
ban mennyi az olasz mtialkotds, erre tan felesleges kiilon ramutat-
nunk.

A XVIII. szdzadi miigviijt6 féurban, akdrcsak a Schénbornok
és Liechtensteinek korében, a tuddés miibarat és a miivészetek
elméletileg is képzett ismerdje is jelentkezik. Jezsuita iskoldinkban
az épitészet kotelezd tantargy, s a nagyszombati kollégium 1768-iki
naplofeljegyzése kiilonos dicsérettel emliti grof Esterhdzy Janost
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és grof Apponyi Méricot, akik mindketten Kitiintetéssel tettek
nyilvdnos vizsgat az épitészet elméletébol.”” E vilagi és egyhazi
nagyok soraban elokel6 hely illeti a rémai «Collegium Germanicum
et Hungaricumy-ban nevel6dott magyar fOpapokat, akik az 6rok-
varosbol kilonos miveészi fogékonysaggal s az olasz miivészet
csodalatdval térnek vissza. Andrea Nesselthaler, a salzburgi érsek
udvari fest6je, mikor a szombathelyi székesegyhaz kifestésére
ajanlkozik, arra hivatkozva idézi Szily piispok emlékébe kordbbi
Osszekottetéseiket, hogy a gyori székesegyhdz kifestése 6ta, ahol
Maulbertsch segédjeként mukodott, 12 évet toltétt Roémadban,
megszivlelvén, «dass Hochdieselben schon damals vorziiglich jene
Kiinstler schitzten, die in Rom studiert hatten.»*® Szily piispok,
amikor a Hefelevel egy idore megszakadt targyaldsok nyoman
Andreas Fischert bizza meg épitend6 székesegyhdza terveinek
elkészitésével, romai remplomot, a S. Ignaziét jeloli meg kovetendo
mintaképiil. Esterhdzy Kdroly egri pilispok pedig a pdpai plébadnia
templom néhany festményéhez a romai S. Stefano Rotondo freskoéit
ajanlja Maulbertsch kiilonés figyelmébe.** E tények azonban mar
a kulturhistéria tdgabb terére csapnak 4at s ezért e néhdny
utaldssal beérjik.

Vizsgalédasaink soran — szinte kiilon6és nyomatékkal — a
magyarorszagi barokk miivészetrol esett sz6 s nem a magyar
barokkro6l. Konnyen vetédhetnék fel a kérdés :-hat magyar barokk
nincs, s € nagy mivészi aramlat két szdzaddt ndlunk csak idegen
mesterek képviselik? Csak idegenek kozvetitik hozzdnk az olasz
hatdsokat, Ausztridban dolgozé olaszok vagy olasz iskoldzottsdgu
bécsiek s a magyar léleknek nincs ez ideplantdlt miivészethez
sajatos hozzdadnival6ja vagy a barokk szellemében és formavila-
gaban jelentkez6 egyéni megnyilatkozdsa?

A kérdés tisztazdsa, mint a hazai barokk miivészet egészére
kiterjed6 genetikai és fenomenolégiai- vizsgdlat végsd szintéziséé,
ma még alig lehetséges. Erezziik, hogy barokk miiemlékeink
szelleme és formaviliga nem mindenben azonos a kézvetlen forra-
sokéval, vidéki vdrosainkban s Buda kés6barokk hdzain sajdtos
helyi jelleg és tradicié kialakuldsit is nyomon kisérhetjiik, de a
részletekbe mené médszeres vizsgalat eredményeit eldlegezni vagy
akdr csak tudomadnyos érvénnyel kérvonalazni : ingatag alapokon
allo kisérlet volna. Magyar talajban gyokerezé jelentdsebb mester-
rol, akinek miivészetében az idegen hatdsokon feliill a magyar
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néplélek szélalna meg, a kutatds ezideig nem tud, a nemzeti mi-
vészet felvirdgzdsanak alsé televényrétege pedig, amely orzi és
fejleszti a mesterségbeli készséget, helyi jelleget és miivészi tradici6-
kat, egyénekben és alkotdsokban még sokkal kevésbbé ismerds,
semhogy messzemené kiovetkeztetésekre jogosithatna fel. Az épitd,
festd és kofaragod céheket értjiik, amelyekbél a kiilfoldon nem egy
nagyjelentoségli miivészegyéniség nott ki. Ha tisztan akarjuk latni,
mi a magyarorszagi barokk miivészetben a torténetileg kialakult
sajatos helyi jelleg s hazai talajban gyokerez6 miuvészi tradicid,
e céhek miikodésére és alkotdsaira kell egyéniségeket is jellemz6
fényt deriteniink. Amig a kutatds itt nem ér el eredményeket,
amelyekben a torténeti tények és stiluselemzés vildganal mutat-
hatja ki, min6 uton és iranyban jelentkezik a barokk miivészet
nagy dramlatdban a genius loci, a magyar alkoté fantazia és
magyar lelkiség sajatos megnyilatkozdsa, melyet az emlékek szem-
lél6je itt-ott kétségteleniil megérezhet, addig lehet hinniink magyar
barokkban, de hitiinkre és megérzésiinkre a tudomanyos igazsag
rendszerét fel nem épithetjiik. Es ha Gerevich Tibornak a nemzeti
lélek rapszodikus torténeti ritmusdrél adott mélyenjaré megdlla-
pitdsat?’ igazolandé az fog kittinni, hogy a magyar alkoté géniusz,
mely a kozépkorban s a XIX. szdzadban annyi jelent6s miialkotds-
sal ajdndékozta meg nemzeti kultirankat, a barokk mitvészet két
szazaddban a hulldmzds mélypontjan pihent : fogadhatjuk fdj-
dalmas igazsigként, de érzékenységiinket paldstolva a torténeti
tények meg nem madsithaté valosdgaval akkor is ayiltan kell
szembenéznink.

Barmily hidnyos és toredékes is a kép, amelyet miitérténeti
tudomdnyunk mai fokdn a magyarorszdagi barokk miivészet két
szazadarol alkothatunk, az olasz miivészet kozvetett hatdsanak
dus szovésii szalait kisérhetjitk nyomon. Mikor aztan az 4j szdzad
s 1] stilus bekoszontével a lassankint izmosodé magyar miivészet
is 1j virdgzdsba szokken, mikor Pollak Mihdly magaval hozza
milanéi éveibél Giuseppe Piermarini *° és Leopoldo Pollach hagyo-
mdnyait s ezzel a lombard klasszicizimus koézvetlen orokségét, s
amikor vele és korétte a honi talajban gyokeret vert mesterek
lesznek a magyar miivészi kultira hordozéi : az olasz muvészettel
valo kozvetlen kapcsolatainknak is 1j, termékeny korszaka veszi

kezdetét.?’
Kapossy [anos.
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JEGYZETEK

* A reda vonatkozé irott forrasok: m. kir. Orszidgos Levéltar, Cam. '
Hung., Acta Eccl. Ord. et Monial. fasc. 258.

2 Szerz6dései : Orsz. Levéltir, Cam. Hung., Acta Jesuit. irregestr.
Coll. Agriensis csomojaban. ;

3 Szerzddése 1765 febr. o-rél: u. ott, Acta Jesuit. Coll. Budensis fasc.
5. No 23,

+ A vonatkozd iratok «Architectus et Murariorum Magisters-ként
emiitik s jellemz6, hogy tobb olasz tarsa példajara szerzédéseit kiilon meg-
erdsité igérettel szokta alairni : «Io pietro spazo promeso come sopra.» V. 6.
u. ott, Acta Jesuit. irregestr. Miscellanea fasc. 1o.

5 Rosso korabbi szerzédése 1639 apr. 16-r6l két kozelebbrél meg nem
nevezett kdpolna stukkddiszitésére vonatkozik, az 1649 aug. 1-én kelt
masodik pedig «de Sacello B. V. Dolorosae gypso exornando iuxta datam
ab illo Ideam paucis immutatisy-rél szél. Mindkét hiteles szerzédésre a munka
folyaman kifizetett részletosszegek is ra vannak vezetve, s igy Rosso mester
nagyszombati szerepléséhez kétség nem férhet. — P. 4. Conti «Stukatouriw
artis Magister» szerzédésének az Orszagos Levéltarban fekvo, alairisok
nélkiili masodpéldanya Kismartonban kelt 1699 jun. 19-én maganak a
templomnak stukkodiszitésérél. Megbizoja nyilvan Esterhazy Pal herceg,
a nagyszombati jezsuitik bdkezii mecénasinak, grof Esterhdazy Miklos
nadornak az apa példajat kovetd fia, aki a kikotott 3000 frt-ért kotelezi
a mestert a nagy mii eikészitésére «in Tyrnaviensi Academico R. R. Socictatis
Jesu Patrum Templo Stukatouram perficiendam secundum nobis exhibitam,
et a nobis subscviptam delineationem.» Pietro Antonio Conti miikodésére
vonatkozélag igy bizonyara az Esterhdzy-ievéltar is szolgaltathat még
tovabbi értékes adatokat. — Jacopo Tornini neve az iratokban tébb valto-
zatban fordul el6. Az 1655 4pr. 21-én kelt szerzédés Jacob Tonini, az 1655
jul. 13-iki Jacobus Tornini-nek nevezi, mig dnmaga elsé szerzédésén tollhoz
nem szokott, nehézkes kézzel « jo Jacomo Torniir-t ir ala. Mindkét szerzédés
teljes hitelii a kifizetett részletdsszegek pontos ravezetésével s az elsd a
Méria kapolndval szemben levé Szent Jézsef kdpolna diszitésérdl o guih
oder besser, als die stukatur ist in dev Capelle unser lieben Frauen», a masik
pedig a fijdalmas Sziiz kapolndja melletti Orangyal s a kozvetleniil
csatlakozé Xav. Szt. Ferenc kapolna stukkodiszérél szol «icut sunt adornatae
Capella S. Ignatij et S. Stephani Protomartyris» — Lasd: Orsz. Levéltar, .
Cam. Hung., Acta Jesuit. irregestr. Miscellanea fasc. 10. :

5 V. 6.: Szendvei—Szentivanyi: Magyar képzémiivészek lexikona. L.
Budapest, 1915. 316. 1.

7 T6bb més mesterrel — kéztiik Johannes Wachtlanderével — 6sszesi-

tett, kéz6s nyugtaja a veszprémi piispoki levéltar «(Biré Marton-iratok» j.
alatt 6rzott kiilon tékajaban.
. 8 Szerz6dése 1738 marc. 30-r6l, amelyet mint «Kayserl. Hof Bau~
meister» ir ala : Bécs, Hofkammerarchiv, Contracte C. No 1180. jelzett alatt.
A kiegészitd szerz8dés 1747 4pr. 8-16l, amely az épitkezés teljes befe]ezese-
6l sz6l: u. ott. Contracte C. No 1629. sz. a.
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9 V. 6.: Gian Alfonso Oldeili: Dizionario Storico Ragionato degli
Uomini Itlustri del Canton Ticino. Lugano, 1807., pag. 152.

© V. 0.: Pigler Andor: A gyo6ri Szent Ignac templom és mennyezet-
képei. Budapest, 1923. 6. lap.

1 Stanetti a munka megkezdése utan par évvel, — gy latszik meég
1767-ben — meghalt, tarsa, Fegerle sem érhette meg a mi teljes befejezését ;
a végleges felallitds a segédekre maradt. Az igy eldallt bonyolult helyzet-
ben Stanetti 6zvegye tobb ezer forintnyi hatralék kifizetéséért perli a kor-
mocbanyai magisztratust, s iigye 1773-ban, majd ismételten felségfolya-
modvannyal 1778-ban a kancellaria elé is keriil. E kérvény melléklete egy
«Spezification», amelyben részletesen felsorolja, mely szobrokat és reliefeket
készitette férje, ... «wie auch vollkomene Auspossivung deven samentlichen
Figuven, und bis zum aufsezen ohne Beyhiilff dev Vigerle alleinig verfertigten
ganzen Architectur» Az gy tovabbi, 1783-ig nyulé aktai mellékleteként
az 1765 okt. 3-an kotott szerzédés hitelesitett masolata is megtalalhato,
amelyben a két mester kotelezi magat 16 ezer forintért az emlékmii elkészi-
tésére «dem vorgeseigten und durch H. Stanetti verfevtigten Modell und ange-
fiigten Maasstab in allem gemdssy . . . és «den im Hamburg [ !] dev unbeflekten
Mutter Gottes gewidmeten, und durch eben wmich Fegevle evvichteten Werk
gleichformig.» Lasd : Orsz. Levéltar, m. kir. udv. kancellaria 1778. No 4222.
és 1783. No 4045. — V. 6. még : Hlatky Jézsef : A kormocbanyai Szentharom-
sag oszlop. Kormocbanya, 1898.

12 SzerzOdése 1756 jul. 23-16l: Orsz. Levéltdr, Cam. Hung., Acta
Jesuit. irregestr. Coll. Schemnitz. fasc. 1.

13 A templom felszerelésére és diszitésére vonatkozod 1763 okt. 1-én
kelt «Consignation» egy tétele : «Dem bildthauer Staneti vor die 24 Wappen
120 floy — Orsz. Levéltar, Cam. Hung., Acta Eccl. Ord. et Monial. fasc.
110. No T0.

4 A varosi ligyekben hatdroz6 commissio aulica egy 1779 nov. 3-an
kelt iilésjegvzokonyvében terjedelmes jelentés Stanetti 6zvegyének kove-
teléstigyérol. Ebben az 5. pont : Machet Sie Wittwe an dem mehr besagten
Magistrat fitr die duvch ihven abgelebten Ehegenossen zuv Kirche gelieferte
Bildhauevarbeiten eine Fordevung von 1500 fl.» — Orsz. Levéltar, Kancellaria
1780. No 534.

5 1728 Apr. 21-én kelt szerzédésének egy aldirdsok nélkiili méasod-
példanya : Orsz. Levéltar, Cam. Hung., Acta Eccl. Ord. et Monial. fasc.
286. No 6. — V. 6. még : Die zweihundertjahrige Dreifaltigkeitskirche in
Pressburg. 1725—1925. Bratislava—Pressburg, 1925. 64. s kk. 11. Dr. G.
Weyde. :

1 SzerzOdése 1772 okt. 22-r6l : Szombathelyi pilispoki levéltar, Acta
Jauriniensia. .

7 Eredeti szerzodése 1719 jal. 31-rél: Orsz. Levéltar, Cam. Hung.
Acta Jesuit. irregestr. Miscellanea fasc. 3. No 7. és 8.

® V. 6.: Schoen Awrnold: A budavari Szentharomsag-szobor emlék.
Budapest, 1918. 18. 1. és 6. kép.

0 V. 6. : Pigler Andor: Georg Raphael Donner miivészetéhez. Magyar
Mivészet, 11. évf. Budapest, 1926. 111. lap.
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= Kozolve : Laura Pittoni ; Dei Pittoni artisti Veneti, Bergamo 1907.
ad pag. 76. Magat a festményt szerzénk nem ismeri. A schénbrunni udvari.
kdpolna baloldali mellékoltarképében, amelyet a kutatas bizonytalan
alapon tulajdonit Paul Trogernek — v. 6. : Osterreichische Kunsttopogra-
phie, Bd. TI. Wien, 1908. S. 115. Fig. 132. —, bar az ujabb atrestauralas
folytan Pittoni ideges, szalkds szin- és ecsetkezelése meglehetdsen veszen-
dobe ment a XIX. szdzadi akadémikus retouche alatt, a velencei mester
muvét véljik felismerni. A vele szemben 1évé Nep. Sz. Janos oltarkép,
amelyen mar az Osterr. Kunsttopogr. is megallapitja az «erds» restauralast,
bar Trogernak tulajdonitja, Pietro Monaco egy réla késziilt metszete alap-
jAn -— v. 6. : Pittoni: id. m. ad pag. 56. — ugyancsak G. B. Pittoni miivé-
nek bizonyul. Kideritend6 volna, hogyan keriilt a Pittoni ceuvrejében eddig
elveszettnek vélt két kép Schonbrunnba. Bar a kétségtelen Troger ecset-
jétol szdrmazo féoltarképpel vald egybevetés igy is meggy6z az attribucio
tarthatatlansagarol, meghatarozasunkat — erdsen atrestauralt s igy behatébb
vizsgadlatot igényl6 miuvekr6l lévén szd — egyelére némi fenntartassal
ko6zo6ljiik. Ha nem volna a tovabbiak soran Pittoni szerzdsége igazolhato,
ugy a két képet majdnem szolgai méasolatnak kell tekinteniink,s Troger
eddig ismert mikodése alapjan akkor is kikapcsolanddk lesznek e mester
ceuvrejébol.

2t V. 6.: Hekler Antal : A magyar muvészettorténelem feladatai.
Budapest, 1922. 10. 1.

22 V., 6. Historiee domus Tyrnaviensis S. J. continuatio ab anno
1766. pag. 10. Kézirat az Egyetemi Konyvtarban Ab. 125. sz. a.

% Levele Szily piispokhoz 1797 jal. 18-r6l: a szombathelvi piispoki
levéltar Acta Aedif. Eccl. Cathedr. Sabar. jelzett szekrényében.

% V. 6.: Pigler Andor: A papai plébéniatemplom és mennyezetképei.
Budapest, 1922. 13. 1.

25 V. 6.: Gerevich Tibor: A magyar miivészet jelentésége. Magyar
Szemle. 1. évf. Budapest, 1927. 241. s kk. 11.

% Lz osszefiiggésre Gerevich Tibor mutatott rd eldszor egy rovid
utalassal. V. 6. : Gerevich Tibor: A régi magyar miivészet eurdpai helyzete.
Minerva. ITI. évf. 1—5. szam. Budapest, 1924. 121. 1. — A probléma rész-
letes kifejtését egv késziilé tanulmanyunkban kiséreljiik meg.

27 Vazlatunkban — a nagyvonalu 6sszefoglalas jellegét megérzendé —
természetszertileg nem sorolhattunk fel minden nevet, bar ¢pp e szempont-
bél tébb méar ismert adatot is fel kellett venniink. Tudatosan melldztiik
a Drévéan-tali részeken szitkségkép nagyobb szdmban szereplé olaszokat,
koztiik a fiumei jezsuita templomban is dolgozé Antonio Michelazzi «scultore
di marmi di Goriziar-t, valamint a magyar targyakat feldolgozod, viselet-
torténeti motivumokat vagy varosképeket ado, de szimunkra csak kultdr-
torténeti érdekii olasz rézmetszoket.
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