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Osszefoglalds

A teriileti versenyképesség meghatarozhaté tgy is, mint az adott térség azon képessé-
ge, amely révén vonzova valik a beteleptil6 téke szamara, illetve ennek révén a lakossag
eloregedése és elvaindorldsa ellen hat. E logika mentén a fenntarthaté versenyképes-
séget a fenntarthat6 infrastruktira, az elérhets kozszolgaltatasok és a vonzé életkor-
nyezet vizsgdlataval tudjuk értékelni, és megallapitani, hogy tdrsadalmi kontextusban
milyen mértékben befolyasoljak a vizsgalt térségek gazdasagi eredményességét. Jelen
tanulmany négy magyarorszagi megye teriileti versenyképességének 6sszehasonlitasa-
ra vallalkozik, azok gazdasagi, tarsadalmi, infrastrukturdlis, valamint az egyes kozszol-
galtatasok hozzaférhet6ségének jellemzsi mentén. Az alkalmazott médszertan tekin-
tetében a szerzo, tobbek kozott, latensvaltozés modellezési eljardssal (SEM) vizsgalja
a szakirodalmi kutatasok eredményeként meghatdrozott dimenziék direkt és indirekt

hatdsdt az érintett tertletek versenyképességi jellemzoinek leirdsanal.
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Summary

One way to define regional competitiveness is to see it as the ability of a region to at-
tract capital to re-settle or counteract population aging and migration. Based on this
logic, sustainable competitiveness can be assessed by an analysis of the sustainable
infrastructure, the availability of public services and the attractiveness of the environ-
ment for life, and the extent to which social contexts influence economic efficiency of
the studied areas can be established. This study compares regional competitiveness in
four counties in Hungary based on their economic, social and infrastructure features,
public services and access to them. The author examines the direct and indirect ef-
fects of the dimensions determined as a result of the literature review using, among
others, Structural Equation Modelling (SEM) in order to describe the characteristics
of competitiveness in the areas concerned.

Journal of Economic Literature (JEL) codes: H41, R11, R13
Keywords: regional competitiveness, public services, public goods, structural equa-
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KONCEPTUALIS KERET

A tertleti versenyképesség vizsgalatakor nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy az egyes
tertleteken fellelhet6 perspektivikus gazdasdgi dgazatok alapja az adott térségben fel-
lelhet6 human eréforras és az azt kiszolgalé infrastruktira. Az adott tertlet versenyké-
pességének vizsgdlatakor — akar annak gazdasagi teljesitményét, akar a gazdasagfold-
rajzi elényeit vessziik alapul — fontos ldtni, hogy mindkét megkozelitésben szerepet
jatszik a human eréforrds, illetve annak mobilitdsa és képzettsége (Horvath, 2001).

A kisvdrosi versenyképesség értelmezésekor meghatarozott ,sikerességi faktorok”
(Poreisz, 2014:65-79) koziil jelen vizsgélat a teriiletek gazdasagi, tarsadalmi szerke-
zetét és agglomeracios jellemzdit, illetve a kozjavak elérhetSségét veszi alapul. Te-
szi ezt abbdl kiindulva, hogy a humdn er&forrds versenyképességének sajdtossigai
— a gazdasagfoldrajzi jellemz6k mentén — alapvetSen a tarsadalmi kozjavak, illetve a
kozszolgaltatasok hozzaférhet6sége alapjan frhatok le. Tehat egy teriilet versenyké-
pessége és a lakossdganak életszinvonala kozott oksdgi kapcsolat dll fenn, amelynek
alapkategoériai kozott — a munkatermelékenység, a foglalkoztatottsag és a jovedelem
alapjan — fliggdségi viszony van (Lengyel, 2010:135). Ezt pedig nagyban befolyasolja
a rendelkezésre allé képzési, egészségiigyi intézmények, illetve a kultarat szolgalo
vagy a tovabbi kikapcsolédasi lehetdségeket biztosité intézmények hozziférhetésége
és azok elérhetdsége. ,A térségek versenye olyan képesség, amelyik odaragasztja vagy
odavonzza a befektetéseket és a tehetséges munkaerst” (Lengyel, 2010:46). Ebb6l a
logikdbol kovetkezik, hogy a kevésbé versenyképes térségek egyes részei elnéptele-
nednek, illetve lakénépességiik szempontjabdl eloregeds tiarsadalommal jellemez-
hetsk.
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Ha az egyes térségek a kozszolgaltatasok tekintetében vett kiilonboz6sége és a verseny-
képesség kozott aranyossagot feltételeziink, akkor feltehetSen igaz lesz az a megallapi-
tas, hogy minél kevésbé versenyképes egy térség, annal kisebb lesz a kozszolgaltatasok
igénybevételének intenzitdsa, kovetkezésképpen annak finanszirozasi igénye is. Ennek
okdt nem pusztdn a lakénépesség anyagi helyzetében, hanem kulturdlis igényszintjé-
ben és a mobilitdsi hajlandésdgaban, lehetéségében is kereshetjuk.

A kozszolgdltatdsok fogalmdnak értelmezése
A kozszolgiltatas fogalommeghatarozisanak nehézségét annak osszetett jellege okoz-
za. Ahogy az az 1. dbrdbol is kivilaglik, nagyon komplex rendszerrdl van sz6, amelyhez

az orszag allampolgdrai tilnyomorészt alanyi jogon kapnak hozzaférést.
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Az 1. dbrdn lathaté a kapcsolédo tevékenységek sajdtos, kozosségi jellege. Ha a koz-
gazdasag-tudomanyt hivjuk segitségiil a tevékenységi definicié meghatarozasakor, Hoff-
man szerint a kozgazdasagi tevékenységek fogalomkorébe minden beletartozik, ami
nem mez6gazdasig, és nem ipari vagy banyaszati tevékenység. E szerint a logika szerint
valamennyi kozvetlen vagy kozvetett hatdssal bir6 gazdasigi tevékenység, amely a tarsa-
dalom széles rétegeinek javait szolgalja, kozszolgaltatasnak tekinthets. Ezt a fent hivat-
kozott szakirodalom tovabb sztikiti, mert a szerz6 szerint a fenti meghatarozast arnyalja
a kozszolgaltatasok kozigazgatasi hattere, amely szabdlyozza a tevékenységek targyi és
személyi feltételeit és a tevékenységek jogi kornyezetét. , Kozszolgéltatds mindazon — dl-
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lami vagy magdnszemélyek altal nyujtott szolgaltatds —, amely a lakosok széles korének
nyyjt valamilyen elldtast, és nem min&sil az dllam egyoldalt, kézhatalmi aktusanak.”
(Hoffman, 2009a:25). Horvath a kozszolgaltatasokat ugy irja le, hogy azok olyan felada-
tok ellatasara koncentralnak, amelyek kozosségi szervezést igényelnek, és a tarsadalom
tagjai — széles korben meghatarozott — sztikségleteinek kielégitésére iranyulnak. A szer-
z6 kilon emlitést tesz a humdn kozszolgaltatasokrol, amelyeket ,jellemz&en az okta-
tds, egészséguigy, szocidlis juttatdsok, kulturalis kozszolgéltatasok” (Horvath, 2002:287)
koré csoportosithat6 feladatellatassal hoz 6sszefiiggésbe. A meghatarozasokbdl kisejlik,
hogy a feladatok ellatdsdhoz kapcsolédéan komoly technikai és médszertani feltételek
tarsulnak, amelyek kovetelményként tdmasztjdk nem pusztdn a személyi és targyi felté-
telek meglétét, hanem jelentSs referencidt is megkivannak az érintett feladatellatas vo-
natkozasdban. A feladatellatidshoz kapcsol6dé masik fontos ismérv, hogy a feladatokat
allami garanciavallalas mellett, nyilvinos kozbeszerzési eljaras keretein beltl hirdetik
meg, amelyek a fentebb meghatarozott keret- és peremfeltételek mellett sok esetben
anyagi inveszticié véllalasat is feltételul szabjak. Az ezzel kapcsolatos dllami garancia-
vallalds azt jelenti, hogy az allam az alaptorvényben meghatarozott feladatelldtasi ko-
telezettség keretein beldl szervezi meg az érintett szolgaltatasokat, figyelembe véve az
egyenld hozziférhet6ség lehetbségét, az esélyegyenloséget.

Mivel egy kozjoszdg esetében — a magdnjavakkal ellentétben — egy személynél
tobbre kiterjed6en tartalmaz fogyasztasi hatasokat, igy annak eredménye is nagyobb
volumenben jelentkezik. A kozjavak el6allitdsa — akar a tiszta, akar a vegyes kozjavak-
rél legyen sz6 — az dllami kdzhatalom feladata, amelynek a kozszolgaltatds keretében
torténd eléallitasat az dllam jogi dton szabdlyozza, és sziikség esetén finanszirozza.
Hoffman értelmezésében a kozszolgaltatasok szintekre bonthatdk, és a kistérséget alsé
kozépszintli, mig a megyét kozépszinti egységként kezeli. Az ezzel kapcsolatos feladat-
ellatasi korok — a kozigazgatas 1j szabdlyozdsa szerint — javarészt az érintett szinteken
valésulnak meg, figyelembe véve a tdrsadalmi sztikségletet és az érintett teriileti egység
gazdasagi teherbiré képességét. (Hoffman, 2009a:60).

A kozjavak és a teriileti versenyképesség

Ahogy a tarsadalmi kozjavak hozzaférhet6sége, ugy az aruk aramldsa is helyzetvaltoz-
tatashoz kotott. A mobilitas tehat mind az infrastruktira — annak gazdasagi, fenntart-
hatésdgi szempontjai —, mind pedig a human eréforrds (példaul egészséguigyi, kultu-
ralis, nevelési, kozlekedési szolgdltatasok) szempontjabol is fontos versenyképességi
tényezének mondhaté. Az elmaradott és fejlett térségek — sok esetben — a kozlekedési
infrastruktira jellemz6i miatt kertilnek kedvezébb vagy kedvez6tlenebb helyzetbe ak-
kor, amikor egy beruhazas telephelyérsl dont a befektet6. Ahogy a bedramlé téke
befektetéseinek megvalésulasanak, igy a human erdforras versenyképességének ese-
tében is, az egyes tértipusokhoz kapcsol6dé idében kifejezett elérhet6ségi viszonyok
hatarozzak meg az er6forrasok koncentratumat.

A kormanyzati tervek kozott szerepld északi autépalya meghosszabbitasi terveinek
megval6suldsaval' az északi, illetve az északkeleti megyék versenyképessége — az id6-
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ben kifejezett elérhet6ségi relaciok javulasa miatt — névekedni fog, ugyanis a kényel-
mesebb és gyorsabb koziiti elérhet6ség megvalésuldsa elSsegiti az érintett villalatok
szinergikus miikodését és a lokalis kapcsolatok javuldsat.

A megyék, mint valasztott tertleti egységek, dsszehasonlitasit azok Osszetett teri-
leti szintje indokolja, és ebben a vonatkozasban két szint, a varoshalézatok, illetve a
kistérségek szintje értelmezhets. Ugyanis ezeken a szinteken érzékelhet6k azok a me-
chanizmusok, amelynek nagy része igaz a makroszintti mtikodésre is. Ugyanakkor fon-
tos megjegyezni, hogy a szakirodalom eltér6 mutaték alkalmazasat javasolja az egyes
eltéré térségi szinteken, ugyanis a tertleti kiilonbségek jelentds része nem kimutat-
haté egzakt mutatékkal. A hasonlé infrastrukturalis kondiciékkal rendelkez6 régiék
versenyképességi helyzete nagyon eltérd lehet, hiszen a tarsadalmi téke hatdssal van a
térségek gazdasagi szervezeteinek szamossiagara és méretére (Fukuyama, 1997).

A teruletek versenyképességét — sok mds mellett — a gazdasagfoldrajzi, illetve a koz-
lekedési infrastruktiirdja determindlja. Ez a tény ugyan nyilvinval6va teszi az autépa-
lyaval és a vizi kozlekedéssel is rendelkez6, nyugatabbra fekvé megye versenyképességi
elényét, amelynek oka f6ként a gazdasagi koncentracié. Ez a determinisztikus hatds az
elmaradott térségeknél is megfigyelhets, de annak hatasiranya ellentétes. Wallerstein-
nek (1989) a modern vildggazdasagi rendszer kialakulasaval kapcsolatos modelljében
a centrumtérségek — az ismert tarsadalmi és gazdasiagi mechanizmusok révén — beavat-
koznak a perifériak életébe.

Tekintettel arra, hogy a vallalatok gazdasagi teljesitménye, sikeressége vagy siker-
telensége sem kothetd egzakt médon, versenyképességi szempontbdl j6l vagy rosszul
ellatott térséghez, a terileti egységek vizsgdlatakor sem hagyhatjuk figyelmen kiviil,
hogy a megyéken beliil a jarasok is versenyeznek. Ha pedig ezt elfogadjuk, akkor azt
is belathatjuk, hogy az egyes tertleti egységek (megyék) atlagat nem a homogén té-
nyezGk Osszessége adja. A teriileti verseny ,egy olyan folyamat, amely terileti egysé-
gek kozott zajlik, és célja a régioban, varosban €16k jolétének novelése. A csoportok
a helyi politikikon keresztiil mds térségekkel versengenek, rivalizilnak explicit vagy
gyakran implicit médon” (Lengyel, 2003:153). A tényez6vezérelt régiékban a finan-
szirozasok hatékonysdganak kiakndzdsa domindl, ami az drversenyben a koltségel6nyt
helyezi el6térbe. Ez a kozjavak finanszirozasaban az elvondst és az azzal kapcsolatos
szolgdltatasok hidnyat — kozlekedési jaratok és orvosi ellatds —, részleges leépitését,
az infrastruktara talzsufoltsagat jelenti. Ennek egyenes kovetkezménye az ellatas — és
vele egyiitt a személyek versenyképességi esélyének — csokkenése.

Porter felfogdsa szerint a teriileti versenyképességet az ipardgakra és klaszterese-
désre vezeti vissza, a terileten €16 és/vagy mozg6 human eréforrds szamara biztositott
tarsadalmi kozjavak hozzaférhet6sége is hozzdjarul a versenyzé teriletek sajatossagai-
hoz. Emellett a teriileti versenyképességet is befolyasolé innovaciés potencidl legfon-
tosabb elemei a technoldgiai és tuddstranszfer, az innovaciés szolgdltatdsok, azaz a
tanacsadoi tevékenység, valamint az elérhet6 adattomeg, a helyi és regionalis kornye-
zet, ugymint a lakékornyezet és kulturalis szolgdltatdsok (Rechnitzer—Grosz, 2005).
A vizsgalat targyat képez6 megyék koziil az egyik, Négrad megye kozlekedés-foldraj-
zi determindciéja nem olyan elényos, mint Komdrom-Esztergom megye e szempont
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szerinti adottsagai. Ugyanakkor a kérdés az, hogy a jol érzékelhet6 szallitasi korlatai
mellett a kozjavak igénybevétele, illetve azoknak a varoshdl6zati vagy akar kistérségi
szintli hozzaférhet6sége milyen szerkezetet mutat? Nyilvanval6, hogy a megkozelithe-
t6ség az aruk dramldsa és a kozjavak hozziférhet6sége révén hat a versenyképesség-
re, de az alapvet6 kérdés, hogy ebben a viszonyban az egyes versenyképességet leiré
valtozok kozott milyen korrelacié mutatkozik. Horvéth szerint a kozlekedés a tertleti
versenyképességet killonbo6z6 tényezok sokasagdn fejti ki, amelynek ereddje a gazda-
sagi szerkezet valtozasdn keresztiil hat, ugyanis a regionalis munkaerd képzettsége és
az oktatdsi rendszer hatékonysaga szorosan kapcsolédik a térségek gazdasagi szerkeze-
téhez (Horvith, 2001).

Erdssi kellsen drnyalt megfogalmazasa, miszerint ,a termeléssel és fogyasztas-
sal kapcsolatos kozlekedési/szdllitasi sziikségletek csak erdsen attételesen jatszanak
be a versenyképességet megteremt6 folyamatokba (Erdési, 2002:141), vitira adhat
okot akkor, ha a humén t6ke mint versenyképességi tényez6 nagyon is fontos eleme
a vizsgdlat targyanak. Ugyanis ha a centrum-periféria logikaval kozelitjiilk a kérdést,
korantsem mindegy, hogy a szérvany- vagy zsakfalvak lakéi milyen kozszolgaltatasi fel-
tételrendszer kozepette érik el azokat a kozszolgaltatasokat, amelyek képzési vagy kul-
turdlis szolgéltatdsokon, vagy az egészségiigyi ellitdson keresztiil kdzvetlentil hatnak az
egyénre, mig az egyénen keresztiil kozvetetten a versenyképességre.

A tertleti vizsgdl6dasok sordn bizonyossa valt, hogy a foldrajzi egységek sajatossa-
gai, gazdasagfoldrajzi, geopolitikai jellemz6i tn. foliaként rétegezhetdk a tér minden
egységére. Ezeket tertletpolitikai eszkozokkel befolyasolni tudjuk ugyan, de ha erre
vallalkozunk, a hazai vonatkozdsu térértelmezések esetében a legkisebb egység, amit
ebben az értelemben relevinsan értelmezni tudunk, az a régié lehet (Rechnitzer—
Toth—Lévai, 2013). Fontos latni — nem tévesztve szem el6l a tertleti relevancia vonat-
kozdsat —, hogy az ezeknél kisebb tertileteknek is megvan a sajat, a kozszolgaltatasokkal
kapcsolatos karakterisztikdja. A kozszolgaltatisok miikodésének és hatdsmechanizmu-
sanak révén ezt a karakterisztikat a kozszolgdltatdsok rétegzédésében érjik tetten,
amely rétegek egymasra rakodva gyakorolnak aggregalt hatasokat az adott tertleten
lak6 népesség versenyképességére. Tekintettel arra, hogy ezek a rétegek minimum két
dimenziéban értelmezend6k, egymasra kihatnak, tehdt kozvetve vagy kozvetlentl is
éreztetik egymasra, illetve a kdrnyezetre gyakorolt hatdsukat.

Fleischer szerint az agglomeral6das harom pilléren alapszik, amely — a gazdasagi,
a tarsadalmi és a kornyezeti — szempontrendszerek szinergikusan fejtik ki hatdsukat,
ezzel biztositva a térségek lakoi szamdra az élettik fenntarthat6 fejlédésének lehetdsé-
gét (Fleischer, 2004).

A fentiek értelmében konnyen belathaté, hogy az olyan kozjavak elérhet6sége,
amelyek kozvetve vagy kozvetlentil kapcsolatban dllnak az adott tertlet joléti tényezsi-
vel, kolcsonhatdsban dllnak egymadssal. Erre j6 példa lehet egy adott kistérség, megye
vagy régié kozoktatasi, egészségtigyi vagy kulturalis intézményeinek viszonya a kozuti
kozszolgaltatasok igénybevételével. E szerint feltételezhet6 tehat, hogy ahol az el6b-
biek nagyobb szamban taldlhat6k meg, ott az utébbi nagyobb volumenti megrende-
lést indukal, és vélhetSen a kozszolgaltatdsok fenntarthatésaga is jobb, mint azokon
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a helyeken, ahol csupan az allami kotelezettségvallalast fedi le a szolgdltaté. Tekintet-
tel arra, hogy a kozszolgaltatasok veszteségét az dllam koteles tériteni a szolgaltatds
végzését ellato villalatnak, szocio-6konometriai jellemzgjiknél fogva, vannak olyan
térségek, ahol a kozszolgaltatds is kontraszelektiven hat a tertlet, illetve az ott laké
népesség versenyképességére.

Ebbdl szarmazik a terileti esélyegyenlétlenségi tendencia dngerjeszté folyamata,
amely az ismert magyarorszigi tertileteken (3H-s térségek) egyértelmtien megfigyel-
het6. Ugyanakkor a tertleteken fellelhetd kistérségek versenyképességi hatranyat az
is noveli, hogy az agglomeral6dé térségekben centrifugalis (Fleischer, 2004) migracié
figyelhetd meg, ami a versenyképes szaktuddssal rendelkezé munkavillalok elvindor-
lasat eredményezi. A lélekszam, a kozjavakkal valo ellatottsdg esélyegyenlosége felveti
a kozszolgaltatasok finanszirozasanak fenntarthatésiagaval, illetve az egyes teriiletek
human eré6forrasanak versenyképességével kapcsolatosan azt a kérdést, hogy vajon
melyik el6bbre val6? Differencidlhat-e a koltségvetés kontraszelektiv médon, pusztan
a lakossdg demografiai szerkezete alapjan?

Fleischer szerint a természetben és a tarsadalomban is fellelhetSek ezek a hal6zati
gécpontok, amely koré az adott tertileten €16 populacié koncentralodik. Feltételezhe-
t6, hogy az a tendencia, amely szerint az egymadssal piaci vagy elldtasi relevanciaban
all6 gazdasagi szereplSk a nyersanyagok, illetve a szamukra kedvezébb feltételeket
nyujté gazdasagfoldrajzi lokaciéba orientalédnak, egy térség lakossagara is igaz. Ez
egyben komoly migraciés ok is, amely eredményezi tobbek kozott azt, hogy a lesza-
kado térségek aprofalvas telepiilései eloregednek, és a kihalds veszélye fenyegeti az
ilyen telepiiléseket. Ennek a tendencidnak a migraciés oka az, hogy a kozjavak és a
munkahelyek — amely a versenyképesség alappillérei a népesség szempontjdbol — sii-
riibben koncentral6dnak a térben. A févaros koril kialakult agglomeraciés zénaban a
népességszam megsokszorozédott. A nagyvarosok kortli koncentracié figyelheté meg
Székesfehérvar, Veszprém, Gyor, Pécs, Szeged és Miskolc koriil, valamint a Balaton
kornyékének esetében is. Ezen varosok kornyéke az elvindorldsbdl tudta névelni a
népességszamat (Huzdik, 2014). A népesség pozitiv novelésének okai kozott gazdasagi
és mobilitdsi el6nyok szerepelnek motival6é eszkozként.

A VIZSGALAT MODSZERTANAROL

A rejtett valtozés modellezés a tarsadalomtudomanyok kutatdsiban nagy népszert-
ségnek orvend. Ennek oka, hogy az eljirds segitségével a vizsgalt adatsorokban nem
pusztan a kozvetlentil mérhet6 hatdsok mutathaték ki, hanem azok is, amelynek re-
levancidjat rejtett valtozék egymasra hatdsa ir le. Ilyen lehet példaul a tertleti ver-
senyképesség vizsgdlatakor a kozszolgaltatasok finanszirozasa, illetve a koézjavak hoz-
zaférhetoségének kérdése. Ha axiomaként tekintjiik, hogy a humadn fejlettségi index
(Human Development Index) vagy a humdn t6ke (Human Capital) hatdssal van a
tertileti versenyképességre, akkor az is bizonyosnak vehet6, hogy a human szolgéltata-
sokkal kapcsolatos kozjavak hozzaférhetSsége és azok finanszirozdsanak intenzitdsa — a
humadn t6kén keresztiil — determindlja egy teriilet versenyképességét. A modell felalli-
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tasa soran feltételezzik, hogy az egyes valtozok kozott oksagi viszony van, és azoknak
a viszonya strukturdlisan felirhat6. Ezeket a kapcsolatokat a modell felallitasakor is
figyelembe vessziik.

Ennek alapjan két csoportba sorolhatjuk a kivdlasztott valtozokat, amelyek lehet-
nek kuls6 vagy belsé valtozok. A modellben azok a tényez6k, amelyekre nem hat mas
valtozé, kiils6 (exogén) tényezSknek nevezziik. Azokat a véltozékat pedig, amelyekre
a modellben specifikdlt tényez6k kozul kiils6 hatds hat, belsé (endogén) tényezének
mondjuk. A modell futtatdsakor ezekkel a kiils6 és belsé tényezSkkel operdl a mo-
dellalkot6 program, amely a valtozok kozotti direkt és indirekt kapcsolatokat irja le.
A modell hasznalja az Gtvonalelemzési eljarast az egyes valtozék kozotti oksagi viszony
megléte mellett, amely viszonyokat a program regresszios egyenletekkel kapcsolja 6sz-
sze. A szokasos latensvaltozos eljarasokhoz képest annyival tobb a médszer, hogy al-
kalmazdsa soran a modell illesztésekor ezt a strukturdlis viszonyt vessziik figyelembe.
A latensvaltozés modellezés (SEM) egy olyan matematikai eljards, amelyben valtozoé-
kon egyidejtileg tobb miivelet fut, mint példdul a faktoranalizis és a tobbvaltozés reg-
resszi6. Ennek eredményei magyarazzak a grafok csticsain 1évé valtozokat, az éleken
pedig jelolik a regresszios egyiitthatokat.

A modellben szerepls adatsorok 1970 és 2014 kozotti idGsoros adatokat tartalmaz-
nak, amelyek négy megyére? vonatkoznak a mobilitishoz, az érintett tertlet lakossa-
gdhoz és gazdasagdahoz kapcsolédva, az 1. tdbldzat szerint. Az adatsorok megyénként,
évekre vonatkoztatottan aggregdlva keriiltek a modellbe. A politikai kurzusvaltasok
statisztikai modszertani eltérései altal okozott adatsorhidnyokat bilinedris interpola-
cioés eljards segitségével toltottem fel. Figyelembe véve az adatsorok dimenziéjanak
kitllonboz6ségét és a szamos skalazasi lehetdséget, a modell futtatasa elétt a fenti elja-
rasok utan kapott matrixon z-standardizalast végeztem annak érdekében, hogy az ada-
tok azonos értelmezési tartomdnyba kertljenek. A modellben tertleti adottsidgként
kezeltem az infrastrukturalis dimenziét, amelybe a tdblazatban ismertetett valtozokat
emeltem be.

Figyelembe véve, hogy ezek statikus faktorok, kuls6 valtozoként kezeltem a modell-
ben, amely a korabban emlitett irodalmak szerint a humén t6ke fejlesztése révén hat
a teruleti versenyképességre.

A vizsgdlat eredményei

Az adatsorokban szerepeltek a kozoktatdsi intézményekre vonatkozé finanszirozasi és
féréhelyadatok, illetve az egészségtigyi és szocidlis timogatdsok nagysagara vonatkozé
adatok. Ebb6l a szempontbdl erés kapcsolatot mutat a versenyképességgel az Osszes
megye tekintetében, kivéve Vas megyét. A viszonylagos gyengeség e helyutt magya-
razhat6 a hatar kozelségébdl fakado, kevésbé erds tamogatdsi intenzitassal. Az egész-
ségligyi és szocidlis timogatdsok intenzitdsinak gyenge a versenyképesség-szemponti
magyarazé ereje, mert Komarom-Esztergom megye és Heves megye vonatkozasaban
az értékek oksdgi viszonyt mutatnak ugyan, de a masik két megyepar esetében nem

birnak magyarazé erével ezek a valtozok. Az infrastruktira dimenziéértékének ver-
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senyképesség szempontjabol mutatott viszonylag gyenge oksagi kapcsolatat az utébb
emlitett valtozok gyenge értéke rontja. Ha a fent emlitett tdrsadalmi hatasoktél meg-
tisztitandnk az adatsort, vélhet6en az infrastruktira-dimenzié és versenyképesség kap-

csolata erésebb lenne. Ezt erSsitik a modell futtatdsa utan eredményként kapott, di-
menzidkra vonatkozé konzisztenciamegbizhatésagi eredmények, amelyet a 2. tdbldzat

szemléltet.

1. tablazat: A modellben alkalmazott mutatok

Variables Valtozé Dimenzi6

BusT Férshely-kihasznaltsag a kozhasznu koziti kozlekedésben

CarN Autok szama L
Allamilag finanszrozott ferohelyek szama a kozhasmt | Lot

PlaceNH llamilag nans‘mrozott éréhelyek szama a kozhasznu Képesség
kozuti kozlekedésben

Road Kozuti fejlesztésre és/vagy fenntartasra kapott doticié
Kulturalis, szocidlis, szabadidGs tevékenységek fejlesztésé-

CuSoEnt PN PR .
vel foglalkozé intézmények dotdcidja Intézményi

Health&Soc. | Egészségligyi és szocidlis timogatds 6sszege

EnterP Villalkozdsok

GDP GDP Gazdasagi

IpariTerm Ipari termelés

AbleToWork | Munkaképes kortak .

- Emberi tényezok
Population Lakoénépesség

Forrds: Sajdt szerkesztés SmartPLS alapjin

2. tablazat: A modell dimenzidinak konzisztenciamegbizhatisdga®

Composite Reliability

@ Mean, STDEV, T-Values, P-Values @ Confidence Intervals
Mobilitasi képesség Original Samploe, 8(?());
Tertleti versenyképesség 0,924
Gazdasagi tényez6k 0,858
Human tényezék 0,997
Epitett kornyezet 0,618

A gazdasagi dimenzidba vitt valtozok esetében gyenge magyarazé er6t mutat
(~0,5-0,6 kozott sz6rédik) az ipari termelés volumene, mig ett6l némileg erdsebbet
a GDP. A tertleti versenyképesség szempontjabol — a modell értékei szerint — erds
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magyarazo erével bir a miikodé vallalkozasok szama. Nem okoz meglepetést a tertile-
tet jellemz6 humdn valtozok (munkaképes koraak és az dssznépesség) dltal mutatott
erds szignifikancia, viszont annal érdekesebb, hogy a versenyképesség szempontjabol
a human jellemz6k dimenzidja indirekt hatasti. A mobilitasiképesség-dimenzié ese-
tében nagyjabol hasonlé magyarazéértékeket kapunk, és tertleti versenyképességi
szempontbdl erss indirekt hatasra figyelhetiink fel, amelynek egyik lehetséges oka a
munkaképes életkortak bels6 migricidja. Ezt erdsiti a kozhaszna kozuti kozlekedés
finanszirozdsaban, illetve a személygépjarmiivek szimdnak a mobilitds szempontjaboél
mutatott indirekt hatdsa. Ez az eredmény aldtamasztja, hogy a korabban leirt, a ver-
senyképességi tényezék aggregitumaként értelmezett ,rétegek” keresztmetszeti tor-
zuldsat — tobbek kozott — a tavolsagok, illetve az egyes intézmények elérhetdségének
ktlonboz6sége okozza.

A térbeliség fogalmanak magyarazatiara szamos példat taldlunk, de jelen vonatko-
zésban — a gazdasagi mellett — nagy szerepet kap a szocidlis tavolsag, mint a tarsadalmi
egyenlStlenség mértéke (Erddsi, 2013). Fontos latni, hogy a ketté kozott ok-okozati
Osszefliggés van, és a tarsadalmi javak, valamint a jolét viszonyaban a kolcsonhatés 6n-
gerjeszt6 folyamat, akar negativ, akar pozitiv értelemben. Ezen a ponton a tarsadalmi
és a gazdasagi tavolsag fogalma Osszekapcsolédik, hiszen a kozforgalmu kozlekedés
— mint a humdn er6forras mobilitasdt biztosité infrastruktira és szolgaltatasok hal-
maza — részese az olyan kozjavak, mint az oktatds, egészségtigyi ellatas, kultira stb.
hozzaférhet6ségének biztositasanak.

OsszZEGZES

A cikkben kifejtett tertileti réteghatas a kozjavak finanszirozasan és az érintett lakéné-
pesség versenyképességén keresztiil gyakorolt spillover hatds. Ez a hatdsmechanizmus
nem pusztan a szektoridlis szerkezetre, hanem a rendelkezésre all6 infrastruktdran
keresztul az életszinvonalra is kihat. A tertleti réteghatas a kozjavak és kozszolgalta-
tasok osszességének jellemz6in keresztiil fejti ki hatasat, amely annyiban kulonbézik
a telephelyelméletbsl ismert centrum-periféria jelenségtdl, hogy ez esetben a javak
koncentrdcidjit egy tertileten €16 népesség preferencidja végzi ugyan, de ez nem min-
den esetben tiszta (lizleti) dontés, mert az egyén — szemben egy tékével rendelkezé
vallalattal — sok esetben gazdasagi kényszerpalydn mozog, amely korldtozza a donté-
seiben. Ezért a nemzetgazdasagi és tertletfejlesztési torekvések kozott prioritast kell
hogy élvezzen az egyes teriileti relaciék hdlézatszerd, hatairokon dtnyulé versenyképes-
ség-javitasa, tovabba a hdlézatbol kimaradé térségek fejlédési folyamatba valé bekap-
csolasa. Ennek megoldasa olyan specidlis gazdasagfejlesztési torekvéseken keresztiil
képzelhets el, amelynek a motorja a helyi kis- és kozépvéllalkozasok szinergidjat dllitja
kozéppontba. Ezzel parhuzamosan indokolt lenne a kozszolgaltatidsok karakteriszti-
kdjanak tertleti szemponti hatdsvizsgdlata, illetve folyamatos monitorozasa, mert a
kozigazgatasi rendszer reformjaval nemcsak az intézmények alakultak at, hanem az
ugyintézési lokdciok és sulyok is megvaltoztak.
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JEGYZETEK

! Kassa és Pozsony varosat elérd, tovibba a komédromi dj Duna-hid és az Ipoly-hidakkal kapcsolatos kozuti
infrastruktira-fejlesztés.

?  Komirom-Esztergom, Heves, Nograd és Vas megye.

Forras: SmartPLS — bootsraping out-put.
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