MONOK ISTVAN

A KONYVTAR, EUROPA EMLEKEZETE

A konyvtéarakat® a kulturalis 6rokségre vonatkozo elméleti irasok is emlékezethelyként
(lieu de mémoire; Erinnerungsort) irjék le.? Tartalmaban és fizikai megjelenésében is
— a torténelemben masként és masként — a hatalom megjelenitésének eszkdze, jelképe
is volt. A kdnyvekig azonban el kellett jutnia az eur6pai hagyoméanykozvetitésnek.

Az iras kialakuldsanak egyik fontos motivuma volt az emlékezet, a rogzitett hagyo-
mény,® amely megismerésének szobeli, képi, szokéaskdvetéses Utjai a(z) (fel)olvaséassal
kibéviiltek.* A hagyoméanynak ez a megismerési modja az okori gérdg és romai alapo-
kon a keresztény kozosségekben, majd kilondsen a nyugati kereszténységben el6térbe
kerult, egyes torténelmiink egyes korszakaiban héattérbe szoritva a képi kultarat. Az
irasban rogzilt hagyomany dokumentumai jelentds részben a hasznalati iras kategoria-
jaba tartoznak: gazdasagi feljegyzések, tulajdonjogi, adminisztrativ irasok, az intéz-
ményszerii miikodés dokumentumai. A ninivei, az idészamitas el6tt, a VII. szazadban
alapitott kdnyvtarban is nagyobb részt ilyen gazdasagi feljegyzések voltak. Hasonl6 a
helyzet a nyomtatott, vagy éppen a digitalis konyv id6szakdban is: az egyes Vvarosi
céhek miikodési szabalyzataitol kezdve, a felméré iveken at az egyes civil szervezetek,
vagy gazdaségi tarsasagok éves jelentéseiig, a reklamokig. Az irott 6rokség felmérésé-
re, kezeléseére, illetve a tarsadalom tagjai szaméra valé hozzaférhetévé tételére két
intézményi tipust alakitottak ki Eurdpaban. A leveltarat és a konyvtarat. Az irott 6rok-
ség elvi teljessége ezekben lelhetd fel, az ezekben 6rzott hagyomany, az eurdpai emlé-
kezet szempontjabdl, egyiitt vizsgalando.

A konyvtarak alapitdsanak legéatfogobb célja az irott hagyomany oOsszegytjtése,
rendszerezése, és rendelkezésre bocsatasa volt mindig. Az atorokitésben a konyvtar,
mindig csak potencialis lehetéség volt. A kérdés, hogy kinek gyiijtotték dssze, milyen
korét a dokumentumoknak, kiknek alltak ezek rendelkezésre? Assur-ban-Apli
(Assurbanipal; i.e. 668-631/629), Ninivében, az uralkodo, és a kultusz érei, a papok
szamara alapitott konyvtarat. Hasznalatarél keveset tudunk, de sokkal tébbet az ale-
xandriai konyvtarakérdl (Muszeion, Szerapeion). Az idészamitas el6tt, a harmadik
szazadban alapitott két gylijtemény az uralkodok (Ptolemaioszok) szamara gyiijtotte a
kozel-keleti, az egyiptomi és a gorég orokség miiveit. A konyvtar egyben masolomii-
hely — a hagyomany sokszorositd intézmenye —, iskola, és kutatomiihely is volt. A
szovegre koncentraltak, komoly filol6giai felkésziltséggel az akkori lingva franca, a
gordg nyelvre forditottak a nem gordg alkotasokat (e tevékenységnek koszonhetd az
6go6rog Otestamentum, a Septuaginta). Az eurdpai 6rokségbe a kozel-keleti kult(irak-
bol alapvetden ezek, a gordg nyelv altal kozvetitett alkotasai keriiltek be. Mar ami

! A tanulmany megjelenését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 &#8222; Kutatasi kapacitdsok és szolgéltata-
sok komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen" cimii projekt tamogatta.

2 V6. JAcoB 2007-2011.

% GLASSNER 2000.

* Goopy 1979.
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megmaradt ebbdl, hiszen a Muszeion tobbszor égett (i.e. 48-47, i. sz. 262, 272, 296—
297), a Szerapeiont pedig mar az alexandriai keresztény kdz0sség, a szadmara idegen
hagyomanyt tagadé diihe pusztitotta el. (Ennek az eseménynek jé didakszissal felépi-
tett filmalkotasa az Agora cimii jatékfilm.) A Rdmai Birodalom az alkalmazott tudo-
méanyokat kedvelte. Kicsit ugy viszonyult a gérég hagyomanyhoz, mint sokkal ke-
sObb, az USA az eurdpaihoz. A konyveket, amelyeket hadvezérek, értelmiségiek 6sz-
szehordtak Romaban, hamarosan nyilvanossa tették a polgarjoggal rendelkez6k sza-
mér?. Kialakult a feleslegesen nagy magankonyvtarakat megvet6 irodalom is (Sene-
ca).

A Kkeresztény egyhaz, megszervezésének idején, integrativ jellegli volt. Az okori
szovegekhez valo viszonyulasa is ilyen volt. Amikor az egyhaz leirta a vallast (Niceai
zsinat, 325), elkiilonitette a kanonizalt 6rokségtél, a vallas szempontjabol nem elséd-
leges irasokat, a kdnyv, és a kdnyvtar egy Uj alapelv szerinti valtozatat hozta létre
(nem a kereszténység, hanem az egyhdz, mint intézmény). A szerzetesrendek, és a
vilagi egyhazak (kaptalanok, plispokségek) a keresztény egyhaz szempontjabol fontos
szovegek Osszegyiijtését, meglrzését, masolasat tartottak alapvetd céljuknak. Szem-
pontjaikba belefért a jogi, a természetismereti, orvosi miivek athagyomanyozasa is. A
hozzaférés az egyhaz korai torténetétdl kezdve ellenérzott volt, de soha sem teljesen
zart. (A zartsagot alapvetben a tarsadalmak tobbségének analfabetizmusa jelentette.) A
szerzetesi kdzosségek konyvtarainak is volt olyan része, amely nem a rendtagok sza-
maéra fenntartott (clausura) tertileten volt. A humanista értelmiség, felelevenitve az
Okori (Seneca), és a korabbi keresztény (Szent Jeromos; Guillaume Perault (cca.
1200-1271), a lyoni plspoki székbe emelkedett domonkos szerzetes: De superbia
librorum)® hagyomanyt, sorra szervezett kdzos hasznélat( kényvtarakat, barati kornek,
vagy éppen a varos polgarainak a XV. szazad elejétél kezdve. A ,,k6zos hasznalat” —
csakigy, mint az anyanyelvl irodalmak —, a protestans reformatorok programjaban
valt meghataroz6va, mondhatni, hogy a korai keresztény hagyomany, és a humanista
Orokség ekkor tarsadalmiasult.

A XVII-XVIII. sz&zadi barokk kényvtar mar méreteinél, anyaganak univerzalitasa-
nal fogva is Osszetett izenetet hordozott. Nyilvanvalova valt az, hogy csak kozos
hasznalattal ismerhet6é meg az ott 6rzott 6rokség. Raadasul a hatalom vilagi oldala mar
felismerte, hogy a feudalis vazallusi rendszer mellett jelentos kozOsség Osszetartd erd
az azonos nyelv, és kultara. Ezért is kezd6dott el a koteles példany rendeletek sora,
vagyis programok indultak az egy-egy kirdlysagban kiadott konyvek tervezett, és
rendszeres Osszegylijtésére, megdrzésére (mar a XVI. szazad els6 felétol — ez a ,,nem-
zeti konyvtar” tipus kialakulasanak a bolcséje). Bizonyos értelemben egy nemes ver-
seny kezdodott abban, hogy ki az, aki ezt az 6rokséget kdzkincesé, hozzaférhetéve
teszi. Az uralkodo, a tudds tarsasagok, vagy az egyhaz egy-egy vezetdje, vagy — ahogy
K6zép-Eurdpaban sok helyen — maga az egyhaz?

5 Vitiosum est ubique quod nimium est” SENECA: De tranquillitate animi 9,4-7.; ,.distringit librorum
multitudo™ SENECA: Epistola ad Lucilium 1,2.

® PERALDUS 1567. Tractatus 6.: De superbia librorum, Szent Hieronymusra hivatkozva ezt irja: ,,Habeant
qui volunt veteres libros, vel in membranis purpureis auro argentoque descriptos, vel uncialibus ut vulgo
aiunt litteris, onera magis exarata quam codices, dummodo mihi meisque permittant pauperes habere
schedulas, et non tam pulchros codices, quam emendatos™
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A harmadik rend, a polgarsag hatalmi helyzetbe val6 emelkedése az Ancien régime
Osszeomlasaval mindeniitt megteremtette a kultdra polgari nyilvanossagat, vagyis a
kozosségi konyvtarak rendjét is. Eurdpa egyes teriiletein masként-masként, hiszen az
Ugynevezett ,,porosz-utas” hagyomanyban a konyvtar a kataldguson keresztiil férhetd
hozza (ehhez tudni kell, hogy mi akarunk olvasni, vagy kérdezni, mi lenne j6), az ,,an-
golszasz” hagyomanyban pedig a szabadpolcos rendszer tarsult a kdzkényvtarak ki-
alakitasahoz, vagyis az olvasé lathatta, mit Oriz a konyvtar, és maga donthetett arrol,
melyik kdnyv érdekli.

Az internet elvileg a leginkdbb nyilvanos konyvtar. Az lesz valéban, ha valogatas
nélkul, a teljes eurdpai irasbeli 6rokséget el lehet érni. Kérdés, hogy mindenki akarja-e
ezt, aki nem, miként valogatna? Az is kérdés tovabb4, hogy az elektronikus informéacio
aruként valo kezelése nem rombolja-e le a kulttra polgéri nyilvdnossaganak elvét, és
teszi elérhetové az 6rokséget azok szamara, akik meg tudjak fizetni?

A konyvtar demokratikus intézmény, az europaisag alapvetd értékéhez tehat kdzvet-
leniil kotédik. Egy-egy orszag konyvtéri rendszere —a patrioticumokat tekintve — az
altala képviselt nyelvi és kulturalis kdzdsség irott 6roksége teljességét akarja megdriz-
ni. Sem erkolcsi, sem politikai, sem semmilyen més szempontot nem érvényesithet a
gylijtemény épitésében, és megdrzésében. Nem volt azonban ez mindig igy. A teljes-
ségben valdé megoOrzés gondolata a XVI. szazadban sziiletett (I. Ferenc, francia kiraly
koteles példany rendelete, 1537), de a nyugati kereszténységteriiletén csak a XIX.
szazad elejétol valt altalanossa.

A konyvtar megtestesiti egy-egy nyelvi és kulturalis kozosség identitasat. Eppen
ezert az egyes kozosségek, csoportok konfliktusai mentén sor kertilhet a kdnyvtarak
tudatos rombolésara, vagy éppen elbirtoklasara. Az emlitett Szerapeion kdnyvtaranak
lerombolésa (391) a keresztény kdzosségnek azt a szandékat fejezte ki, hogy a nem
keresztény irasok ne 6roklédjenek tovabb. Egyes vélemények szerint ehhez hasonld
maodon pusztult el az alexandriai Muszeion kényvtaranak a maradvanya a muszlim
hoditas soran (640-642). Az egyes kulturdlis, vagy politikai csoportok a mésik emlé-
kezetének elpusztitasara gyakran égettek konyveket, konyvtarakat (a naci konyvege-
tés, vagy a kommunista ,,konyvtar-tisztitas™ is ilyen volt). Vannak a torténelemben
olyan esetek is, amikor kifejezetten egy kozdsség teljes emlékezetét akarja egy masik
megsemmisiteni. A kézelmdltban ilyen volt a Bosnyadk Nemzeti Kdnyvtar tervezett és
modszeres elégetése a szerb hadsereg altal, majd ezt kdvette a Bosnyak Levéltar el-
pusztitasa a horvat hadsereg altal.

Sok esetben azonban a konyvtarak, mint anyagi értékkel biré gyiijtemény keriiltek
elhurcolésra egy-egy idegen csoport altal (jelents részben ilyenek voltak a masodik
vilagh&boruban a szovjet, vagy éppen az amerikai hadsereg akcidi). Masok a konyvtar
szellemi tartalma miatt akartak elbirtokolni a kdnyvtarba zart hagyomanyt. Gondol-
junk a lengyel arisztokrata kényvtarak Szentpétervarra hurcolasara a XVIII. szazad-
ban, vagy éppen a Ceaucesu Romanidja idején az erdélyi magyar és szasz konyvtarak
anyaganak Bukarestbe telepitésére (mindez, hogy azt a hamis latszatot keltsék, hogy
Bukarest, mar a kora ujkorban is a Nyugat-Europara figyelt).

Kilén gondot jelenthet a digitalis kdnyvtari vilagban az, hogy a digitalizalas nem
egylttmiikodések mentén halad. Az a kulturalis k6zosség, amelyik el6bb jeleniti meg
a honlapjain a mult irasos emlékeit, ugy tiinik fel, mintha az valéban csak az 6vé len-
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ne. Jollehet, kevés olyan kulturalis csoport él ma Eurdpaban, akinek irott emlékezete
csak hozza kothetd. A Karpat-medence irott emlékei biztosan a német, az olasz, és az
ezen a foldrajzi tertleten é16 népek k6zos emlékezete, ahogy nehéz lenne azt allitani
Elzész konyves vilagarol, hogy az csak a francia emlékezet része.

A konyvtar rendje (ordo librorum) jellemzi azt a kort, amikor kialakult. A kora ko-
zépkori konyvtarak osszeirasai €lén a Patres (egyhazatyak) allnak, a XV. szazadban
maér altalanos, hogy a Biblia kiadasok felsorolasaval kezdédnek ezek a katalogusok. A
humanista magankonyvtarak elsé tematikus csoportja a ,,grammaticae”. A konyvek
mennyisége is kozrejatszott, de komoly szemléletvaltas kellett ahhoz, hogy cédula
katalogust épitsenek a konyvtarak, a szerzok alfabetikus rendjében, amelyben barki
megelézhetett egy szentet, egy kiralyt, akinek a neve az ,,a”’-hoz kozelibb betiivel
kezdddik. A polgari nyilvanossag korszakanak kezdetén tortént ez utobbi valtas. De
nem csak a konyveket kellett elrendezni, hanem szamba kellett venni azt is, ami hi-
anyzik a konyvtarbdl: a tudast kellett elrendezni kezdetben bio-bibliografidkban, majd
bibliogréfidkban. A bibliogréfia torténet els6 nagy alakja egy bencés apat, Johannes
Trithemius (1462-1516)," a kényvtaros munkajaban az ilyen tevékenység helyét, el-
szor, az elsé szakszerii konyvtartan (bibliotheconomia) szerz6je Gabriel Naudé (1600-
1653),% Mazarin biboros kdnyvtarosa jeldlte ki. Naudé nem azokkal a szavakkal, mint
amelyeket emblematikus torténetében Umberto Eco (1932-2016) idéz, de lényegében
elmondja, hogy a kényvtaros a ,,rdzsa nevével” foglalkozik, és nem a ,,r6zsaval”, va-
gyis a konyv tartalmaval. Mar 6 is utal arra, hogy a rézsa nevének a megallapitasa
sokszor a rozsa megismeréseével lehetséges csak.

A konyvtarak torténete egyben anyagiasult europai eszmetorténet (histoire
matérielle de la pensée (Frédéric Barbier)).® A kényvtarban felhalmozott anyag tema-
tikus, vagy nyelvi Osszetételének valtozésa, koveti a konyvtarat birtokld kozosség
szellemi orientacidjanak alakulasat. Nem véletlen, hogy a kdzép-eurdpai kdnyvtarak-
ban jellemz6en a német és az olasz kiadoknal megjelent konyvek talalhatoak a XVII.
szazad végéig, ekkor megjelennek a francia nyelvii konyvek, majd a XIX. szazad kO-
zepén az angol konyvpiac termékei is.

A konyvtarak, mint anyagiasult eszmei termékeket 6rz6 intézmények tehat az euro-
pai emlékezet bastyai. Alapitasuk, gyiijteményiik gazdagitasa, a megsemmisitésiikre
iranyuld toérekvések torténete mentén az egész kontinens histériaja elmondhatd. A
benniik 6rzott anyag elrendezésének, hozzaférhetdvé tételének kronikdja mentén ko-
vethetéek azoknak az értékeknek a torténete, amelyeket joggal, és elsédlegesen —
megelGzve a szabad vallalkozas, a toke szabad mozgasanak és a szabad versenynek az
értéket — eurdpai értekeknek nevezink.

" ARNOLD 1971. 56-73.; BEHRENDT 1950.
8 NAUDE 1627.; NAUDE 1644.
° BARBIER 2013.
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