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V. Sz{ics Imola
_ENEK ORZI AZ IDOT”*

Ujra a Bartok-egynemiikarok szovegforrdsainak nyomdban

BEVEZETES

Az 1935-re datalhaté 27 gyermek- és néikar, illetve az Elmult id6kbél cimet visels férfi-
kari ciklus kiilonallé csoportot alkot Bartok Béla kérusmiivészetében. Korabbi koru-
sai népdalfeldolgozdsok voltak, ez aldl csak a Cantata Profana kivétel, dm az is egy
teljes balladat dolgoz fel. A gyermek- és ndikarok komponaldsakor azonban Bar-
tok mar csak szovegeinek megvalasztasakor fordult a korabeli folklérgytijtemények-
hez, s a népi szdvegeket is sokszor varidlva hasznalta fel, ami neheziti a forrds azono-
sitdsat.! Somfai Laszlé 1969-ben kiilon tanulmdnyt szentelt a forrdsok bemutata-
sdnak, &m a 27-bdl csak 21 kérusmi szovegét sikeriilt azonositania, ahogy irta, a
»tovabbi feladat a folkloristdkra var”.? Munkdjdban helyet kapott az Elmult id6kbél
kozvetlen szovegforrasa is, &m, mint arra maga is kitért, az elsé és utolsé tétel ere-
detének nem tudott alaposabban utdnajarni.?

Ez a m{ mar szovegvalasztasdban is kiilonbozik az addigi kérusoktdl. Tekin-
tettel a korai folklorisztikai kiadvanyok még némileg vegyes anyagédra,* merész
volna biztosan dllitani, hogy ez volna az egyetlen bartoki miidal-kérusfeldolgozas.
Azonban bizonyosan az egyetlen, ahol a szerzé maga is jelolte, hogy mtidalszove-
get is tartalmaz, vagyis tudatosan nyult ilyen forrdshoz. Hogy pontosan mihez,
arra Somfai Laszlé csak Dubinszky Matyds énekeskdnyvének emlitésével utalt.”
A mivet koérusaval el8szor el6adé Andras Béla évtizedekkel a bemutatd utdn irt
cikkében fajlalta a mélyebb feltaras hidnyat.°

A tanulmany elsd valtozata Vikarius Laszlé Barték-kurzusan késziilt, a Liszt Ferenc Zenemiivészeti

Egyetem muzikologus MSC képzése keretében.

1 ,Sokaig rejtély volt, honnan szarmaznak a versek.” Szab6é Miklos: Barték Béla korusmiivei. Budapest: Ze-
nemfikiado, 1985, 21.

2 Somfai Laszlé: ,Barték Egynemi kérusainak szovegforrasardl”. In: Magyar Zenetirténeti tanulmdnyok
Szabolcsi Bence 70. sziiletésnapjdra. Szerk. Bénis Ferenc, Budapest: Zenemiikiadd, 1969, 359.

3 Uott, 371.

4 Bartalus gy(ijteményében népdalként szerepel tobbek kozott PetSfi Sandor Anydm tyiikja cimi verse is.
Bartalus Istvan: Magyar népdalok: egyetemes gyiijtemény, VII. Budapest: Pesti Kényvnyomda Részvénytar-
sasag, 1896, 120.

5 Somfai: i. m., 371., Dubinszky Matyds énekeskonyv 1787 (kézirat), OSZK Oct. Lat. 96.

6 Andras Béla: , Egy Bartok bemutaté margoéjara”. Kéta, I/1. (1971), 12.
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Szab6 Miklés a Bartok-kérusokrdl irt konyvében még visszatért a kérdésre
két, Somfai Laszl6 tanulmanyaban nem szerepld szoveg (Lednykérd, Parnds tancdal)
feltételezett helyének révid emlitésével,” de ezutdn a szbvegek forrdskutatdsa agy
tlinik, elfelejt6dott.

Jelen irds ezt a megkezdett kutatast kivanja folytatni, els6sorban a szdveg ere-
detének Andras Béla altal hidnyolt feltarasaval a férfikarok els és harmadik tételé-
ben.® Ehhez, a sz6vegnek a Bartdk-életmiiben elfoglalt egyedi helye miatt, el8szor
a mikoltészet és népkoltészet viszonyardl kell szot ejteni. Vizsgalni kell azutan a
torténelmi kdzeget, melyben a versek sziilettek, azok kéziratos forrasait, varidnsait,
esetleges, bizonyos formaban valé népkoltészeti utdéletét. Végiil helyet kap azon
szovegek bemutatédsa, melyeket Somfai Laszlé munkdja utan sikeriilt részben vagy
egészben megtaldlni.

1. ,,Régi népi és miidalszovegek alapjan”

A fentieket irta Barték Béla az Elmult id6kbél cim haromtételes kérusmiivének
cimlapjara, noha egyik tétel versének a szerzgjét sem ismerjiik. ,, Dubinszky Matyds
XVIII. szadzadi koltének verstoredékeibdl allitotta 6ssze” — irja munkajaban Szegd
Julia,” s az 4llitds a mai kutatdsok fényében annyiban helytélld,'° hogy az Erdélyi
Janos éltal kozolt elsd tétel alapjdul szolgdld széveg!! valdéban rokonsdgot mutat
Dubinszky 1787-ben papirra vetett szovegével. Dubinszky Matyas kéziratos
konyvel? azonban nem egy koltd sajat verseskotete, hanem a kdzkoltészet kutatdi
altal ,,mindenes gy(ijtemény”-nek nevezett forrds,'®> melyben latin és magyar
szOvegl énekek vegyesen szerepelnek. Hogy hol a hatar a f6leg 17-19. szdzadi kéz-
iratos énekeskonyvekben, ponyvakon és didkmelodidriumokban terjedd kozosségi
koltészet és a népkoltészet kozott, mdig vita targya, néhany évtizeddel ezel6Sttrdl a
két fogalom Gsszemosdséra is taldlunk példat.'* A népkoltészet meghatdrozdsa-
nak egyik 1ényeges eleme, az, hogy a szerz6 személye homalyba vész, a kdzdsségi
koltészetre is igaz, még ha egyik-masik szoveg konkrét szerzdjét azonositani is

7 Szab6 Miklds: i. m., 22.

8 A masodik tétel szovege népkdltésbdl szarmazd kiszamold, melyben a Bartok altal eszkozolt valtoz-
tatast a Somfai- tanulmany bemutatja. Jelen irds ezért ezzel, bar réviden kitér ra, részletesen nem fog-
lalkozik. Lasd Somfai: i. m., 372.

9 Szeg@ Jalia: Barték Béla, a népdalkutaté. Bukarest: Allami Irodalmi és Miivészeti Kiadd, 1955, 259.

10 Stoll Istvan 1963-ban Osszeallitotta a fennmaradt kéziratos konyvek bibliografiajat, melyben Dubin-
szky Matyas kéziratanak adataindl ez szerepel: ,,A Magyar Nemzeti Mizeum kézirattdraban. Nem lat-
hattam”. Szeg6 Julianna koényvének fenti részénél a Magyar Néprajzi Lexikonra és Eckhardt Sandor
munkdjara (,,Parasztsors a régi magyar koltészetben”. Irodalomtirténet, 1951) tamaszkodhatott, melyek
Dubinszky konyvére hivatkoznak. A Dubinszky-kézirat napjainkban az Orszdgos Széchényi Konyv-
tarban mar szabadon kutathatd. A két szdveg Gsszehasonlitasa a kovetkezs fejezetben talalhato.

11 Somfai: i. m., 371. Erdélyi Janos: Népdalok és monddk, I-III. Magyar Népkoltési Gy(ijtemény. Pest:
Beimel Jézsef, 1846-1848

12 Dubinszky Matyds énekeskonyv 1787 (kézirat), OSZK Oct. Lat. 96.

13 Kiills Imola-Csorsz Rumen Istvan: Kozkoltészet. Régi Magyar KoltSk Tara, XVIII. szazad. Budapest:
Balassi Kiadd, 2000 (a tovabbiakban: Kozkéltészet), 32.

14 Magyar Néprajzi Lexikon. Budapest: Akadémiai Kiado, 1977-1982, III., 327.
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tudta a kutatds.!> Bizonyos alldspontok szerint a kett8 kozott esztétikai értékiik-
ben kell kiilonbséget keresniink, masok a terjedés maédjat vélik meghatdrozé-
nak.!® A tény, hogy Ortutay Gyula éppen esztétikai szempontok alapjan vette ol
népdalgy(jteményébe a férfikarok els§ és harmadik tételének szovegét,!” ékes el-
lenérv a kozkoltészetet esztétikai szempontok alapjan lenézé alldspontra. Az pe-
dig, hogy ha az eredeti szoveg Dubinszkytél szarmazik is, Erdélyi Janosnal varidns
szerepel,'® a terjedés mddja szerinti meghatdrozds céfolata.!® Az igazsdghoz a leg-
kozelebb K&szeghy Péter jarhat, aki a kozkoltészetet igy hatarozza meg: ,Nem a
nép alkotésa, de a népnek sz61”,20 s persze igy a bartoki értelemben vett nép, va-
gyis a parasztsadg nem Grzi azt sajatjaként.?! A kdzkoltészet ilyen mddon dtmeneti
tipus és kozvetit§ a folklér és a miikoltészet kozott,?? a didksag, varosi polgarsag,
falusi értelmiség elsGsorban irdsos formdban hagyomanyoz6dé koltészete.

»Nincs boldogtalanabb a parasztembernél”

Honnan szarmazik tehdat a férfikari ciklus els6 tételének szovege? Erdélyi Janos
forrdsainak felsoroldsakor erre nem ad vélaszt.?* Mint az el6z8 részben emlitet-
tem, Szeg$ Julia és Somfai Laszl6 Dubinszky Mdtyasra hivatkozik, réla azonban
felvidéki voltan kiviil nem sokat tudunk.?* A két széveg Osszevetésekor azonban
jol lathato, hogy bar az Erdélyi Janosnal szerepl$ versezet valoban tekinthetS a
Dubinszky Matyas altal hagyomanyozott szoveg szarmazékanak, attél mégis kii-
16nbdzik (1. tdbldzat a 206. oldalon) .

Az els6 versszak ugyan teljesen egyezik, de a tobbi versszak nemcsak felcseréls-
dik, hanem az egymdasnak megfeleltethets versszakok szévege tobb ponton el is tér
egymadstol. Erdélyi Janos 2. versszaka, melynek tematikai ismétlése-meger@sitése a
negyedik versszak, nem szerepel Dubinszky Matyasnal. Tematikdjaban is hidnyzik vi-
szont Erdélyinél Dubinszky 4. versszaka. A panaszéneknek Dubinszky énekeskony-

15 Péld4ul a szintén panaszdalként elterjedt és részben folklorizalédott ,,Hazamon rongyos a fedél”
kezdetli vers szerz&jét Losonci Laszloban, Arany Janos nagyk6rosi tandrtdrsaban sikeriilt a kutatdk-
nak azonositani. Ortutay Gyula: Magyar Népdalok, 1. Budapest: Szépirodalmi Kényvkiadd, 1970, 703.
De népkoltészeti alkotasok esetében is el6fordult utélagos szerzéazonositds, a ,,Szlics Marcsa” cimii
népballada példaul Mez8csaton keletkezett 1822-ben, szerzdje pedig Ujj Péter volt. A folklorista Vikdr
Béla — Egy kidllitds képei és dokumentumai. Szerk. Pavai Istvan, Budapest: Hagyomanyok Héza, 2011, 22.

16 A kiilonboz6 allaspontok szemléltetése: Kozkoltészet, 25-30.

17 Ortutaty Gyula: Magyar népkéltészet, 1. Budapest: Szépirodalmi Kényvkiado, 1955, 482.

18 Erdélyi Janos: Népdalok és monddk, I-111. Magyar Népkaltési Gylijtemény. Pest: Beimel Jozsef, 1846, I. 283.

19 A terjedés szerinti elkiilonités 1ényege, hogy a kozkoltészet irdsos formaban terjed, a népkdltészet pe-
dig szajhagyomany utjan. Ld. Kozksltészet, 25-30.

20 Uott, 19.

21 Stoll Béla: , Kozosségi koltészet — népkoltészet. Megjegyzések a XVIII. szazadi kéziratos szerelmi lira-
hoz”. Irodalomtorténeti kozlemények, 62. (1958), 170.; vo. Bartok Béla: A népzenérél. Budapest: Magvetd
Konyvkiadd, 1981, 9.

22 Bdndi Péter énekeskionyve, 1837. Szerk. Csorsz-Rumen Istvan. Kolozsvar: Kriterion, 2000, 10.

23 Erdélyi: i. m. I., 8-12.

24 Csorsz Rumen Istvan-Szabd G. Zoltan: ,,Nem siilyed az emberiség!”. In: Album amicorum Szérényi
Laszlo LX. sziiletésnapjdra. Budapest: MTA Irodalomtudomanyi Intézet, 2007, 356.

25 Tekintettel arra, hogy Somfai Laszl6 részletesen bemutatta Bartok szovegvaltoztatasait Erdélyi Janos
kozléséhez képest, ettdl az 6sszehasonlitastdl e helyiitt eltekintek. Somfai: i.m., 371.
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Magyar Népkoltési Gytjtemény I.

Dubinszky Matyas énekeskonyv

1. Nincs boldogtalanabb a paraszt embernél,
Mert nyomorusaga nagyobb a tengernél.
Soha nyugta nincsen,
Ejjel nappal készen,
A talpan kell allni.

2. Czifrasaggal teljes rongyos szlirdolmanya,
Alig van szegénynek egy pipa dohanya.
Fekete kenyérrel,
Egy kis leveskével
Meg kell elégedni.

3. Mar reggel j6 koran ott terem az ispan,
Kezében a csdkany, robotra szdlitvan.
Ha szavat megveti,
Bezzeg megheveri
A derest, jajgatvan.
4. Szaraz gégéjét csak a viz 6blogeti,
Ehes gyomrat pedig drpakenyér tolti.
A sovany turéval,
Hajdina-gombodczczal
Meg koll elégedni.

5. Egész nap faradoz, de masért dolgozik,
A sok dézmat szedik, meg sem is koszonik.
Ha pedig vétkezik,
A tomloczbe teszik,
Hol sem eszik, iszik.

6. Bird az addért, pap, mester stélaért,
Zsidé és kocsmaros palinka araért
Zaklatjak untalan,
Mentsége hasztalan,
Mig lelnek benne vért.

1. Nincs boldogtalanabb a paraszt embernél,
Mert nyomoruasaga nagyobb a tengernél.
Soha nyugta nincsen,
Ejjel nappal készen,
A talpan kell allni.
2. Mér reggel j6 koran ott terem az ispan,
Kezében a csdkany, robotra szdlitvan.
Ha szavat megyveti,
Deresre fekteti
alfelét fajlalvan.
3. Egész nap dolgozik, ingyen faradozik,
Még meg sem koszonik, a sok dézsmat szedik.
Ha pedig vétkezik,
A tomldczbe teszik,
Hol sem iszik, sem eszik.

4. Otthon a dragonyos szabadon dombéroz,
porcziét midén kér, azonnal ha nem hoz.
Seggbe rug a gonosz,
azutan futéroz,
és szakramentéroz.

5. Bird az addér, mester a stdlaére,
Zsido6 és korcsmaros a borok araért,
Mindent elfoglalnak,
Hazbul majd kihaznak,
Inget alig hagynak.

6. A szaraz torkomat csak a viz 6bliti,
Az éhes gyomromat arpakenyér tolti,
A széraz turdval,
Hajdinagombdccal
Meg kell elégedni.

1. tablazat. Barték Elmult idSkbdl cimii férfikara 1. tétele szovegének Erdélyi Janos, illetve Dubinszky Mdtyds

kiadvdanydban szerepld vdltozatai

vén kiviil hasonlé kezdetli szovege maradt még fenn Szirmay Antal Quodlibetjében
1812-bdl,2¢ illetve Jankovich Miklés énekeskonyvében, 1789-b8l.27 Mindketts a
Dubinszkynal szerepld szoveg varidnsanak tekinthetd. Jankovich Miklésé telje-
sebb, abban a Dubinszkyndl hidnyz6, de Erdélyi Janosnal meglévd versszak (,,Cif-

rasaggal teljes rongyos szlirdolmanyom..

.”) is szerepel. Ami azonban Erdélyi Ja-

nosnal hidnyzik, megvan mindkét masik szévegben, igaz, 1812-ben Szirmaynal

mar csak egy sor erejéig:

26 Vildgi énekek és versek 1720-1840. Budapest: Unikornis kiadd, 2001 /A Magyar koltészet kincsestara

97./, 153.

27 Jankovits Miklds: Vildgi énekek és versek 1789. OSZK Kézirattar, Quart. Hung. 175. V6. Eckhardt i. m.,

151-174.
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Szirmay Jankovich

Hol a porciéért rontjak, ostromoljak, Otthon a foszlangos szabadon dombéroz

Hol pedig dézsmaért szidjak, karomoljak, Middn portidt szed, ha azonnal nem hoz,
Seggbe rug a gonosz azutdn futéroz és szakramentéroz.

,Cantio alia de portione”

A fenti cimmel bukkan fel el6szor a téma Szentsei Gyorgy 1711-bdl szarmazo da-
loskonyvében,?8 mely a 16. szdzad kozepét8l 1704-ig tartalmaz igen értékes anya-
got.2® A Szentsei Gyorgy®° altal adott cim alapjdn a szdvegcsalddot, melyhez a
Dubinszky-anyag is tartozik, porciéénekeknek nevezik.3!

A Szentsei konyvében szerepld, sajat tantisdga szerint 1697-b6l szarmazé ének
(Fiiggelék 1.) még az egész magyarsag osztrakokkal szemben érzett rettenetes kese-
riségét kozvetiti nekiink szazadok tavlatabdl. Hogy valéban mekkora terhet rott a
porcié®? a magyar lakosséagra, arrdl a nddornak tizenkét évvel a Szentsei-dal lejegy-
zése eldtt tett jelentésébdl kaphatunk képet:

Az 1685. esztenddben a torok elleni hadsereg eltartasara 141 000 porcid volt sziikséges,
s ebbdl 70 szazalékot, azaz 96 000 porcidt a magyar varmegyék voltak kénytelen fedezni.
[...] [A porcid] oly nagy éhhalalt okoz, hogy a nép gyermekeit, feleségét, fiatal lednyait
eladja az idegen katondknak [...] sokan lemészaroljak csalddjukat, azutdn 6ngyilkosok lesz-
nek, ezrek kibujdosnak.3?

A kuruc id6kben a hadiad6 és behajtdsdnak moddja a targyaldsokon {6 sérelmi pont-
ként szerepelt, végiil sikertilt elérni, hogy a nemességet ne, csak a parasztokat terhelje.>*

Az ének kovetkezd véltozata Jankovich Miklos énekeskonyvébdl, 1789-bdl,*> va-
gyis a szatmari béke utdni id6b6l, mar teljesen mas szoveg. Elhagyja a nemességre vo-
natkozé utaldsokat, viszont megszemélyesiti a két rettenetes terhet, a Portidt és a
Forspontot.>® Ez az ének mar nemcsak a hadiadé sdlyossdgat pontosan elénk tar6
keser(i panaszt tartalmaz, hanem lazadasra is buzdit (Fiiggelék 2.).3” Abbdl, hogy ez a
véltozat ,,A parasztember keserves éneke” cimen 1790-ben ponyvan is megjelent,38 ar-
ra kovetkeztethetiink, hogy a maga kordban altalanos népszertiségnek Srvendhetett.

28 Szentsei Gyorgy daloskonyve. Budapest: Magyar Helikon, 1977 /Bibliotheca Historica /, 151.

29 Uott, 11.

30 Rola szintén semmit sem lehet tudni. Feltételezik, hogy lelkész lehetett, és a kuruc korban bujdosds-
ra kényszerdilt. Uott, 22.

31 Magyar Néprajzi Lexikon, IV. 265.

32 A Habsburgok éltal kivetett hadiadd neve, legyen az 16tartds (equilis), vagy katonaporcié (oralis).
Legsulyosabb formédja a katonatartds, vagyis a hadsereg falvakban valé elszdlldsoldsanak és élelmezé-
sének kotelezettsége volt. Magyar Néprajzi Lexikon IV., 264.

33 Eckhardt: i. m., 152.

34 Uott.

35 Jankovits: i. m.

36 El&fogat-kotelezettség, melynek értelmében a jobbagyok kotelesek voltak ingyen vagy meghataro-
zott Osszegért fuvart vallalni. A kotelezettség sokszor a legnagyobb mezei munkak idején érte Sket,
ilyenkor az allatok agyonfaraddsa, elpusztuldsa nehezen pétolhaté veszteséget jelentett. Magyar Nép-
rajzi Lexikon II. 209.

37 E valtozat elsS felbukkanasa Szikszay Andras énekeskonyvében talalhaté 1750-bél. Eckhardt: i. m., 153.

38 Ot szép ij, mulatsdgos vildgi énekek cimen. Eckhardt: i. m., 154.
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A szbvegcsalad 1806-0s, Egri énekeskinyv-beli valtozata®® mér elhagyja Portio
és Forspont megszemélyesitését, &m sérelmeit djakkal megtoldva bdséges tarsa-
dalmi panaszénekké valik, és jol mutatja a parasztsag altalanos elégedetlenségét.

Bar a porciéének ilyen médon a nyomortsdgos parasztsors terheinek kifejezé-
sévé valtozott, a panaszének folklorizdc6jarél mégis alig van adat. Kodély Zoltan
gyljtésében taldlhaté egy valtozat 1909-bdl és kett§ 1913-bdl a Felvidékrdl (Fiigge-
lék 3.),%0 amely véltozatok koziil az 1909-est Bartdk Béla is felvette népdalrendjé-
be,*! de egyéb adat a parasztsdg korébdl nem keriilt el8.#? Ortutay Gyula sajat
népdalgylijteményébe szintén a Bartok Bélandl is szerepld nyitrai adatot vette
fel.#3> A folklorizalédott sz6vegben, amely jéval révidebb elddeinél, még megma-
radt a kérusmii elsé tételével majdnem egyezd kezd@sor, de a ,,parasztember” szbt
madr ,,szegény ember” valtotta fel, és az 1900-as évek elejére a porcidra vald hivat-
kozas végleg eltlint.

,,Mads, ellenkez6”

Az Elmult 1d6kbél harmadik tételének az elsd tételre mintegy valaszold versét —
,Nincsen szerencsésebb a parasztembernél” — szintén Erdélyi Janosnal talaljuk.**
Erdélyi gylijteményének II. kotetében, a fiiggelékben még egyszer visszatért az
els6 kotet forrdsaira, itt azonban a Bartdk-koérus els6 tételének szdvegét nem
emlitette gjra, a ,Nincsen szerencsésebb” kezdetli szoveghez pedig csak ennyit
irt: , Perkata”. 1857-ben megjelent Vilogatott népdalok cimii gy(ijteményében ujra
szerepel a vers, de mar mds, hosszabb formaban. Ez a hosszabb forma egy 1800-as
évekbeli ponyvan bukkant fol el6szor (2. tabldzat). Mivel ugyanez a szdveg szere-
pel Bandi Péter énekeskonyvében is, feltételezhetd, hogy az Ot szép vilagi éne-
kek” ponyvafiizet a kdzvetlen forrdsa mind Erdélyi Janos két kiilonbdz6 szovegval-
tozatdnak, mind a Bandi Péter énekeskonyvében szerepld szovegnek.*

A ,Nincs boldogtalanabb...” kezdetli szoveggel ellentétben ehhez a vershez
semmiféle dallami adatrél nem tudunk.*® Ugy t{inik, maga téma, a paraszti élet
magasztaldsa is ponyvan jelent meg el8szor, 1757-ben.*” Az akkor megjelent fiizet
két verset is szentelt a témanak. Az elsé , A’ Szanté Vet Emberek Eletinek Ditsé-
reti”, a masik pedig a ,, A’ szegénységnek békességgel vald szenvedésérdl” szél. Az

39 Vilagi énekek és versek, 152-153.

40 Bereczki Janos-Domokos Maria-Olsvai Imre—Paksa Katalin-Szalai Olga: Koddly Zoltdn népdalfeldolgo-
zdsainak dallam- és szovegforrdsai. Budapest: Zenemiikiadd, 1984, 304-305.

41 Bartdk Béla: Magyar népdalok egyetemes gyiijteménye. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1991. A L. osztaly
1-416, 27j. 212.

42 Szendrey Janka-Dobszay Laszlé: A magyar népdaltipusok kataldgusa. Budapest: MTA Zenetudomanyi
Intézet, 1988, 795.

43 Ortutay: i. m., 1970, 573.

44 Somfai: i. m., 373.

45 Ot szép vildgi énekek. OSZK Plakat- és kisnyomtatvanytar, 820.811. ,,Nyomtattatott ebben az esztendd-
ben”. Az OSZK adatbazisa az 1800-as évekre teszi a keletkezését. (2013.06.05.) Bandi Péter énekes-
konyvében a kozreadd maga is emliti, hogy ponyva masolata. Bdndi Péter énekeskonyve, 148.

46 Uott, 149.

47 Mulatsdgi énekek. Nyomtattatott 1757-ik esztendében. OSZK: TNY2.872. V6. Eckhardt: i. m., 170.
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Magyar Népkoltési Gytijtemény 1.

Ot szép vildgi énekek: A’ Paraszt’ Bédogsagardl

Nincsen szerencsésebb a paraszt embernél,
Mert boldogabb sorsa minden mesterségnél.
A paraszt, urakat, tartja a papokat,

Tartja katonakat, és a koldusokat.

Ha paraszt nem volna, kenyeriink sem volna,
Ha 6 nem szantana, mindnyajunk koplalna.
Rémai csdszarok az ekét folvették,
Kiralysagok eldtt azt nagyra becstilték.

Jo reggel a szant6 ekéjét forgatja,

Fur, farag, vasait foldnek igazgatja.
Reménységgel szegény, foldeit megszantja,
Megérett buzajat 6rommel aratja.

Nincsen szerencsésebb a parasztembernél,
Mert boldogabb sorsa minden mesterségnél.
Nem cserél urakkal,

Sem gazdag papokkal —

Jobb dolga ezeknél.

Nem félti pénzét, nem félti joszagat,

Az ellenség ellen nem &rzi orszagat.

Azért békességben,

Nyugszik csendességben,

Vigasztalja magat.

Paraszt az urakot, tartja kiralyokot,

Tartja a papokat, tartja deakokot,

Tartja katonakot,

Tartja koldusokot

Es a gazdagokot.

Ha paraszt nem volna, ha 6 nem szantana,
Kenyeriink nem volna, ki-ki agy koplalna,
Ha § nem kapadlna,

Torkunk megszaradna,

Es nagy kint okozna.

Rémai csdszarok az ekét felvették,
Kiralysagok mellett azt igen nevelték,
Mert lattak javait,

Es sok jovedelmét

Azért is kedvelték.

2. tabldzat. Barték Elmult id8KbSI cimii férfikara I11. tétele szovegének Erdélyi Janos: Magyar népdalok és mondék
cimil kiadvdnydban, illetve az Ot szép vilagi énekek ponyvafiizetben szerepld valtozata

els6 szoveg hosszan sorolja a kiilénb6z8 mesterségeket és azok hatranyait, végiil a
paraszt életét hozza ki egyetlen tisztdnak és legjobbnak.

A Mester Embereknek Mercurius felel,
A’kiknek hazugsaggal orrok lyuka szelel,
Mert ittak a Csészébdl

Mercurius kezébdl,

Mellyben vot hazugsag,

Gazdagodni kivannak,

Missal tsalardul bannak,

mind is tsak agsig.*8

NB: Aki nem ilyen, ne végye magara.

Kalmarok alnoksagat, Szines ravaszsagat,
Katondnak agsagat, képzelt urasagat,
Tréfas Komédidsnak,

jatszva lop6 kotzkasnak,

Ne kivand életét,

Tsak a Paraszt az Ember,

Agusztus és September,

Tartya becstiletét.”

A koltemény hitelét rontja, hogy szerzdje a végén eldrulja, § maga mar kiemel-
kedett a paraszti sorbol. A vers befejezése, tovabbd a sok okori példa és latin kife-
jezés miatt feltételezhetd, hogy szerzgjét elsGsorban a falusi vagy falusi élethez ko-

48 Agsag = aggodalom. Magyar Nyelvdr. Pest: Akadémiai Kiadd, 1891, 412.
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zel 4ll6 értelmiség korében kell keresniink. Az ir6 itt dallami megjeldlést is ad:
»Nota: Meg-bolondult e’ vilag’ s. a’t. De az utollyat kétszer kell egy forman mon-
dani.” A masodik vers bibliai példakkal igyekszik vigasztalni a szegény sorsu em-
bereket.*? Dubinszky Métyas 1787-es, idézett énekeskonyvében szintén kozol egy
verset hasonlé tartalommal, ,,mas, ellenkez8” cimen (Fiiggelék 4.),°° kozvetleniil a
»nincs boldogtalanabb a parasztembernél” kezdet(i utdn. Nyilvanval6 tehat, hogy
ez a masodik szoveg az elsdre valo reflektalasként, annak megforditdsaként kelet-
kezett,®! és hasonldan a romai kori pésztoridillekhez, az idill miifajaba tartozik.>?
Péasztoridillként megjelenik Jankovich énekeskonyvében, melynek 1ényegi elemei-
ben azonos varidnsa szerepel Erdélyi Janosnal is, de a téma folklorizacidjara is van
adat: ,,Nem banom, hogy parasztnak sziilettem”>3 (Fiiggelék 5.).

, Ur érte botot 4d”

Az Elmult 1d6kbdl ,régi népi és miidalszovegei” koziil a masodik tétel szovege népi
eredet( kiszdmolo, Ortutay a lancmesékkel és gyermekjatékokkal rokonitja.>* A szo-
veg széles korfien van adatolva.>® Barték Béla valtozatdban az utols6 sorok (,ugy
megiitdm a kutydt, Osszesz... az inat”) elhagydsaval a bot sz6 mas értelmet nyer.

2. Ujra a gyermek- és nodi karok szovegforrasainak nyomaban

Somfai Laszl6 tanulmdnya elején emliti, hogy a szovegeknek csak kétharmadat si-
kertilt fellelnie.*® A tanulmédnydban nem szerepl hat széveg koziil 6t forrasat sike-
riilt felderiteni, a 8. szdmu Ne menj el tovabbi kutatdsra var.>’

Van egy gytirtim

A fenti kérusmi szovegével lényegében teljesen egyezdt taldlunk Kalmany Lajos
konyve, a Szeged népe 1. kotetében (3. tdbldzat).>®

49 A fosvénység lelki terheit ecseteli, a gazdagot diszndhoz hasonlitja, a szegényeket a tulvildgi igaz-
saggal vigasztalja.

50 Eckhardt: i. m., 169.

51 Ortutay: i. m., 1970, 573.

52 Eckhardt: i. m., 168.

53 Vikar Béla népzenei és népkoltési gytijteménye (CD-rom). Szerk. Sebd Ferenc, Budapest: Hagyomdanyok
Haza, 2009, 0439b.

54 Ortutay: i. m., 1955, 482.

55 Ortutay 1970-ben megjelent Magyar népdalok cim@ munkdjaban mar harom kiilénb6z6 adatot hoz r4,
Vikar Béla gy(jteményében is szerepel. Az MTA BZK Zenetudomanyi Intézet publikalt népzenei
adatbazisa szintén tobb eltérd adatot hoz az orszag kiilonboz8 pontjairdl: http://db.zti.hu/24ora/da-
lok.asp 2013.06.05.

56 Somfai: i. m., 359.

57 Ezt a verset hasztalan kerestem korabeli népkdltési gy(ijteményekben. Az atnézett folklérkiadvanyok
(Lasd Fiiggelék 14.) ismeretében azt mondhatjuk, hogy tavol all a magyar népkoltészettdl az ilyenfajta ko-
nyorgés. A magyar népi szévegekben a tavozét legtobbszor nmagukban is koltdi atkok kiséretében szo-
kas atjara bocsatani. Tekintettel arra, hogy Bartdk Béla idegen nyelvteriileten is jelentds gyGijtémunkat
végzett, a vers konnyen alapulhat idegen nyelvii gytijtésein, de gondolhatunk sajat kélteményre is.

58 Kalmany Lajos: Szeged népe, 1. Arad: Réthy Nyomda, 1881, 13.
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Bartok Béla

Szeged népe

Van egy gylirtim, karika,
Tegnap vette Janika,

Ha még egyet ilyet vesz,
Két karika gyGirtim lesz.

Van egy kendém, pepita,
Tegnap vette kis Pista,

Ha még egyet ilyet vesz,
Két pepita kendém lesz.

Van egy bunddm, asztrakan,
Tegnap vette a babam,

Ha még egyet ilyet vesz,
Két asztrakdn bundam lesz.

Van egy’ gyfirlim karika,
Tennap vette Janika:

Ha még egyet ijet vOsz,
Iccza te!

Két, karikagylirim 16sz.
Van egy szoknydm pepita,
Tennap votte kis Pista:

Ha még egyet ije’t vOsz,
Iccza te!

Két, pepita szoknyam 16sz.

Van egy sipkdm asztrakany,
Tennap votte a ruzsam,

Ha még e’gyet ije’t olya’t vOsz,
Iccza te!

Két asztragany sipkdm 16sz.
(Fols6varos)

3. tdbldzat. Barték Béla Van egy gylirlim cimii kérusmiivének szivege, a Kalmdny Lajos kiadvdnydban szerepld szoveg-
véltozattal Osszevetve

Bartok Béla sajat anyagdban megvaltoztatta a tdjszélasi elemeket, elhagyta
a harmadik és negyedik sor kozotti felkidltast, a ,,sipka” szé helyett ,,bunda”-t,
a szoknya helyett ,kend&”-t, ,,razsam” helyett ,babam”-at haszndlt, bizonyara a
konnyebb énekelhet&ség kedvéért.

Lanycstfolo
Az arcat festd lany mint giny targya tobb népkdltési gylijteményben is felbukkan, ér-
dekes adalékként a 19. szdzad tarsadalmi viszonyainak megértéshez.>® Balint Or-
zse nevével szintén Kalmany Lajosndl taldlkozhatunk (4. tdbldzat a 212. oldalon).5°
Azon kiviil, hogy Bartok Béla itt is kiigazitja az eredeti tajszolast, és aprébb, a
konnyebb énekelhetSséget szolgdld valtoztatdsokat tesz, a népi adathoz képest
két 4j versszakot is taldlunk. Bartok harmadik versszaka csak ismétlése, komikus
erGsitése az eredetileg is 1étez6 masodiknak, végiil hozzatesz még két sort, amely
lyel lezarja a dalban feltett kérdést, erdsitve az arcfestés nélkiil kevésbé szép lany
kiganyolasat.

59 A témat megtaldljuk a ZTI altal publikalt népzenei adatbazisban, a GRO66BD szamon:
http://db.zti.hu/24ora/dalok.asp?VBSdbClickClass_1=VBSdbGoToGridRow&VBSdbIndex 1=4
2003.06.05., illetve Limbay Elemér konyvében az 1083-as szdmon, itt a lanyt Gondér Marinak hiv-
jak. Lasd Limbay Elemér: Magyar daltdr: a magyar nép dalainak egyetemes gyiijteménye dallam szerinti rend-
ben, I-V1. Gy6r: Hennicke, 1880-1888.

60 Kdlmény Lajos: Szeged népe, 11I. Arad: Bdba Sdndor konyvsajtdjan, 1891, 74.



214 | LII. évfolyam, 2. szdm, 2014. mdjus WYE NS EEVAZ N

Bartok Béla Szeged népe

Balint Orzse belenéz a tiikdrbe: Balint Orzse belenéz a tiikdrbe:

— Edes anyam, jdl vagyok-e kifestve? Edos anyam jol vagyok-e kifestve?

- Jél vagy, lanyom, meg nem latszik a szepld. J6 vagy I’anyom, nem lacczik a szepld,
A tanchelyen te leszel a legelsé. A tanchellyon te 16sz0l a legelsd.
Balint Orzse szép aranyos kis tiikre, Balint Orzse aranyos tiikore,
Elpattant &m annak a legkozepe. Kidurrogott annak a kozepe,

Jaj, most szegény hogyan fesse ki magit, Jaj mos’ szo6gény mibti festi ki magat,
Hogy fesse ki azt a halvany orcajat. Aszt a szornyen halovany orczajat.
Balint Orzse hejehuja kis tiikre, (Szébreg)

Tonkre ment &m annak a legkozepe;

Most 6 magat hogy festi ki,

Hogy festi ki azt a két szép orcajat?

Meg is latszik, meglatszik majd a szepld,

A tanchelyen 6 lesz majd az utolsé.

4. tdbldzat. Bartok Béla Lanycsufold c. kdrusmiivének szivege, a Kalmdny Lajos kiadvdnydban szerepld szovegvdl-
tozattal dsszevetve

Lednykérd

A Lednykérd kezdetével teljesen egyezd szoveget Vikar Béla Somogymegye népkoltése
cim gy(ijteményében®! taldlhatunk. A két szoveg eltérése mindGssze annyi, hogy
Barték Béla a ,,paros kis kés” és a ,,toltott malac” helyére az ,.el se mennék a ha-
zadbdl eladd lany nélkiil” szoveget illesztette, illetve a gyermekjaték végéhez egy
masikat toldott, feltehetSen a Kiss Aron gyermekjaték-gytijteményében 1év8 valto-
zatok koziil (5. tdbldzat). %2

Csujogaté

Ez a szoveg a Magyar Népkoltési Gyiijtemény két kdtetében is szerepel, majdnem tel-
jesen egyezd szoveggel, Bartok Béldéhoz a III. kotetbeli valtozat ll kdzelebb.®3
Bartok Béla az els6 két versszakot teljesen megtartotta, csak a vers végére illesz-
tett még egy mas, rovid csujogatd szdveget (,Kedve ma kinek nincs, annak egy
csepp esze sincs!”)®* és 1ényegében ismétlést (6. tdbldzat a 214. oldalon).

Pdrnds tancdal

Ennek a kérusmiinek a szovegét teljes egészében tartalmazza Kriza Janos 1863-
ban megjelent gy(ijteménye.®> A romanc alatt annak cimére magyardzatul Kriza az
alabbi megjegyzést illesztette:

61 Vikar Béla: Somogymegye népkiltése. Budapest: Athenaeum, 1906 /Magyar népkéltési gytijtemény. Uj
folyam, VI./, 261-262.

62 Szabé:i.m., 22.

63 Erdélyi: i. m., IL., 218., III., 78.

64 Rovid, tanckozi felkialtas, 1d. Endrédy Sandor: Magyar népdalok. Budapest: Franklin Tarsulat, 1906, 217.

65 Kriza Janos: Vadrézsdk. Bukarest: Kriterion, 1975, 142-143.
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Ezen dal kozben az ifjak korbe allanak, melynek kdzepén egy ifju all kezében parnat tart-
va és szemlélgetve kords-koril, mig a korbdl kivalasztvan egy lednyt, a parnat elébe teszi
és arra térdepel; mire a lednynak is le kell térdepelni, valasztdja csokjat elfogadni, aztdn
a parnaval a kor kozepébe kidllani az ifja helyére, koriilszemlélédni s a fennirt médon a
korbeli ifjak koziil egyet valasztani, stb.%®

A két szoveg Osszevetésekor jol lathatd, hogy Bartok Béla aprobb valtoztatasai
a jobb versezetet és jobb énekelhetSséget szolgaltak. Az eredeti szovegbe valé 1é-
nyegi beavatkozasnak tekinthetd, hogy gyermekét Bartoknal a fehér gerlice, a par-
tat pedig a bagoly asszony siratja, igy a szoveg kicsit mas értelmet nyer (7. tablazat

a 215. oldalon).

Barték Béla

Vikar Béla

— Mit keriilod-fordulod
Az én hazam tgjat?

— Azt keriilom-fordulom
A te hazad téjat:

Van néked, van néked
Szép eladd lanyod.

— Nincs nékem, nincs nékem,
Szép elad¢ lanyom.

— Se tiird, se tagadd,
Vésarnapjan lattam:
Piros almat arult,
Vettem is beléle,

Most is van a zsebembe.
Ki se mennék az ajtédon
Paros gytir(i nélkiil,

El se mennék a hazadbdl
Eladé lany nélkiil.

— Mi tlirés, tagadas,
Csak ki kell vallanom:
Van 4m nékem szép elad6 lanyom;
Sararany a haja,
Szemoldoke barna,

Piros az orcija,

Karcsu a dereka,

Hej, piros a szdja.
Néked, néked adom én,
Néked adom a lanyom,
Néked adom én.

Mit keriilod-fordulod

Az én hazom tgjat?

— Azt keriilom-fordulom
A te hazad tgjat :

Van nékod, van nékod,
Szép eladd lanyod!

[-] Nincs nékém, nincs nékom
Szép eladé lanyom.

— Se tlird, se tagadd;
Vésar napjan lattam:
Piros 6lmat arut,
Vottem is beliile,

Ottem is beliile,

Most is van a zsebombe !
Ki se monnék kis ajtébmon
Paros gylirt nékiil,

Paros kis kés nékiil,
T6tott malacz nékil.
Adja kétok

El{ a kétok

Szép elad¢ lanyat!
(Csokol)

5. tdbldzat. Barték Béla Leanykérd cimii kérusmiivének szovege, a Vikdr Béla kiadvdnydban szerepld szovegvdlto-

zattal sszevetve

66 Uott, 142-143.
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Barték Béla

MNGY III.

Hej, legény, a tancba,

Itt a ledny, szedd rancba!
Ugrasd, forgasd, mint orsét,
K&szontsd red a korsoét!
Hej, élet, gyongyélet,

Ez az élet gyongyélet!
Sarkantyud z6rogjon,
Fényes patkdd dorogjon,
Kezed-labad mozogjon,

A lejttire hajoljon!

Hej, élet, gyongyélet,

Ez az élet gyongyélet!
Kedve ma kinek nincs,
Annak egy csepp esze sincs;
Usd 3ssze a bokadat,

Ugy ugrasd a babadat!

Hej, élet, gyongyélet,

Ez az élet gyongyélet!

Nosza legény, a tanczba,

Itt a leAny szedd ranczba,
Ugrasd, forgasd, mint orsét,
K&szontsd red a korsot,

Ez az élet gyongyélet.

A sarkantyud zorogjon,
Fényes patkdd dordgjon,
Kezed, 1abod mozogjon,

A lejtiire hajuljon.

Ez az élet gyongyélet.

Hipp hopp, itt is, amott is,
a mi hazunk el&tt is,
Menjiink tancba, vigadjunk,
Egyet kett6t ugorgyunk,

Ez az élet gyongyélet.

6. tabldzat. Barték Béla Csujogatd cimii kérusmiivének szivege, az Erdélyi Janos kiadvdanydnak III. kitetében sze-

repld szovegvdltozattal Osszevetve

OSSZEGZES

Munkam soran els§sorban a Somfai Laszl6 altal elkezdett szovegkutatdst kivan-
tam folytatni, illetve a férfikarok miikoltési szovegeinek eredetét igyekeztem fel-
tarni. A férfikar elsd tételének szovege tobb szaz évvel ezelSttig, a torok harcokig
nyulik vissza, a porciéénekek késdi szarmazéka. Részben folklorizdlédott ugyan,
de Koddly Zoltan 1900-as évek elejérdl szarmazé adatai utdn mar nem kertilt gytj-
tésbdl elS. A harmadik tétel szovege a panaszénekre val6 reflektaldsként, mint an-
nak ellentéte sziiletett, igy keletkezése is majd szdz évvel késébbre tehetd. A folk-

16rba csak valtozata ment at.

A Somfai-dolgozatbdl hidnyzé kérusmiivek koziil otnek sikeriilt az eredetét
meglehetds biztonsaggal azonositani, a ,,Ne menj el” kezdet(i szovegforrasa tovab-
bi kutatdsra var. A tovabbi kutatdst megkonnyitendd jelen tanulmany végén kozol-
jiik a kutatashoz felhasznalt 1935 el6tti népkoltési gyljtemények, illetve az 1935
eldtt gylijtott anyagot is tartalmazé gylijtemények bibliografiajat.
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Bartdk Béla

Vadrézsak

Puszta malomba
Cserfa gerenda,
Rajta sétikal

Bagoly asszonyka.
Utdnna sétal

Fehér gerlice:

— Mért sirsz, mért sirsz te
Bagoly asszonyka?
— Hogy is ne sirnék,
Fehér kis gerle:
Honn felejtettem
Zaros ladamat,

Benn felejtettem
Gyo6ngyos partamat;
Jaj, gyongyds partam,
Szép zaros ladam!
Puszta malomba
Cserfa gerenda,

Rajta sétikal

Fehér gerlice.
Utdnna sétal

Bagoly asszonyka:

— Mért sirsz, mért sirsz te
Fehér gerlice?

— Hogy is ne sirnék,
Bagoly asszonyka:
Honn felejtettem
Rengd bolcsémet,

Rengd bolcsében
Siré gyermeket,
Jaj, rengd bolcsém,
Siré gyermekem!

Puszta malomba
Cserfa gerenda,

Rajta sétikal

Bagoly asszonyka.
Utdnna sétal

Fehér gerlice:

— Mé sirsz, mé sirsz te
Bagoly asszonyka?

Hogyne sirnék, te
Fejér golice!

Hon felejtottem
Réngd bécsémot
Benn felejtéttem
Siré gyermokom;
Jaj, jaj, gyermokom,
Siré gyermokom!
Mé sirsz, mé sirsz, te
Fejér golice?
Hogyne sirnék, te
Bagoly asszonka!

Hon felejtottem

Zaros ladamot,

Benn felejtéttem
Gyongy0s partamot;
Jaj gyongyos partam,
Szép gyongyds partam!

7. tablazat. Bartok Béla Parnds tancdal cimii kérusmiivének szovege, a Kriza Janos kiadvdanydban szerepld szoveg-

vdltozattal dsszevetve.
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Fiiggelék

1. Cantio alia de portione

O, szegény magyarsag, mit gondolsz magadban?

Azt tudod, jél nyugszol te nemes dgyodban,
Avagy vigan tancolsz szabott kuriddban,
Sipoltatod magad karpitos hazodban?

Nydjassagod utdn mensz az vaddszasra,
Joakardiddal meg mas mulatsagra,
Természeted szerént az jé tarsosagra,
Gondolod, majd juthatsz el6bbi vigsagra?

Ne higgy, mert igen megtréfal az reminség,
Mas nétat fuj neked idegen nemzetség;

Nézd el csak, mint regndl rajtad az németség,
Mar a te orszagod, életed is kétség.

Az akciza utdn az repetacio,

Bészalla tehozzad az kontribtcio,
Mely is te népednek nagy konturbacio,
Kit nem orvosolhat retifikacié.

Megkérték, s megkérik tiiled az porczidt,
Varmegyékre osztjak szdmtolan sok adét,
Megnézik hazodnal te kincses ladadat,
Elvonjak aldlad paplanos agyadat.

Szabadsagod ellen hdzodban is beszill,
Uri médon bizvést énekdlve sétal,

Te nemes fejedre tiile sok huncfut szall,
Azt mondja: hazodtul mashova tavozzal.

Rettent hatalmat kolletik keriilndd,
Magad cselédestiil mas szalldsra menned,
Az hol nem adatik az te cséndességed,
Hanem koll szenvedned igen nagy inséged.

Ajtédat kanéttal & elpecsétolte,
Muskotérokkal azt kornyiil keritette,
Istrazsat penig mellé helyeztette,
Igaz hliségedet eképpen fizette.

Agyodban nem fekhetsz, mert elordinalta,
Asztalod nem tiéd, mert rajta az kartya,
To6bb német urakat kartyazdsra varja,

Ez Magyarorszag egyik nagy igdja.

Az kartyat elunvan, kezd az kockazashoz,
Kockazasa utdn az dohdnyzashoz,

Ezzel sem elégszik alkalmatlansdghoz,
Masra 1épik, mely nincs orszagunk javahoz.

Abrakot és szénat kér az lovainak,

Szép fehér lagy cipét hordat éh gyomranak,
Gyonge levest, tyukhust parancsol szajanak,
Edes, langiz{ bort hordat & torkanak.

Emellett forspontot kinyszerit meglennyi,
Az hova kivanja, sdrényen elmennyi,

Egy par citromér is messzi elkiildenyi,
Kedvének, kényének eleget koll tennyi.

Ha ellene tdmocc, neved csak rebellis,
Ellened f6ltdmad hazodban nyolcszor is,
Szabadsagod ellen kikerget tizszer is,
Egy 6rdban téged fenyeget htsszor is.

Azonban palcajat emeli fejedre,
Kéméletlenil vér, csel? ott az foldre,

Nem is mersz széllanyi magad mentségére,
Fejet koll hajtanod & engedelmére.

Ha kvartélybul kimegy, semmidet sem hagyja,
Minden javadat maganak takargya,

Idegeny orszagra szekerekkel hordja,

Hézad elpusztuljon, szintén azt akarja.

Gondolod olyankor, hol magyar szabadsag,
Hol van Matyas kiraly, kinél volt igazsag;
Foldben temettetett véle az urasag,

Es az szép nemesség, 16n keserves rabsag.

Hol van orszagodnak 6réme, s vigsaga,
Hol szép reguldja, privilégioma,

Hol tlindokl8 napja, ragyogd csillaga?
Eltlintenek, vagyunk idegenyek rabja.

Foltamodtal egyszer, de nem vala haszna,
J6 hired és neved azzal megcsorbula,
Mert erdt vett vala, téged megtromfola,
Te fejedr(il mdsra esék az korona.

Kihez hajtod fejed, nyomorult magyar nép,
Ki oly er6tlen vagy, mint sarbul formalt kép?
Annyi szabadsidgod bizony immar nem ép,
Ki annak el&tte voltal szép kényes nép.

Ki mas orszdgoknak régen parancsoltal,
Te vitézségeddel sok népet meghajtal,
Idegeny nemzetet vitéziil levagtal,

Sok vigtoridkkal tirumfust tartottal.
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Mast nem parancsolhatsz, mert nagy te rabsagod, Kérjed Istenedet, megvigasztal téged,
Miként fujjak, néked csak ugy koll tdncolnod, Csak nagy tisztolettel mindenkor bdcsiilled,
Idegeny nemzetre szallott szép orszagod, Szivedet, 16lkédet hozza folemeldjed,

Ttled elvétetett arany szabadsagod. El6bbi korondd megadja tenéked.

Ez egynihany versek Magyarorszag dolgat Az ezerhatszdzban és kilencvenhétben,
Mutatjdk, és irjak nagy nyomorusagat, Az pilinkdsd havanak masodik hetiben,
Mert § elvesztette régi igazsagat, [rdm ez verseket szomort szivemben,

J6 Matyas kirdlynak draga szabadsagat. Az Magyarorszagban val6 nagy inségben.

Dicsértessél mennyben, folséges Uristen,

Az te szent fiaddal fénlé dicsGségben,
Szentlélekkel egyiitt szanj meg kérésiinkben,
Az Magyarorszagot tartsd meg békességben.

Amen. Finis.

2.

Vagyon hazankban két gonosz ember, Fogjuk meg koma azt a porciét,

A Portio Pél és a Forspont Péter, Vesstiik lancra az executiét,

Ez a portio mindenkor f6ldhoz ver, Aki minekiink nem hoz semmi jot,
Forspont pediglen 6krot, lovat kér. Nem mondjon hdzamban ezutén berdét.!
E az portio mitsoda ember Vedd el Uristen rélunk e terhet,

Lovon jar, kialt: gib mein liber haber, Vesd ki hazankbdl e rossz két embert,
Hazamba beszall, 4gyamban hever, A Portio Palt és a Forspont Pétert,
Magamat pedig hidegre kiver. Tehessilink még egyszer 6korre, lora szert.

A portioért mindent elattam,
Orokségemet zalogba hdnytam,
Rongyos bocskorban alig maradtam
Ot, hat hét rivé gyermek van rajtam.

Két kasza kévom, egy tsép hadarém
Egy fa tarisznyam, egy somfa botom,
Semmi sintsen tobb még is intatom (?)
A porcidért exequdaltatom.

Két tulkom vala, azt is megolte,
Bunta ketskémet taval meg ette,
Legjobb disznémat szekérre tette,
A tikjaimnak nyakokat szedte.

Falunkba beszall, kialtja a birat,

Hozzak meg mindjart mindnydjan a taksat,
Forspont pediglen iiti a polgart,

Ha nem megy hamar, megadja dijat.

En is ez el6tt friss cipdt ettem, 1 Thaly Kadlman megjegyzése: ,Berdd"= ,Wer
Mas szantéfoldjén a kalaszt nem szedtem, da?" Német Orkialtds. Ld. Thaly Kadlmdn:
A porcidért bazat fizettem, Régi magyar vitézi énekek és elegyes dalok.

Zabbdl kal4csot bizony nem ettem. Pest:Laufer Vilmos, 1867, 381.
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Szilice (G6mor)

2. Bir6 az addér, pap, mester stolaér,
Zsidé vagy kocsmaros palinka aréér,
Mindent elrabolnak, hazambdl kidalnak,
Inget alig hagynak.

Gice (Gomor) Jakab Andrasné (45)

Kodaly, 1913.

Forras: Koddly-Rend 7520-7521, tdmlapok, Kodaly kézirasa, (azonos lejegyzés két leirasban, két
id6pontbol).

4.

Azt gondolja, ki nem tudja a parasztéletnek allapotjat, boldog voltat a szegény embernek, hogy
madr ennél nincs keservesb és szolgdddal nincsen terhesb, nékem pedig igen tetszik, legkdnnyebb-
nek latszik.

Elfadradvan, s megizzadvan a sikos mez&ben, kifordulok, s viddmulok arnyékos erdében, itt a fak-
nak szemlélése, madaraknak éneklése tobbet érnek kastélyoknal, minden muzsikanal.

Hogyha birnék, bévelkednék Darius kincsével, ezt gy6zném, megel6zném Crézus erszényével, el
nem hagynam én ekémet, barki nékem mit igérne, mivel kedveskedne.

Nem szoktam én szélcsapassal élni ravaszsaggal, hogysem kincseken kiiszkddni, avagy prédalédni.
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5.

Nem banom, hogy parasztnak sziilettem,
Azt sem banom, hogy gulyassa lettem.
Mint gulyasnak jél van édllapotom,
Torvénytévd az én gorcsds botom.

Barom fekszi koriil cserényemet,
Hat komondor estrazsol engemet.
Hat bojtérnak vagyok fejedelme,
Ugy tisztelnek: gazddm Gkegyelme.

Ha gydcs ingem, gatydm széltdl lobog,
Leanyoknak szive értem dobog.
Szeret6m a csaplarosné lanya,

Nem ér vele arany, eziist banya.

Kis furulydm szomorufiiz 4ga,
TemetSbe szomorkodik féja.

Most metszettem egy szép sirhalomrol,
Nem csoda, hogy ily siralmasan szél.

Adj egy csdkot csattanosat,
Hazassagi foglaldt, foglalot!
Majd elmenjiink el6re, elére,
A csillagos egekbe!

Angyal Pannikat majd el is viszem,
Hires-nemes gulyasnéva teszem.

(Gaspar Mihdly, 1899. december 5., Mezdkivesd)

A szovegkutatashoz atnézett, a labjegyzetekben nem szerepld
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ABSTRACT

ImoLA V. SzUcs
L,SINGING PRESERVES TIME”

Once More on the Trail of the Textual Sources of Bartok’s Choruses for Male or
Female Voices

The preliminary step to this study was Laszlé Somfai’s monograph published in
1969 in which he identifies the textual sources of all except six of Béla Bartok’s
choruses for male or female voices. Among these the first and last items of the
three movements of his cycle From Olden Times for men’s voices differ from the rest
in their source of text: whereas in all the others the composer turned to folk poetry,
in these two items he deliberately chose words from composed songs. In the first
part of the present study I examine the historical and literary background of these
two choruses, together with their relationship to folk poetry and literary poetry.
In the second part I search for the textual sources of the missing six choruses
mentioned above from the 27 Choruses; of these I have managed to identify five
(Pillow Dance, Suitor, Jeering, I have a ring, Girls’ Teasing Song).

Imola V. Sziics began her musical studies as a singer. She gained her first diploma in the church
cantor department of the Baptist Theological Academy, and along with this studied solfége, music
theory and choral conducting at the Music College in Miskolc. Her graduation dissertation was on the
mutual influences of folksong and folk singing. As an MA student in the Musicology department of
the Liszt Academy she wrote her dissertation on the operatic performance history of Bluebeard’s Castle.
Her chief spheres of interest are the history of opera, the influence of folk singing on folksong and the
use of folk sources in later examples of composed music. At present she is working on the preparation
of scores for the complete Erkel edition and teaches music history at the Leo Weiner Music College.



