Kutatasi beszamold

A kutatas f6 célkitiizése a kommunikacio participacios szemléletének kiterjesztése és
empirikus tesztelése volt. A kutatas lebonyolitasara harom év allt rendelkezéstuinkre. A kutatas
lebonyolitasara szant palyazati tamogatést egy év késéssel kaptuk meg, igy a kutatast
ténylegesen 2004-ben kezdhettiik csak el. A kutatas eredmenyeit bemutato publikéaciok 2006-
ban jelennek meg.

A kutatas a szakralis kommunikacio helyére és funkcidjara fokuszalt a vallas, az egyhaz és a
tarsadalom 6sszefliggéseiben. A kutatast alapvetéen harom szakaszra lehet elkiloniteni. Az
els¢ fazis a Szakralis kommunikacio: A transzcendens mutatkozésa cimi tanulmanykotet
(Typotex, 2006) sszedllitasaval zarult. Ez a valogatas olyan magyar nyelven hianypotlénak
szadmito irasokat foglal magaban, melyek a szakralis kommunikacio participaciora épul6
vizsgalatanak tarsadalomtudomanyi keretét jelentik. A participacidos elmelethez kapcsolddott
két empirikus kutatés is. Az egyik a zarandoklat vallasgyakorlatanak elemzése volt, mivel ez
fontos eszkoze a vallasi élmény megtapasztalasanak. A hagyomany, tudas, liturgia,
paraliturgia kapcsolatanak vizsgalatan keresztil a szakrélis kommunikécié mikddeseét irhatjuk
le. A masik egy komparativ kutatds, mely harom keresztény vallasi kbz6sség tagjai szamara a
szakréalisban elérhet6 kdz0s tudast vizsgalja, elétérbe helyezve annak szerepét az istenkép, a
vallasi tapasztalat és hitbeli meggy6zédes alakitasaban. Mindkét kutatasrol doktori dolgozat
késziilt, ezek a Kommunikacidkutatas sorozat egy-egy koteteként jelennek meg (Typotex,
2006).

A kutatas eredmenyei harom kotetben latnak napvilagot. Mindharom kotet a Typotex
Kiadonal jelenik meg. Az els6 kotet a Tarsadalmi kommunikécié sorozatban, mig az
empirikus kutatdsokat bemutatd doktori dolgozatok a Kommunikaciokutatas sorozat egy-egy
Ujabb koteteként jelennek meg.

Bévebben a harom kotetrdl:
1. Szakralis kommunikécié: a transzcendens mutatkozésa

A vallasnak a modern életben, a tdrsadalomban bet6ltott szerepe, az egyéni és kbzdssegi
vallasi jelenségek megértese, s ehhez kapcsoldddan a vallasi megismerés kutatasa olyan
kérdesek, melyek nemcsak a kommunikécidkutatok szdmaéra jelentenek kihivast. Ebben a
tanulmanykotetben felkinalt valogatas elsésorban filozofiai és tarsadalomtudomanyi irdsokon
keresztul kisérli meg bemutatni, hogy jelenleg milyen kérdések mentén lehet kdzeliteni a
vallas mai szerepének megertéséhez. A kotet elsésorban a tarsadalomtudomanyok vonatkozo
kurrens vagy megkerilhetetlen irasait igyekszik az olvasok kezebe adni, tajékoztatd jelleggel.
Ezek az irdsok a transzcendensrél, a vallasrdl, a hitrél, a vallasi jelenségek értelmezéseérol
sz6lnak. A véalogatas célja az volt, hogy e forditaskotet segitsegével betekintést nydjtsunk
azokba az elméletekbe, a vallasrél valo gondolkodésnak azon iranyaiba, amelyek ma
kijeldlhetik a vallas kommunikacios szempontu vizsgalatanak kereteit.

A kotetben szerepl6 tanulmanyokrol, a kotet szerkezetérol

A kotetbe a vallassal, a hittel, a transzcendenssel, a szenttel, a szakralis kommunikéacioval
kapcsolatos olyan szovegek kertltek, amelyek egy adott értelmezési keretben alkalmasak



lehetnek arra, hogy kijel6ljék a szakralis kommunikacio kutatasanak kereteit. A kotettel
elsésorban az volt a célunk, hogy a vallassal, a vallasossaggal foglalkozo kutatok, a szélesebb
szakmai kdz6nség, és nem utolsdsorban az egyetemi hallgatok szamara egy olyan valogatas
jelenhessen meg, amely tartalmazza mindazokat a szévegeket, amelyek a téma
tanulméanyozésa szempontjabol megkerilhetetlenek. A kotetbe valogatott irasok
természetesen csak egy sziik szeletét képviselik annak a béséges szakirodalomnak, amely
angolul, néemetul és francidul a téméban hozzaférhets. A kotet 0sszeallitasanal két f6
szempontunk volt: az egyik, hogy olyan irdsok jelenjenek meg, amelyek tematizaljak azt a
megkdzelitésmabdot, ahogy a vallasos jelenségekre tekinthetiink a szakralis kommunikacionak
a bevezet6 tanulmanyban leirt kategoriai mentén. A masik, hogy ezeket az irasokat magas
szinvonalu forditdsok form4jaban bocsathassunk a szakmai kzosség részére. A kotetben
szerepelnek régebbi, de a téma kutatasa szempontjabdl alapmiinek tekinthet6 irasok (Alston,
Berger, Luhmann), melyek sajnalatos modon ezidaig nem jelentek meg magyarul. Emellett
az utdbbi évek vallassal foglalkozé irasaibol olyan valogatast allitottunk 6ssze, amelyek a
vallas lezajlott funkcidvaltasara, a transzcendens megvaltozott szerepére (Habermas, Kreiner,
Gargani, Meyer, Schultze), és ezzel 6sszefliggesben a valtozoban lévé vallaskutatasra
irdnyitjak a figyelmet (Fulton, Trias).

Az elso fejezet célja a fokuszpontok kijeldlése. Azokat a kérdeseket, melyeket a szakralis
kommunikaci¢ targyalasaban relevansnak gondolunk, a filozofia és a szociologia tertilete fel6l
kozelitjik meg. Azokbdl az irasokbol, melyek ebben a fejezetben helyet kaptak, jol latszik,
hogy a szakralis kommunikéacié miképpen rokon a kérdesfelvetes szintjén ezekkel a
tertiletekkel. Kapcsolddasi pont leginkabb az, ahogyan ezek a szerzok a szakralisra
tekintenek. Aldo Gargani irdsa exponalja a f6 kérdéseket: hogyan jon létre a vallasi diskurzus,
és hogy miként alkot(hat)unk jelentéseket. A jelentésadas mikéntje nehezen (legalabbis
maskent) értheté metafizikai elkotelezettséggel, éppen ezért Ujra kell gondolni, immar a
teologiai diskurzustol (az ontologiai statuszra valo rakérdezéstol) flggetlenitve, miként régzl
a vallasi diskurzusban az élet szemlélésének egyik hermeneutikai perspektivaja. Ennek a
perspektivanak a jellemzéje, hogy ,,egy maroknyi magatol értetéd6 axioméara tamaszkodva”
igyekszik leirni/megteremteni ,,a teljes kozmoszt”; ekként eléirja, mintegy a megfigyelhet6tol
teszi fuggoveé targyat: a metafizikairdl csak akként tudunk, ahogyan azt az immanensben
megtapasztalhatjuk. John Fulton tanulmanya alapos attekintést nyujt a vallassal foglalkozo
szocioldgusok, tarsadalomtuddsok nézeteir6l. A tanulmény egy fontos — kotetiink
szempontjabol is kiemelt helyet elfoglalé — elgondolésa az, hogy a vallas tanulmanyozasa
sorén rossz irdnyba vezet az az eréfeszités, ahogy sok szociologus objektiv probal maradni. A
tarsadalomtudosok ezen a szandéka azzal jar, hogy elvesznek, sét egyaltalan nem keriilnek
bele a vizsgalati kdrbe olyan dont6 fontossagu tapasztalatok, amelyek alapjan a vallasokon
belll létrejonnek kilonb6zo elkotelezettségek és hitek. Fulton tanulmanyaban kilonb6zé, a
vallasrol sz6l6 elméletek elemzésével és egymas melle allitasaval azt tekinti végig, hogy ezek
kozul az elmeéletek kdzil melyek volnanak alkalmasak a vallasszociologia speciélis, a vallasi
tapasztalatot kbzéppontba allitd elméletének megalapozésara. Eugene Trias tanulmanyét
egyfajta gondolatkiserletnek lehetne nevezni. Kiinduldpontja a modern vilag valsaga, a
tarsadalmak mélyében megbujo vallasi rétegek veszélyessége, amelyek rendkivili ervel
torhetnek a felszinre. Azt allitja, hogy a vallashaboruk fellangolasat csak ugy lehet
megsztintetni, ha létrehozzuk egy Uj vallas, a szellem vallasanak alapjai. A filozéfusok
feladata, hogy a vallas jelenségét gondolkodas Utjan kozelitsék meg, a vallast elgondolhato
valamivé kell alakitani. A feladatot elvégzésere tesz egy javaslatot: a vallasokban kozponti
szerepet betolto jelenségeket ki kell emelni, és ezek mikddeset kell megérteni. Egy ilyen
kdzponti jelenségnek tartja a szimbdlumot, amely a leginkébb alkalmas a vallasi jelenségrol



val6 gondolkodés iranyitasara. A szimbolum mikddesét elemzi, mint egy olyan aktust,
amelynek soran jelentésteremtes valdsul meg.

A masodik fejezet irasai a vallasrol szélnak. Elétérbe keriilnek azok a kérdések, hogy a
transzcendens mutatkozasaval miként jonnek Iétre vallasi tapasztalatok, és ezeknek mi a
viszonya a hagyomanyhoz és a teoldgiahoz. Hogyan lehet egyéltalan a vallasi tapasztalatokat
értelmezni, s miként miikodik ez az értelmezés? A szovegekkel azt probaljuk meg bemutatni,
hogy vallas intézménye ezt miképp rendezi 0ssze, s az 6sszerendezéseket miképp ragadhatjuk
meg kommunik&cidelméleti keretek segitségével. Luhmann a vallas tarsadalmi funkcidja
cimi konyveben foglalja 6ssze mindazt, amit rendszerelméletének részéként a vallasrol mint
tarsadalmi alrendszerrél gondol. Luhmann szerint, a vallas legfébb funkcidja a tarsadalomban
az, hogy értelmezi kérnyezetét. A nyugati tarsadalmi és vallasi fejlédést meghatarozé
absztrakcios irdnyultsdg a monoteizmusnak egy olyan formajat valasztja, amely a
transzcendenciat személykent rogziti, hogy az altalanositas, a rendszerezés és a specifikacio
miuveleteit egy nyalabba fogja dssze. William J. Meyer irdsa egy sajatos interpretacio, amely
abbdl a szempontbdl tekinti at Habermas munkassagat, hogy abban a vallas miként, milyen
kérdések mentén jelenik meg. Osszefoglald jellege miatt keriilt be ebbe a kotetbe. A fejezet
harmadik irasa Jirgen Habermas tanulmanykdotetének (Glauben und Wissen) egy irdsa. A
kotetben szereplé tanulmanyaval a szerzé arra keres valaszt, hogy mi teszi a teolégiai
diskurzusok statuszat és igazsagigenyét. Habermas, a miiveire reagalo teoldgusokkal
polemizélva, a szekularizalt vilagrol beszél, ebben keresi vallds (egydttal a modern egyhaz)
szerepét és helyét, elemezve azt a szerepvallalast, ahogyan a vallas a nyilvanossagban
megjelent.

A harmadik fejezet irasai a szakralisban rogzitettek kommunikéaciojaval foglalkoznak.

A szbvegek tobb ponton kapcsolddnak egymashoz, és a szakralis kommunikacié fontos
kategdriahoz. A fejezet hangsulyos kérdései a hagyomanyhoz, a vallasi tapasztalathoz
kapcsolodnak. Az egyik legfontosabb kérdés, hogy a transzcendens mutatkozasaval miként
jonnek létre vallasi tapasztalatok, és ezeknek mi a viszonya a hagyomanyhoz és a teoldgiahoz,
ugyanakkor olyan problémak is felvetédnek, mint a hagyomany kozvetitése, a tapasztaltak
értelmezése, vagy a vallasi pluralizmus. A fejezet elsé irdsa Quentin J. Schultze esszéje,
amely az ,,Isten probléma”-t, az isteni kommunikacio és az emberi interakciok viszonyat
elemzi, a kortars kommunikaciokutatdsban uralkodo naturalizmus kontextusaban targyalva. A
szOveg olyan fontos fogalmakat targyal, mint hagyomany, tudas, modernizmus, mindezt a
kommunik&cidelmélet kontextusaba &gyazva. Peter L. Berger ismert vallasszociologus
nagyon sok munkajaban foglalkozik a vallas eés modernitas kérdésével. Berger veleménye
szerint, nem annyira a modernitas, mint ink&bb a pluralizmus fenyegeti a vallast a modern
tarsadalmakban. Berger szerint a modern vilagban a vallasi hagyomany veszit sulyabol, mig
ekdzben a vallasi tapasztalat jellege, statusza tudatosabb reflexidnak lesz kitéve. Alston irdsa
a vallasi pluralizmus kérdését targyalja, s arrdl beszél, hogy a vallasi tapasztalatnak egymassal
versengo, 0sszeegyeztethetetlen dogmai léteznek. Alston kiillénbséget tesz percepcio és
vélekedés kozott. S azt a gyakorlatot vizsgalja, melynek mentén vélekedéseket alakitunk Ki
olyan tapasztalatok alapjan, amelyeket misztikus percepcionak nevez. Armin Kreiner irédsa a
habermasi diskurzuselméletet az egyhéazak kozti parbeszéd példajan keresztil gondolja végig.
Kdzponti fogalma a dialogus, ezen olyan eseteket ért, melyekben véleménykiilonbség all fenn
az érintett felek kozott. A diskurzusok e véleménykulonbsegek érvelés vagy megokolas utjan
torténo feloldasara iranyulnak. Kreiner allitja, hogy mindaddig, mig az egyhazak sajat
hitigazsagaikat védelmezik, egymassal folytatott kommunikaciojuk problematikus marad.
Ugyanis a kommunikacio sikerességének feltétele, ha a masik fél meggyézaédeseit tudomasul
tudjuk venni, s a vélemenyek kozti killonbsegek tematizalhatova valnak. Az egyhazi



diskurzusok esetében ez nincs igy, ebben sarkalatos pontnak tekintheto, ahogy az egyhézak az
igazsagot értelmezik. Az egyhazak kozti parbeszéd rendre megbukik, mig a hivek sajat
meggyo6zédésuket exkluziv modon Istentél valonak gondoljak, melyhez azutan sajat
hitbizonysagaikat tapasztjak.

A kotet szerves resze egy tajekoztato jellegii bibliografia, amely a hazai kommunikacio- és
vallaskutatdk, oktatdk, egyetemi hallgatdk feladatat szeretné megkdonnyiteni.

A kotet tartalomjegyzéke:

BEVEZETO
Korpics Marta-Szilczl Déra: Miért szakrélis, miért kommunikacié?

ELSO FEJEZET: A szakralis

Aldo Gargani: A vallasi éimény mint esemény és értelmezés

John Fulton: Tapasztalat, elidegenedés és a vallas antropoldgiai feltételezettsége
Eugeénio Trias: Gondolatok a vallasrél: a szimbdlum és a szentség

MASODIK FEJEZET: A vallas

Niklas Luhmann: A vallas tarsadalmi funkcioja

William J. Meyer: Privat hit vagy nyilvanos vallas?

Jurgen Habermas: Bels6 transzcendencia, evilagi transzcendencia

HARMADIK FEJEZET: A kommunikacio

Quentin J. Schultze: Az ,,Isten-probléma” a kommunikécidkutatasban
Peter L. Berger: Vallas: élmény, hagyomany és reflexio

Alston: A vallasi sokféleség problémaéja

Armin Kreiner: Parbeszéd és igazsag viszonya az egyhazban

Irodalomjegyzék
Fuggelék



2.
P. Szilczl Déra: Istentapasztalat és bizonyossag.
A vallasi felkészultség komparativ elemzése

A konyv szinopszisa:

Van egy komoly torténeti diskurzus, melynek részeként hitrél s tudasrol, mint két egymaéssal
0sszeegyeztethetetlen fogalomrol van csak értelme beszélni. E nézet szerint a hit mindig is
versenyezni fog a tudassal, ugyanis ezek, mint alternativ megismerési és megertési modok
vannak jelen az emberi tapasztalasban. Ez a vallas vonatkozasaban, a legtobb esetben azt
jelenteti, hogy agy véljik, nem fér meg egymas mellett a vallasos hit és a racionalis igazolas.
S mindazok a dolgok, melyeket a vallas kérébe sorolunk csak egy sajatos, rajuk jellemzé,
speciélis megismerés mad révén foghatok fel, melynek kulcsfogalma a kinyilatkoztatas lesz,
éppen ezért kizarolag vallasos, spiritualis uton valnak szamunkra elérhetéve. A vallasos
jelenségek kapcsan mindig is jelen volt ez a szemléletmdd, mely tagadta, vagy legalabbis
ingatagnak talalta a vallas tudas-tipusi megkozelitésének a relevanciajat, mondvan a vallasi
Iényeg nem a tudasban, hanem egészen mashol, az ember pszichéjében lokalizalhato.

Ebben az irdsban a vallasi tapasztalat vizsgalatabdl kiindulva elemzem a hit és a tudas
kapcsolatat. A vallasi tapasztalatot korabban mint individualis tapasztalatot irta le a
szakirodalom, annak egyedi vonatkozasait kiemelve (a ,,misztikus”, ,,extrém” — mind olyan
kifejezések, melyek utalnak tapasztalat bekovetkeztének rendkivdli, kivételes voltara, éppen
ezért nem véletlen, hogy a néprajz, a pszicholdgia és természetesen a teoldgia vindikalta
maganak a jogot, hogy ezekrdl a kerdésekrol beszéljen). Ugyan a fenomenoldgian belil erés
metafizikai irAnyvonal volt jelen, de mivel az irdnyzat amerikai adaptacidja nem tortént meg,
atutobb, a vallastudomanyt markansan meghatarozé hatasrél nem beszélhetilink, ez pedig a
kérdeskor vizsgalatat sokaig a megszokott mederben tartotta. Az 1990-es években, foként a
filozofian belul jelentek meg azok a markans iranyzatok, melyek az interpretacio kérdése
kapcsan a figyelmet Ujra a vallasi jelenségek megértésére iranyitottak. Az Isten-kérdésnek ezt
az ujboli felvetését mar nem az istenbizonyitékok keresése jellemezte, hanem azok a
kérdesek, melyek mentén arrol lehet beszélni, hogy Isten mikeént van jelen az &ltalanos emberi
tapasztalasban. Ez a fordulat a vallasi tapasztalatok kozdsségspecifikus voltat emelte ki.

Barmely tapasztalat azaltal valik értelmezhet6vé az egyén szamara, ha azt be tudja illeszteni
valamilyen (szignifikacios) rendszerbe. Ez a rendszer, pontosabban ennek a rendszernek
sajatossaga adja meg az emberi tapasztalatok verifikalhatésaganak normait is. Azért maga a
rendszer, melyben a tapasztalat igazolt allitasként tud megjelenni vagy megjelenik, képezi az
érdeklodésem kozéppontjat, hisz e rendszer szabalyai irjak el, mit, milyen érvekre
hivatkozva tartunk igaznak

Ez a konyv két nagyobb részbol all. Az els6 részben a vizsgalat elméleti keretét a vallasi
tapasztalat tipologiaja, az interpretacio, a liturgia és a konfesszio kapcsolatanak, a vallasi
felkésziltségnek nyilvanossaggal és kompetenciaval kapcsolatos kérdései adjak mindezek
Osszefliggésben azzal, hogy miként tesz szert egy k6zdsség tagja a transzcendens
mutatkozasokat illetéen bizonyossagra. A masodik része a konyvnek a fenti kérdéseket
mutatja be 3 esettanulmanyon keresztil.

Az elméleti részrol:
Ebben a kdnyvben Istenrél nem a teoldgia terminusaiban esik sz6, hanem a ,,mutatkozorol”
»~megtapasztalhatérdl”, azaz, amiként az ember tapasztalat és gondolkodas szamara adott. A



vizsgélat a teoldgiai dimenziotdl tudatosan eltdvolodva elsédlegesen a fenomenologikus
értelmezés keretében kozelit a tétmahoz. A szentet-transzcendenst gy kezeli, mint ami a
kultdraban adott. Eppen ezért tullép a vallasi tapasztalatok individulis sajatossagain és
alapvet6en azok kézosségi aspektusaira fokuszal.

A transzcendens az emberi kultrdban azaltal valik felfoghatova, hogy rendelkezésre allnak —
kdzosségekként kiilonbdz6 mddon — olyan szimbolizacids eszk6zok, melyek révén a
transzcendensrél Ugy gondolkodhatunk, mintha kapcsolatba kertlhetnénk vele, s errél
masoknak is be tudunk szamolni. A vallasi kdzosségek alapveté térekvése arra iranyul, hogy
megtalaljak, és tartdsan fenntartsak azokat a deskriptiv eszkdzoket, amelyek segitségével a
transzcendensrél, ahogy az szamukra elérhet6, beszélni tudnak. Ezek az eszk6zok (példaul a
szertartasok) a transzcendens mutatkozas kereteit jelentik.

Minden vallasnak vannak fogalmai és ismeretei, melyek a transzcendensre vonatkoznak. A
hivé ember szamara ezaltal egy olyan valdség leirasara van mad, melyet magéra és
kozosségenek tobbi tagjara nézve ervenyesnek ismer el. A transzcendensrél példaul azaltal
tud, hogy meg tud nevezni érzéseket, helyzeteket, melyekben az, hatassal volt ra, illetve meg
tud nevezni, részese tud lenni, olyan aktivitdsoknak, melyek elsédleges célja a transzcendens
elérése. Az els6 esetben a transzcendens jelenlétét vagy beavatkozasat (ezt hivtuk korébban
mutatkozasnak) észleli. Az egyén oldalarol nézve ez a mutatkozas a konstatalas szintjen
jelenik meg, ami egy észlelet cimkézését jelenti. A vallasi tapasztalat nem maés, mint egy
érzés, egy észlelet, melyet annak atéldje a transzcendens mutatkozasaként interpretal. A
maésodik esetben a kdzosség oldalardl nézve, azt latjuk, hogy vannak olyan helyzetek,
melyeket a kozdsseg eppen azért tart fenn, mert ezek alkalmasnak tiinnek a transzcendens
elérésére. Legtobbszor a kozosségi tevékenység olyan formait értjik alatta, mint amilyenek a
liturgia elemei, a kiillénb6z6 szertartasok. Ezek a formak nem masok, mint ,,.emberi
iparkodasok a transzcendens elérésére” (Horanyi). Ezt a tevékenységet nevezzilk
konstitualasnak.

A konyv tovabbi részében ez konstitucid az Istentapasztalatokon keresztil keriil bemutatasra.
Az Istentapasztalatok harom f6 tipusat kilonitem el (ezek a kategéridk az altalam végzett
empirikus kutatasbdl szarmaznak).

Jelenlétes tapasztalat: arr6l szol, hogy az egyen valamely konkrét szitudcidban Isten
jelenlétét (nem feltétlen jelenés értelmében, de azok is ebbe a csoportba tartoznak)
megtapasztalja. Ennek a jelenlétnek hordozéja szamara egy érzés, melyet Istenre mutatoként
azonosit. Az érzes kozvetlendl utal Istenre, nehezen verbalizalhat6. Kapcsolat Isten és a
tapasztalat kozott: szimptomatikus

Beavatkozasos tapasztalat: magaban foglalja azokat a helyzeteket, melyek az egyén
szdméra csodas kimeneteliiek (t6bb mint véletlen), mely csodas kimenetet az egyén Istentél
szarmazonak tud be. A beavatkozas kdzvetetten utal Istenre. Kapcsolat Isten és a tapasztalat
kdzott: szimptomatikus. A beavatkozasos Istentapasztalatok jellemzoje, hogy mindennapi
helyzetekhez kdthetok, funkcidjuk a megsegités, megerésités. A hivok ezeket soroljak a ma
megtapasztalhat6 ,,csodak” kozé. Ezek a narrativak viszonylag jol elmondhatok, és
értelmezheték az egyen szamara. Ennél a megtapasztalas-tipusnal lIényeges az értelmezés
megalkotasa, hisz ezekben az esetekben az értelmezésben ragadhaté meg miként
vonatkoztathaté a tapasztalat Istenre. Azaz az Istentapasztalat érvenyessége a mozgosithatd
értelmezési kerettel szoros kapcsolatban van

Liturgikus tapasztalat: A vallasos tapasztalat minden vallasban megkapja tartds
kifejezodési formait, ezek bizonyos esetekben megfeleltetheték a tapasztalds aktusaval. Ebben
a vonatkozasban a kapcsolat Isten és a tapasztalat kozott: szimbolikus.



Az Istenészlelés, vagy tapasztalas problematikaja szoros dsszefliggésben targyalando az
Istenbizonyossag kérdésevel. A transzcendens megtapasztalasa azaltal a bizonyossag altal lesz
azz4, ami, hogy a hivé rendelkezik-e a azonositashoz szlikséges kritériumokkal, melyek révén
Istennek ismeri fel, elsé esetben azt, ami neki megjelent, vagy amit érzékelt. A masik esetben
pedig a beavatkozas maédja utal elGidézéjére, akit ,,csodas kimenet” okan Istenként azonosit.
A harmadik esetben pedig a liturgia, vallasi cselekedet azonositodik Istentapasztalatként.

A mutatkozasban elérhet6 vallasos elményt Ugy hatarozzuk meg, mint ami talmutat 6nmagan,
s a transzcendensre utal. Ennek a rdmutatasnak a jel6ltje azonban csak azok szdméra
értelmezheto, akik elfogadjak a transzcendenciat mint az élmeny vonatkoztatasi alapjat (a
vallas itt a konstitutiv alap). Az élmény vallasi tapasztalatként torténé értelmezhetésége tehat
elofeltételhez kotott. Mely eléfeltétel normative megjelenik példaul egy egyhaz tanitasban
vagy a liturgiaban.

A vallasok ugyanis kialakitottak egy direkt tudast (felkésziltséget), amelynek réven a
teisztikus terminusokon keresztil észlelt objektumrol, azaz Istenrél, vagy istenségekrol
gondolkodhatunk (Alston, 1992). Nagy altalanossagban azt mondhatjuk, hogy a vallasos
intézmeény e tekintetben a vallasos hit eléallitasaban aktiv szerepet télt be, hisz hordozéja
mindannak a felkésziltségnek, mely révén az egyén istentapasztalatra tehet szert. Azaz olyan
felkészultségek birtokaba juttatja tagjait, mely segitségével az Isten-percipialas és a percepcio
tudatositasa (interpretacid) létrejohet. Hogy mi médon? Illetve ebben a vonatkozasban, mi
konstitualja a vallasos hitet?- tipust kérdések mogott meghizédé problematika szorosan
Osszefligg az értelmezés kérdéskorével.

Az egyén elsédlegesen kommunikacio réven részesedik, vagy fér hozza a vallassal
kapcsolatos felkésziltségekhez. Azaltal, hogy az egyén kdzosségbe keruil masokkal, tudasokat
0szt meg, €s maga is birtokolja (mivel részesedik abbdl) e megosztott tudas egy készletét. Az
egyen e felkésziltsége (a rendelkezésére allo vagy -allithato tudas) mentén jellemezhets, ami
elvalaszthatatlan azoktol a kommunikativ helyzetektél, melyekbe mint egyén bonyolédik, és
attol a kommunikaciotol, melyet e felkésziiltseg megszerzése érdekében folytat. A
kdzosségben, illetve egy adott kultardban élés az egyén(ek) szamara meghatérozott
szimbolumok hasznélatat — (fel)ismerését és alkalmazasat — jelenti, s a kommunikaciokutatas
e sajatos szimbolum-egyiittesek szerepét kivanja feltarni.

A kdzponti kérdés igy az a mod, ahogy a szent a mutatkozasban hozzarendelsdik a vilaghoz, s
ahogy ennek az egyes vallasi kozosségek jelentést tulajdonitanak. A mod pedig, mely
segitségével ez a jelentésteli hozzarendelés megtorténik, mint sajatos tudas, elérhet6 az
individuum szamara sajat konfessziojan (vallasan) keresztil: s ez 6sszefliggésben targyalhato
a participacio fogalmaval. Ami ebben a vonatkozasban nem mas, mint részesedés a vallasi
kozosseg altal eléallitott tudasban, mely elérhetévé és kezelhetoveé teszi a transzcendens
megjelenést.

A vallasos ember szamara a sajat vallas (konfesszid) teszi elérhetévé a transzcendensnek
tekintett vilaghoz val6 hozzéaféerést, azaltal, hogy megadja azokat a koncepciokat, melyek
mentén a transzcendensrél az egyén mint értelemtelir6l gondolkodhat, s kialakithatja
viszonyat vele kapcsolatban, illetleg jelent tovabba egy olyan felkésziltséget, mely abbol all
el6, hogy az ember a kdrnyezetét ebbél a sajatos aspektusbdl szemiéli.

Az empirikus rész:



A dolgozat fokuszaban végig a szakrélis all, azt a mddot vizsgélva, ahogy kuldnféle
kozosségek szamara a transzcendenshez valo hozzaféres rogzitésre kerll. A kilénbdzo
formak elemzésében a cél az Istentapasztalathoz val6 hozzaférés konfesszionalis
kotottseégeinek a kimutatasa. Ehhez empirikus anyagot e kutatas keretében - valamint a Faludi
Ferenc Akadémia tamogatasaval - 3 kozdsség dsszesen 45 tagjaval készitett mélyinterju adja.
Vélasztdsom harom keresztény Istenkdzpontu, Bibliat szent irasként kezel6 egyhazra illetve
gyllekezetre esett.

Romai Katolikus Egyhaz

Keresztény Advent Kozdsség

Hit Gyulekezete

Vélasztdsomat a kdvetkez6 szempontok hataroztak meg. Romai Katolikus Egyhaz1 képviseli
ebben a vonatkozasban a tortéenelmi egyhazakat. Keresztény Advent K6zdsség, mara inkabb
mar felekezetnek szamitd a az 1930-as évek vallasi megujulasahoz tartozé, neoprotestans,
nem karizmatikus kézdsség, ahol az elmények hangsulyozasa helyett az Istenmegismerésben
a Szentiras-ismeret és tanulmanyozas all kozponti helyen. Hit Gyilekezete, 1970-es években
alakult uj vallasi mozgalom (intézményesedett szekta) ma az egyik nyilvanosan is elérheté
élményvallés, mely kilonds hangsulyt helyez az Isten (Szentlélek) megtapasztalhatdsdganak
hirdetésére. Az empirikus elemzésekbél tobb esettanulmany is készlt, ezek egy része
megjelent a Magyar Pax Romana kongresszus kotetében.

Az interjuszovegek elemzésével mutatom be az individualis Isten-észlelés azon elemeit,
melyek konfesszidhoz kototten nyelvileg vagy liturgikusan szakralis felkészultségként az
Istentapasztalatot 4télé szamara mar eleve adottak. Ez szorosan kapcsolodik ahhoz, hogy az
adott kozosség, mit érvényesit Istenbizonyossagként, és milyen funkciét tulajdonit az
Istentapasztalatnak. Azokat az eseteket vettem gorcsé ala, melyekben a vallasi tudas
meghatarozdja annak, hogy az egyen szamara mi valik Istentapasztalatta.

Ha megnézzik ezeket a beszdmoldkat, azt lathatjuk, hogy az egyen altal atélt tapasztalatok
Iényegi részét tekintve kdzosségenként tipikusnak mondhatok. Konfesszionalis megosztason
belll a hivek azonos tapasztalatokrol szamolnak be, ez implikalja, hogy feltételezziik, az
egyes kozosségekben elérhet6 felkésziltségek (pl. vallasi tudas) az Isten
megtapasztalhatosaganak azonos elveit kinaljak fel a tagok szamara. Es meghatarozhatok
azok a kritériumok melyek alapjan az Istentapasztalatok elnyerik objektivitasukat,
érvényességiiket. gy azt mondhatjuk, hogy a tapasztalat érvényessége az adott konfesszid
keretén belll hiizhaté meg

A konfesszio az érvényesseg és Istenbizonyossag kategdriai mentén hatdrozza meg az
Istentapasztalatnak a kdzosség és az egyén életében bet6ltott funkciojat, illetve az isteni
jelenlét elérhetdségét, mely vallasi tudasként rogziil a hivek szamara. Eppen ezért fontos az,
hogy az Isten megtapasztalhatdsagara az adott konfesszio keretein beliil milyen lehetéség van.
Ez azt is jelenti, hogy a kilonféle felkésziltségek birtokaban az Istentapasztalat is mas és méas
lesz. Ennek oka, hogy konfesszion beliil azonos az az értelmezé paradigma, mely segitségével

! Empirikusan viszont - a meritési minta végett is — a Katolikus Egyhazat, mint egészet nem lehet vizsgalni,
ezért, hogy val6ban dsszevethetd legyen a két masik kdzdsségben kapott adatokkal az itt végzett gy(ijtés, ezért
kerestem egy hasonlé kondiciokkal rendelkezé, épp ezért 6sszevetheté csoportosulast a katolikus egyhéazon
belill. A kovetkezé feltételekre igyeltem ekkor: fiatal 20-40 éves korosztaly, aktiv, kdzdsségbe jaré emberek.
Pécsett a Katolikus Egyhazon bellll tébb ilyen k6z0sség, illetve lelkiségi mozgalom (Mustarmag, Gesztenyési
Kozosség, Elé Viz, Tiiz, Malomi Kozosség, Bethlehem, Parazs, Neokatekumenek) sorolhat6 az e feltételeknek
megfelelék k6zé. Ezek kdzdtt vannak karizmatikus és nem karizmatikus csoportok is. Valasztasom mégis a
Palos-misék és az ifjusagi hittancsoport altal lérejétt virtualis csoportra esett, melynek tagjai — bar mas és mas,
de a fent emlitett kbzdsségekbe tartoznak — hasonl6 alapokkal birnak, és reprezentalhatjak a mai, pécsi, vallasuk
mellett elkdtelezett, 20-40 év kozotti hivé katolikusokat.



a tapasztalat azonosithatova és leginkabb funkcionalissa valik. Tehat egyaltalan nem
mindegy, hogy hogyan értelmezi egy adott kdzésseg azt, amit a hivek Istentapasztalatként
irnak le. Az Istentapasztalat megjelenése és az Isten megtapasztalhatosagarol szolé vallasi
tudés korrelacidban van egymassal, azaz semmikeépp nem valaszthato el egymastol.

A katolikus hivek a tapasztalatot az Istenbizonyossag Iényeges elemeének tekintik, de nem
szlikséges feltételének. Dominans szerepet ezek a tapasztalatok a kezdeti keresé id6szakban,
valamint a nehéz helyzetekben (dontéshelyzetekben vagy megprobaltatasok idején) toltenek
be. A tapasztalat kivaltd oka az ,,Istenhez kialtas”, az Istent megszolitd keresés. A
tapasztalatot bar érzelmi velejarok kisérik, titokként, misztériumként élik at. Eppen ezért
fontos a személyes jelleg, a privat élmény hangsulyozésa. Ugyanakkor a hivek a
tapasztalatukat nehezen mondjak el — kivéve azokat a kozosségeket, ahol a rendszeres
bizonysagtevésnek gyakorlata van -, annak privat, intim voltat hangsulyozzak. A tapasztalat
nem fiigg kilsé személytol, sem a kozosseg, sem masok részvétele nem kap jelentos szerepet
a tapasztalat megtorténtekor. A tapasztalat szempontjabdl jel6lt vallasi ritusok: a gyonas, az
aldozas és a szentségimadas, pont azok a helyzetek, melyekben a személyes jelleg
hangsulyos. A tapasztalatot kiséré érzelmeket révid ideig tartonak élik meg. A tapasztalatbol
a bizonyossag marad meg. Az érzelmi velejaré elmulik, éppen ezért az érzelmi folytonossagot
nem tekintik jelentésnek. Erzelmi kisérojelei lehetnek: megnyugvas, siras, szeretet,
biztonsageérzet, simogatas, vigasztalas. A tapasztalat szerepét abban latjak, hogy ezt kovetéen
milyen valtozas kovetkezik be az életiikben. A mindennapi élet milyensége hangsulyosabb,
mint a tapasztalatokkal valo rendelkezés. A tapasztalat éppen ezért nem fokméréje a
kereszténységnek. A tapasztalat elsédleges funkcidja a megerésités. Eppen ezért a
tapasztalatok elsédlegesen belsé diszpoziciokra iranyulo tapasztalatok (a bekdvetkezett
valtozas tehat belso, amit egy kiils6 hatés idéz el6). Az Istentapasztalas nem hangsulyos a
kdz06sségi tanitasokban.

Hit Gyullekezetes Istentapasztalatok egyrészt a k6zdsség, masreszt az egyen kozosségben
elfoglalt helyének a legitimaciodjara szolgalnak. Eppen ezért fontos a kozosségi tapasztalatok
kiemelése az egyéni élettorténeteken beldl is. A hivé allapotanak fokmeréje a vallasi
tapasztalas megléte, hianya ugyanis megkérdéjelezi az egyén Istennel vald kapcsolatat. Eppen
ezert normativnak tekinthetjik ezeket. Az Istentapasztalas kerete legtobb esetben kdzosségi,
tehat nyilvanos, a kdzosség liturgiajanak egyes részeihez (igehirdetés, dicséités, Németh
Sandor vagy mas vezeték cselekedetei) kapcsolodo. A tapasztalat allandosaganak
hangsulyozésa az Isteni jelenlét, a ,,szentségi allapot” kifejezoje. Erés érzelmi telitettsegii
jelenlétes tapasztalatokrol van sz6. Melyek legtobb esetben motivacios karakteriek. A
tapasztalas aktusa kiilsé szemlél6 szamara is észlelhetd. Fizikalis megnyilvanulasai: eldblés,
neveteés, siras, futas, tanc, szarnyalas, régebben allati hangok utanzasa. Az egyen a
tapasztalatot ,,magatehetetlendil” €li at (nem tud félkelni, mert nincs semmi ereje, nem tudja
abbahagyni, mert olyan erés kesztetest érez pl. futasra, ugralasra, tancra). A tapasztalas
kdzosséget teremt abbdl a szempontbdl, hogy egylitt, egy idében és helyen, egyforma
tapasztalatokat elnek at. A tapasztalatok kdzott individudlis killénbségek ritkak. A tagok
standard kliséket alkalmazva szdmolnak be tapasztalatukrél. Ezek a tapasztalatokat teljes
mértekig elmondhatonak tartjak. Az Istentapasztalasrol vald beszéd hangsulyos helyet kap a
kdz0Osségi tanitasokban.

A Hetednapi Adventista jelenlétes Istentapasztalat viszonylag ritka. Az Isteni megszdlitottsag
a lelkiismereten keresztiil torténik. Elethelyzetekben torténd vezetést, segitséget tekintik
Istentapasztalatnak, amelynek funkcidjat a valtozasban latjak. Az Istentapasztalat szamukra az
Istenismeret boviilésével feleltetheté meg. Eppen ezért értelemre hat, érzelmi jellege nem



jelentés, illetve nem kiemelt. Az Istentapasztalat privat, személyesen atélt, amiben a
kozossegnek, a kdzosség altal Istentapasztalat szempontjabdl preferalt ritusoknak szerepe van,
de nem meghatdrozd. Az Istentapasztalat legtobb esetben Bibliai igéhez és annak
hétk6znapokba vald leforditasdhoz koétodik. Alapvetéen belsé diszpozicids tapasztalatokrol
van sz0. Tapasztalatuk jol elmondhat6. K6z06s strukturald elemeket talalunk a
tapasztalastorténetek elmondasanal, ezek a kbvetkezok: az igazsag felismerése, mely
legtdbbszor egy Biblia tAborhoz vagy el6adashoz kotétt, valamint a keresztség aktusédhoz és
az azt megel6z6 felkésziiléshez kothet6 tapasztalatok. Az individudlis istentapasztalasrol vald
beszéd nem hangsulyos a kdzdsségi tanitasokban.

Kritériumok Katolikus Egyhaz Hit Gyllekezete Adventistak

A tapasztalat ritka Gyakori Ritka

gyakorisaga

El6fordulésa: Egyéni, nehéz Leginkabb kdzosségi | Egyeni, és kdzosség

Helyzet, amihez helyzet alkalmakhoz kotott | altal kiemelt

kothet6 alkalmak

Tapasztalatban Erzelem Fokozott érzelem Ertelem

hangsulyozott oldal

Tapasztalat jellege | Bels6 diszpozicids: | Motivacios: Belsé diszpozicios:
megnyugvas megtérés, eldolés, megertés, felismerés

nevetés, futds, sirds

Ko6zossegi funkcio | Nem jellemzo Meghatarozo Nem jellemz6

Tapasztalat Gyonas, Istentiszteletek, El6adasok, taborok,

szempontjabol Aldozas, Konferenciak, Keresztség

jelentés vallasi Szentségimadas imaalkalmak Urvacsora (nem

ritusok, helyszinek, Megtérés, jelent6s)

liturgiak Lélekkeresztség

Tapasztalat Egyéni megerdsités, | KOzOsségi és egyéni | Egyeni megerdosites,

funkciodja bizonyossag legitimacio, bizonyosséag

szabaditas,

gyogyulas az egyéni
megerositeés,
bizonyossag mellett

Tapasztalat Nehezen mondhaté | Elére gyartott klisék | EImondhatd, az
elmondhat6saga el, nincsenek, szolgalnak az értelmi
nehezen talalhatok ra | elmondasra, vonatkozasok
szavak bizonysagtevési hangsulyozésaval.

gyakorlat, kozosség |Az Istentapasztalat
altal felkinalt szavak |tipikus k6z0sségi
az Istentapasztalas | keretei adottak
megnevezésére

Megjelenése Nem hangsulyos Hangsulyos Nem hangsulyos
kdzosségi
tanitasokban

A kotet tartalomjegyzéke
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3.
Korpics Marta
A szakralis kommunikacié és a transzcendens megtapasztalasa: a zarandoklat

A konyv szinopszisa:

Az emberi kdrnyezet — tarsadalom és kultdra — szimbolumokbol all és szimbdlumok
hasznalatan alapul. A szimbolumok megértése, hasznalata, az ezekkel val6 kommunikacié az
embernek nem veleszuletett tulajdonséga, nagymértékben fiigg a szociokulturalis kérnyezet
elsajatitasanak, illetéleg a benne valo részvételnek a madjatol is. Az a folyamat, amelynek
sorén az individuumok valamely tarsadalom tagjaiva valnak, egy olyan dsszetett —
pszichologia, tarsadalmi és kulturalis tényezék altal meghatarozott — rendszer mitkodése altal
valdsul meg, amely rendszer altal kidolgozott és felkinalt eszk6zok segitségével az ember
képes szimbolikus cselekvések, akciok kivitelezesére, megvaldsitasara, végeredményben
problémainak megoldasara, azoknak a problémaknak a megoldasara, amelyeket részben
kornyezete, réeszben énmaga vet fel. A kommunikécié azon tagabb folyamatok 6sszessegének
jelolésére is hasznalhat6, amelyek segitségével az ember megismeri és megérti — elsajatitja —
onnon szociokulturalis kdrnyezetet.

A szociokulturalis kdrnyezet elsajatitdsdhoz hozzatartozik annak a felkésziiltségnek az
elsajatitasa, amelyet Ugy is nevezhetlink — a transzcendens kezelése és értelmezése. A
modernitassal kapcsolatos elméletek egy része az elmult évtizedekben a tarsadalmi
folyamatoknak egy olyan értelmezési vonulatat adta, amely azt a tényt allapitotta meg,
miszerint a modern életben nincs vallas, illetve hogy a modernitas valojaban vallasellenes.
Mind egyéni mind a tarsadalmi szinten megallapithaté azonban, hogy bar a modern ember
életmodja nagymeértékben kilonbozik a mas kulturaban él6 emberekétol, életének alapvetéen
vallasos felépitése nem veszett el. Ugyanakkor kétségbevonhatatlan, hogy a vallas szerepe
folyamatosan atértékel6dott, ennek leginkabb érzékelhet6 jeleit az intézményes vallasossag
héattérbe szoruldsaban tapasztalhatjuk. A vallds modernizécidja nem ateizmust jelent, hanem
sokkal inkabb a vallas egyfajta individualizaciojat, a kornak megfelelé funkcidvaltast. Ez
leginkabb a spiritualitas kiszélesedésében és pluralizalédasaban jelenik meg. Az utébbi
évtizedek vallasszocioldgiai kutatdsai arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy bar a
szekularizacios tan kovetkeztetései igazak az egyhazi vallasossag visszaszoruldsanak
diagnosztizalasaban, a vallasossag mégsem tiint el. Arnyaltabb az az allitas, mely szerint a
vallés funkciovaltason ment keresztiil. Az egyhdzak egyre kevesebb hivét szdmlélhatnak, né a
tdgan még az egyhazakhoz tartozo, de 6Gnmagukat “vallasos a maga modjan” definial6 hivok
szdma, ezzel egyutt csokken az 6nmagukat “vallasos az egyhaz tanitasai szerint”-i csoporthoz
tartozok szama. A kutatasok azt bizonyitjak, hogy modern ember az intézményt, az egyhazat,
de nem a spiritualitdst utasitja el.

A sprititualizmus ndvekedése egyben azt is jelenti, hogy a vallasos élmények, tapasztalasok
atélesenek igenye meghatarozdva valt a vallasokon beliil is. Ez az allitas nemcsak az Gj vallasi
mozgalmakra, de a hagyomanyos egyhazak hivéire is vonatkozik. A keresztény hivé is
sziikséget érzi annak, hogy az egyhdaz altal nyujtott formak mellett olyan élményforrasokhoz
jusson, amelyek egyrészt azért is vonzoak, mert valamiféle hasonlésagot mutatnak a modern
tarsadalmi gyakorlatokkal (pl. turizmus), masreszt ki tudjak elégiteni inspiralo spiritualis
élmények iranti igénylket. Emellett a tapasztalat szerepének felértékelédese azzal is
magyarazhato, hogy a mivel az egyén mar nem tartja elfogadhatonak az intézmeny adta
magyarazatokat kiilonbdz6 kérdéseire, sajat vallasi tapasztalatai révén szerezheti meg azt a
bizonyossagot, amelyet korabban az intézményes tekintélytél kapott. A vallashoz, a



valldsossadghoz hozzatartozik a természetfelettivel valo talalkozas igénye. A hivé fizikailag
akarja tapasztalni a transzcendenst. Ez a vallasi vagy alapdimenzioja. Erre a vagyra a vallas a
sajat rendszeren belll azzal reagal, hogy a természetfeletti valosag evilagi megjelenését allitja.
A transzcendenssel valo kapcsolatfelvétel formaja és mddja a vallasi élmény.

A valléasi tapasztalatok ertelmezésének és elsajatitasanak minden ember esetében van egy
vonatkoztatasi kerete. Ez a keret az, amelybe Uj élményeiket, tapasztalataikat helyezve az
agensek felkeszultségeik birtokaban képessé valnak a megeértésre. Minden ember birtokaban
van egy olyan kritérium-rendszernek, amelyet vallasos hitnek neveziink. Minden vallas
kialakitott egy tanitasaira, hitelveire, dogmaira vonatkozo tudas-rendszert, amely elsajatitasan
keresztl az ehhez a vallési kozosséghez tartozo emberek az észlelt Istenrél gondolkodhatnak.
Bar azt tapasztaljuk, hogy az intézmeny szerepe csokkenében van, mégis az intézmény a hit
tudas elemeinek kdzvetitésében fontos szerepet tolt be, hisz alakitoja és hordozo6ja annak a
felkésziltségnek, amelynek révén az egyén istentapasztalatra tehet szert. Liturgiajaban,
tanrendszerében olyan felkésziltségek birtokaba juttatja tagjait, mely segitségével az Isten-
tapasztalat és ezen tapasztalat tudatositasa létrejohet.

A dolgozat a modernkori vallasossag egy szeletének vizsgalatat egy Uj kommunikacios
modell alkalmazasaval és tesztelésével valositja meg. Az 0j elméletet a

kommunikécid participacios modellje. A modell azt allitja a szakralissal kapcsolatban, hogy a
transzcendens valsag kozvetlen megtapasztalasa nem lehetséges. Mégis hozzaférhet6 az
agensek szamara. A hozzaferhetéséghez szilkseges, a transzcendenssel kapcsolatos emberi
felkésziltségek a szakralisban rogzitettek. Az agens (hivo, értelmezé, atélé) szdmara a
szakrélis dimenzioban valé kommunikacié — kivéve a nagyon ritka eseménynek szamito
személyes megmutatkozas és megtapasztalas esetét — egy k6z0sség szamara nyilvanos
szimbolikus konstitaciokon keresztil torténhet.

A dolgozat az elmélet tesztelését egy a katolikus egyhaz gyakorlataban évszazadok éta 1étezo
(bér folyamatos atalakulé és valtozd) vallasgyakorlat vizsgalatan keresztill hajtja végre. Az
erre vonatkozé kutatas a kommunikacio mikodeset vizsgalja a vallasos jelensegek, ezen belul
a modernkori zarandoklat — még pontosabban a Magyarorszagrél Medjugorjeba induld
zarandoklatok — terepén beliil. A kutatas a zarandoklatoknak a vallasossagban, a vallasossag
gyakorlasaban, hitbeli megerésddésében gyakorolt szerepét vizsgalja a vallasi élmény
fontossaganak, szerepének elétérbe helyezésével. A zarandoklat egy olyan liturgikus és
paraliturgikus, egyéni és kdzosségi elemeket egyarant magaban hordozé vallasgyakorlat,
amelynek vizsgalatan keresztil jol megkozelithet6 valik a szakralis kommunikéacio mikédese.
A zarandoklaton valé részvételkor az agens felkésziiltségétol fiiggéen képes a szimbolikus
konstitucidra. A felkeészultségek az 4gens szamara egy adott felekezeten belll adottak. A
felkésziltségeket a felekezet bocsatja tagjai rendelkezésére. Az agens csak ezen
felkészltségek birtokaban képes vallasi tapasztalatait értelmezni, transzcendensre vonatkozé
élményeit egy adott értelmezési keretben elhelyezni. A zarandoklat fontos eszkdze lehet a
vallasi elmény megtapasztalasanak, s vonatkozasi keretein belil (hagyomany, tudas, liturgia,
paraliturgia, teoldgia) igazolja a szakralis kommunikacié mikodését.

A dolgozat hipotézise: A vallasos élmények, tapasztalasok atélésének igénye meghatarozéva
valt a vallasokon belil. A katolikus vallasgyakorlaton beliil a zarandoklat képes olyan
élmények birtokaba juttatni a hiveket, melyeket a normal intézményes vallasgyakorlaton belil
nem tudnanak megszerezni. A zardndoklat jé lehet6ség arra, hogy az egyhdaz altal nydjtott



formak mellett hitlik megerésitésének, megszerzésének Ujabb lehetéségeihez hozzaférjenek a
hivek.

A dolgozat célkittizése kettds: egyrészt bizonyitani kivanja a szerzé altal felvetett hipotézist, a
zarandoklatnak az elményszerzésben, az istentapasztalasban bet6ltott szerepe vizsgalataval.
Masrészt azt szeretné bebizonyitani, hogy a participacios kommunikéacios modell
alkalmazhat6 a szakralis kommunikacio vizsgalatara és elemzésére. A kutatas modszere:
kvalitativ vizsgalat: strukturalt melyinterjuk készitése és elemzése; résztvevé megfigyeleés.

A dolgozat felépitése

Bevezetd
A transzcendens megjelenése és ennek kezelése a tarsadalomban

Ez a fejezet attekinti a transzcendens (szent) megjelenésével és manifesztacidjaval
kapcsolatos legujabb szakirodalmakat. Megprébalja végigtekinteni és egymasra
vonatkoztatni, szintetizalni azokat az elméleteket, melyek egyrészt a szekularizacios
elmélethez (valdjaban elméletként sehol meg nem fogalmazdd) kapcsolddd véleményekre
valaszolnak a vallasnak a tarsadalomban bet6ltott szerepére vonatkozoan. Masrészt bemutatja
azokat az irdsokat, amelyek a transzcendencia modernkori megjelenését és ennek tarsadalmi
vonatkozasait targyaljak. Ezen irasok nagy resze a bevezetében mar emlitett
gondolatmenethez kapcsolhatd, miszerint a modernitasban a vallas nem vesziti el jelent6ségét,
csak bizonyos funkciovaltozason megy keresztul.

A modern tarsadalom intézményi szerkezete, az egyén intézményi es tarsadalmi kilvilaga
nem biztosit a vallas szamara sem kdzponti, sem mindent atfogo szerepet. A vallas
ossztarsadalmi funkcidja korlatozadik, gyengdl. A tarsadalom differencialodik, névekszik
bonyolultsaga, allanddan valtozik. Az adott helyzetben a vallasos vilagkép helyett belépé
tudomanyos vilagkép nem képes valaszt adni olyan kérdésekre, amelyek megvalaszolasanak
kompetencidja a vallas terllete volt. Az emberek emiatt elbizonytalanodnak, sokszor egyéni
szinten is, de tarsadalmi szinten is egyfajta krizishelyzet all el6. Tekinthetjiuk ezt a helyzetet
egyfajta civilizacids valaszutnak, amelynek a vallasok adta valasza csak az lehet, ha az ember
visszatér az autentikus lét eszméjéhez, melyet csak a transzcendencia Ujboli felfedezésével és
életébe torténd elfogadédséval tud megvaldsitani.

A modernités és a vall&s kapcsolatat elemzi Franz-Xaver Kaufmann. A téméahoz kapcsolddik
egyrészt Tomka Miklés vallasszocioldgusnak az Gjabb vallasszocioldgiai kutatasokrol irt
attekintése, amelyet Vallas és modernitas cimmel az éaltala valogatott és szerkesztett Replika
szamban, illetve Molnar Attila Karoly tanulmanyai, amelyek kozll jo néhany a vallasnak a
modernitasban betoltott szerepét vizsgalja.

Az elemzés kiindulépontjaként Thomas Luckmann irasa szerepel. Allitasa szerint minden
ember tisztdban van a vilag transzcendenciajaval, amelyben él. A transzcendencia-élmény
alapja az a tudathorizont, hogy a mindennapi tapasztalatnak és a vilagnak, amelyben élink
hatarai vannak. Bar a modern ember életmodja nagymertékben kiilénbdzik a mas kulturaban
é16 emberekétol, életének alapvetoen vallasos felépitése nem veszett el. ,,Az a modellalkotas,
amely az egyéni egy tarsadalmilag és torténelmileg transzcendens valdsagban allitja be,
vall&sos processzus. A vallasos processzus lényege, hogy egy olyan tarsadalmi folyamatot



modellez, amely a mindennapok emberi valdsagat tobbé-kevésbé szimbolikusan vonatkoztatja
egy téle kilonbozo (transzcendens) valdsagra.

1. A zarandoklat, mint vallasi jelenség

Az elsé fejezet attekinti, hogy hogyan tekintlink a zarandoklatra, mit tartunk Ienyegének,
miként kezeljuk vall&storténeti és kultdrtorténeti szerepét a torténelem soran. A kiindulo
fejezet egyik fontos 1épése a blcsujaras és zarandoklat kozotti killonbség meghatarozasa.

A konyv méasodik fejezete roviden attekinti a zarandoklatok kutatasanak torténetét, kiilon
Kitérve az utébbi 10 év kutatasaira a néprajztudomanyban. Felvazolja a zarandoklat
interdiszciplinaris megkozelitési lehet6segeit, attekintve azokat a szakirodalmakat, melyek a
teoldgia, a vallasszocioldgia, a vallaspszicholdgia, és a kulturdlis antropoldgia
tudomanyterileten szilettek a zarandoklatok leiraséara.

A harmadik fejezet els6 részre kutatastorteneti attekintés, melyben a transzcendens
kezelésének kommunikacioelméleti megkozelitései kerlilnek bemutatésra. A masodik
fejezetben kerull bemutatasra a kommunikacié participacios szemlélete, és annak értelmezése
a szakralis kommunikacié mukodésének terén. A kommunikécio ebben a vonatkozasban egy
allapotnak tekinthetd: az agens(ek) vilaga egy lehetséges allapotanak. Ez azokat a megszerzett
és elérhet6 felkésziltségeket foglalja magaban, melyeket probléma esetén az adott 4gens
aktualizalni tud. Ezek a felkészultségek bizonyos fakultasokra iranyulnak, illetve eléallitasuk,
legitimaciojuk bizonyos szinterekhez kétédnek.

A modell alapgondolata, hogy a kommunikécio nem aktus (tevékenység vagy esemény)
hanem allapot, egy olyan allapot, amely a “problémamegoldashoz sziikséges relevans
felkésziltség elérhetoségét jelenti egy (problémamegoldd) agens szamara.” A probléma
megoldasahoz az dgensnek felkésziltnek kell lennie, ez a felkészultség a probléma
felismeréséhez és a megoldasahoz sziikséges képességeket és tudast jelenti. A tudas részben
mi (a helyzet), részben hogyan (lehet/kell megcsinalni), részben melyik (a jobb) tipusu.
Minden agens kétféleképpen juthat a felkésziltségek birtokaba. Egyrészt készen kapja
(genetikusan adott szaméara) masrészt megszerzi (tanulassal). A felkésziiltseg tanulassal
torténé megszerzésének két tovabbi madja lehetséges, természetes modja az utanzas, nem
természetes modja a szimbolikus tanulas. A szimbolikus csak konstiticio eredményeként
johet létre. Vagyis a vallasos tudas megszerzése kétféleképpen lehetséges. A mutatkozas
megtapasztalasaval és a szimbolikus konstitucié réven. A vallasos tudast szét kell
valasztanunk két alapvetéen kulénb6zé elemre. Az egyik a kulturalisan atorokithets és
megszerezhet6 tudas (tanulas), a masik a transzcendens megtapasztalasa.

Definicio szerint tehat azt tekintjik transzcendensnek, amihez nekiink, embereknek kozvetve
nincs hozzaférésink. A transzcendens akkor valik érthet6vé, felfoghatdva szamunkra, ha
transzponalva van. A kerdes, hogy hogyan van a hozzaférhet6 és a hozzaférhetetlen egymas
mellé rendelve? A transzcendens transzformaciokon keresztiil mikadik. Eppen ezért kap
kiemelt szerepet a szignifikaciok vizsgalata a transzcendens kommunikacié vonatkozasaban.
A szignifikécidk kilénbdzé tipusaiban a transzcendens, ami 6nmagaban felfoghatatlan, a
szamunkra meg/mar felfoghatdban jelenik meg. Azaz a szignifikaciok felfoghatova teszik
szdmunkra és igy észleljuk. Legféképpen a szakralis (a liturgia) és ennek kommunikécidja
lesz az, ami a transzcendenst megjeleniteni és kezelni tudja. A szakralist tehat definialhatjuk
agy, mint az ember térekvését a transzcendens kezelésére.



A modell kézponti fogalma a felkészultség, a dolgokrdl val6 tudas megszerzése. Ha a
szakralis kommunikéaciorol (annak minden tertiletérél) szeretnénk pontosabb képet nyerni,
szlikségunk van annak a kérdésnek is a koruljarasara, hogy milyen annak a tudasnak a
szerkezete, amelynek mitkodése kovetkeztében az dgens képes miikédni a vallas adta
kereteken belll. A vall&dsok ugyanis kialakitottak egy direkt tudast, felkésziiltséget, melynek
réven az észlelt Istenrél lehet gondolkodni. A vallasi intézmény a vallasos hit eléallitasaban
aktiv szerepet tolt be, hisz hordozéja mindannak a felkésziltségnek, melynek révén az egyén
istentapasztalatra tehet szert. Liturgiajaban, tanrendszerében olyan felkészultségek birtokaba
juttatja tagjait, mely segitségével az Isten-percipialas és a percepcio tudatositasa létrejohet egy
szignifikacios aktus keretében.

Az empirikus kutatas bemutatasa:
4. A zarandoklat mint kommunikativ cselekvéssor elemzése

A fejezet részletesen elemzi a zarandoklat folyamatat. Az elemzés keretéill szolgalnak
egyrészt a bevezeto fejezetekben bemutatott elméleti keretek — kiemelten a kommunikacio
participaciés modellje, - masrészt a dolgozatird terepmunkaja. A terepmunka két részbél allt.
A kutatd terepmunkéajanak modszere a résztvevé megfigyelés volt. A két medjugorjei
zarandoklaton (egy nagyobb kozdsséggel és egy 9 fos kdzosséggel egyltt megtett
zarandokatrol van itt sz6) tortent megfigyelések és feljegyzések (zarandoknaplo) a résztvevo
megfigyelés modszerével késziltek. A terepmunka masik — hangzdanyagban tetemes részét —
képviselik a zardndokokkal, szervezokkel, lelkivezetokkel keszitett strukturalt mélyinterjuk és
ezek elemzései.

Az elemzés folyamataban tekinti végig a zarandoklatot. A zarandokhely kialakulasatol (a
szent megjelenése — és kornyezetre hatasa) pillanatatol a zarandokok altali birtokba veételig, a
hely hasznélataig. A zarandoklatot egy olyan eseményként értelmezi, amely Kitorést jelent a
hétkoznapi vilaghdl. A zarandoklat (bucsujaras) komplex jelentéssorat kommunikéacios
rendszerben modellezi, ahol a kommunikacios mozzanatokat kiilonb6z6 feltételrendszerek
hatarozzak meg. A zarandoklat a szent és Isten kdzotti kommunikéacié kerete. Az Isten és a
zarandok kérése és meghallgatéasa all a kézéppontban, a hely, az id6, a targyi és egyéb
feltételek az esemény keretéll szolgalnak.

Osszegzés: A szerzé hipotézisének igazoltsaga ill. nem igazoltsaga. EIméleti szinten: a modell
alkalmazhatdséga bizonyithatésaga. Gyakorlati szinten: A zarandoklat képes-e betdlteni azt a
funkciot a katolikus (keresztény) vallasossagon beldl, amit tulajdonitottunk neki.
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