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CsoOrsz RUMEN ISTVAN

Aranka Gyorgy kozkoltészeti gylijtemeényei
az Orszagos Széchényi Konyvtarban’

A 90 éve sziiletett Stoll Béla
kritikus szellemének

kozkoltészet-kutatas koztudottan ingovanyos terep, ahol még a trivialisnak

tlinG adatokat is évrél évre, hétr6l hétre Gjra kell gondolni. Ha ezt nem tessziik
meg, akkor fenndll a veszélye, hogy a hibakat éltetjiikk tovabb. Rendet kell azonban ten-
niink visszamendleg is.

Amikor én naiv szivvel jelentkeztem a kolozsvari Aranka-konferenciara, régéta ha-
logatott kedves témamat késziiltem megvizsgalni: az Aranka-gytjtemény Budapesten
Orzott maradvanyait — hiszen az Erdélyben elérhet6ket az ottani kollégdk jobban, oko-
sabban, szisztematikusabban kutathatjak fel. Arra a par kotetre probaltam pillantast
vetni, amelyek az Orszagos Széchényi Konyvtarba keriiltek, azon belill is azokra, ame-
lyek kozkoltészeti jellegli szovegeket tartalmaznak. A kutatds soran azonban az allita-
sok, barmiféle valaszok szima meglepGen csokkent, annal jobban megszaporodtak a
kérdéjelek. Mindaz, amit e tanulmanyban Gsszefoglaltam, csupan azt képes lattatni,
mennyire Osszetett kérdést jelent ma is Aranka Gyorgy gydjtémunkdja, kapcsolathalo-
ja, illetve az ide kapcsolddé forrasok kutatdsa. Béven jut tehat feladat az mind az erdé-
lyi, mind a magyarorszagi filolégusoknak.

»Aranka Gyorgy kéziratai” az Orszagos Széchényi Konyvtarban
Az elsé vizsgélt gylijteményrész az OSZK Kézirattaraban lelhet6 fel (Fol. Hung. 94.

és 126). Ez a gylijtemény - egyikiik a Stoll-bibliografia' 345. tétele — a szakirodalomban
az Aranka Gyorgy gyiijteménye cimet viseli, hitelt adva a cimkének, amely a fed6lapon

* Az eléadas az OTKA 104758. sz. palydzat, az irott verzié az MTA BTK Nyugat-magyarorszdgi
irodalom 1770-1820 Lendiilet Kutatocsoport keretében késziilt. K6sz6noém Biré Annamadria, Dévid
Péter, Kerti Jozsef, Orbdn Janos, Czibula Katalin, Demeter Julia, Fehér Mariann és Kolldr Zsuzsanna
segitségét.

1 A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliogrdfidja (1542-1840), szerk. SToLL
Béla, (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1963; Budapest: Balassi Kiadd, 2002), 345. sz.
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Csorsz RUMEN [STVAN

ékeskedik. Ez az informdcio részben igaz, hiszen leginkabb erre tudunk kévetkeztetni,
eddig ,latunk mogé” a gydjteménynek. Am biztos, hogy mégsem Arank4é, s nem az 6
kozvetlen szellemi beavatkozasat tikrozi. Ha valamit titkkréz, akkor inkabb masodlagos
gyljtészandékat vagy kozvetitd funkciojat.

A cimlapon szerepl6 iras itt és a gyljteménycsoport tobbi kéteténél is egyértelmiien
Jankovich Mikldsé (1772-1846):

Rovid leirdsa Abrugbanya varosa elpusztulasanak ’s egyéb koltészetiek s a’ t.
Alnn]o 1785 (Fol. Hung. 94)

illetve

Magyar Dalok és Deak /: tébbnyire Pasquillusi :/ Versek
Z. Aranka Gyorgy Gylijteménye M. Vasarhelyen (Fol. Hung. 126)

7o

ATl és aIIl. koteten, Jankovich késébbi kézirdsaval ugyanilyen informacié olvashato:

Aranka Gyorgy éltal egybegytijtott magyar dalok és dedk
(tobbnyire pasquillusi) versek.
II1-dik kotet

Jankovich, a nagyon fiatalon munkahoz lato, roppant elhivatott gytijt8, egy dunantu-
li nemesi csaldd sarja hasonlot vett a fejébe, mint Aranka Erdélyben. Szintén valdsagos
egyszemélyes kézirat- és magy(ijtd tarsasag volt, nélkiile - attételesen — nem lenne Ma-
gyar Nemzeti Mzeum, illetéleg Orszagos Széchényi Konyvtdr, hiszen gazdag targykol-
lekcidjan tul a konyv- és kézirathagyatéka idekertilt, tobb fazisban: egy részét ajandékba
adta, a tobbit részben még a gyijté életében, részben a haldla utan vésarolta meg a
muzeum.? A most vizsgalt kéziratok mér egyértelmiien Jankovich haldla utan keriiltek
be: ,,Jankowich Miklos ITE gyiijteményébdl vasaroltatott 1852" Januariusban 2. ft. 24.
kr[ajcar]on”? Ekkor tartottak a hagyaték utolsé arverését Pesten, a Hatvani utcai Janko-
vich-hdzban. A gazdag gytjtemény aznap megvasarolt darabjainak fennmaradt a jegy-
zéke (Matray Gabor jévoltabol), ebben azonban nincs emlités Aranka Gyorgyrél, sét
még Jankovich sajat versgyljteményeit is csak vazlatos cimiik jeloli, inkabb csak az &s-

2 A gyljteményrdl és Jankovich sokrétli munkassagarol: Jankovich Miklés, a gytijté és mecénds
(Tanulmdnyok), szerk. BELITSKA-SCcHOLTZ Hedvig, Mvészeltorténeli Fiizetek 17 (Budapest: Akadé-
miai Kiado, 1985); Jankovich Miklés (1772-1846) gyiijteményei: kidllitds a Magyar Nemzeti Galérid-
ban, 2002. november 28.-2003. februdr 16., szerk. MIKO Arpad, A Magyar Nemzeti Galéria kiadvényai
(Budapest: Magyar Nemzeli Galéria, 2002).

3 OSZK Fol. Hung. 126, 1a.
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nyomtatvanyokat és a 16-17. szdzadi ritkasagokat részletezték. Valamelyik ,Vilagi éne-
kek” tucatcime mogott bujhat meg a rejtélyes sorozat.*

Jankovich Miklds gytijtészenvedélye csaknem mindenre kiterjedt, az iratoktél a nu-
mizmatikaig. Hosszu élete soran sokakkal tartott kapcsolatot, akik hasonlo teriileten
munkaélkodtak. Tudjuk, hogy Péléczi Horvath Adammal, késébb Toldy Ferenccel is
megprobalt egyiittm(ikddni, s Arankaval szintén kapcsolatba kertilt. Az Erdélyi Magyar
Nyelvmivel6 Tarsasag nyomtatott tagtoborzé korlevelének egyik példanya® példaul az
édesapjanak, Jankovich Janosnak cimezve maradt fenn. Miklés akkor még nagyon ifji
volt, s a feladd nyilvan nem sejtette, hogy egy nemzedékkel fiatalabb lelki rokonat tisz-
telheti majd benne. Kés6bb azonban kapcsolatba 1éptek, noha az OSZK-ban 6rzott
egyetlen, Jankovichnak sz6l6 Aranka-levélben nincs sz6 irodalomroél, csupan a Napo-
leon-kor nyomasztd hadi helyzetér6l.5 Am el8keriilhetnek tovabbi levelek, amelyek ar-
nyalhatjak a viszonyt, esetleg a kéziratok atadasa-cseréje is szoba keriilt.” Aranka 1817-
ben halt meg, Jankovich 1846-ban, tehat csaknem 30 évvel tulélte 6t, igy a forrasok
Pestre keriilésében nem feltétleniil jatszott szerepet a személyes kapcsolat.

A sorozaton kivili kézirat (Fol. Hung. 94) szinte ismeretlen forrds; Abrudbanya
feldulasardl szo16 nyito szovege adja a cimét, noha a gytjteményben nemcsak ez a sz6-
veg talalhaté. Megorokitdje a valtakozé metrumu verset sok szétagszamhibaval jegyez-
te fel, de igy is fontos dokumentum. ElStte egy prozai tudositds olvashaté a varos feldu-
lasardl a Horea-felkelés idején, majd folytatélagosan ez a vers:

Oh szomoru jajjal meg emlegetendd

Ezer hét szaz nyolczvan negyedik Esztendd
ez kar nem lesz soha el felejthetendé

a kit mivelt egy gyilkos dth6sk6d6

Abrug Banya most tudom bannya
Hogy Tolvajoknak szakmanya

let pénze s minden vagyonnya
hazait Tolvaj pusztitya

El pusztult nem kevés Magyarsag
kit fel predalt az olasag.

s kdrnyil vett sok nyomorusag

a sok romlds s nagy pusztasag

4 A Jankovich-téka gyarapodédsanak és kozgytjleményi utdéletének eddigi legpontosabb elemzé-
se: BERLASZ Jend, ,,Jankovich Miklés kényvtari gytjteményeinek kialakulésa és sorsa’, OSZK Ertesité
1970-1971, 1973, 109-173.

5 Aranka Gyorgy - Jankovich Janoshoz (Marosvasarhely, 1794. aug. 1.), OSZK Kéziraltlar, Janko-
vich Fond 16/822.

6 Aranka Gyorgy - Jankovich Mikléshoz (Marosvasarhely, 1813. aug. 27.), OSZK Kézirattar, Jan-
kovich Fond 16/185.

7 Biré Annamdria szives kozlése szerint egyel6re nem bukkantak fel levelezésiik 4j dokumentumai.
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Nintsen oly sziv ki ne szdnna
romlasodon ne jajgatna
fajdalmidon ne gyogyitna

ha orvaslo eszkdzt tudna

Panaszlo beszédid hatvan a fulemben
keserves fdjdalmat inditnak szivemben
Mint ronta a Gyilkos dth6détt mérgében
sokaknak veget t6n csendes eletekben

sok gazdag Ur utolso sztikségre

jutott a ki akatt tolvajok kezére

éltek is tetetett nagy veszedelemre

Mint 4rtatlan Bérdny ki jut Mészarszékre®

A nyit6 széveg 1784-rdl tudosit, ennél nem lehet korabbi az §sszedllitas (a cimlap
szerint 1785-ben irtak dssze), de a szovegek némelyike igen, példaul egy latin epigram-
ma 1770-es kronosztichont 6riz (43b). A kéziratban késébb Mészaros Ignac Kdrtigam
(1778, 1780) cimil regényébdl vett prdzai és verses szemelvények is akadnak,’” tovabba
kész és vazlatos képversek, illetve babonak, jelentds szamu rozsakeresztes-alkimista re-
cept magyarul és latinul; a haromkétetes kollekcidban is akadnak orvosi targyu latin
feljegyzések. Az 6sszeird lathatdlag otthonosan mozgott ezoterikus korokben — ez a
vonds akar Aranka szabadkémtves baratainak egyikére is utalhat. Egy idegen kézzel
bejegyzett latin epigramma nemes Sandor Elek sajat irasaként tiinteti fel magat:

Ut lux qui totum lucescit radiis orbem
Talis est vir bonus et quo est justior nullus.
scrip. Comes Alex: Sandor mp'°

Vitan felil all ugyanakkor, hogy a gylijtemény egyetlen betije sem Aranka Gyorgy
kézirasa; nem tud ekkorat véltozni egy iras formavildga ahhoz képest, amilyennek az
ovét ismerjiik. Ezt a gyUjteményt, akarcsak a Fol. Hung. 126. jelzeten 6rz6tt harom

8 Fol. Hung. 94, 3a-b.
9 A legismertebb, Tenger bitknak kozepette kezdetli Kartigdm-panaszdal a haromkotetes gytjte-
ményben is szerepel: I, 56a-b.

10 Fol. Hung. 94, 20a. Hogy valamelyik Sandor csaladhoz koze lenne a vizsgalt kézirategytittes-
nek, nem tudjuk bizonyosan. Egy adat esetleg meger6sitheti ezt: a haromkotetes sorozat egyik guny-
verse (Sdrga csizma, veres nadrdg) ezenkiviil csak egy olyan - sajnos lappangé - kéziratban maradt
rank, amely joggal viselheti a Sdndor-énekeskonyv cimet Szabo T. Attila és Stoll Béla bibliografidjaban
(Storr 331. sz.). Az 1778-ban, tehat kozel azonos id6ben Gsszeirt székely versfiizet els6 possessora
Sdndor Mdzes volt, aki Homorddalmadson irta be nevét 1778. februar 14-én; 4m kozel sem bizonyos,
hogy alatin verset ir6 Sandor Elek rokona volt. Vo. M. KovAcs Géza, Enekes konyv a XVIII. szazad-
bdl”, Erdély 17 (1908): 20-26, 58.
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kotet zomét egyazon személy irta Gssze, életkoronként kissé eltéré vonasokkal. Hogy ki
lehetett, csak taldlgatni tudjuk.

Az Abrudbanya-kézirat egyik verse féuri kornyezetet, azonbeliil nagyon bizalmas
viszonyokat sejtet. Jelenleg nem ismerjiik példdul mas forrasbol ezt a kolteményt:

Egy meg sebhetett szivli edes Anydnak Grof Mikesné Dusédrdi Borbara Aszonynak
artatlansaga védelmértl irt sdjat [!] versei 1786. die 28a Marti

Egy hirhozo levél erkezék kezemben

melybdl enyhtilést var szivem gyétrelmemben
de bamultam s hiltem szivem éltal szoritt
doboktéaval veré oldalom tsontyait."

A vers ,szerzdje” vagy legalabbis lirai beszéléje nem mas, mint zabolai Mikes Istvan
Ozvegye, a kiilonos sorsu ,,Dusardi’, azaz Dujardin Borbala (1742-1811)."2 Az 6 fia,
zabolai Mikes Zsigmond (?-1825) bizonyitottan kapcsolatban allt Arankaval, hiszen a
jeles tudds szerette volna bevonni a haromszéki nemest a kéziratok gyujtésébe.”* Eddig
ugy tudtuk, egyoldalu volt Aranka torekvése, am ha e kézirat netan zabolai Mikes Zsig-
mond kézirasat vagy az altala massal leiratott, sajat kdrnyezetében (pl. édesanyja hagya-
tékaban) felbukkant szovegeket 6rzi, ezt a viszonyt is arnyaltabban kell vizsgalnunk.

Egy masik gyanus szoveg segithetne elhelyezni a kéziratot az erdélyi nemesek koré-
ben. A haromtagu sorozat I. kitete a Rozsiko Lednyom Butsuztato Enéke cimii verssel
kezdédik, azaz Rozalia haldlara késziilt, feltehetdleg egy fiatalon, hajadonként elhunyt
nemes lanyrol szol, méghozza a sziilék és a leany parbeszédeként.'* A vers a foldi vole-
gény - égi vOlegény (Krisztus) parhuzamara épiil, a halotti bcstztatoversek és a meny-
asszonysiratok mifaji jegyeivel. Egyel6re azonban nem akadtam olyan, Rozalia nevil
lanyra a helyi nemesség korében, akire illene a leiras, pedig talan épp az 6 apja volt a
kéziratsorozat lejegyzéje. Aranka rokonsaga és a Mikes csalad kizarhat6, nekik nem
volt ilyen nevi{i elhunyt gyermekiik. Epp ellenkezéleg: Mikes Rozalia Maria, Zsigmond

11 Fol. Hung. 94, 9b-10b.

12 A gréfné az erdélyi kozvéleményben komor, ellentmondésos személyiségként szerepelt. 1766-
ban ugyanis raharult az a sz6rnyti szerep, hogy Marosvésarhelyen, a fogsdgban kinhalalra itélt apja,
Dujardin Jézsef kezébe adja a ,méregdinnyét’, amelyet a csalddi tandcs kegyelembdl javasolt. Borbéla
évtizedekig az onvad allegoridjaként, vezekelve élt, egyesek szerint kékoporséban halt, s soha tobbet
nem evett gytimoélcsot, jollehet kivalo csendéletfests volt (a 20. szazad elején még megvolt néhdny,
neki tulajdonitott festmény az abosfalvi kastélyban). Minderrél és csaladtorténeti vonatkozdsairdl bé-
vebben: JANKovics Jozsef, ,Bethlenek, Vayak, Dujardinok - Vay Erzsébet életének titkrében”, in
Kuruc(kodé) irodalom. Tanulmdnyok a kuruc kor irodalmdrol és az irodalmi kurucokrol, szerk. MERCS
Istvan, Modus Hodiernus (Nyiregyhaza: Moricz Zsigmond Tarsasag, 2013), 87-196, itt: 131-133.

13 Bir6 Annamadria szives kozlése, vo. DAVID Péter, ., Itt van a’ legvégsé dltdra Pallasnak”: Az Erdélyi
Kéziratkiadé Tidrsasdg és az Erdélyi Magyar Nyelvmivel6 Tirsasdg torténete, Erdélyi Tudomanyos
Fizetek 278 (Kolozsvar: Erdélyi Muzeum-Egyesiilet), 104.

14 T, 1b.
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lanya hosszu életet élt (bar pontos évszamait nem sikeriilt azonositanom), s Thoroczkay
Janos feleségeként hat gyermeknek adott életet.

A Dusardi Borbéla-vers utan kozvetlenill egy Szomoru Enek kovetkezik, amely a
nemrég kritikai kiadasban is megjelent, jellemzden erdélyi és sarospataki keserves szo-
vegcsalad egyik regisztralatlan képvisel&je:

J6ével immar edes alom

mert nyugtamot nem taldlom
Bus a szivem buban farad

Te fényesen ragyogo Nap
Adgy nyugtot egy hallandonak
Mert ream nézve ez az élet
regtol fogva inségé lett.

A nap el tinik rogyogva

En még élek nyomorogva
De nékem is nem sokara

el j6n eltem hatara

midén a Pélya futasnak
Kinnak Bunak jajgatasnak
Terheit majd le kell tenni
Midén innen el kell menni®

Afeldl, hogy a felsorolt kotetek Aranka irasat 6riznék, Stoll Béla csak halvany kételyt
ébresztett, de nem részletezte a problémat, s sosem hasonitotta dssze a kézirasokat.'" E
sorok irdjanak viszont (sokféle digitalis segitséget is aktivalva) ez a szenvedélyévé valt.
Egy kora tjkori magyar kéziraskataszter alapjait is megvetettiik a 2017-ben indult MTA
Lendiilet-palyazatunk keretében: a fokozatosan kiépiil6, képes adattar interaktiv feliilet
lesz, s szeretne hatékony segitséget nyujtani a hasonld attribticids nehézségek esetén.

A budapesti ,,Aranka’-kéziratokra nagy betliformakat haszndld, erds fels6 és alsd
z6nas, nagyon kiirt, lendiiletes, de jobbra-balra valtakozva d6l6, ezért elég egyedi irasti-
pus jellemzd, épp a forditottja a szemproblémékkal kiizd6 Aranka Kicsi, zart, reszketeg,
szoros irasanak. Nagyon ritka a korszakban, hogy ekkora papirpazarlast engedjen meg
maganak valaki. A haromrészes gytijteménynek egyébként csak az els6 két kotete érzi
ezt a kézirdst, mig a harmadik mas kezekre utal. Az els6 szoveget a feljegyz6 még jelleg-
zetesen Osszeszoritja egy lapra — egy megrazd eseményrdl, leanya halalarél szol, s talan
ezért ir mashogy, mint a tobbi lapon, mindenesetre itt egy fegyelmezettebb irasképet
latunk. A sodré ereji, zabolatlan és gyors irds netan arra utal, hogy hataridére kellett

15 Fol. Hung. 94, 10b. A szévegcsalad kritikai kiaddsa: Kozkoltészet 3/B: Kozerkolcs és egyéni sors,
szerk. CsOrsz Rumen Istvan, KOLLOs Imola, Régi Magyar Kolt6k Tara. XVIII. szdzad 15 (Budapest:
Universitas, 2015), 163. sz.

16 StoLL 345. sz.
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vele elkésziilni? A gytijteményen belill az évszamok elég széles skalat irnak le: az 1760-
as évektol az 1790-esig, tehat legalabb 20-30 év anyagat tartalmazza a versek keletkezé-
se szerint. Ha mégis magyarazatot keresiink az egységes és szinte kapkod¢ irasképre,
akkor sokféle forrason nyugvd, de rovidebb id6 alatt elkészitett mésolatgytijteményre
gyanakodhatunk, amely konkrét feladatként harult a feljegyzére.

Ha a kéziratok nem Aranka kézirasaval késziiltek, miért viselhetik Aranka cimkéjét,
rdadasul Jankovich Mikl6stol? Az a gyanim, hogy ha e forrasoknak valdban van koze
Arankdhoz, akkor valamelyik kéziratgy(ijtd uton kellett beszereznie valakitél, vagy
ajandékba kapta, netan csak bekéttette. Tehat lehetett az 6vé anélkiil, hogy egy vonast is
ejtett volna benne. Utdna ezt vagy tovabbitotta Jankovichnak (erre nincs adat), vagy,
ami valészintibb: Jankovich egyszertien megvette Aranka hagyatékabdl.'” A kozvetitd jo
eséllyel Literati Nemes Samuel volt, az 6 révén sok erdélyi dokumentum keriilt Pestre.

Egy masik lehetdséggel is szamolnunk kell. Aranka Gyorgy csaknem minden ma-
gyarorszagi tudodssal és iroval kapcsolatot tartott, tobbek kozt kereszteskomlosi Fejér-
vary Karollyal (aki szintén szabadkémiives volt), illetve Szirmay Antallal is. Fejérvary
rdadasul mar 1794-ben elhunyt, s gazdag miigytijteményét és konyvtarat Jankovich az
els6k kozott igyekezett megvasarolni, ami hosszas alkudozéds utén sikeriilt.'® A Saros
varmegyében él6, hajdani tulajdonos maga is kapcsolatban allt a nem tdl nagy tavolsag-
ra, Zemplénben laké Szirmay Antallal (aki szintén kozismert mualtbivarnak szamitott),
igy el6fordulhat, hogy Aranka nemcsak a sajat verseit juttatta el hozzajuk — amelyekrdl
mindkettejiik kézirataiban van madsolat'’® -, hanem esetleg egy, a birtokaba keriilt ve-
gyes kéziratsorozatot is, amelyhez azonban nem volt személyes koze, hiszen nem on-
maga irta Ossze. Ezt egyelére nem tudjuk bizonyitani, de elgondolkodtatd, hogy az
»Aranka-kézirategyiittesben” nincs 1794-nél kés6bbi szoveg, igy teljesen nem kizarha-
to, hogy Fejérvary kezéhez keriilt, majd onnan tovabb Jankovichhoz.

Egy Ujabb aprdsdg, ami tovabbi kutatnivalot rejt. Jankovich Miklos sajat keziileg il-
lesztett egy listat a I11. kotet végére DALOK Mellyek Jankovich Miklds Gyiijteményében
tobbszor el6 fordilnak, es azért megvildgosittatni kiviantatnak cimmel (III, 30a-31a). A
lista bizonyara nem teljes, de akad rajta néhany incipit, amelyeket az ,, Aranka-kézira-
tokban” is megtalalunk. A felsorolas azonban nem jel6li itteni elérhetdségeiket, csupan
mas Jankovich-kotetekre utal. Vajon azzal fiigg ez Gssze, hogy a gytijt6 kés6bb kapta
kézhez az Arankatdl szarmazd koteteket, mint hogy sajat Nemzeti Dalok Gyiijtemé-
nye-vallalkozasat elrendezte? Maskiilonben bizonyosan nyomot hagyott volna e min-
den addiginal nagyobb kozkoltészeti szovegtaron, hogy Jankovich ilyen béséges forras-
hoz jutott. Ez a tény ismét a kései (1830 kortili) beszerzés, feltehetdleg Literati Nemes

17 Killos Imola is ezt a véltozatot emlitette: Korrds Imola, ,Jankovich Miklos kéziratos ének-
gyljteményeinek folklorisztikai vizsgélata”, in Jankovich Mikids, a gyiijtd és mecénds..., 154-172.

18 BERLASZ, i. m.

19 KErTI J6zsef, ,»A Magyar Parnaszszus Virdgjai«. Aranka Gyorgy kéziratos versgytijteményé-
nek paratextusai’, Certamen IV (2017): 37-49, itt: 44-46.
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Samuel felé billenti a mérleget, s igy a Fejérvary-féle ,,primer” Aranka-hagyomanylanc
oOtletét elvethetjiik.

Bizonytalan eredete ellenére roppant fontos ez a forrascsoport, hiszen nagyon igé-
nyesen Osszeirt, néhol kifejezetten ritka szovegeket 6riz, amelynek egyes részletei telje-
sen mas személyre, példaul katolikus papra utalnak. Ismétlem: lehet, hogy mégis jogos
az Aranka-cimke rajta, mert 6 maga mashonnan begytjthetett, lemasoltathatott és ha-
rom kotetbe kottethetett ilyesmit, ami igy, 4j egységként vandorolt tovabb Jankovich-
hoz. Az §sszeird kezet azonban még nem tudjuk azonositani. Taldn egy, a Mikes csalad
kornyezetében él6 értelmiségi munkdja, de felmeriilt Borosnyai Lukacs Janos (1767-
1848) neve is, aki szintén Aranka koreihez tartozott, a marosvasérhelyi kollégium ter-
mészettudds-tanara volt a reformkor végéig, s irodalmi érdeklédése is kozismert (ter-
mészetrajzi tankolteményeket irt). Egyetlen autograf kéziratos feljegyzését talaltam
meg eddig az Aranka-gytjteményben, ennek irdsképe nem all messze a vizsgalt gytijte-
ményekétd], de semmiképp sem azonos vele. Orban Janos szives kozlésében tovabbi
kisebb, ezt megerdsité fényképeket kaptam Marosvésarhelyrdl, s az MTA KIK Kézirat-
tardban 6rzott levél is ugyanezt az irdsképet mutatja.”’ Borosnyai Lukdcs Janosrol is le
kell tehat mondanunk mint feljegyzérél.

A haromkaotetes kéziratban van néhany korjelz6 értékd kuriézum, példaul egy ano-
nim vers Kemény Farkas és Kornis Maria lakodalmara (Ezerhétszdz-hatvanitodik esz-
tendd; 1, 11a-13b) — Gyongyosi Janos is irt erre az alkalomra egy szép verset. Ha elfo-
gadjuk Kerti Jozsef véleményét, hogy ezek bizonyithatéan Aranka mfvei, akkor is
masolatok, semmiképp sem autografok. Vagy valakinek a szandékolt, hasznalatot felté-
telezé masolatai, vagy gytjté-értékdrz6 jellegliek (esetleg egy ilyen céllal késziilt forras
tovabbmasolasa?), bar néhol inkabb primer kézirat benyomasat kelti a forras. Mifajcso-
portok alakulnak ki benne, alkalmi tombok. Néhany kélteménynek példaul a nagye-
nyedi kollégium tandrai vagy didkjai lehettek a szerzdi, mert szerepel néhany olyan
datum és utalds benniik, amelyek erre vonatkozhatnak. A Szabolcs varmegyei Josa
Mikl6st példdul kiilonos oka lehetett 6daval koszonteni egy jokora foldrajzi tavolsag-
ban é16 nagyenyedi reformatus poétanak 1782. marcius 17-én, rdadasul az Omni die dic
Mariae kezdeti katolikus templomi ének dallamara. Az dda feltehetdleg Josa sziiletés-
napjara késziilt, s a Szabolcs varmegyei ,,érdemes {6 tiszteknek” is koszonté szavakat
kiild (Gydszos egek, deriiljetek; 1, 48a). A II. kotet egyik pasquillusa a korszak egyik is-
mert vasarhelyi tanarat, (Fogarasi) Pap Jozsefet is kigtinyolja, nevét a margén kiilon
feltintette a lejegyz6.

A névvel jelolt szerz6k tobbsége protestans; talalkozunk koztiik Andranyi [?] Gabor,
Gyongy0ssi Janos, Galfi Jozsef unitarius didk (,,Stud. Unit”), Vadadi Jézsef unitarius
rektor (,,rect. Unit”), Papai Istvan, Tatai E. — esetleg Imre? — nevével, s természetesen
Arankaéval is, akit példaul a Teleki Jozsef tiszteletére irott verse képvisel (Az drtatlan

20 Borosnyai Lukdcs Janos — Cserndtoni Vajda Sdmuelnek (Géttingen, 1794. jan. 12.). MTA KIK
Ms 4745/98.
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orom kristdlyszin cseppei; 1, 31b-34a). Akadnak anonim névnapi koszonték is Agnes,
Katalin, Zsuzsanna vagy Janos napjara. Faludi Ferenc és Amade Ldszl6 versei szintén
név nélkill szerepelnek, beleolvadva az I. kétet régies és rokoko szévegeket vegyitd, ér-
zelmes-panaszos hangnemébe. A II-III. kotet repertodrja kozéleti tonusu, ezért az itt
feljegyzett orszaggytilési pasquillusok szerzéi érthetd okokbdl valasztottdk a névtelen-
séget, kényes témaik és néha er6s kifejezéseik miatt.

Bar a gytijteményben viszonylag kevés olyan alkotdst talalunk, amelyeket ponyvardl
masoltak, de figyelemre mélto, hogy két szomszédos vers (Bolondsdg volt ndadhoz bizni;
O, én reménytelen; 1, 46b-47a) egyazon kiadvényrol szarmazhat, s ott is egymaést szok-
tak kovetni.?!

Akadnak viszont szinpadi eredetl szévegek is, tobbek kozt A fennhéjdzo és maga
sorsaval meg nem elégedd embernek bolondsdga cimmel Egerben 1769-ben bemutatott
Moliére-parafrazis néhdny betétdala, amelyek viszont nem egyeznek az eddig ismert
variansokkal. Erdekes, hogy a feljegyz6 olyasmihez férhetett hozzé a szinhazi vilagbol
- rdadasul nem erdélyi, hanem egri kornyezetb6l -, ami nem volt kifejezetten publikus.
Taldn maga is résztvevdje volt valamelyik el6addsnak, s emlékezetbél idézte fel a dalo-
kat, ezért térnek el a mas feljegyzésekt81? Felmeriil azonban, hogy itt is csupan mésola-
tot készitett egy messzebbrél odakeriilt forrasrdl, példaul valamely katolikus iskola
(akédr Kolozsvér, Gyulafehérvar vagy Csiksomlyo) iratai kozil. A Mely nagy 6rom telé el
szivemet kezdetli vénlanydicsekvés példaul el6szor 1773-ban a Kézdivasarhely melletti
Kantén, a minorita kollégiumban bukkan fel Kertso Czirjak Borka asszony és Gyorgy
dedk cim@i komédidjaban.* A Kincskapdlé cimmel els6ként 1767-ben Sarospatakon,
majd Gyulafehérvaron és Kolozsvarott is jatszott jezsuita vigjatékbol* két parbeszédes
versvarianst masoltak le az Aranka-kéziratba (Kincs Kapalo Demeter Ur fogadott kapds-
sinak Andor és Geczinek enekek és Mds Ugyan azoké; I, 83b-84a). Egy ismeretlen Ne-
ro-dramanak - talan Kozma Gergely lappangd, azonos témdju dramaforditdsinak
(1794) - részlete lehet viszont a Fényes egek csillagai, szomorkodjatok kezdetl dal (I,
96b-97a), amely ,,Senekanak mint Atyanak rut el vesztét” siratja.** A legkézenfekvibb

21 PL Hdrom Szép Uj VILAGI ENEKEK (1768) OSZK PNy 2.882. Ez a példany tudomésunk sze-
rint nem Aranka gytijteményébdl keriilt az OSZK-ba.

22 Minorita iskoladrdmadk, szerk. KILIAN Istvan, Régi Magyar Dramai Emlékek. XVIII. szdzad 2
(Budapest: Akadémiai Kiad6, 1989), 506-507; Kozkéltészet 1. Mulattaték, szerk. CsORSZ Rumen Ist-
van, KOLLSs Imola, Régi Magyar Kolték Tara. XVIII. szazad 4 (Budapest: Balassi Kiadd, 2000), 56/1-
II1. sz.

23 Jezsuita iskoladrdmdk, 11, Ismeretlen szerzék, programok, szinlapok, szerk. VARGA Imre, Régi
Magyar Dramai Emlékek. XVIIIL. szazad, 4/2 (Budapest: Akadémiai Kiadé; Argumentum Kiado,
1995), 353-394.

24 A legutobb kiadott iskoladrdma-korpuszban is szerepel egy Seneca-drama (szintén Kleist-
forditas), de ebben sem bukkannak fel az Aranka-kézirat strofai. Vo. Kollégiumi drdmagyiijtemények,
szerk. DEMETER Jilia, kiad. Cz1BuLrA Katalin, DEMETER Julia, PINTER Mdrla Zsuzsanna. Régi Magyar
Dramai Emlékek XVIIL szazad: 7 (Budapest: Argumentum Kiadd, 2015), 353-383.
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id. Teleki Lasz16 Senecanak halala vagy a haldoklé Philosophus cim, kéziratban maradt
miive volna, ez azonban nem tartalmaz verseket.”

Még érdekesebb egy latorének, amely szoros kapcsolatot mutat az Occisio Gregorii
cim politikai tragikomédia (1780 k.) egyik szovegével.?® Abban is vannak kozkoltésze-
ti jellegti szovegek, de ezt a konkrét éneket mashonnan nem ismerjiik, és korban is na-
gyon szoros az egyezés. A Tobzédoké (I, 68a-b)”” egyik sorat a mindenkori magyar
kultira jelmondatanak, sét torténelmiink legalapvetébb bolcseletének tekintem:
»egyet-kett6t fordulni az mi szabadsagunk” — de egyébként duhaj rablok, ,,tobz6dok”
éneke, akik egészen a felakasztasukig elmondjak a szakmai életrajzukat. Jellegzetes 6n-
leleplez6, moralizald, devians ének, nem tanulsag nélkiil valé. Van még ilyen a gytijte-
ményben, példaul a 18. szazad eleje dta ismert Opre Todor notdja (Opra Todor, vén ko-
mondor, numdj noptye furat; 1, 100a),”® ahol ez roman-magyar makaronikus nyelvi
tréfakkal egésziil ki. S akad a kéziratban néhany Hoéra-vers is roman, magyar és latin
nyelven, hiszen a kor legdramaibb erdélyi politikai-kozéleti eseménye, a Horea-felkelés
kozelrdl érinti az olvasokat és az Gsszeirdt, gondoljunk csak az Abrudbédnya-sirato vers-
re. Az I. kotetben a fékézirassal szerepel egy roman Cantio Horae Regis Daciae (Hora o
beut si hogyinit; 1, 114b—115a),” amelyet egy hosszabb magyar histéria kovet (1784dik-
ben Zardnd varmegyében eredett s Erdély orszdganak nagy részire kidradott Paraszt had-
nak leirdsa; I, 115a—122b). A III. kétet szintén 6riz egy roman nyelv(i, mdshonnan nem
ismert, kozéleti gunyverset (Buné vremd keletori; 111, 18a-b). A torzsanyagtdl eltérd,
cirkalmas kézirassal rogzitett vers végén magyar megjegyzés: ,Baszam az Anyat aki
nem publicéllya. Die 11a May 1790.” (18b) A ny4jas felszolitds ellenére a vers tudtom-
mal ma is kiadatlan.

Kiilénosen izgalmasak, s tovabbi kutatast igényelnek azok a versek, amelyek részle-
teikben vagy egésziikben Beniczky Péter 17. szazadi verseit parafrazealjak. Néhol csak
egy-egy strofarészlet jelzi az Gsszoveg jelenlétét (Vig nap, mellyel deriilt; 1, 29b-30a),
maskor a teljes Beniczky-szoveg jelen van, ha itt-ott atalakitva is (Krokodilus, mint kis-
gyermek; 1, 48b—49a; Mikor a szerencse felemel valakit; 49a-b; Kis jok utdn keserves na-
pim; 59a-b; Valahol elmégyek s valamit szemlélek; 63b—64a>). Tovabbi 17. szazadi sz6-
vegek is felbukkannak a kéziratban, de ezek t6bbsége ponyvan terjedt az 1750-es

25 MTAK Kézirattar M. Irod. RUT 4r. 133/1.

26 A szindarabrol bévebben: Cinzia FRANCHI, Occisio Gregorii in Moldavia vodae tragedice exp-
ressa. Az erdélyi romdn iskoladrdma kezdetei és forrdsai (Csikszereda: Pallas-Akadémia Konyvkiadd,
1997).

27 Kozkoltészet 3/A: Torténelem és tdrsadalom, szerk. CsOrsz Rumen Istvan, KOLLOs Imola, Régi
Magyar Kolt6k Téra. XVIII. szdzad 14 (Budapest: Universitas Kiado; Editio Princeps Kiado, 2013),
228. sz., a szinjaték részletével osszevetve: 617.

28 Uo., 223. sz.

29 Emliti és két szakaszat 4tirdsban és forditasban is kozreadja NAGY Levente, ,, A magyar kozép-
és kisnemesség romansagképe a 18-19. szazad fordul6jan’, in Szomszédok vildgai. Kép, onkép és a
madsikrol alkotott kép. Szoveggyiijtemény, szerk. KLEMENT Judit, MiskoLczy Ambrus, VART Andras
(Budapest: KSH Konyvtar és Levéltar, 2006), 149-169, itt: 153-154.

30 RMKT XVIII/15, 66. sz.
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évektdl, tehat nem kellett értiik nagyon régi iratokat felkutatni. Az 1670-es évekre da-
talt, eredetileg szintén nem erdélyi Visszajdr az iidd, a vilag felfordult (I, 83a-b)*! kezde-
tl moralizal6 ének ekkortajt Erdélyben is sok-sok kéziratos masolatban terjedt, a Tele-
ki csaldd kendilénai iratanyagdbdl tobb egyedi masolat elSkerilt® - a terjeszték
bizonyéra aktudlisnak érezték a hajdani ,felfordult vilag” képsorait sajat korukra, az
orszaggytilési perpatvarokkal, hadjaratokkal és a Horea-felkeléssel tarkitott késé 18.
szazadra.”

Kiilonosebb kompozicié nemigen rajzolédik ki a versek egymasutanjabol. A kamal-
duli baratok bucsuéneke (I, 13b-14b) utin egy hirdetésparddia kovetkezik (14b-15a),
majd a ponyvan is kiadott Mesés versek, azaz talalos kérdések olvashatok (Egy nagy
csuda vagyon az egész vildgon; 15a-b), aztan hamarosan Banfty Dénes haldldra irt
gyaszénekek (16a—17a). Nyomban ezek utan egy torok verstoredék és annak latin for-
ditasa kovetkezik (Birechen besin eiledum, 17a), amelyet a feljegyz6 bizonyéra Bartho-
lomeus Georgievitz De Turcarum moribus Epitome cimt, 1556-t6l szamtalan kiadast
megért munkajabol masolt.* A névnapi versek néhol tomboket alkotnak, masutt azon-
ban ezek is elvegyiilnek egyéb miifaju alkotasokkal.

A haromkotetes kollekcid legjavat a kozkoltészet szerelmi és altalanos panaszdalai
alkotjak, koztitk néhany katonakeservessel (pl. Feljott mdr az a nap, melyen kell indul-
nom; 1, 82b—83a).* Kiilonos és egyedi szoveg egy Pongracz nevi, Kolozsvarott bebor-
tonzott nemesember rabéneke, amelyet a kolofon szerint 1775. aprilis 10-én irt ,halalos
rabsdgban’, miutan bucsut vett kegyelemre szamit6 bujdoso tarsaitol, Széki Pétertdl és
Halasztdl (Ah, rabsdgra fordult keserves életem; 11, 23a-24a).*® Az idébeli és regionalis
kozelséggel magyarazhatjuk, hogy miért talalunk sok parhuzamos széveget a Sziveket
4jité bokréta cimt, 1770-re datalt erdélyi kézirattal.’” Az aldbbi szerelmi dalrészlet kii-
16n6sen fontos lehet, hiszen két (d6lt betiivel jelolt) soranak Csokonai Vitéz Mihalynal
talaljuk szoros folytatasat:

Arvasdgra pihegtselek Gerliczeként nydgdécselek
vesz8d6m és nem élek

szivem sérti nagy fajdalom

kedvem rontya unalom

31 Az els6 kuruc mozgalmak kordnak koltészete 1672-1686, szerk. VARGA Imre, Régi Magyar
Koltok Tara. XVII. szazad 11 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1986), 134. sz.

32 Pl Kolozsvar, Romdn Nemzeti Levéltar Kolozs megyei Fioklevéltara, Fond 438., Teleki csalad
kendildnai levéltara, 190. dosszié, 119. doboz, 109a-110a, 111a-112a, 308a-b.

33 A szovegcsalad hatasa mar Faludi Ferencnél kimutathatd, vo. Csorsz Rumen Istvén, A kesergd
nimfdtol a fondhdzi dalokig. Kozkoltészeti hatdsok a magyar irodalomban, 1700-1800,
Irodalomtudomany és kritika. Tanulmdnyok (Budapest: Universitas, 2016), 98-99.

34 SUDAR Baldzs, ,,Egy torok vers eurdpai karrierje’, Keletkutatds, 2012. tavasz (2012): 115-124.

35 RMKT XVIII/14, 130. sz.

36 RMKT XVIII/15, 83. sz.

37 StoLL 277. sz.
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Ugy értem és tapasztalom

gydszra fordult én hajnalom Gydszra diilt éltem hajnala
mivel a mit nyujt az alom

ebren fel nem taldlom®

Elgondolkoztatd, hogy a gazdag ,, Aranka-sorozat” mas szovegeinek is vannak Cso-
konai-kapcsolatai, marpedig ha hihetiink a keltezésnek, akkor a hatas egyértelmtien
innen indul a debreceni poéta felé. Tudjuk, hogy leveleztek Arankaval, raadasul épp az
énekgytjtésrol, de vajon latta-e ezt a kéziratot? Kevéssé valdszinti. Netan azt, ami ennek
egyik forrasaul szolgalt?...

Ugy tlinik, az egyik kotet 8sforrdsa nem is erdélyi, hiszen meglep médon gyéri ér-
dekkorhoz tartozé dunantuli katolikus szévegek sorakoznak benne egymas mellett. Az
egyik verset, Olvaszté Gabor kozismert panaszdalat a masolo, (P[ater] M. L.) tgy irja
ala, hogy a ,,Szentivanyi Kaplan”, ez tehat nem a csaladneve, hanem Gyd&rszentivan kap-
lanjanak tisztségére utal. E kozségben azonban csak 1844-t6] maradt fenn paposszeiras
- ki kell nyomozni, hogy ki lehet egyaltalan ez, de olyannyira szabvanyos iras, hogy
annak jellegzetességei nyoman aligha kothetd barkihez. Ezt a vegyes, kolligalt kotet-
részt valaki ott gyujtotte Ossze és aztan kiildte el? Meglehet, hogy mar nem Aranka,
hanem Jankovich felkérésére késziilt, aki folytatta az anyaggytijtést.

A keziinkben van tehat 3+1 kotetnyi kéziratos koltemény. A repertoar régi része is
nagyon értékes, de nem egészen olyan, mint a megszokott erdélyi kozkoltészeti forra-
sok. Egyik rétegében a f6uri korok alkalmi poézisanak nyomat 6rzi, hiszen egymas név-
napjéara verseket irogatd nemesek kozegéb6l valo, akik foljegyeznek egy-egy régi szove-
get is, illetve amit a szinpadrdl ismernek talan didkéveik dta. A kézirason kivill az
Abrudbénya-kézirattal 6sszekoti az is, hogy mind a kett6ben vannak masolatok Mésza-
ros Ignac Kdrtigamjabdl, amit a korabeli olvasasszocioldgia komoly adatanak tartok,
hiszen lathatdlag nemcsak a versbetétek terjedtek — amelyek dalként is megtehették ezt,
hiszen kottaval adtak ki &ket (Tenger biiknak kizepette stb.) —, hanem egyes prézai rész-
letek is. Osszefoglalva: a négy rejtélyes kézirat egyarant utal a naprakész irodalmi-poli-
tikai recepciora és a gytijt6-értékmentd szandékra.

Ponyvakolligatumok

Egy masik forrascsoportrdl is szot kell ejteniink. Ennek hitelében szerencsére nincs
okunk kételkedni, hiszen Aranka Gyorgy autograf kézirasat 6rzi az els6 kotet boritobel-
sejébe kotott Mutato Tabla. Nyomtatott, fiizetes kiadvanyokrol van sz6, amelyeket most
csak elnagyoltan neveziink majd egységesen ponyvdknak, hiszen egy résziik a legkevés-

38 I, 75b-76a, vo. Csokonai Siralom (Gerliceként nyogdécselek) cim, legkorabban 1798-ra datél-
hato versének részleteivel.
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bé sem vésari portéka. Két bekoéttetett apronyomtatvany-sorozatként taldlhatok az
OSZK-ban, a 819.037-819.058 és 819.059-819.070 kozti jelzettartomanyban.

A David Péter dltal kozreadott Aranka-gytijteménylistan csak altaldnos cimmel sze-
repelnek az U. U. egységben: ,, Apro nyomtatott munkak in folio - in quatro — et octavo.
36. darab”*® Ekkor tehat nem vettek fel roluk részletes cimjegyzéket, s egyelére Aranka
egyéb iratai kozt sem bukkantam nyomukra vagy a beszerzés koriilményeire. A most
ismert sorozat csak nyolcadrét kiadvanyokat tartalmaz, a negyedrétiiek (amelyek szin-
tén az U. U. szekcidba tartoztak) mashova keriiltek. A szamozas azonban elgondolkod-
tat, hiszen a ma ismert 35 tétel csaknem megfelel a listaban emlitett 36-nak - dmde
akkor hol keresenddk a negyedrétiiek?...

A gazdag sorozatbdl ezuttal csak a kozkoltészeti forrasokrol, a szorosabb értelemben
vett ponyvakrol szeretnék szolni. Nagyon érdekes, hogy Aranka nem sokat tor6dott a
stilaris egységgel, legfeljebb a kronoldgidval, hiszen melléjiik kotottek a nemesség leg-
fels6bb koreibdl valo alkalmi koltészetet, tudomanyos irasokat, a Tarsasag sajat iratait,
Kultsar Istvant és nagyon magas presztizsd szerzoket — a nyolcadrétformatum okan,
ahogy annyi mas kolligditumban. Az els6 kotet a 22. szamnadl végzédik, de a 22. tételt
(most 819.058-as jelzeten) rossz helyre kototték: a kolligatum elejére. Immar senki sem
latja, amit a lista még egyértelmien jelez: a ,,Dinom-ddanomok 1792” mellett hajdon
»Esmét az” kovetkezett, vagyis ugyanannak a kiadvanytipusnak egy masik képvisel6je
- raaddsul az utébbi mostanra elkallédott.

Aranka sajat kezileg irta le a tartalomjegyzéket, ami azért roppant fontos, mert
ponyvaodsszeirasunk ilyen volument tuddstél ebbdl a korbol nincsen. Cornides Daniel
bibliografidjaban (Bibliotheca Hungarica [...], 1792) csak néhany komolyabb terjedel-
md, részben patinasabb fiizet szerepel, az aprosagokat 6 sem gytijtotte, nem is regiszt-
ralta. Jankovich Miklds ponyvai gyakran a tulajdonos névbejegyzését érzik.** Ha volt is
részletesebb jegyzékiik, elkallédott. Az Aranka-féle ponyvakrdl hianyzik Jankovich
névbejegyzése vagy egyéb azonositoja, igy ezek feltehetSleg nem az 6 hagyatékabol,
hanem mas uton keriiltek az OSZK-ba.

A fentiek miatt érdemes kozzétenni az ird sajat, vazlatos cimleirdsait, Gsszevetve a
kiadvanyok pontosabb konyvtari leirasaval:

39 DAvID Péter, ,,Itt van a’ legvégsé...”, 206.

40 Pogany Péter még az ideiglenes jelzeteken, a 64-66. csomagszamon hivatkozott rajuk. POGANY
Péter, Folklor és irodalom kilcsonhatdsa a régi vici nyomda miikédése nyomdn (1770-1823), 1, Vdsdri
ponyvairatok, Irodalomtorténeti Fiizetek 24 (Budapest: MTA Irodalomtorténeti Intézete, 1959), 98.
Erdekes, hogy Aranka kolligdtumait nem emliti, pedig minden egykoru ponyvagytjtérol kozli a sziik-
séges adatokat.
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Aranka

Aranka ;g mai
sor- ;o cimleiras .
. cimleirasa jelzet
szama
A gyokeretlen Fa, ’s F6 nélkil val6 Sapka. Az az: A
kiraly nélkdl vald orszagnak ’s fels6ség nélkil vald
varosnak boldogtalan dllapotja, mellyet A’ mostani
F6 nélkiil valo |boldogtalan Frantzia Revolutziénak alkalmatossa-
1. [Sapka. Totbol |gaval Felséges II. Ferentz Tsaszarnak és Kiralynak|819.037
ford. Ditsé Neve’ Napjan A Posoni Evangy. Ekklésia-
banTét Nyelven el6-adott (Mossotzy) Institoris
Mihdly. [...]
Pozsony, Wéber Simon Péter, 1793.
Maria Antonidnak Frantzia-Orszag’ Kiralynéjanak
. , . |Maria Thérésia’ kedves Leanyanak, 'S A’ XVI-dik
Maria Anténia . B o T4 .
1 Lajos Frantzia Kirdly’ hites parjanak Paris Varossa-
2. meg Oletése ver- .. , . 819.038
sekben ban lett kegyetlen Meg-6lettetése, Mind-Szent-Ha-
= vanak 16-dik napjan 1793.
Vac, Marmarosi Gottlieb Antal [é. n.]
Kulcsar Istvan  |B. Laudonnak nandorfejérvari gy6zedelme. Szer-
Nand[or]f[ehér]|zette Kultsar Istvan [...].
3. |vari Gyozedel- [Szombathely, 1790. 819.039
me Laudonnak
1790 vers
Gabelhofer Be- |Oratio piis manibus illustrissimi comitos Gideonis
széde Gr. Rha- |a Raday ab Ioanne Julio Gabelhofer [...].
B ldai [ felett [1792 819.040
1792 Déak
Hala-add oszlop meelyet [!] az egész tekintetes
L, rendek’ tébldjanak és az itt ki-nevezendd f6-mélto-
Halaado Oszlop |, e ) Ca . .
5. 1792 sagoknak kiilondsen emelt a’ jelenlévé orszag-gyi-|819.041
lésében egy jelen nem lévok kovetje.
[H.n., é n.]
[Gvadanyi Jozsef]
Postényi foro- Poste”ny1 fo,rod&,es, a mellyet Egy Ma{gyar Lovasr Ez-
dés Tsobortsok redbil val6 Szazados az ottan tortént Mulatsagos
6. Dolgokkal, él6 Magyar nyelven, Versekbe foglalt|819.042

Gr. Gvadanyi
versei

1787. EfztendGbe, Rak Havanak 12. Napjan.
Tsobortsok, [1787]
A cimlapon autograf bejegyzés: ,, Arankaé”
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Némethi Sam-
[uel] @ Keresz-

A keresztyén valldsnak tudomadnya, [...] Némethi
Samuel.

7. |tyén Vallas Tu- |Pozsony-Kassa, Fiiskuti Landerer Mihaly, 1785  819.043
domanya 1785
Versek
A Teremt6hoz |A teremtShez val6 fohaszkodds
valo fohdszko- |[H., é. n.]
8. dés B Nalaczi 819.044
Jos[ef].
[Bolla Marton, Schreier Janos]
Eneki szerzemény, melly musikdhoz alkalmaztat-
Bolla Eneki va, az Erdélyi Nagy Fejedelemség’ orszag gytilése
9. |Szerzemény tartasakor’ @ méltdsagos, tekéntetes, nemes karok|819.045
1792 és rendek tiszteletekre ki-adatott 1792. Esztendo-
ben Sz. Mihaly hav.
Kolozsvéar, Hochmeister M., [1792]
Bé vezetés @ Bé-vezetés @ Magyar Tarhazba.
10. |Magyar Tarhdz- [Pest-Buda, [é. n.]. 819.046
ba A cimlapon autogréf bejegyzés: ,, Arankaé mp”
[Farkas Lajos]
Gr. Kérolyi Josef|Nagysagos nagy karolyi grof Karolyi Josef urhoz
1 tiszteségére Far- |nemes Szatmar varmegyének f6-ispani székébe 819.047
" |kas Lajos versek |16tt be-iktatdsakor Szent Jakab-Havanak 7-dik| ™
1794 Napjan Nagy Karolyban 1794.
Pest, Trattner Matyas, [1794].
[Farkas Lajos]
Méltosagos és nagysagos Karolyi gréfné Ersébet-
hez, sziiletett grof Waldstein aszszonyhoz. keresz-
19 Gr. Kérolyinéja- |tes ddmahoz midén nagysagos férje nagy karolyi 819.048
" |raesmét gréf Karolyi Josef Ur nemes Szatmdr varmegy|
f6-ispani székébe fényes pompaval helyheztetne,
Sz. Jakab-havanak 7. napj. Nagy Kérolyban 1794.
[H., é. n.]
Nagy méltosagt kegyelmes Harukker Joésépha
baré aszszonynak, néhai nagy méltoésagu nagy ka-
Révai Antal [!] ro,lyi gr,c’)f Kérolyi,Antal ur’ 6lezeg}l_ének, ke%ye)s
13, |Harukker Josefa pa.rtfogo a§zszon§7anak ’sz,erentfses Uj esztend6t s 819,049
. y minden bdldogsagot kivan aldzatos engedelmes
Tiszteségére

szolgaja Révai Miklos @ gydri Rajzold Oskolaknak
tanitéja.
Bécs, Alberti Ignatz, 1792.
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Hazi Kereszt

[Csenkeszfai Po6ts Andras]
Hazi kereszt vagy Szabad akaratbdl fel vallalt hosz-
szas tortura, mellyben el6 adattatik, eggy férjét fél-

14. 1793 versek t6 feleségnek keserves panasza, a férjnek réd tett 819.050
feleletével és maga mentségével.
Bécs, Schrambl Ferenc Antal, 1793
Csuzi Janos A |A’ szép Magyar orszag ditsérete Csuzi Cseh Janos
15, Szép ’M[as'gya,r] Orvo,s Doctor altal hajdan iratott 819.051
Orszag Dicsére- |[H., é. n.]
te
Erd[élyi]. Egy erdélyi magyar nyelv mivel6 tarsasag [!] fel-al-
16 Mlagyar]. Nyelv|litdsarol valo rajzolat az haza felséges rendeihez. 819.052
" |miv[el8]. Tarsa- [Kolozsvar, Reformatus Kollégium, 1791. )
sdg Rajzolattya
A saros, egésségtelen s haszonvehetetlen vizek’
., jobbitasardl és ihatova tételekrdl, ki-adattatott né-
Az egésségtelen metidl baré Linden Max. Josef @ tomoOsvari volt
17.  |vizek jobbitdsa | e ey s 819.053
Baroczi 1794 1gazgat:as csdsz. kll’e}lyl tan'fltsos,s'e} alltal, és magyar-
ra fordittatott Kassandra ki-adéjatol
Bécs, Hummel David Janos, 1794.
. . . |Egynagy nevezeti kiilsé orszagi embernek gondo-
Kuls6 Orszagi D . .
18, |Ember Gondo- lati A Szc,erzeteseknek F,ra,nc21a1 Orfzagban lett 819.054
lati el-toroltetéfe alkalmatofsagaval
Cosmopolis, [é. n.]
B Banffi Farkas Leg-utol k’et Deak"ez,t eneklz., Test.em mar Sirben té-
19. Ur Eneke 1794 tetett (gydszversfiizér utolso lapja) 819.055
Autograf jegyzet: ,B Banfi Farkas 1794”
Bellum Morbo- |[Felvinczi Gyorgy]
20. |rum MJagyar]. |Bellum morborum 819.056
Versek Pest, Patzké Ferenc [€é. n.]
Szalai Pal A’ Lé- |A’ léleknek el-ragadtatasai mellyeket @ nagy-kdrosi
21. |lek[ne]k elra- |gyiilekezet’ hasznara irt Szalay Pal 819.057
gadtatdsai 1794 |Pest, Fiiskuti Landerer Mihaly, 1794.
Dinom dano-  |Szép dallos dinnom-ddnnomok.
22. |mok 179213 |[H.n.], 1792 819.058
darab Enek
23. |Esmétaz ? -
Keresztyén Hazi|Keresztyén hazi tiikor, mellyben az egész haz nép
24. |Tukor Versek- |meg-lathatja summas kotelességét 819.059
ben [Véc], Veszelszki Antal, [é. n.]
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A szanto Veté |A szanto-veté-embernek igen-igen szép harmas
25. |ember harmas |[éneki. 819.060
Eneki [H., é.n.]
A rendes hazassag’ le-irasa, avagy A’ leany-nézék’
Lédny kérsk uti-kalauza rovid versekben mas két énekkel, ugy
26. mint: Ifja legény lévén sokat gondolkodom, Tsa-|819.061
Kalauzza 1 oe1s s 14 .
lard vilag, alnok vilag, mit tsalog.
Pest, Patzko Ferenc, [é. n.]
Vofények Kote- V6fén}I,ek kétel.essége, melly & la’tkodalnflasoknak
27. lessege 1793 mulatsagokra kinyomtattatott [Matyus Péter] 819.062
Véc, Marmarosi Gottlieb Antal, 1793
28, Fonok Historia- |A’ I’nOStal’ll 1d-0ben éls f01}0k histdriaja 819.063
ja [Vac], [Gottlieb Antal], [é. n.]
Szomoru gerlitze, avagy Egy komdaromi magyar
Syomort Ger- menyetske’ siralmas nétdja, mellyben Az emlétett
29. licze menyetske Leanysaganak el-mult Viddmsagat ke-|819.064
sergi.
[Vac?], 1793 ]
30. |9 Vildgi Enekek Szép ,ﬁj vilagi Mulatsagos Enekek 819.065
[H., é.n.]
Kesergo szivek[-|Keserg6 sziveknek szomoru énekei
31. |nelkszomoru |[H.n.],1791 819.066
Eneki
. ; Hat vidamité vig nétak
32. |Hat vig notdk [H., é.n.] [Véc, %}ottlieb Antal, 1792] 819.067
13 Ot dallos Ene- |Otigen-igen szép vildgi dallos avagy Notas énekek 419,068
" |kek [Vac], [Gottlieb Antal], [é. n.] )
XLVIII ki-vélogatott furtsa mesék az-az: Nydjasan
s diszesen 1d6t t6lt6 szép finom-fein mulatsagok
34 |48 furcsa Mesék kér’désrekb,en, és“fe.lleletek?en a@ mord %<e,dv1"1 embe- 819.069
rek’ tarasiga kozott-valé unalmas orakra alkal-
maztattak
[Vac], [Gottlieb Antal], [é. n.]
ne-ne-ne Ki- Ne-ne-ne-ne ne-ne-ne az-az Dinnnom-danno-
35. lencz Enekek mok 819.070
" |[Véc], [Gottlieb Antal], [é. n.]

Receptiv értékd, hogy a lajstromban a komoly kiadvanyoknak még datuma is van, a
ponyvéknak tébbnyire nincsen (ami megfelel a cimlapok tiikrézte valésagnak). A Gva-
danyi-flizet és a Bévezetés cimlapjan autograf névbejegyzés jelzi, hogy ,, Arankaé”

Az els6 kotetben van Magyarorszdg dicsérete, Csuzy Cseh Janos orvosdoktor éneke
- tulajdonképpen nem orszagismertetd, hanem a magyar taj szépségét zeng6 allegori-
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kus vers: ,mint pengetém hurom s nétdm, perdiilj azért gyorsasaggal, én rétam” A
rossz helyre kotott Szép dallos dinom-ddnomok a magyar ponyvakindlatban is ritka.
Epp Marosvésérhelyen bukkant fel egy hasonlé téredék; Orban Janos muzeolégus ba-
ratom hivta fel a figyelmemet ra, hogy Csiki Marton keresked6hdzaban az egyik boltiv
kibontasakor papirmaradvanyok keriiltek el8 a kétormelék koziil, példaul 6sszegytrt
ponyvak — itt talalhaté ennek Arankaéval nem azonos, de korban teljesen egyez6 pél-
danya, leszakadt cimlappal.*! Ritka, egyértelmiien erdélyi tipusti utdnnyomdsa annak a
kiadvanynak, amire Aranka agy érti: ,esmét az”. Sajnos ez az egy ponyva, a hajdani 23.
tétel elkeveredett (bizonyara az atkotések idején), igy nem tudjuk, mennyiben volt azo-
nos a szomszédjaval. Az OSZK gytlijteményében e ponyvatipusnak a vaci képvisel6i
talalhaték meg,* de el6fordulhat, hogy az utébbi azonos azzal a példannyal, amely va-
laha az Aranka-kolligatumhoz tartozott.

Lassuk, hogy milyen kiadvdnyok vannak még a kotetekben. Tualzas nélkiil: a korabe-
li magyarorszagi ponyvakiadas élvonala. A Szomori gerlice asszonypanasz cimében
komaromi utalas olvashaté: ,,nyomtattatott a foldindulaskor”* A mostani idében él6
fonydk histéridja** egy orszagosan, s6t ,mindkét hazaban” ismert kiadvany; az Aran-
ka-féle példany egy erdélyi replikdja lehet egy vaci f6tipusnak. E vegyes kiadvanytipus
f6leg az 1790-1800-as években viragzott — tobbnyire datalatlanul, mert addigra szigo-
rodott meg a cenzura meg az erkolcsrendészet —, ennek nyoman alakult ki a ponyvaki-
adas keltezést nélkiil6z6 ,vaci modellje”. A vegyes, lazan komponalt versfiizérek inkabb
idetartoznak, de pl. a Kesergd sziveknek szomorii énekei nyugodtan lehet akar erdélyi
kiadvany; mindenképp ritkasdg. Ha Aranka ezeket nem gyfijti Ossze, szinte semmit
nem tudnank réluk.

Van kozottikk néhany numerdzott, vegyes tartalmu véci fiizet.*® Az eredeti vaci nyo-
matokon til némelyiknél fennall a lehetség, hogy valdjaban replikak: Erdélyben a
mashol kiadott ponyvakat, pl. a Ne-ne-ne-fiizetet kicsit mas cimmel, azonos tartalom-
mal Gjraszedték, mert egyszeriibb volt, mint behozni a példanyokat. Tehat egyik zug-
arurdl lopva ,,mésoltak’, értsd: szedték Gjra a masikat, tobb szdz mérfoldnyire a régi
kiadasi helyt6l. Ez volt az egyik motorja a korabeli ponyvakultiranak, s Aranka gytjte-
ménye nélkiil errél az 6sszefliggésrendszerrdl is sokkal foghijasabb képiink lenne. Bar
Jankovich Mikldsnak szintén terjedelmes sajat ponyvagytjteménye volt, ezekb6l a helyi
kiadvanyokbdl kevesebbet tartalmaz. Magyarorszagon nem lehetett konnyt hozzaférni
az erdélyi ponyvakhoz — helyben terjesztették és helyben olvastdk ronggyd, s miutdn

41 Bévebben: ORBAN Janos, CsOrsz Rumen Istvan, , Kéziratok és nyomtatvanyok egy marosva-
sarhelyi keresked6hdz boltozatabol”, Lymbus - Magyarsagtudomdnyi Forrdskozlemények 2015 (2016):
275-314, itt: 284-288, 297-308.

42 820.789 és PNy 2.936.

43 A nyit6 ének (Siralomnak, fdjdalomnak vilgyében kesergek) versfoi adjak a cimet, v6. RMKT
XVIII/15, 101. sz.

44 RMKT XVIII/4, 1. sz.

45 A numerdzast Pogany Péler (i. m.) a vaci ponyvak, els6sorban a Gottlieb-kiadvanyok jellegze-
tességének tartja.
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kimentek a divatbdl, helyben tomték ki veliik a boltozatot... Komoly irodalomszocio-
légiai tizenete van annak, hogy igy olyan szvegeket vagy kiadastipusokat (s vele sajto-
hibakat) mentettek meg a 18. szdzad végi gyujték, amiért Arankdnak nagyon haldsak
lehetiink. Ugy tlinik, hogy az 1790-es években, amikor az emlitett nagy gytjtéutak van-

nak, erre neki igenis volt affinitasa.

A kétféle forrascsoport tehat a rendelkezésre allo foghijas adatok és attribucids ne-
hézségek ellenére az erdélyi értelmiség, f6ként Aranka Gyorgy értékmentd, forras- és
sz6veggyljté munkdjanak tanuja. Egyuttal egy olyan kozosségé, amely tudomanyos,
rendszerezd szandékaival és személyes szoveghasznalattal, s6t iréi ambicidival egyarant
képes tovabb éltetni a kozkoltészet hagyomdnylancat.

Kézirdsos részletek az OSZK Fol. Hung. 126. ,, Aranka-kézirat™bol
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Egy Magyar Lovas Ezeredbiil vals

SZAZADOS

az ottan toértént

MULATSAGOS DOLGOKKAL,

él6 Magyar nyelven, Versekbe foglalt,
1787. Efztendobe, Rik Havinak 12, napjin.,

Nyomtattatott Tsvhbrtstkiu,
2’ Cafpium Tenger partyin azon Efztendobe.

/0 Nro 19,

VOFENYEK

KOTELESSEGE.

MELLY
A LAKADALMASOKNAK
MULATSAGOKRA KI-
NYOMTATTATOTT

Vatzon Marmarofsi Gottlieb- Antalndl 1793

SZEP DALLOS

DINNOM-
DANNOMOK,

Nyomtattatott 17g2.dik Efztendében,

Nro 1.
J s

NE-~NE--NE-~NE ~ <

NENE-NE

AZ- AZ
DINNNOM « DANNOMOK.

; ELSO:
A’ Vidlat skkor fzedik, mikor reggels
MASODIK:
Vérem, Vérem, Komim - Affzony! majds®
HARMADIK:
Nem adnalok €' Vilagért, @ Budai rofafz.
NEGYEDIK:
Tsak 8 nékem keferves, hcll(gy (zeretGme
0
Katona életet fok Legenv Kerlili, 2’ katonas
HATODIK:
Gondolatim fziinnyetek , Kinsim ne gyij.
HETEDIK:
Szebb vagy Rozsam Didnnanal, l’unk
NYOL T?Z
Arok- Qzélh\sﬁnﬁl vole 2’ Ve[‘zedelem
K1

ENTZE DI
Sir az eg'yik Szemem, 8’ malik konyvezxk.

Nyomtattatot|
9574303

Gbene
$49, 037 G%«os-o;m

Ponyvacimlapok az Aranka kézjegyét 6rz6 kolligatumokbdl (OSZK)
819.042, 819.062 [felsé sor
819.058, 819.070 [also sor]




