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tal. Egyértelmiien kiad6i hanyagsagra megy vissza viszont az, hogy a kiadas év-
szdma egy az egyben lemaradt a kiadvanyrdl.

Mindezen kritikai észrevételeket figyelembe véve is elmondhaté ugyanakkor,
hogy Osszességében véve egyértelmiien olyan munkat kapunk kézhez, amely a
maga miifajadban mind szakmai szinvonalat, mind élvezhetOségét tekintve egye-
diilallo, és egyuttal azt a talan nem tidl hit reményt is felébreszti, hogy ezen a ki-
valo példan nekibatorodva a régi magyar irodalom nehezebben megkozelitheto,
a szélesebb olvas6kozonség szamara pedig éppen ezért eddig rejtve maradt érde-
mes termékei is hasonlé formaban napvildgra keriilnek majd.
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Katona Hajnal Tiinde doktori értekezésének kiaddsra atdolgozott valtozata Nyelvi
attitid és jogismeret erdélyi magyar k6zosségekben cimmel 2016-ban jelent meg az
Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetsége Kiad6 gondozasdban. A monografia egy szo-
ciolingvisztikai vizsgdlat eredményeire alapozva arra keresi a valaszt, hogy milyen
attitidok fiizddnek az anyanyelvhaszndlathoz illetve a kodifikalt nyelvi jogokhoz,
valamint mely tényez6k befolydsoljdk az adatk6zl6k viszonyuldsmodjat.

Az El6sz6t, valamint a Koszonetnyilvanitast kovetden a Bevezetés cimii fejezet-
ben a nyelvhaszndlati szintér, nyelvi attitid, nyelvi jogok kérdéskoreirdl olvasha-
tunk. Szintén a bevezeto fejezetben keriil bemutatdsra a roméaniai magyar kozosség
nyelvi jogi helyzete a Regiondlis és kisebbségi nyelvek eurdpai kartdjanak ratifika-
last megel6z6 (1945-2007), valamint a ratifikalast kovetd (2007-2012) idoszakban.

A kovetkezd fejezetben ismerteti a szerzd a kutatds sordn megfogalmazott hi-
potéziseit, a kutatds koriilményeit (minta, mddszerek, eszk6zok, helyszinek, a-
datkozI6k), a felmeriild problémakat. A vizsgélat f6 eszkoze egy kérddiv volt,
melynek lekérdezése 2012 februdrja és 2013 dprilisa kozott tortént harom régid
kilenc telepiilésén. Egy-egy régié a tombben (Hargita megye) és a szérvanyban
€16 (Hunyad megye) magyarsigot képviselte, egy régioban pedig a magyarsag a
lakossdgnak megkozelitdleg felét képezi (Maros megye). A kérddiv 42 kérdés-
bdl allt, nyitott és zart kérdéseket egyardnt tartalmazott. A kérddives vizsgélat
mellett az adatgyiijtés masik médszere a résztvevl megfigyelés volt.

A kérddives felmérés mintdja nem reprezentativ. A vizsgalatban 6sszesen 180 a-
datk6zl6 vett részt (régidnként 60, 30 varosi és 30 falusi kornyezetben €16 sze-
mély), mely két korcsoportba sorolhaté: 20-35 éves, valamint 45-60 éves. A szer-
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z6 a két korcsoportot azzal magyardzza, hogy a vizsgélat sordn fény deriilhet a ge-
neraciok kozotti mentalitasbeli kiilonbségekre, ugyanakkor nem tér ki arra, hogy a
3644 kozotti korosztdly miért nem keriilt be a mintdba. Az adatk6z16k kivélasz-
tdsanak szempontjaiként szolgalt még a nem illetve a végzettség szerinti eloszlas is.

A harmadik fejezet Az adatkozlok nyelvi kornyezete cimet viseli. A fejezetben
a kérddiv azon kérdéseire érkezett valaszokbol nyert adatok elemzése olvashatd,
melyek a kiilonboz6 élethelyzetekben leggyakrabban hasznalt nyelvre, nyelvi tdj-
képre vonatkoznak, valamint az olyan nyelvhaszndlati szitudcidkra terjednek ki, a-
hol legaldbb egy romén anyanyelvli személy is jelen van. A kapott eredményeket a
szerzO a kiilonbozd nyelvhaszndlati szinterek (csaldd, munkahely, oktatds, vallas,
hivatal stb.) mentén mutatja be. A vizsgalat altal nyert adatok alapjan a nyelvi t4j-
kép vonatkozasaban megallapithatd, hogy a tombmagyarsagban €16k a kérd6iv 4l-
tal érintett legtobb helyszinen lathatnak magyar nyelvil szoveget, a romanok ara-
nydnak novekedésével viszont csokken azoknak a tereknek a szdma, ahol magyar
nyelvii feliratok lathatok, Maros megye dtmenetet képez a tomb és a szérvany ko-
zott. A kérdoivre érkezett valaszok hasonlé eredményt mutatnak a kiilonbozo
nyelvhaszndlati szinterek vonatkozdsdban is: minél kisebb a magyarsag ardnya a
régidban, anndl kevesebb helyzetben van alkalma anyanyelvét hasznalni, Maros
megye szintén atmenetet képez. A maganszférahoz tartoz6 nyelvhaszndlati szitua-
ciokndl (csaldd, bardt, vallds stb.) azonban nincs nagy eltérés a régidk kozott. Kii-
lonbozik az adatk6zlok kétnyelviisége is: a Hargita és a Maros megyei adatkdzlok
esetében az anyanyelv dominancidja a jellemzd, Hunyad megyében a romén nyelv
irdnyaba torténd dominanciavaltas folyamata mutatkozik.

A negyedik fejezet az adatkozl6k nyelvi attitlidjét befolydsold korabbi tapaszta-
lataira tér ki, valamint vizsgalja, hogy anyanyelvhasznalatuk tekintetében hogyan
viselkednek romdnok jelenlétében. A 180 adatk6zl6bol 120 egyszer sem keriilt o-
lyan helyzetbe, amely barmilyen irdnyba valtoztatnd a magyar nyelvvel kapcsola-
tos nyelvi attitlidjiiket. Azok az adatkozldk, akik mir magyarsaguk, anyanyelviik
miatt keriiltek konfliktusos helyzetbe, nyelvi attitiidjeiket elsdsorban az a nyelvi
kornyezet hatdrozza meg, amelyben szocializal6dtak. Katona Hajnal Tiinde meg-
allapitja, hogy a roman anyanyelviiek jelenlétében torténd nyelvvalasztas terén ré-
gidként kiilonbség van az adatkozlOk nyelvi attitlidje kozott, azonban egyetlen tér-
ség sem homogén abban a tekintetben, hogy az ott él6k hogyan viszonyulnak a-
nyanyelviik haszndlatdhoz. A magyar nyelv legszélesebb haszndlati tere Hargita
megyében van, ahol az adatk6zl0k szamadra természetes, hogy a legtobb kommuni-
kacids helyzetben hasznalhatjdk anyanyelviiket.

A szérvanyban €16k szamdra a magyar nyelv a csaldd, az intimit4s nyelve, eb-
bdl a kornyezetbdl kikeriilve anyanyelviik hasznélatdra elég kevés tér marad. Ez
legféképp abbdl a helyzetbdl adddik, hogy a maginszférdbdl kilépve legtobbszor
romén anyanyelviiekkel keriilnek kapcsolatba. A romdn nyelv hasznélata egyfajta
védettséget is jelent a szdmukra a lehetséges hatranyos megkiilonboztetésekkel
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szemben. A romdn nyelv gyakori haszndlata miatt magyar beszédiikben el6for-
dulnak interferenciajelenségek, kodvaltasok. Emiatt, fleg a kiils6 negativ véle-
mények hatdsara, csokken szdmukra az anyanyelv presztizse, a magyar nyelvet
kevésbé értékesnek, a nyilvanossag eldtt kevésbé felvallalhatonak tartjak.

A Maros megyei vdlaszok dtmenetet képeznek a tombben és a szérvanyban
felfedezhetd nyelvi attitidok kozott abban az értelemben, hogy mindkét tipussal
talalkozhatunk. Altaldnossigban véve azonban sokkal kizelebb dll a tdmbma-
gyarsdgban tapasztaltakhoz. Ezt a szerz6 azzal magyardzza, hogy a szérvdnyban
élokhoz képest a Maros megyei adatkdzldknek jéval tobb kommunikacids hely-
zetben van lehetOségiik a magyar nyelv hasznalatdhoz.

A szerzd az 6todik fejezetben azt vizsgilja, hogy az adatkozl6k tisztdban van-
nak-e az altaldnos, illetve a polgarmesteri hivatalban, a postdn és a rendérségen
érvényesithetd nyelvi jogaikkal. A kérd6iv vonatkoz6 kérdéseire kapott valaszok-
bél Katona Hajnal Tiinde azt a kovetkeztetést vonta le, hogy jogismeret tekinteté-
ben az adatkdzl6knél elég nagy a bizonytalansdg. A valésaggal megegyezd vila-
szok ardnya elég magas, ugyanakkor sok valasz igy kezdddott: ,,szerintem igen”,
»szerintem nem”, ,,azt hiszem” stb., valamint a valaszbdl kideriilt, hogy sajat
vagy masok altal megélt tapasztalat altal jutott arra a kovetkeztetésre. A jogisme-
ret hidnyat a szerz6 azzal magyardzza, hogy az adatkozlok az anyanyelvhaszndla-
ti jogokokat inkédbb politikai kérdéskornek tekintik, valamint dgy tudjak, hogy az
ezzel kapcsolatos jogszabdlyok folyamatosan véltoznak, mdsrészt nem jelentek
garancidt az anyanyelv hasznélatara.

A kovetkezd fejezet cime: Az anyanyelvhasznalat fontossaga, illetve a nyelvi
jogok irdnti igény. Az adatkozlok valaszaibdl a szerz arra a kovetkeztetésre jut,
hogy az anyanyelvhasznalat fontossdgdnak megitélését, igényét leginkabb az e-
gyén nyelvi kornyezete hatirozza meg. Az, hogy az egyén mennyire ragaszkodik
anyanyelvhaszndlati jogdhoz a kiilonb6z6 nyelvhaszndlati szintereken, tobbnyire
a tanult vagy kialakult szok4soktdl, pozitiv vagy negativ tapasztalatoktdl, hiedel-
mektdSl, a roman nyelvtudas szintjétdl, illetve mds nyelvi attitlidt6l fiigg. Sziik
csaladi korben, illetve a valldsos életben régionként nincs kiilonbség az anya-
nyelvhaszndlat irdnti igény tekintetében, azonban nagyobb csalddi korben, barati
Osszejoveteleken, magyarul tarsalogni ott bizonyul fontosabbnak, ahol a magya-
rok ardnya jelentds.

A hetedik fejezet a tannyelvvalasztést, illetve a hivatalos iigyek intézése so-
rdn torténd nyelvvalasztist mutatja be. A tannyelvvalasztdst az anyanyelvi okta-
tasi igény hatdrozza meg, a nyelvi jogi ismerete nincs hatassal az adatkozlok
dontésére. A hivatali ligyintézés sordn torténd nyelvvalasztast meghatirozza az
intézmény alkalmazottainak etnikai 0sszetétele, a bevett gyakorlat, valamint az
anyanyelvhaszndlati joggal kapcsolatban kialakult elképzelés. Dontéshozatalkor
mindkét esetben fontos szerepet kap az, hogy az egyén 6nmagardl pozitiv képet
alakitson ki masokban. Oktatdsi intézmény vélasztasakor ez a magyar k6zosség
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elvarasaihoz torténd igazodast jelenti, hivatalos szférdban a nyelvvélasztds a ma-
gyar lakossdg aranyatdl fiigg. Mindkét esetben meghatdroz6 a nyelvi attitid is:
akik szemében a magyar nyelvnek magas a presztizse, lehetdségeikhez mérten
gyakrabban élnek nyelvi jogaikkal, mint azok, akik anyanyelviiket bizonyos
szempontbdl funkcidvesztettnek, akadalynak tekintik.

A nyolcadik fejezet A nyelvi jogokhoz valé viszonyulds cimet kapta. A szer-
z6 ugy véli, az egyén minél pozitivabban viszonyul sajat anyanyelvéhez, annal
inkdbb igényli haszndlatdnak lehetdségét minél tobb nyelvhaszndlati szintéren.
Olvashatunk arrél, hogy a harom régié adatkozl6i hogyan viszonyulnak nyelvi
jogaikhoz példdul a magédnszféraban, hivatali {igyintézéskor, az oktatdsban, a
médidban, a szolgaltatdi szférdban. A fejezetbdl azt is megtudhatjuk, hogy az a-
datk6zl6k mennyire tartjdk fontosnak, hasznosnak a nyelvi jogokért folytatott
kiizdelmet, valamint 6k maguk részt vennének-e a nyelvi jogok bovitése érdeké-
ben szervezett mozgalomban. A vizsgilat eredményeibdl megallapithatd, hogy
nyelvi jogaikkal a gyakorlatban leginkdbb a Hargita megyei adatkozldk élnek:
legtobbjiik nemcsak fontosnak tartjdk a magyar nyelv hasznélatit, hanem a leg-
tobb helyzetben hasznaljak is anyanyelviiket. A nyelvi jogok igénylése iranti ér-
z€kenység viszont a Maros megyeiek korében a legmagasabb.

Az utolsé fejezetben a monografia alapjat képezo kutatds osszegzése olvasha-
td, a szerzd sorra veszi, ellendrzi azokat a hipotéziseket, melyet kutatdsa megter-
vezése sordn megfogalmazott. Az elsd hipotézis szerint minél pozitivabb az e-
gyén nyelvi attitidje, anndl pozitivabban viszonyul anyanyelvhasznélati jogai-
hoz, s minél pozitivabban viszonyul az az egyén anyanyelvhasznélati jogaihoz,
anndl pozitivabban értékeli anyanyelvét. A szerz6 megallapitja hogy minél pozi-
tivabb valakinek a nyelvi attitiidje, anndl valészintibb, hogy ilyen helyzetben a
magyar nyelv hasznalata mellett dont, ugyanakkor minél kevésbé tartja funkcio-
ndlisnak vagy elfogadottnak az adott helyzetben vagy kornyezetben, anndl in-
kabb hajlik a roméan nyelv hasznalatdra, akédr annak ellenére is, hogy tudatdban
van torvény adta lehetdségeinek.

A maésodik hipotézis szerint a romaniai magyarok nyelvi attitidjei, nyelvi jo-
gokhoz vald viszonyuldsmaédjai is kiilonbdznek annak fiiggvényében, hogy tomb-
ben vagy szérvanyvidéken élnek, ugyanakkor azok nyelvi attitlidjei, akik olyan
telepiilésen, régidban élnek, ahol a magyarsdg a lakossdgnak megkozelitbleg felét
teszik ki, e tekintetben dtmenetet képeznek a tdmbmagyarsdgban és a szérvanyvi-
déken élok kozott. Maros megye nem képez minden tekintetben dtmenetet a tomb
és a szoérvanyvidék kozott. A magyar nyelvet Hargita megyében hasznaljak leg-
tobbszor, az anyanyelvhaszndlat fontossdga és lehetosége iranti érzékenység Ma-
ros megyében a legmagasabb, Hunyad megyében a legalacsonyabb.

A harmadik hipotézis szerint az egyén nyelvi jogokhoz valé viszonyuldsa a
nyelvi kdrnyezet mellett korreldcidban van nemével, kordval, végzettségével, il-
letve a telepiilés tipusdval, amelyen él. Ez a munkahipotézis csak részben igazo-
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lédott. Egyetlen kommunik4cios helyzet, illetve nyelvi jog esetében sincs szigni-
fikans attittidbeli kiilonbség nék és férfiak kozott, és a végzettség sem befolya-
solja a nyelvi jogokhoz val6 viszonyulast. Nincs jelentsebb eltérés a varosi és a
falusi adatkozlOk attitiidjei kozott sem, a vizsgalt korcsoportok kozott csak né-
hany nyelvi jog esetében fedezhetd fel attitiidbeli eltérés.

Katona Hajnal Tiinde olvasmanyosan fogalmaz, eredményeit, kovetkeztetése-
it nagyszamu példaanyaggal, tablazattal, abraval tdmasztja ald. Taldn az olvasé-
nak még szemléletesebb lett volna, ha a nyelvi tdjképpel kapcsolatos eredmé-
nyek bemutatdsandl a szerzé a megfigyelés sordn szerzett tapasztalatait fotokkal
is illusztralja, ugyanakkor ez semmit nem von le a kotet érdemeibdl.
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