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Abstract: In the present period of the development of linguistic carpathology (a separate
linguistic disciplin which studies reasons, development and result of Carpathian language
contacts and interferences) the dialectological research and mainly the works of linguistic
geography are considerably important. The most significant project of this sphere of research
is the Carpathian Dialectological Atlas. During the preparation and realization of this macro-
atlas the knowledge and experience acquired in the studies of Slovak dialectologists were
involved in a considerable extent.
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1. Mnohoaspektové kultarnohistorické, etnologické i lingvistické vyskumy
v poslednych desatrociach priniesli fakty a poznatky, jednozna¢ne potvrdzujice
existenciu istého Specifického spoloCenstva na Gzemi medzi severnymi vybez-
kami Karpat a Dunajom. Aktualnost’ a vedecka dblezitost’ komplexného vysku-
mu historie, kultirnych tradicii a jazykov (nareci) karpatskej oblasti je nesporna;
uréuje ju uloha, ktora Karpaty zohrali v procese formovania sa slovanskych i
neslovanskych etnickych skupin. Pri¢iny, priebeh i dosledky karpatskych jazyko-
vych kontaktov a interferencii skima lingvisticka karpatologia, ktora sa v stucas-
nosti profiluje ako samostatna jazykovedna disciplina. Zvycajne sa prezentuje a
chape ako priestorovo charakterizovany fragment suboru lingvistickych disciplin
(indoeurdpskej a ugrofinskej arealovej lingvistiky, tedrie jazykovych kontaktov,
typologie a i.), ktoré synchréonne i diachronne skiimaju geneticky heterogénnu
oblast’ Karpat a pril'ahlych regiénov.

1.1. Chapanie globalnych a konkrétnych tuloh lingvistickej karpatologie
v kazdej etape jej rozvoja a dynamicky pristup k ich formulovaniu zavisi od
suhrnu existujucich — a istym pdsobom interpretovanych — faktov. V sucasnosti
su mimoriadne dolezité dialektologické vyskumy, a to najmi prace jazykovo-
zemepisného charakteru. Najvyraznej$im projektom z tejto vyskumnej oblasti je
nesporne Celokarpatsky dialektologicky atlas (dalej aj CKDA). Priestorova pro-
jekceia zistenych jazykovych faktov na mapach totiz ponika mnohostranné moz-
nosti na ich d’alSie porovnavacie $tidium a hodnotenie, na klasifikaciu jednotli-
vych nareCovych arealov, pomaha vytvorit’ istd ,,stratigrafiu jazyka a tak kom-
plexnejsie interpretovat’ rozlicné vyvinové jazykové zmeny, odrazajuce vplyvy
jazykovych kontaktov a interferencii (Ripka, 2002, s. 5).
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2. Na tzemi Karpat existuju viaceré spolocné charakteristické javy v oblasti
materialnej 1 duchovnej kultary, nachadzajuce prirodzene svoj odraz aj v jazyku.
Etnologovia uz davnejsie dokumentovali pritomnost’ zhodnych elementov najméa
v oblasti chovu oviec (salasnictva) v etnickych spolocenstvach, zijucich
v karpatskej oblasti. Také pojmy ako karpatsky typ niektorého elementu 'udove;j
kultiry a pod. tvoria priamu sucast’ etnoldgie (OKDA, 1987, s. 7). DoterajSie
jazykovedné vyskumy takisto dokazali, ze mnohé Specifické javy v dialektoch
karpatského arealu maju hlboky historicky zaklad a st navySe rozmanitejsie, nez
sa predtym predpokladalo. Pri ich interpretacii treba mat’ na zreteli aj fakty a
udaje dialektov, v sicasnosti priamo nesuvisiacich s Karpatmi. Karpatska situa-
cia v mnohom pripomina situaciu, charakteristicka pre jazykové zvidzy. V Kar-
patoch sa jazykové spoloCenstvo prejavuje a manisfestuje predovsetkym v lexi-
kalno-sémantickej sfére.

2.1. Karpatské lexikalno-sémantické zhody (takzvané karpatizmy) sa sfor-
movali na zaklade spolo¢nych znakov hospodarskej ¢innosti, sposobu Zivota,
geografickych podmienok. Mo6zu sa vyskytovat' jednak v pdvodnych (starych)
jazykoch i dialektoch karpatsko-balkanskej zony, jednak v stcasnych jazykoch.
Ich existenciu (vyskyt) podporila mobilnost’ (mobilita) miestneho obyvatel'stva,
podmienena najma $pecifickymi ¢rtami pastierstva karpatského typu.

3. Karpatska jazykoveda sa usiluje adekvatne opisat’ a interpretovat’ aktu-
alne procesy i vysledky dlhodobych vzajomnych vplyvov jazykovych idiomov
v karpatskej zone a v prilahlych regionoch. V naznacenom zmysle sa karpatska
jazykoveda prezentuje ako lingvisticky komponent karpatistiky (karpatoldgie)
v Sirokom zmysle slova, t. j. ako stc¢ast’ suboru interdisciplinarneho cyklu vied
historicko-filologického profilu, povolanych komplexne skimat’ situaciu v zone
Karpat (Klepikova, 1992, s. 108).

3.1. Karpatska jazykoveda ma rozlicné aspekty. Vytvara predpoklady a
otvara priestor na Studium starych suvislosti a spojeni v karpatsko-balkanske;j
oblasti pre etymologov, komparatistov, dialektologov, pre Specialistov v oblasti
jazykovych kontaktov. V sucasnej etape rozvoja karpatskej jazykovedy treba
vyzdvihnit' dialektologické vyskumy, a to predovsetkym prace jazykovozeme-
pisn¢ho charakteru, ktoré pomahajt stanovit’ korpus karpatizmov a urcit’ oblast’
ich rozsirenia, filiaciu ich vyznamov, ich slovotvornu Strukturu.

4. Novym typom lingvistického atlasu a zidkladnym projektom stcCasnej
karpatskej jazykovedy je prave spominany Celokarpatsky dialektologicky atlas.
Teoreticko-metodologické vychodiské jeho vydéavania akcentuji ideu existencie
$pecifického kontinua dialektov, zo synchronneho aspektu prisluchajucim k roz-
licnym narodnym jazykom, a to konkrétne k albanskemu, Ceskému, chorvat-
skemu, mad’arskému, macedénskemu, moldavskému, pol'skému, rumunskému,
slovenskému, srbskému a ukrajinskému jazyku. Ide tu o jazyky pribuzné (slovan-
skeé), vzdialenejSie pribuzné (slovanské a romanske v rodine indoeurdpskych
jazykov) i nepribuzné (indoeurdpske a ugrofinske).
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Zaklad vyskumov predstavuju jazyky karpatskej zony. Dialekty tychto jazy-
kov spaja pritomnost’ spolo¢nych (identickych) lexikalno-sémantickych javov,
roz§irenych v susediacich oblastiach rozli¢cnym spdsobom. Tieto totozné javy
vznikli v procese dlhodobych kontaktov a interferencii lingvistickych idiomov
vymedzenej karpatskej zony.

4.1. Cielom Celokarpatského dialektologickeho atlasu je zistit' existenciu
zhodnych elemementov rozlicného pdvodu najmé na Grovni dialektov, dokazat’
jednoznaéna kontinuitu ich pritomnosti (alebo nepritomnosti) v nareciach kar-
patsko-balkanskej zony, teda aj v mad’arskych a slovenskych nareciach.

5. Jednotlivé zvizky CKDA sa publikuju v krajinach, zucastiujicich sa na
spolo¢nej praci medzinarodného redakéného kolégia. V. zvdzok tohto makro-
atlasu sa pripravoval v Jazykovednom tstave L. Stira SAV v Bratislave (1997).
Obsahuje 85 map s prislusSnymi komentarmi. Mnohé z nich prezentuji zemepisné
roz§irenie a sémanticku Struktiru tych lexikalnych jednotiek, ktoré sa nedostali
do dotaznikov tvoriacich vychodiska narodnych atlasov. Material publikovany
v V. zv. CKDA tak nepochybne rozsiruje a spresiiuje aj poznatky o vysledkoch
slovensko-mad’arskych jazykovych kontaktov a interferencii.

5.1. Materialy slovenského zvizku CKDA (mapy i komentare) znazoriiuju
napriklad areal (tvori ho vSetkych sedem madarskych bodov CKDA, rozmiest-
nenych na severovychode krajiny a vychodné Slovensko), na ktorom sa kuku-
riény Sul'ok, oCisteny od zfn, nazyva cutka (mad’. csutka). Slovnik slovenskych
narect (SSN, 1994) dopina este 4 d’alsie vyznamy tejto lexémy. Takisto lexéma
lenca (bot. Lens; mad’. lencse) je rozsirena na tej istej oblasti. Zaujimavé para-
lely vyvinu sémantickych Struktir v skimanych dialektoch prinasa napr. analyza
lexémy *valach (porov. Ripka, 1996, s. 95).

Remenna Cast’ postroja na hlavu kona sa v bodoch CKDA na uzemi Mad’ar-
ska a v niekol’kych slovenskych bodoch nazyva kantar. Kozena alebo $nturova
uzdicka bez zubadla, pomocou ktorej privdzuji alebo vodia kona, sa v niektorych
prihrani¢nych nareciach nazyva ketefik (mad. kétofék). Vysledkom slovensko-
mad’arskych kontaktov je aj zemepisné rozSirenie lexémy sersam vo vyzname
‘subor naradia remeselnika’ (mad’. szerszdm). Samec svine sa na prisluSnom
areali nazyva kan, vtak s dlhymi nohami i zobakom (zool. Ciconia) je zasa v ma-
d’ar¢ine gblya (vyskytuje sa v rozli¢nych fonetickych variantoch), v slovenskych
nareciach gola. Mapy CKDA plasticky zobrazuju aj oblasti pouZivania lexém
irtas (v mad’aréine) a ortds (v slovenéine zname aj ako toponymum) vo vyzname
‘pole na mieste vyrubaného alebo vykl¢ovaného lesa’ i mnohé d’alSie.

Pohostenie po Gspesnom zaviSeni prace, kipy alebo po bezplatnej pomoci
sa nazyva dldomds a oldomas. Pouzivanie (i rozsirenie) tejto lexémy na tizemi
Slovenska je zna¢né: pripomina situdciu i areal vyskytu lexémy salas (Ripka,
1984, s. 140).

6. Rozvoj lingvistickej geografie a tvorba i vydavanie jazykovych atlasov
rozliénych typov vytvorili zakladné predpoklady na rozvoj arealovych vysku-
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mov, tykajucich sa rozli¢nych jazykovych rovin, a teda aj lexikalne (lexikalno-
sémantickej) roviny. Priestorova charakteristika jednotlivych lexém je ddlezitym
komponentom historicko-porovnavacich, etymologickych, etnogenetickych (teda
diachrénnych) i synchrénne zameranych studii.

Je nepochybné, Ze synchréonny opis lingvistickych arealov, ich katalogizacia
a klasifikacia podla stanovenych parametrov (konfiguracia, dynamika, central-
nost’ — periférnost’) umoznuje primeranejSie riesit’ problematiku ¢asovej (dobo-
vej) stratifikacie zodpovedajicich javov (uréit’ chronologiu prevzati, inovacii a
pod.). Udaje zhromazdené a spracované v CKDA poméhaju vysvetlit' vysledky
mnohostrannych kontaktov a vplyvov takych dvoch susediacich jazykov (ich
dialektov), akymi st slovencina a mad’arina.

7. Chapanie globalnych i ¢iastkovych (jednotlivych) tloh karpatskej jazyko-
vedy v kazdej etape jej rozvoja a dynamicky pristup k prezentacii jej vysledkov
zavisi aj od interpretacie v teréne ziskanych faktov. V Celokarpatskom dialek-
tologickom atlase sa prezentuji v podobe, ktora jednoznaéne pozitivne v Siro-
kom kontexte ovplyvni rozvoj celej slavistiky.
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