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EGEDI-KOVACS EMESE

A BARLAM ES JOZAFAT REGENY KETNYELVU VALTOZATA.
AZ IVIRON 463-AS JELZETU (OGOROG-OFRANCIA) KEZIRAT*

Az Athés-hegyi Iviron 463-as jelzeti XI. szadzadi kézirat kiilonlegessége, a benne taldlhat6 gyonyori
miniatarakon tdl, hogy a gérog széveg mellett a kézirat margdjan egy teljes, ez iddig 4t nem irt, 6francia for-
ditéas szerepel, amely nem kizart, hogy akér a kddex készitésével egy id6ben vagy nem sokkal azt kovetéen
késziilt. A tanulmaény a sz6vegkiadasi munkalatok eddigi tapasztalatainak 6sszegzésén tul azt vizsgalja, vajon
késziilhetett-e eleve kétnyelviinek (6gérég—odfrancia) a kézirat.

Kulcsszavak: cod. Athon. Iviron 463, Barldm és Jozafit, szentélet, gorog regény

Az Athés-hegyen 6rzott Iviron 463-as jelzet(i bizanci kézirat kordbban elsésorban
a muvészettorténészek figyelmét keltette fel gyonyortien kidolgozott, kiilonleges mi-
niaturdival. A kézirat azonban, amelynek {6sz6vege a Barldm és Jozafdt regényes szent-
élet roviditett, 6gorog nyelvi valtozata, tovabbi érdekességgel is szolgal: a gorog szoveg
kortll a margén, a valamennyi rank maradt 135 foliumon napjainkig érdemben nem
kutatott, ismeretlen és kiadatlan 6francia forditdst tartalmaz. Bar Paul Meyer 1866. évi
tanulmanydban mar felhivta a figyelmet a forditasra,' a szakirodalom mindmaig kevés
figyelmet szentelt a kddexnek,? a szovegrdl atirds nem késziilt. Kutatdsaimmal a sz6-
veg kritikai kiadasat és atfogé értelmezését készitem el6.® Az egyediilallé nyelvemléket
ovezd ,érdektelenségnek” tobb oka is lehet. Egyrészt a kddex, amelyet az Athés-hegyi

" A tanulmény az NKFIH NN 124539 szamu palyazat és a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos
Kutatasi Osztondijénak timogatésaval késziilt.

! P Meyer: Fragments d’une ancienne traduction francaise de Barlaam et Joasaph faite sur le texte
grec au commencement du treiziéme siécle. In: Bibliotheéque de 'Ecole des chartes 27 (1866) 313—334.

2 ] Sonet: Le roman de Barlaam et Josaphat. Recherches sur la tradition manuscrite latine et fran-
caise. Louvain 1949. 165-168; Translations médiévales. Cingq siécles de traductions en frangais au Moyen
Age (XI=-X Ve siecles). Etude et répertoire 3 vol. Eds. Cl. Galderisi — V. Agrigoroaei.. Turnhout 2011. t. 2, 328;
V. Agrigoroaei: Rara avis : la traduction francaise médiévale du Barlaam et Ioasaph du Mont Athos. Medioevo
Romanzo 38/1 (2014) 106—-151.

3 E. Egedi-Kovdcs: La traduction francaise de la version grecque dite d’Iviron de Barlaam et Joasaph.
A propos de I’édition critique en cours. In: Investigatio Fontium. Ed. L. Horvdth. Budapest 2014. 83—94. http://
byzantium.eotvos.elte.hu/wp-content/uploads/2016/07/Investigatio.pdf; E. Egedi-Kovdcs: Quelques re-
marques sur la langue de la traduction francaise dite d’Iviron de Barlaam et Josaphat (ms. Athon. Iviron 463).
In: Byzanz und das Abendland IV. Hrsg. E. Juhdsz. Budapest 2016. 135—141. http://byzantium.eotvos.elte.hu/
wp-content/uploads/B_und_A_IV.pdf; E. Egedi-Kovdcs: A Barldm és Jozafit Athosz-hegyi 6francia forditasa-
nak nyelvi jelenségei (cod. athon. Iviron N°. 463). In: Klasszikus Okor, Bizdnc, Humanizmus. A XII. Magyar
Okortudomdnyi Konferencia el6adasaibdl. Szerk. T. Mészdros. Budapest 2017. 159—162. http://byzantium.
eotvos.elte.hu/wp-content/uploads/MOK _12.pdf; E. Egedi-Kovdcs: Un trésor inexploré entre Constantinople,
le Mont Athos et le monde franc. Le manuscrit Athon. Iviron 463. In: Investigatio Fontium. Eds. L. Horvdth —
E. Juhdsz. Budapest 2017. 89—164. http://byzantium.eotvos.elte.hu/wp-content/uploads/Investigatio_II.pdf
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Iviron kolostorban 6riznek, a kutatok szdmara nehezen hozzaférhet6, masrészt Meyer
beszamoldja alapjan gy tlinhetett, a kézirat csupan néhdny jelentéktelen, tobbnyire ki-
olvashatatlan 6francia toredéket tartalmaz. Mindemellett a francia nyelvemlék értékét
minden bizonnyal az is viszonylagossd tette, hogy a maig megkérddjelezhetetlen tekin-
télyd, kivald tudods a szoveget a XIII. szdzad legelejére datdlta. Meyer azonban — véle-
ményem szerint — elsGsorban a torténeti osszefliggésekbdl indult ki, a kédex lapjaibol
ugyanis csupdn néhany tucatnyit lathatott. (Pierre Sevastianoff azon fényképei alapjan,
amelyeket a miivészettorténész a miniatarakrol készitett, a 270 oldalbél minden bizony-
nyal minddssze 19-et tanulmdnyozott.) A szévegcorpus azonban — puszta terjedelme
miatt is — a korabban véltnél sokkal jelentésebb: a kddex minden egyes lapjanak mar-
gojat ugyanis — az els6tdl az utolséig — siird francia szoveg, a forditas tolti ki. A fordi-
tds egybefiiggd, gondosan szerkesztett, kerek mondatokbdl all6 szoveg, amely filologiai
szempontbdl a Barldm és Jozafit regény ismert és kiadott 6francia véltozataitdl teljes
mértékben eltér. Noha a francia szoveg valdban erésen toredékes, a gorog eredeti alap-
jan tobb-kevesebb biztonsaggal helyreallithatd. Szemléltets példa a 217-22" foliumokrol
a gorog szoveg és az annak alapjan helyredllitott francia forditds:

f. 217227 "Hv yap Tic Paciiede péyag koi &vdofoc, kai &yéveto diepyopévon odtod
€0 GppoTog ¥PUGOKOAATOL Kai TS faciiel mpemodong dopvpopiag Hravtiicat dVo
avopag, S1EppmYOTO LEV NUPLEGIEVOVG KOl PEPLTTMOUEVE., EKTETNKOTAG OE TO TPOCOTA
Kol AMav katoypiopévove. Hy 88 yivdokmv To0Toue 6 PucIAede 6 DTOTAGHE ToD
ohuaTo¢ Ko Toic Th¢ doknosng ipdot 1o capkiov Ekdedamavnidtac. Q¢ obv idev
avTobC, Katanndoag e00VG oD dpuaTog Kal £l TV YiV TECMV TPOGEKVVNGEY, Kol
AVOOTOG TEPLEMAGKT 0 TOIG TpooPléatata kKatacmalopuevos. O1dE peyiotiveg adTod
Kol pyovrteg Edvoyépavay £l TOVT®, Ava&ia Tig factiikilg S0ENG temomkéval adTov
vopifovteg pn TOAU®VTEG 08 KaTh TPOCOTOV EAEYYELV, TOV YVAGLOV a0TOD AOEAQOV
Eleyov AaAfjoot @ Pacthel, un to Hyog tod dadnpartog ovtmaot kabvPpile. Tod 6
€lmoVTog ToDTO TG ASEAPE Kol KOTUUEUYAUEVOD TNV GKALPOV aDTOD CUIKPOAOYIaY,
3édwkev ovTd AmoKpioy O Pactieve, fiv ov cuviikev 6 adehpdc. "Efog yap fv Ekeivep
@ Pootrel, 6tav dnoeacty BavaTov Katd Tvog £5idov, Knpuka €ig Tv avtod BHpav
AmoGTEALELY €V GOATLYYLTOD BovdTov Emitndeg Aeyopueviv' Kol T1] @mVT] TG OAATLYYOG
gxeivng floBovto mavteg Bavatov Evoyov Exgivov vrapyew.*

[Mert volt egy nagy és dicsé kirdly, aki egyszer, amikor kirdlyi test6rségével arany-
szekerén kihajtatott, taldlkozott két férfival. Oltozetiik szakadt és mocskos, arcuk
pedig sorvadtan beesett és haldlsapadt volt. A kirdly felismerte, hogy testiik iitlege-
1ése és 6nsanyargatasuk keserveiben emésztették el izmaikat. Amint tehat meglat-
ta 6ket, nyomban leugrott a szekerérdl, a foldre vetette magat, és labaik elé borult,
majd feldllt, megolelte, és nagy szeretettel megcsdkolta Gket. A nagyurak és a ve-
zérei azonban megnehezteltek emiatt, mert gy gondoltik, a kirdlyi méltésiaghoz
méltatlanul cselekedett. Mivel azonban nem mertek nyiltan szemrehanyast tenni,

* Az ivironi kddex gorog szovegének atirdsat itt kritikai megjegyzések nélkiil kozlom.
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elmondték a fivérének, hogy 6 mondja meg a kirdlynak: a korona méltésagat ne
alacsonyitsa igy le! O ezt el is mondta a kiralynak, és megfeddte nem helyén valé
lealacsonyodaséaért, mire a kiraly olyan vélaszt adott neki, amit a fivér nem értett
meg. Ennek a kiralynak ugyanis az volt a szokdsa, ha valakit haldalra itélt, hirnokot
kiilldott ajtajahoz, aki halalt hozé trombitdjaval terv szerint kihirdette az itéletet, a
trombita hangjabdl pedig mindenki tudta, hogy az illet6 halal fia.]

f. 217-22": Ci li conte un exemple d’un roi®

I1 i estoit uns rois riches e poisans e de grant gloire. Si venoit une fois en sa
chlarrete doree avoc sa guarde] si cum afiert a roi d’aler honereement si encontra
deus povres homes e de despice v[estu ... €] les visajes mot [... e des]colorés de tout
[... Li] rois les vit e [sot] qe c’estoient gens [qui lor] cors par le tra[valose] bone vie
por deu [...]Joient si lor cors [... p]ar penitance. [Quant] il les vit il descen[di de
sa c]harrete doree [en la] terre devant [eus e le]s aora e puis se [leva e l]es enbra-
ca doce[ment e le]s baisa amorou[sement.] Quant si baron [e haus] home virent
[il furent] en mervellé e I'en blamoient [car lJor sembloit [coven]ent que la hau[té
d]e roi ne deust [1]e faire. Mais [il n'o]serent dire de [mot] a lui eins le di[rent] a sun
frere [qu'il] li deist qu'il n’a[voit fa]it pas l'oneur de sa corone. [QJuant ses freres li
[laide]nia qil sestoit [h]umiliés il li res[po]ndi [hum]blement e en tel mani[e]re qe
ses freres [n]e l'entendi pas. [Clis rois avoit tel [c]ostume que quant il voloit mena-
cer qui que soit de mort il envooit businer a sun huis e lors savoient bien cil a cui
huis un businoit qu’il estoient a mort jugé.

A francia toredék dtirdsa sordn egyértelmivé valt, hogy a kodexben szerepld gorog
f6szoveg atirasa is elkeriilhetetlen. Hidba ismerjik ugyanis a Barldm és Jozafdit regény
teljes és roviditett szovegét (a kétkotetes mértékadé kritikai szovegkiadds 2006-ban je-
lent meg),® az ivironi kddex gorog szovege a Volk apparatusiban szerepld sz6vegvarian-
sokhoz képest is eltérd olvasatokat tartalmaz. A gorog szoveg atirdsa azonban nem csak
az Ofrancia toredék kiegészitése, azaz a forditas helyredllitdsanak szempontjabdl 1énye-
ges: a két valtozat Osszevetése sordn olyan fontos ismérvek és jelenségek tarulnak fel,
amelyek a forditds készitésének koriilményeivel kapcsolatban aprélékosan kibonthatd,
ugyanakkor meghatdrozé adatokat hordoznak.

A Barldm és Jozafit regény — amelynek a roviditett, gorog nyelvi valtozatat az
ivironi kézirat tartalmazza — forrdsa a Buddha életérdl sz616 szanszkrit elbeszélés volt.
A torténet arab, majd gruz kozvetitéssel jutott el Bizancba. Az ekkor mar keresztény
legendéva alakult elbeszélést itt forditottak gorogre, majd a XI. szdzad kozepétdl a go-
rog véltozatbdl késziiltek a latin nyelvi forditdsok. A gorog valtozatot hagyomanyosan
Damaszkuszi Szent Janosnak (~ 676—749) tulajdonitottdk, val6szin(ibb azonban, hogy a
graz szerzetes, ath6si Euthymios munkaja.”

5 A vastag bettikkel és piros tintaval irt mondat, amelynek a gérégben nincs megfeleléje, minden
bizonnyal cimként szerepel (a cimsorokrdl bévebben lasd lejjebb).

¢ R. Volk: Die Schriften des Johannes von Damaskos. VI/1-2. Berlin — New York 2006.

7 A szerzOrél és a mi keletkezésérsl bévebben ldsd Volk: i. m. VI/1 (6. jegyz.) passim.
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A keresztény véltozat szerint Abenér, India pogany kirdlya dithodten ildozi az
4j vallés, a kereszténység kovetdit. Fia, Jozafat sziiletésekor azonban az asztrolégusok
megjovendolik, hogy a gyermek maga is keresztény lesz. A kiraly, hogy a jéslat betel-
jesiilését megakadalyozza, fidt palotdba zaratja, és gondosan elrejteti el6le a vilag va-
lamennyi nyomorusagat. A szigori 6rzés ellenére azonban Jozafit megismerkedik a
Barldm nevi keresztény szerzetessel, aki megtériti és megkereszteli 6t. Apja haragja és
mesterkedései ellenére Jozafat késébb is kitart dontése mellett. A példabeszédekkel és
anekdotakkal gazdagitott legenddban végiil a kirdly maga is megtér, majd miel6tt reme-
teként elvonulna a pusztdba, a hatalmat fidra ruhdzza. Jozafat sem uralkodik azonban
hosszu ideig: miutdn népét is keresztény hitre tériti, visszavonul a vilagi élettdl, és mes-
teréhez, Barlimhoz csatlakozva haldldig remeteként él a pusztaban.

Jollehet a Barldm és Jozafdt keresztény legenda miifaji szempontbdl a hagiogra-
fiai irodalomhoz sorolhat6, legtobbszor regényként emlitik. Utébbi azonban mégsem
teljesen megalapozatlan, mert a mii szerkezete és tematikja szdmos egyezést mutat
a gorog szerelmi regények jellegzetességeivel. Corinne Jouanno részletesen kimutatja,®
hogy a torténetben a hellenisztikus kori gorog regény szamos, csaknem valamennyi to-
poszat megtaldljuk (mutatis mutandis: a szerelmes par neve a cimben szerepel, szere-
lem elsé latasra, szerelmi betegség, elvalds, zdlogcsere, egymasra taldlés stb.). Jouanno
véleménye szerint a két szent életi ember, Barlam és Jozafat ,szerelmi regénye” volta-
képpen gyakorlatban szemléltetett szentlecke, a tanitas pedig elméleti sikon az elbeszé-
1és dogmatikus szovegrészeiben jelenik meg.* Mindehhez még hozzatehetjiik: miként a
hagiografikus irodalom egyfajta hidat képez a kiilonb6z6 korok és irodalmi hagyoma-
nyok kozott — a szentéleti irodalom valdjaban a hellenisztikus kori regénymdtifaj 6roko-
se mind motivumkészletét, mind népszer(iségét és (valldsos jellege ellenére) a korban
betoltott szorakoztatd szerepét tekintve'® —, gy a Barldm és Jozafdt regény is egyfajta
hid egymastdl tavol es6 kultarak kozott. A legenda jo példa a kelet és nyugat kozotti,
megtermékenyitd hatasu érintkezés szemléltetésére és a korra jellemzd irodalmi jelen-
ség modellezésére: hogyan vandorol egy-egy népszer(i torténet vagy elbeszélésmotivum
idében és térben, és bukkan fel Gjabb és Gjabb ,kontosben” killonféle kulturakban és
nyelvi kozegekben.

A Barldm és Jozafit regényes szentélet gorog valtozatabol a XI. szdzadtdl kezdve
késziiltek latin nyelvi forditasok,' amelyek azutdn igen népszertiek lettek nyugaton. Ké-

8 C. Jouanno: Barlaam et Joasaph: Une aventure spirituelle en forme de roman d’amour. Pris-Ma.
Recherches sur la littérature d'imagination au Moyen Age XVI, 1, N° 31 (Janvier-Juin), E.R.L.LM.A., Univer-
sité de Poitiers 2000. 61-76.

° Jouanno: i. m. (8. jegyz.) 76.

10" A témérol b6vebben lasd: S. Efthymiades: The Ashgate Research Companion to Byzantine Hagiog-
raphy I-IL Surrey — Burlington 2014.

W H. Peri (Pflaum): La plus ancienne traduction latine du roman grec de Barlaam et Josaphat et son
auteur. Studi Mediolatini e Volgari VI-VII (1959) 169-189; P. Peeters: La premiére traduction latine de Bar-
laam et Joasaph et son original grec. Analecta Bollandiana XLIX (1931) 276-312.
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s6bb ezeket forditottdk a kiilonféle népnyelvekre, tobbek kozott 6francidra.’> Az ismert
és kiadott 6francia valtozatok azért is kiilonboznek az ivironi kédex francia szovegétél,
mert mig el6bbiek egy-egy latin véltozat alapjan késziiltek (és a legtobb esetben inkabb
adapticiénak, semmint forditdsnak tekinthetjiik 6ket), addig az ivironi kédex francia
szovegét kozvetleniil a gorog valtozatbél forditottak. Osszehasonlitisképpen révid rész-
letet idézek az ivironi forditasbdl és a Barldm és Jozafdt regény champagne-i véltoza-
tabol. Az 6sszes fennmaradt 6francia valtozat koziil a champagne-i all a legkozelebb az
ivironi szoveghez. Ennek az lehet az oka, hogy ez a francia szoveg olyan (nem adaptélt)
latin sz6veg alapjdn késziilhetett, amelyet kozvetlenil a gorogbél forditottak. Ennek el-
lenére — fiiggetleniil attdl, hogy a champagne-i valtozat az elbeszélés rovidités nélkiili

véltozatat koveti — a két szoveg filoldgiai szempontbdl markansan eltér egymastol.

Ivironi vdltozat, f. 19%:

Coment li jovenciaus le cunta au fil del roi
e il co[man]da q'il venit avant®®

Meintenant ala au fil del [roi e tot] li
cunta pre[miereme]nt. Quant [Joasa]f oi
ces paroles [il mo]t s’esjoi ses es[prit] e le
fist ame[ner] devant soi. [Quan]t Barla-
ham [fu ve]nus tantost [dona s]a benei-
cum [a Joas]af si cum ave[nans] chose
estoit [..] raist a une [..]e s’asist avoc [lui.
Quant] ses damoisiaus [s’en] ala, li filz del
[roi] dist a cel [vel]lart : Mostrés [m]oi la
pierre pre[ci]ose de laquele [v]os avés dit
que merveloses vertus [..]e a tantes.
Bar[la]lham respondi : [N’]est pas drois
que [jle deise a vous qui estes filz de roi
nule chose qui fause soit pour honeur de
vos. Mais sachés que quanqu’il vos a dit
de par moi tout est vraie chose e provee
mais se[...]

Champagne-i viltozat:

Atant s’an ala au fil le roy et li conta toutes
les choses que Balaam li avoit dites. Quant
Josaphat oy ces choses, si fu ses cuers si es-
pris d’une esperiteil liesce qu’il li sembloit
bien que tote sa tristesce fust assouaigié et
commanda tantost que Balaam fut ame-
nez devant lu et il si fu. Et quant il le vist, si
le salua mont debonairement et commen-
dai a son sergent qu’il san alast. Et quant
il s'an fu alez, si dit Josaphat a Balaam :
« Moustre moi la pierre preciouse don
mes sergenz m’a dites mervoilles. » Et Ba-
laam li respondi : « Je saroie mont foux se
je faisoie savoir nonentendant a ta hau-
testé. Por ce ne doute mie que je dis a ton
sergant ne soient voires, mes se ge n‘avoie
avant esprové ton san et ta valor, ... »*

12 Barlaam und Josaphat, Franzdsisches Gedicht des dreizehnten Jahrhunderts von Gui de Cambrai.

Hrsg. H. Zotenberg — P. Meyer. Stuttgart 1864; Chardry: Josaphaz. In: Altfranzosische Bibliothek herausgege-
ben von Wendelin Foerster. t. 1. Heilbronn 1879; Le roman de Barlaam et Josaphat. Ed. J. Sonet. t. 2. La version
anonyme francaise. 1% partie. Texte critique. t. 3. La version anonyme francaise. 2™ partie. Etudes critiques
et mise en prose. Namur — Paris 1950; L'histoire de Barlaam et Josaphat. Version champenoise d’apres le ms.
Reg. lat. 660 de la Bibliotheéque Apostolique Vaticane. Ed. L. R. Mills. Genéve 1973.

3 A mondat cimként szerepel (lasd 5. jegyz.).

" Mills (ed.): i. m. (12. jegyz.) 49.
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Az ivironi kédex, amely az 6francia forditast megdrizte, pergamenalapti, 135 fo-
liumbol 4116, kis méretii (230 x 170 mm) kézirat. A gorog f6szoveget egy oszlopban irtak
(oldalanként 20 sor), csaknem minden mésodik oldalon illusztraciét taldlunk, dsszesen
80 minijaturat. A szoveget barna tintdval irtdk, de arannyal megfestett nagybetik is sze-
repelnek benne. Az 6francia szoveg a kézirat oldalainak margé6jan szerepel (fels6 marg6:
1-3 sor, oldals6é margé: 2633 sor, alsé marg6: 1-3 sor oldalanként). A francia szove-
get is barna tintaval irtak, de taldlunk benne pirossal kiemelt cimeket és zold tintaval
megfestett diszes kezddbetiiket is. A kddexet valdszintileg tobbszor is szétszedhették,
a lapok széleibél pedig levdagtak — emiatt, f6képp az oldalsé margdkon a francia széveg
hidnyos —, és tobb lap el is veszett bel6le.”> Megfigyelheté azonban, hogy az elveszett
lapok a francia forditas készitésekor még biztosan a kéziratban voltak, mert ezeken a
helyeken a forditas olyan szévegrészt is idéz (a forditas legtobbszor egy vagy két mon-
dattal a gorog szoveg el6tt jar), amely a gorog valtozatbdl mdra mar elveszett. Példaként
emlithetjiik a 10" foliumon taldlhaté francia forditdst:

f. 10": ... je ne devenrai chretien e que guahanerai je en ma roiauté ces autres joies
e es delices del siecle. Avuec les bones e[rmites] que jai dechacés avuec caus me
voil je metre. Que vos senble de ce e que m'en consel[lés...

... €L un Xprotovog te yévouar kol — yaipe einov tf) 06&n tig Euiic Pactieiog Kol
701G Aouoic 116€01¢ Kol Tepmvoic Tod Biov — Tovg AokNTag £keivoug (...) obg adikwg
amiaca, ékeivolg €antov ykatapiém. TIpog tavta ti eNg adtog Kol omoiay didme
BovAnv;!e

A lapok eltiinése (vagy szandékos kivétele) néhol komolyabb hidtust eredményez:
a (jelenlegi szdmozas szerinti) 26 és 27-es foliumok kozott egész fejezet veszett el, épp
az, amely Krisztus torténetét beszéli el. A foliumok néhol felcserélédtek, emiatt jelenleg
az oldalak sorrendje hibas.!” Az id6 (vagy esetenként akdr a szandékos rongélds) a pérat-
lan miniatardkat sem kimélte: a 126" foliumon taldlhatd illusztraciét példdul valaki telje-
sen kivakarta. A kép azt a jelenetet dbrdzolhatta, ahol Jozafat és egy szerzetes 6rommel
tidvozlik egymast, taldn éppen gy, ahogyan azt a Barldm és Jozafdt regény egy masik,
Parizsban 6rzott kéziratdnak illusztracidjan lathatjuk (Paris, Bibliothéque nationale de
France, Ancien fonds grec 1128, f. 189"). Kénnyen elképzelhet6, hogy a képen dbrazolt
idvozlési jelenet tul ,szivélyesre” sikertilt, legalabbis annak megitélése szerint, aki a mi-
niaturat kivakarta.

5 Volk: i. m. VI/1 (6. jegyz.) 271.
' Volk:i. m. VI/2 (6. jegyz.) 31-32.
7 Volk: i. m. VI/1 (6. jegyz.) 271.
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A kédex datalasaval kapcsolatban szdmos elmélet latott mar napvilagot: egyesek
a XII.,"”* masok a XII-XIIL." vagy a XIII. szazadra keltezték,? de felmeriilt az is, hogy a
kézirat akar joval késébb, a XIV. szdzadban késziilhetett.?! Francesco D’Aiuto azonban
legijabban meggy6z6 érvekkel bizonyitotta, hogy a kédex joval kordbban, a XI. szdzad
végén (1075 koriil) késziilhetett,” rdaddsul nem az Athés-hegyen, ahol ma 6rzik, ha-
nem a konstantindpolyi Lophadion kolostorban. D’Aiuto tanulmanyaban hirom kéz-
iratot vizsgél (cod. Vat. gr. 394, cod. Dionys. 61, cod. Athon. Iviron 463). Paleogréfiai,
kodikoldgiai, ikonografiai és torténeti szempontokat is figyelembe véve kimutatja, hogy
ugyanazon a helyen és ugyanabban a korban keletkeztek. A vatikdni kéziratban szerep-
16 bejegyzés alapjan mindharom kédex masoléjaként bizonyos Kénstantinost azonosit,
aki a Lophadion kolostorban tevékenykedhetett.” Az ivironi kézirat D’Aiuto-féle, els6re
merésznek tiing, am kell6képpen megalapozott dataldsa és a kézirat készitésének tjabb
lokalizalasa a francia forditas szempontjabdl is Gj tavlatokat nyit meg. A kézirat jéval
késSbbi, XIII-XIV. szazadi datalasa egyébként a francia iras alapjan is kizarhatd, mivel a
paleografiai és nyelvi jellegzetességekbdl itélve nem valészind, hogy a XII. szazad végét,
a XIIL szdzad elejét kovetSen késziilt volna.

Annak idején, amikor Meyer a francia szoveget datélta (XIII. szdzad kezdete),
a nyelvi és paleografiai jellegzetességeken tul, elsésorban azon torténeti ténybdl indul-
hatott ki, hogy a frankok jelenléte Bizdncban a 4. keresztes hadjdrat utan er6s6dik meg
egyértelmten. Allitdsa szerint Montferrati Bonifac kiséretében kell keresniink az ivironi

8 K. Weitzmann: Aus den Bibliotheken des Athos. Hamburg 1963. 105-107. Weitzmann feltételezé-
se szerint 1204-ben, amikor a keresztesek elfoglaltdk Konstantindpolyt, majd ezt kovetéen a Latin csdszar-
sag ideje alatt a kézirat még a févarosban lehetett, és ez id6 alatt keriilhetett a kézirat margéjara a francia
forditas.

¥ N. P Kondakov: Pamjatniki christianskago iskusstva na Afone. S.-Peterburg 1902. 292-294; S. Der
Nersessian: Llllustration du Roman de Barlaam et Joasaph. Paris 1937. 24; The Treasures of Mount Athos,
[luminated Manuscripts. Eds. S. M. Pelekanides — P. C. Christou — C. Tsioumis — S. N. Kadas. Athens 1975%
308.

2 F Dolger: Der griechische Barlaam-Roman. Ein Werk des H. Johannes von Damaskos. Studia pat-
ristica et byzantina 1. Ettal 1953. 5; V. Lazarev: Storia della pittura bizantina. Torino 19672 282, 334, n. 47;
Pérez Martin feltételezése szerint a kédex az Iviron kolostorban késziilt abban az idészakban (XIII. szdzad),
amikor a kolostor dtmenetileg papai fennhatdség ald keriilt. P Martin: Apuntes sobre la historia del texto bi-
zantino de la Historia edificante de Barlaam y Josafat. Erytheia 17 (1996) 176-177.

2 S. P Lambros: Catalogue of the Greek Manuscripts on Mount Athos II. Cambridge 1895-1900.
149.

2 FE DAiuto: Su alcuni copisti di codici miniati mediobizantini. Byzantion 67 (1997) 5-59. Meyer is
egyébként a XI. szdzadra datdlta az ivironi kddexet tuddstarsa, egy bizonyos M. Miller véleménye alapjan, aki
annak idején személyesen is latta a kéziratot egyik keleti ttja sordn. Meyer: i. m. (1. jegyz.) 313.

% DAiuto: i. m. (22. jegyz.) 27-29. A Luphadion vagy Lophadion kolostor (> Ao@idiov ‘domb’) nem
mas, mint a konstantindpolyi Keresztel Szent Janos monostor, amelyet ITpoSpdpov (Movi) Tod) kbp Nikordov
néven is ismeriink. A kolostort ugyanis a kés6bbi patridrka, III. Nikolaos Grammatikos (1084—1111) alapi-
totta 1060 koril. Az épiilet a Szent-Rémai kapu (mai Topkapi) kozelében, valdszinileg a varfalon belil 4llt.
R. Janin: La géographie ecclésiastique de 'Empire byzantin. Premiére partie. Le Siege de Constantinople et le
Patriarcat oecuménique. Tome III. Les églises et les monasteéres. Paris 1969 418-419.
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kédex francia forditdjat, aki a keresztes csapatokkal a 4. keresztes hadjarat idején ér-
kezhetett Konstantindpolyba. Véleményem szerint azonban madr jéval korabban is ta-
lalunk szamos frank-gorog kapcsolatot, nem kell tehat feltétlentil a XIII. szdzad elején
keresniink a gorogiil jol tudé frank anyanyelvi forditét, s6t a forditds megrendelésére is
mutatkozhatott korabbi igény. Ezenkiviil a kéziras paleografiai jellegzetességei és a sz6-
veg nyelvezete sem zdarjdk ki a jelent6sen korabbi datdlds lehet6ségét. Meyer a forditas
jelent6ségét mindenekeltt abban latta, hogy a XIII. szdzad elején keleten (Bizdncban
vagy annak szomszédsagaban) tevékenykedd frank 1étérdl taniskodik, aki megfeleléen
tudott gorogiil ahhoz, hogy ilyen hosszt, rdaddsul irodalmi nyelven irt széveget lefor-
ditson. Véleménye szerint figyelemremélté az is, hogy az illet§ nem a latint, hanem
sajat anyanyelvét haszndlta a forditas soran. Feltételezése szerint a névtelen fordito sa-
jat tudasanak pallérozaséara készitette a végiil csak egyetlen kéziratban fennmaradt for-
ditast.* A kézirat atfogd vizsgdlata és a francia, valamint a gorog valtozat 9sszevetése
sordn feltart jelenségek azonban — mint arra aldbb részletesen kitérek — egészen mas
Osszefliggéseket sejtetnek.

Az elegans francia irds, amely lathatéan egy kéz munkdja, a késé karoling és pre-
gotikus jegyeket viseli magan.® Ez a fajta irds nehezen datdlhat6 pusztin paleogréfiai
szempontok alapjan, mivel az irasfejl6dés ezen dtmeneti szakaszéban az egyedi vondsok
viszonylag valtozatosak, ugyanakkor hidnyoznak a karakterisztikus tényez6k. Raadasul
ebbdl a korbdl viszonylag kevés kézirat maradt fenn, ami szintén neheziti a megbizhaté
szempontrendszer kidolgozdsat. A legtobb esetben az ilyen tipusid kézirdsokndl a paleo-
grafusok is viszonylag tagabb datalast javasolnak, amely a XI. szdzad végétdl a XIII. sza-
zad elejéig terjedhet.® Az ivironi kézirat francia szovegének paleografiai jellegzetes-
ségei alapjan megdllapithat6,” hogy noha bizonyos elemek évatossigra intenek (azon
betiitipusok hasznalata, amelyek megjelenését a datélt kéziratok alapjan a paleografiai
kézikonyvek szerz6i a XII. szdzad kozepére/mésodik felére teszik), a korai datélas lehe-
téségét sem zarhatjuk ki. Egy-egy ujnak tekintett paleogréifiai jelenség vagy a korabbitol
eltéré betliforma megléte egy datalt kéziratban nem jelenti ugyanis azt, hogy az a kézirat
készitésének idGpontjiban jelent meg el6szor. Egy-egy masol6 aktiv életszakasza hisz,
harminc, s6t akir negyven évet is dtolelhet.? Es mivel egy datalt kézirat lehet az elsé, de
akar az utols6 munkaja is a mdsolénak, minden egyes ott megjelend paleogréfiai jelen-
ségnél tobb/kevesebb harmincévnyi eltéréssel is szamolhatunk.

# Meyer: i. m. (1. jegyz.) 316-317.

% Lasd P. Cherubini — A. Pratesi: Paleografia latina. L'avventura grafica nel mondo occidentale. Citta
del Vaticano 2010. ch. 34-35.

% Lasd M. Careri — Ch. Ruby — I Short: Livres et écritures en francais et en occitan au XII° siecle.
Catalogue illustré. Viella 2011; B. Bischoff: Katalog der festlaindischen Handschriften des neunten Jahrhun-
derts. Wiesbaden 1998. n°. 1234.

2 A részletes paleografiai elemzést lasd: Egedi-Kovdcs: Un trésor inexploré entre Constantinople, le
Mont Athos et le monde franc. Le manuscrit Athon. Iviron 463. i. m. (3. jegyz.) 100-104.

% F Ronconi: La main insaisissable. Role et fonctions des copistes byzantins entre réalité et imaginaire.
In: Scrivere e leggere nell’Alto Medioevo. Spoleto 2011 (LIX settimana). 627—664.
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Mindemellett a nyelvi és helyesirdsbeli sajatossagok sem zérjak ki,® hogy a szo-
veg ne lehetne akar joval régebbi. Nyelvészeti szempontbdl érdekességként emlithetjiik,
hogy a szovegben olyan igealakot is taldlunk, a latin praeteritum perfectum maradvanyt,
amely csak a legrégebbi francia nyelvemlékekben fordul el6. Ez a tipusu, eredetileg min-
den bizonnyal régmultat kifejez6 igealak a trubaddrok nyelvében feltételességet feje-
zett ki, mig a francidban mar a Roland-ének koratdl elavultnak szamitott, anndl is in-
kébb, mert igen ritkan hasznaltak. Ezeket a ritka alakokat a nyelvtorténeti kézikonyvek
egyenként (!) tartjdk szdmon: a Szent Euldlia éneke (Séquence de Sainte Eulalie, ~ 830),
a legkorédbbi francia nyelvemlék 6sszesen 5 ilyen igealakot 8rzott meg (auret, avret, fu-
ret, pouret, roveret, voldret), a Clermont-i passiéban (La Passion de Clermont, X. sz.
madsodik fele — X1. sz. eleje) 15 (furet, fedre, medre, presdre, vengre, vengra, vidra), Szent
Leodegarius legenddjdban (Vie de saint Léger, X. sz. vége) 13 (auret, avret, exastra, es-
tera, fisdra, fistdra, laisera, presdra, vindre), Szent Elek legenddjdban (La vie de Saint
Alexis, X1. sz. kozepe) 3 (oure, firet, soure), a Gormont és Isembart (~ 1130) cim( gesz-
taénekben csupdn egyetlen (devret) ilyen alakot taldlunk.*® Egyértelmtien lathatd, hogy
az id6 haladtaval az el6fordulasok ritkulnak, a XII. szazad masodik felétél pedig ez az
igealak mar egyaltaldn nem fordul el a francia szovegekben. Az atirt és a gorog eredeti
alapjan biztonsdggal kiegészitett 6francia szovegben eddig két ilyen alakot (delivreret,
duira) sikertlt azonositanom:

f. 26" Sa lignie muteplia [en la te]rre d’Egipt[e ...] si furent s[ervance] ... en E[gipte
...] delivreret [par Moy]ses e Aaron h[omes] seint e plein [de gra]ce de profe-
ci[un e par] eus e les Egip[tiens] tormenta as[sez] e ceaus d’'Irrael d ] uira parmila
roge mer e Pharaon e les Egiptiens perdi que les aigues retornerent e les tuerent.

A francia forditds a korabeli irodalmi koiné-ban, az ugynevezett ,francien” dia-
lektusban késziilt. A szovegben eléfordulé normann dialektalis jegyek® alapjan azon-
ban feltételezhetd, hogy a fordité normann szarmazasu lehetett, méghozza valészintleg
dél-italiai vagy sziciliai normann,® erre utal ugyanis néhany nyelvészeti és lexikai elem.
Ezek a szokatlan alakok, amelyek a regisztralt 6francia nyelv szempontjabdl hapax-
nak szamitanak,® valészintileg a korabeli bizanci, illetve a Bizanchoz szorosan kot6dé
dél-italiai latinok nyelvhasznalatat tiikrozték. A Bizanci Birodalom egykori teriiletein,
Dél-Italidban és Szicilidban népes gorog anyanyelvi lakossag élt. Szicilidban és mas,

¥ Egedi-Kovdcs: Un trésor inexploré entre Constantinople, le Mont Athos et le monde franc. Le ma-
nuscrit Athon. Iviron 463. i. m. (3. jegyz.) 109-111.

% Cl. Buridant: Grammaire nouvelle de 'ancien francais. Paris 2000. 252-253.

31 Egedi-Kovdcs: Un trésor inexploré entre Constantinople, le Mont Athos et le monde franc. Le ma-
nuscrit Athon. Iviron 463. i. m. (3. jegyz.) 111-112.

32 K. N. Ciggaar: Western Travellers to Constantinople. The West & Byzantium 962-1204. Leiden —
New York — Kéln 1996. 247.

# Egedi-Kovdcs: A Barldm és Jozafit Athosz-hegyi 6francia forditdsanak nyelvi jelenségei (cod. athon.
Iviron N°. 463). i. m. (3. jegyz.) 159-162.
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észak-itdliai varosban bizonyitottan tevékenykedtek gorog—latin forditék.** A hoditéd
italiai normannok kozott pedig minden bizonnyal tobben is voltak, akik a francia és a
latin mellett gorogiil is tudtak.®® Konstantindpolyban szamos latin k6z6sségrél tudunk:
az itdliaiak els6sorban kereskedelmi célokbdl kolonidkat 1étesitettek a fdvarosban és Bi-
zanc mas teriletein is.*

A francia forditds kozvetleniil a gorog szoveg alapjan késziilhetett. Erre utal sza-
mos tikkorforditas (verbum de verbo), illetve a latinban és az éfrancidban egyarant szo-
katlan gorogbdl ,francidsitott” alak.*” Noha a fordité lathatéan jél tudott gorogiil, a sz6-
vegben kisebb-nagyobb félreforditasok is el6fordulnak. A 71" foliumon a dtaf&Alovtog
(> Staparw) participiumot a fordité a SitaPorog fénévvel keveri Gssze:

f. 717: IToAAdg oDV Totawtag Pottoroyiag Tod Pacthémg SieEeAdovToc, T pév Huétepa
Stokopmdodvtog kol dtaPaiioviog, td TV €iddAov 3¢ éykopalovtog Kol
€MOVOIVTOG ...

f. 71": Mot de ces paroles dist h[.... laid]enioit nostre partie e l'apeloit de deable
e les ydres honoroit e looit ...

Ennél is érdekesebbek azok a szoveghelyek, ahol a gorog auélet (‘bizonyosan’/‘-
kétségkivill' /‘egyébként’) adverbium a francia szovegben — tévesen — tulajdonnévként
jelenik meg (Amelei/Amelis):

f. 15 Apéhetl oOTOGL TAC TPOOSOVE TOIOVHEVOD E108V &V W TAY HUEPGHV, KT
MOV TdV Hrmpetdv, Evdpag 500, AV 6 nEv AehoPnuévog v, TVEAOG 8¢ 6 ETepog.

f. 15" Amelei avoit a num cil qui estoit devant les autres. Une fois avint qu'’il vi-
rent deus [homes]. Li uns estoit m[esiau] e li autres av[ogle].

f. 117" dpéder peta tod viod T0VC TOV €I0OA®V VaOLG Kol Popovg mhvtag
TEPIOTAVTEG... 38

f. 117" Li filz del roi e amelis depecoient trestos les tem[ples des ydres e les au-
tels ...

3 Ch. Homer Haskins: The Sicilian translators of the twelfth century. North-Italian translators of the
twelfth century. In: Studies in the History of Mediaeval Science. Harvard University Press, Cambridge 1924.
155-222.

% P Schreiner: Die Begegnung von Orient und Okzident in der Schrift. In: Byzanz und das Abend-
land: Begegnungen zwischen Ost und West. Hrsg. E. Juhdsz. Budapest 2013. 21.

% Ciggaar: i. m. (32. jegyz.) 251, 261; P. Schreiner: Limportance culturelle des colonies occidentales
en territoire byzantin. In: Coloniser au Moyen Age. Eds. A. Ducellier — M. Balard. Paris 1995. 288-297.

% Egedi-Kovdcs: A Barldm és Jozafit Athosz-hegyi 6francia forditdsanak nyelvi jelenségei (cod. athon.
Iviron N°. 463). i. m. (3. jegyz.) 155-156.

¥ Az dpéler szo a 1117 és 112Y foliumokon is eléfordul, a francia forditds megfelel$ széveghelye azon-
ban elveszett.
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A cil névmis egyértelmiien mutatja, hogy a forditdsban az Amelei név férfiszerep-
16re utal. Noha ilyen hangzast francia férfinévrél nincs tudomasunk, érdekes jelenség,
hogy a korabeli sziciliai gérog—latin nyelvii dokumentumok 1094 és 1142 kozott tobb-
szor emlitenek bizonyos Amelinus/Hamelinus Gastinellus nevii, normann szarmazasa
Palermo kornyéki foldbirtokost.*

A francia forditas igényesen megszerkesztett, kerek mondatokbdl 4ll6 sz6veg, nem
ugynevezett ,,sz0rol szora” forditds, amikor csak egyes szavak megfelel6jét irjak az ere-
deti szoveg folé. Mindezek alapjan feltételezhetjiik, hogy a fordit6 két lépésben dolgo-
zott: el8szor a szoveget kiilon lapokra forditotta le, majd a kész valtozatot masolta be a
kézirat margdjara. Ez lehet a magyarazat a letisztult, javitasokat csak elvétve tartalmazé
irasképre. A néhdny javitds ugyanakkor azt sejteti,*” hogy a mésol6 és a fordit6 egy és
ugyanazon személy lehetett, vagy ha volt is kiillon mdasold, a végleges véltozatot a fordité
is ellendrizhette.

Tovébbi érdekesség, hogy a francia szévegben, a gorogtdl eltéréen, vastag betis,
piros tintaval kiemelt cimsorok is szerepelnek. Az alabbiakban a 102" foliumig talalhato,
leginkabb helyreéllithaté cimsorok éatirdsat kozlom:

f. 2% Ici comence une estoire profitable qui avint en la terre del [Ynde] si cum
un vait vers Egipte e fu estoree en la seinte cité de Jerusalem Jehan le moine
[res]pe[ctable e ho]ms honorab[les del] monast[e]re del seins [Sabas] d’est[oire] de
vie [de nostre saints] pere[s BarlaJam e [Joasaf]*

[Itt kezd8dik az a lelket tidvozité torténet, amely az aithiopsok foldjén talrdl, az
indusok orszagabdl szarmazik, és amelyet Janos szerzetes, a Szent Sabbas kolos-
tor tisztelt tagja hozott el a Szent varosba, Jeruzsilembe. A torténet szentatydink,
Barldm és Jozafat életét beszéli el]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet* (f. 1Y): A torténet szerzdje, Damaszkuszi Szent Jdnos

% L.-R. Ménager: Inventaire des familles normandes et franques émigrées en Italie méridionale et en
Sicile (XIe—XII¢ siécles). In: Roberto il Guiscardo e il suo tempo. Relazioni e communicazioni delle prime gior-
nate normanno-sveve (Bari 1973). Rome 1975. 362. A jelenséggel kapcsolatos tovabbi megjegyzéseimet lasd:
Egedi-Kovdcs: A Barldm és Jozafdt Athosz-hegyi 6francia forditdsanak nyelvi jelenségei (cod. athon. Iviron N°.
463). 1. m. (3. jegyz.) 157—158.

% Bizonyos szavak és kifejezések at vannak hizva, amelyek folott egy-egy szinonima vagy pontosabb
kifejezés szerepel. Példaként emlithetjitk a 131" foliumon taldlhatd javitast: a gorog szévegben a yuxodpeléot
Aoyolg székapcsolat szerepel, amelyet a fordit6 el6szor az espirituex paroles kifejezéssel forditott, majd az
espirituex jelz6t profitables-ra javitotta, ahogyan az mar a m legelején is szerepelt a yoyoeeing gorog szé
francia megfeleljeként (f. 2r: Totopia yvx® @ €A g cf uneestoireprofitable).

4 A pirossal kiemelt francia szovegrész ebben az esetben a gorog véltozatban is szerepl6 cim forditésa:
IXTOPIAYY XQO®EAHZX EK THX ENAOTEPAZ TON AIOIOIIQN XQPAY, THX INAQN AETOMENHZ,
TIPOX THN AI'TAN IIOAIN METENEXG®EIZA AIA IQANNOY MONAXOY, ANAPOX TIMIOY KAI
ENAPETOY MONHX TOY ATIOY XABA- AIHTOYMENH TON BION TQN OZIQN ITATEPON HMQON
BAPAAAM KAI IQAZAD.

“ A miniatarakon abrizolt jelenetek leirasit az Athds-hegy kincseibdl késziilt kiallitds katalogusa
alapjan kozlom: Pelekanides — P. C. Christou — C. Tsioumis — S. N. Kadas (eds.): i. m. (19. jegyz.) 306—308.
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f. 3 Li prologes est finés. Ici comence l'estoire de la vie le boneuré Joasaf
[A bevezetd vége. Itt kezdédik a boldogult Jozafat torténete]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Az indusok orszaga

f. 4r: Ci est come[nt] li seins Thomas [preecha] sa evangile [e] converta [le po]ple
del Ynde
[Hogyan hirdette Szent Tamas az evangéliumot, és téritette meg az Indusok né-
pét]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Tamds apostol Indidban hirdeti az evangéliumot

f. 4': Nem szerepel cim
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Abenér kirdly és a szerzetesek prédikacidja

f. 5: Nem szerepel cim
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A keresztények eliizése

f. 6: De letras del roi qui devine tuer tot cristiens
[A kiraly leveleirdl, amelyekben minden keresztény megolését elrendeli]
A miniatirdn dbrdzolt jelenet: Aldozat a pogany isteneknek

f. 7: Si cum il fu amenés devant li rois

[Miként vezették a kiraly elé]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A kirdly és az jtatos satrapa. A satrapa visszatérése a
sivatagba

f. 8": Si cum li filz del roi Joasaf fu nés e de la profecie de l'austronomien

[A kirdly fidnak, Jozafatnak sziiletése és az asztronémusok jéslata]
A miniatiirdn dbrdzolt jelenet: Jozafat sziiletése és az asztrolégusok joslata a gyermek
jovéjérol

f. 11*: Deus ermites qui fu[ren]t martir
[A két martirhalalt halt szerzetes]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A kiraly a szerzeteseket tlizhalalba kiildi

f. 147: Coment li filz I[i rois] conplein[t sun] pere de ce qu’il [...]
[Miként kérleli a kiraly fia az apjat, hogy ...]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Jozafat el akarja hagyni a palotat

f. 14*: Cum il encontra le mesiau e 'avogle
[Amikor a leprassal és a vakkal talalkozott]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet (f. 15%): Jozafat taldlkozédsa a vakkal és a lepréassal
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f. 15: Cum il [en]contra le [vell]ar
[Amikor az 6regemberrel talalkozott]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Jozafat talalkozasa az 6regemberrel

f. 16" Com il [o]t pensés de la [m]ort
[Amikor a halalrél elmélkedett]
A miniatirdn dbrdzolt jelenet: Jozafat és mestere. Barlam szerzetes a pusztdban

f. 17*: Coment Barlaham parla au jovenceau qui li feist son mesaje
[Miként beszélte ra Barlam az ifjit, hogy tovabbitsa izenetét]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet (f. 18"): Barldm keresi Jozafdtot

f. 19": Coment li jovenciaus le cunta au fil del roi e il co[man]da q'il venit avant
[Miként beszélt rdla az ifju a kirdly fidnak, aki megparancsolta, hogy jaruljon elé]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Barlam és Jozafat talalkozésa

f. 20": Ci comen|[ce] la predica[ci]un de Barlah[am a] Joasaf
[Itt kezdSdik Barlam Jozafithoz sz6l6 prédikacioja]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Példabeszéd a magvet6rol

f. 21" Cili conte un exemple d’'un roi

[Itt egy kiraly példdjardl mesél]
A miniatirdn dbrdzolt jelenet: Barlam meséje a kiralyrol, aki az tton két szerzetessel
talalkozott

f. 227: C[oment envoia] businer [a sun huis] de sun fre[re]
[Miképpen kiildte a trombitast fivére ajtajahoz]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Torténet a haldl trombitajanak elkiildésérél

f. 22": [Cili cont]e un autre [e]xemple de ce[st]ui roi
[Itt Gjabb példabeszédet mond ugyanarrdl a kiralyrol]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A négy lada torténete

f. 257 Coment de[u] perdi les [homes €] en arche ...
[Hogyan veszejtette el Isten az embereket és a barkan...]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Az 6z6nviz

f. 26": Nem szerepel cim
A miniatirdn dbrdzolt jelenet: Atkelés a Voros-tengeren

f. 28": Nem szerepel cim
A miniatirdn dbrdzolt jelenet: Barlam az Ur méasodik eljovetelérdl beszél
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f. 31*: [Ci li] cunte un exem[ple] e puis le doc[tr]ine de bon [e]nsegnement [q]u’il
doit faire [e qu’]il doit laisi[e]r
[Itt példabeszédet mond, majd a j6 cselekedetekrdl tanit: mit kell megtennie és mit
kell kertilnie]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A madardsz és a fillemiile torténete

f. 417: Ici li reconte un autre exemple d'un home qui avoit trois amis
[Itt Gjabb példabeszédet mond: a férfirdl, akinek harom baratja volt]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet (f. 39"): A férfi és hdrom barétjanak torténete

f. 44r: [Ci li] dit un aut[re e]xemple de ce [qu'il] doit garn][...]tre siec]le ...]
[Itt Gjabb példabeszédet mond, arrdl mit kell a vildgban ...]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A kiraly példabeszéde

f. 47": Un exe[mple dis]oit soir la [riche]se del siecle e [soi]re la povreté [de r]eli-
giun
[Példabeszédet mondott a vilagiak gazdagsagardl és a hivék szegénységérdl]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A gazdag fiatalokrdl

f. 53": Coment [bap]tiza e [l]e [com]unia e [...]
[Miként keresztelte meg, és avatta be a szent dldozatba és ...]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Jozafat megkeresztelkedése

f. 56": Zardans [e l]e fil del roi. [Ba]rlaam parloit a lui [...]
[Zardan és a kirdly fia. Barlam beszélt vele ...]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Zardan és Jozafat

f. 57 Li filz del roi [dist a] Zardam qu’il [cachast] dedens la cor[tine] e escoutast
[li] predicaci[un de] Barlaam
[A kirdly fia Zardant arra kérte, hogy rejt6zzon a fliggony mogé, és hallgassa meg
Barlam prédikaciojat]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Zardan, Barlam és Jozafat

f. 597 Joasaf dist bienv]enu e Blarlaam] li dona con[sel. Co]lment Bar[laam ...] e
refusa lo[...]
[Jozafat koszontotte, és Barlam tanacsot adott neki. Barlam miképpen ... és utasi-
totta vissza ...]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Barlam és Jozafat

f. 60": [Co]ment Bar[laam env]oia a Joa[saf la vest]ure qu’il [o]t requise e co[ment
il ot] congié e s’en [ala a] l'ermitage
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[Miként kildte el Barldm Jozafdtnak a ruhdt, amit 6 t6le kért, és miként bicstazott
el, és vonult remeteségbe]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Barlam a kabatjat zélogul adja, és bicsut int Jozafatnak

f. 61": Quel vie menoit [apres q]ue Bar[laam] s’en fu [alés]
[Milyen élete volt, miutan Barlam elment]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Az imadkoz6 Jozafat

f. 62": Coment [Zar]dam fu ma[lade] por la pe[ur qu'’il] avoit del roi
[Miként betegedett bele Zardan a kiralytdl valé félelmébe]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Az orvos Zardant gyogyitja

f. 63 Comen|[t] cont[a Zar]dam au [roi de] sun fil [e avo]it crem[or]
[Miként beszélt Zardan a kirdlynak a fidrdl, és hogyan rettegett]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Zardan a kirdly el6tt

f. 64r: Coment 1[i roi coman]da Arachl[el qu’il di]se le vrali e] de faire [querre] Bar-
laam [par] le quin]...]
[Miképpen parancsolta meg a kirdly Araches-nak, hogy mondja el az igazat, és
kerestesse Barlamot ...]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A kiraly és Araches. A kirély keresteti Barlamot

f. 66": [Li moine] furent amen[és ...]aitein au roi. [Avenlir les fist [m]artirier
[A szerzeteseket Abenér kirdly elé vitték, aki martiromsagra kényszeritette Gket]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Szerzetesek a kirdly el6tt. A szerzetesek megostorozasa

f. 68" [...]ques mart[ir] furent
[... martirhalélt szenvedtek]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A szerzetesek martirhalalt szenvednek

f. 69: Nacor [f]ist ensembl[able que] Barlaa[m]

[Nachér Barlamnak adta ki magat]
A miniatirdn dbrdzolt jelenet: A kirdly és Arachés. Arachés és Nachor taldlkozdsa. Ara-
chés elfogatja Nachért

f. 69": [Co]ment un ame[na Nac]or devant le roi [e dist] un par traisun que [cil es-
toit B]arlaam e coment [Joasaf] fu comfortés [par une r]evelacium
[Miképpen vitték Nachort a kirdly elé, és hazudtdk azt, hogy 6 Barlam, és miként
nyugtatta meg Jozafatot egy latomas]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Nachort a kirdly elé viszik. Jozafat egy litomasban meg-
tudja az igazsagot
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f. 70": Co[ment li roi]s laidenga cru[element sun] fil e coment Joa[saf reg]ehi Jesu
Crist [am]oreusement
[Miképpen gyaldzta a kiraly durvan a fiat, és miképpen tett hitet Jozafat szeretettel
Jézus Krisztus mellett]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A kiraly meglatogatja Jozafatot lakosztalydaban

f. 73": Co[ment li] rois s’en parti [irous]ement e Joasaf [dist a lui] sun adeu
[Miképpen tavozott dithodten a kiraly, és bucsuzott el téle Jozafat]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A kirdly haragosan tavozik

f. 74*: Coment Arachel consella le roi qu'il le atra[ist]
[Miképpen adott Arachel tandcsot a kirdlynak, hogy fiat jobb belatdsra birja]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A kirdly Gjra Arachés tandcsat kéri

Coment li rois atra[ist sun fi]l par blandise [e] coment Joasaf se [tint ferm]ement
el savoir [d]e Deu
[Miképpen prébdlta a kirdly hizelgéssel megnyerni a fiat, és miképpen tartott ki
szildrdan Jozafat az Istenben valé hitében]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A kirdly visszatér Jozafat lakosztalydba

f. 77" Coment nostre sires parl[oit a caus] qui estoit paiens, desconfist le partie des
paiens e conferma la foi des cristiens e lor [...]
[Miképpen beszélt a mi Urunk azokhoz, akik poganyok voltak, elbizonytalanitotta
a poganyokat, és megerdsitette a hitét a keresztényeknek, és nekik ...]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A nagygyilés

f. 90": Coment Teldas envoia les roiaus letres e fist au roi e au pople faire feste as
deables
[Miként kiildte ki Teldas a kiralyi leveleket, és vette ra a kirdlyt és népét, hogy az
ordognek iljenek iinnepet]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A kiraly és Theudas a szentélyben

f. 91": Coment li rois se conpleinst a Telda de sun fil e quel consel Teldas li dona
[Miként panaszkodott a fidrdl a kiraly Teldas-nak, és Teldas milyen tandcsot adott
neki]

Nem szerepel miniatiira

f. 95": Com[ent] li deables [vuit] sosplanter [Joasaf par] ceste femml/e]
[Miként akarta elragadni az 6rdog Jozafétot e né segitségével]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: A hercegné megprébalja elcsabitani Jozafatot
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f. 100": Coment no(stre] sires li mo[stra] par visiu[n la] joie de pa[radis]
[Miként mutatta meg neki a mi Urunk a Paradicsom gyonyor(iségét egy latomas-
ban]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Jozafat dlmaban latja a Paradicsomot

f. 101": Co[ment] il vit en celle [vi]siun les pein[es] d’infe[r]
[Miként latta meg ugyanebben a litomdasban a pokol kinjait is]
A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Jozafat dlméban latja a poklot

f. 101*: Coment li rois vuit vooir sun fil qui gisoit malades e coment li filz se conp-
leinst al pere de ce qui li avoit fait e li pria qu’il ne le desturbast plus de bien faire
[Miként akarta latni a kirdly a fiat, aki betegen fekiidt, és miként tett szemreha-
nydst a fid az apjanak arrdl, amit tett, és megkérte 6t, tobbé ne akaddlyozza 6t a jé
cselekedetekben]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet (f. 1027): A kirdly megldtogatja a beteg Jozafatot

f. 40":* [Coment li filz] li rois Joa[saf ala] a sun pere li em[braca vi]Jvement e co[ment
fu esjo]is ses pere[s qui le re]cut a gran|[t joie]
[Miként latogatta meg a kirdly fia, Jozafit az apjat, akit erésen magdhoz olelt, és
miként 6rvendett meg az apja, aki nagy 6rommel fogadta 6t]

A miniaturdn dbrdzolt jelenet: Jozafat apja palotdjaba megy

Coment li filz ensegn[a a sun] pere les sacremens de nostre deu e coment li rois
Avennir se conver[ti premier]ement e aora la crois e depeca les ydres e del pople
qui fu convertis
[Miként tanitotta meg a fit az apjanak a mi Urunk szentségeit, és Abenér kirdly
miként tért meg el6szor is, és imddta a keresztet, és dontotte le a balvanyokat, és
a néprol, amely megtért]
A miniatirdn dbrdzolt jelenet (40¥): A kirdly keresztény hitre tér, a keresztet imadja és
kincseit szétosztja

A cimek a legtobbszor egy-egy miniatira mellett szerepelnek, de taldlunk arra
is példat, hogy a kép mellett egydltaldn nincs cim (ff. 4%, 5%, 26", 28"), vagy ott is tala-
lunk cimet, ahol nincs illusztracié (f. 91Y). Olyan is el6fordul, hogy a miniatdra mellett
szerepeld piros tintdval kiemelt mondat nem feltétlenil a kép leirasat adja (ff. 2, 3, 6%,
16Y, 31%). Mindezek alapjan nem képcimnek, inkdbb fejezetcimnek (egy-egy rész rovid
Osszefoglaldsdnak) szantdk a kiemelt mondatokat. Mindebbdl csupdn annyi kovetkezik,
hogy a francia fordité a szoveg készitésekor még nem biztos, hogy latta a miniatarakat,
vagy akdr magat a kéziratot. S6t, azt sem zarhatjuk ki, hogy amikor a forditdst a kodex
lapjaira bemadsolta, a miniatirdk még el sem késziiltek. Mindez Gjabb fontos kérdést vet

4 A folium a kéziratban rossz helyen szerepel, helyesen a 116-os folium utan kovetkezne.
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fel: elképzelhet6-e, hogy a frank fordité mar a kézirat elkésziilte el6tt hozzdkezdett a for-
ditidshoz, s6t maga is részese volt a kddexkészités munkafolyamatanak?

Melyik gorog szoveg alapjdn késziilt a forditds?

Egyértelmd, hogy a forditas kozvetleniil a gorog véltozat alapjan késziilt. Kérdés
ugyanakkor, hogy valéban ennek a kédexnek a szévegébdl dogozott-e a forditd. Az ivi-
roni kddex gorog szovege a Volk-féle kritikai kiadds dgrajzan az e jelzetdi, 6ndll6 ledga-
zast képvisel6 kéziratok kozott szerepel, amelyek a Barldm és Jozafdt roviditett valtoza-
tat tartalmazzak. A kritikai apparatusban az ivironi szovegvaltozatot a kiadé nem veszi
figyelembe. A kollacionalds sordn azonban taldltam kisebb eltéréseket a tobbi roviditett
— a kritikai apparatusba bevont — valtozathoz képest, amely olvasatok a francia forditas-
ban is rendre megjelennek. Példaként emlithetjiik a 26 foliumon szereplé szovegrészt:

f. 26" Eito Oavpact peyiotol Swoyayav tov Topanid &v i épiue ...

Minden mas kéziratban a tov Aadv kifejezés szerepel, egyediil az ivironi kézirat
szovegében taldljuk a tov Topan) olvasatot.** A francia forditdsban is ez a valtozat sze-
repel:

f. 26": QJuant il ot faite ceste grant mervelle, si enmena causd’Irrael el desert...

Tovébbi példakat az alabbi szoveghelyeken taldlunk:

f. 10": O1 8¢ mpopvnuovevdévieg pbovepoi ékeivol fackavot ...

(Volk kritikai apparatusdnak kiegészitéseképpen irhatnank: éxeivotl faoravor cod.

iviron gxegivol kai Paokavor alii)

f. 10" Mais cil maliciens quiavoient envie de lui estoient angoiseus de metre
au [jo]r ...

f. 247 Kot’ éxelvov toivov tov ev 6 € B 1] Pactiéa Kai oV menoinkag, ...
(Volk kritikai apparatusanak kiegészitéseképpen irhatnank: edoefii Paciiéa cod.
iviron gboeff] kol @uoyplotov Kol coepove Paciiéo XYZ gvooefii kol copov

Boactiéa alii)

f. 24" Einsicum cil bons rois fist einsi e vous avés fait ...

* Volk: i. m. V1/2 (6. jegyz.) 67.
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f. 427-42": Ok &y otopa ddpal TPOg o€, YWACoK®V akppdg 6Tt 00 péuvnuai cov
TOTOTE €DEPYETHOOVTOG GE | TPOCPIMDG O10rtefévtog cot. AMA’ émel cuupopd pe
katéhaPe peyictn ...

(Volk kritikai apparatusanak kiegészitéseképpen irhatnank: peyiotn cod. iviron

yoAemmtdrn alii)

f. 427 ... reme[m]brance de profit a vos en nule guise ne de vos faire amistié mais
puis que grans mestiers ...

f. 45V-46": ... dg v onv kol AwAavi 000V Vmodeilal ot fik®, TG aiviolg puev
Kol ATEAEVTNTOLG EVAY®V KAkeloE mhvTa oupfoviedmv dmobéabar, ...

(Volk kritikai apparatusanak kiegészitéseképpen irhatndnk: dyofnv om. cod. ivi-
ron O¢ v dyadnyv 680V kol dmhovi alii)

f. 46 ... Mais li senes e sages rois recut les biens cum li preecha si cum je mostra
la voie sans decevance par laquele vous recevrés ce qui tous jors durera
ejanaura...

f. 52" ... &neABe €ig TOV TOTOV THG AVAT OV ED G GOV ...
(Volk kritikai appardtusdnak kiegészitéseképpen irhatnank: dvamavcemg cod. ivi-
ron doknoedg alii)

f.52": ... evous [...]lés el lui de vos [r] ep o s guarnis ...

f. 71v: Ovk &bt o€ Epoi pdAlov meifecOat kol toic Epoig EneoBal doypaoty 1 Tod doriov
dpaKovTog Kai canpod YépovTog Ekeivov Talg pANVaEios Kol pwpoloyiolg.
(Volk kritikai apparatusdnak kiegészitéseképpen irhatnank: dpdxovtog add. cod.
iviron)

f. 71%: ... mais [vos ne suiv]rés les mien[s enten]demens avés [...] desdeigné d[...]a.
.asoitdra[gun...] vellart purri avés amé e vos estes acointiés a ses foles paroles.

f. 73" Eiyop Balew pe kol tipopeiv pe Bedoeiag ...
(Volk kritikai apparatusinak kiegészitéseképpen irhatnank: tyuowpeiv cod. iviron
Topavvely alii)

f. 73": Se vos m'anguoisiés e volés tormenter ...
Masfel8] vannak olyan szoveghelyek, ahol a francia forditas eltér a gorogtél, még-

hozza olyan esetekben, ahol a gérog masolé — valészintileg figyelmetlenségbdl — hi-
bazott. Ezeket a tévesztéseket is csupdn a kritikai kiadds szovegével torténé tiizetes
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egybevetés alapjan szlirhetjiik ki, mert az ivironi gorog szoveg eltérd, hibas olvasata is
értelmes. A francia szovegben a helyes valtozat szerepel:

f. 25" Amodefduevog 8¢ todtOov GVV yuvalKi TG €0YVOUOcUVNG Kol OpOf|g
Kpioemg, 0 0e0g Evepavicey avT@® EVTOV ...

A szoveg Abraham torténetét idézi, akinek megjelent Isten, mivel az 6sszes ember
kozil egyedil 6t itélte jonak és igaznak. A tobbi kézirat olvasata alapjan a cOv yvvouki
(feleségével egyiitt’) kifejezés torlendd, az ivironi valtozatban a masol6 figyelmetlensége
miatt keriilt a mondatba. Ugyanezen a foliumon ugyanis néhdny sorral feljebb szerepel
a szokapcsolat (tobtov GOV yovauki):

f. 25%: ... povov evpav dikatov &v Ti] yeved Exeivy, TodTOoV oDV yuvalki ...
A francia forditdsban ugyanakkor a hibds olvasatot mar nem talaljuk:

f. 25": Nostre s[ir]es li sot bon gré de sa bone conoisance cum cil qui a en soi tous
biens acostumés e qui est loi[aus ...

A li névmas feleltetheté meg a gorog todtov szénak (‘6t) ti. Abrahamot). A ’fele-
ségével egyiitt’ kifejezés hidnyzik a francia sz6vegbdl. Hasonlé jelenséggel taldlkozunk
a 26" foliumon, ahol az éx6Aacev szdt rekeszthetjilk ki. A mésodszor tévesen leirt igét
ebben az esetben sem taldljuk meg a francia forditasban:

f. 26" ... ol kai Tovg Alyvrtiovg d&img Exdrlacav, Kol tovg Topaniitog — obtw
YOop 0 Aoog €keivog Ekéknto — S Enpag v Epvbpav Odlaccav dmyayov. Tov
8¢ Dapad Kol Tovg Atyvrtiovg kat’ ixvog [EkO Ao o v ] émavactpagévta ta Doata
Gpdnv andrecey.

f. 26 ... les Egip[tiens] tormenta as[sez] e ceaus d'Irrael [d]uira parmi la roge mer,
e Pharaon e les Egiptiens perdi que les aigues retornerent e les tuerent.

Masfeldl fontosak azok a szoveghelyek is, ahol a fordit6 egy — a gorég masolotol —
kifelejtett (minden mds kéziratban szerepld) szét is lefordit. A gorog szovegben a 24"
foliumon hosszt felsorolast olvasunk, amely Isten természetét irja le:

Ob1og 0DV 6 &V TPIGIV VTOGTAGEGY £1¢ BedC, dvapydq 0TV Kol ATEAEVTNTOC, OidVIOG

Te Kol 4id10¢, AKTI0TOG, BTPENTOG, ACDOUATOC, (L O P 0T O G, ATEPLYPOUTTOG, ATEPIVONTOC,
ayabog kol dikatog povog ... 4»

* Volk: i. m. V1/2 (6. jegyz.) 59.
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[Ez a hdromsag tehat az egy Isten, nincs kezdete és nincs vége, 6rokkévalé és id6t-
len, magatdl vald, véltozatlan, testetlen, lathatatlan, meghatdrozhatatlan, fel-
foghatatlan, j6 és egyediil igaz ...]

Az ivironi kézirat sz6vegéb6l kimarad azonban az ddparog (lathatatlan’) sz6:

f. 247: OYtog 0DV 6 &v TPIGIY VTOGTAGESTY €1 B£dC, Bvapyds 0Ty Kai ATEAEVTNTOC,
alovidg te Kol Gid1og, dKTIoTog, GTpentog, ACMUATOS, AnEPlypanTOg, AmeptvonTog,
ayabog Kol dikaiog povog ...

Ezzel szemben a francia forditisban szerepel a kifejezés (nient veables):

f. 24¥: Cis est® [troi]s persones uns? [sans cJomencement est [e sans] definement
[tos] jors fu e tos [jors se]ra. Il est ni[ent c]riés nient for[més] nient mesu[rés] nient

enclo[s] nient veables [nien]t comprehenda[ble b]enignes e sols [droi]turiers
48

Tovébbi példak:*

f. 42V: Tote katavvyeic Exeivog EAeYe ...
(Volk kritikai appardtusdnak kiegészitéseképpen irhatniank: peta dakpdov
om. cod. iviron &\eye petd daxpvmv alii)

% Athazott szovegrész: est uns de.

¥ Athazott szévegrész: ne poeste.

8 sans comencement = Gvopy0g; sans definement = dtehedtnrog (definement 6fr. =’fin, achévement,
mort’); tos jors fu e tos jors sera = aidV10G 1€ Kol Gid10g; nient criés = dxtiotog (< ktilo 'batir, fonder, instituer,
créer, produire’); nient formés = d1pentog (< Tpénw 'tourner, diriger, changer, transformer, former 6fr.
= ‘métamorphoser’); nient mesurés = domdparog (mesure < lat. mensira [metior] ‘mesure, quantité, dimen -
sion’ [étendue mesurable d’un corps ou d’un objet’]); nient enclos = dmepiypantog (< neprypdpo ‘dessiner le
contour, esquisser, délimiter, borner, séparer par une limite, exclure, enclos 6fr. ‘inclus’ < lat. inclido (clisi, clii-
sum, ére] ‘enfermer, clore,limiter’);nient veables =6 patoc; nientcomprehendable = anepvontog
(< mepivola ‘compréhension, intelligence’); benignes e sols droituriers = dyofog kai dikaog povog;

% Tovabbi, hasonlé jellegii kovetkeztetések kiinduldpontjat jelentd, eltérd olvasatok a gorogben: ff. 67
povaytkod cod. iviron povadukod alii; 40" Tvevpotdv cod. iviron doupdvav alii; 40¥: Xpiotd om. cod. iviron; 417
pecovuktiov cod. iviron et K fuepovuktiov alii; 41': amodeyopevog cod. iviron danodeéapevog alii; 42Y: pukpav
twva add. kai ovdapviv cod. iviron; 51': £x@v om. cod. iviron; éAntidog cod. iviron mkpdg alii; katolaPelv cod.
iviron katofaieiv alii; 52 £tépoig cod. iviron £taiporg alii; 52¥: dyad@®v cod. iviron kaAdv alii; 537 péAdov cod.
iviron paAov alii; maparvéoelg kol Tpoentikag om. cod. iviron; 54%: kai apdpavtov om. cod. iviron; 56 Kvplod
cod. iviron 0go? alii; noppw om. cod. iviron; 63': kaBéotnke om. cod. iviron; 65%: Aéyw cod. iviron &ym XYZ
motobpar alii; 66™: Drodeiopev cod. iviron npoddcopey alii; 66% Bodpatoc om. cod. iviron; 697 duo Tpwi post
ntmoag cod. iviron; 69': kol Tdoav Todevcog apetTiis idéav om. cod. iviron; 73': 1éhog add. émdnon cod. iviron;
Kotapokion om. cod. iviron; 75% koi tipfig om. cod. iviron; 76 @g &mi TpLTAVNG VOHLE GEAVTOV £GTAVOL Om.
cod. iviron; 80": kai avdpi om. cod. iviron; 83": cuvijkev om. cod. iviron.
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f. 42": Lors cil sumi[...] disten plegnant ...

f. 43" 'O npdtoc @idog av €in 0 T PrloyxpnuoTiog EpaC

(Volk kritikai apparatusanak kiegészitéseképpen irhatndnk: | t0®D mwAovToOVL
nepovsio kai om. cod. iviron ‘O np®dtog eilog av €in 1) tod TAobTOL TEPIOVGIN KOl
0 Tfic eroypnuatiog Epwg alii)

f. 43" Li prem[iers] amis si es[t] qui a samo[rderi]checes del[...]

f. 41" ... ToVG 10 TOPOVTA TOV LEAAOVTI®V Gyad®dV TpoKpivavTog.
(Volk kritikai apparatusanak kiegészitéseképpen irhatnank: te pv & om. cod. ivi-
ron t0 mapdvto Tepmva alii)

f.41": ... quiunt [...]éslesdelis [del m]Junde ...

Mindezeket figyelembe véve elképzelhetének tartom, hogy a fordité nem kozvet-
lentl az ivironi kézirat sz6vegébdl dolgozott, hanem olyan — méra mér elveszett val-
tozatbol —, amely a gorog masoldnak is ,munkapéldanya” lehetett. Ebben az esetben
a gorog kodex mésoldsa és a francia forditds készitése kozott nem telhetett el sok id6.
Aligha valészerii ugyanis, hogy 100-120 év elteltével valaki épp azt a gorog valtozatot ta-
lalta volna meg, amelybdl az ivironi kédex gorog szovegét masoltik, majd leforditotta a
szoveget, és bemdsolta az ivironi kézirat margdjara. A gorég masol6 és a francia forditéd
sokkal inkabb egy idében és egy vallalkozas keretében tevékenykedhetett, igy a kézirat
vagy kezdettdl kétnyelvilinek késziilt, vagy kevéssel az elkészitése utin rendelték meg
hozza a francia forditast.

Késziilhetett-e a kézirat eleve kétnyelviinek?

A jellegzetes bizénci kddex félbe hajtott lapokbdl (bifolio, diphylla) 4llt, amelyeket a leg-
tobb esetben négyesével varrtak 6ssze (quaternion, tetradia). Noha maga a kédextipust
konyv nem bizédnci taldlmany, széles kor( és gyors elterjedését az elsé bizanci megren-
del8k és miivészek lelkesedésének koszonheti. Egy 240 foliumbdl all6 nagy formatum,
40%30 cm méret(i konyvhoz 120 darab 40x60 cm nagysagu pergamenlapra volt sziikség.
Az anyagveszteséget is figyelembe véve, ami a szabalytalan formaja allatb6r megfeleld,
téglalap alakdra vagdsa sordn keletkezett, egy, a fent emlitett méreti konyv elkészité-
séhez akar 120 juh vagy kecske vagy 60 szarvasmarha bérére is sziikség lehetett. Ha
ezeket a lapokat félbehajtottak, két, 240 foliumbdl allé, 30x20 cm méretii vagy négy,
240 foliumbdl 4ll6, 20x15 cm-es konyvre elegendd alapanyaghoz jutottak. (Az ivironi
kézirat [135 folium, 23x17 cm] készitéséhez, nagyjabdl 30 juh vagy kecske bérére lehe-
tett szitkség.) A méret tehat kozvetleniil befolydsolta a konyv készitésének koltségeit.
Az igényesebb megrendeléseknél az drat egyébként az is novelhette, hogy a kézmiivesek
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keriilték a foltos vagy hibas bérok felhaszndlasat.”® Miutan rendelkezésre allt a kivant
formatumu konyv elkészitéséhez elegendé mennyiségii és megfelelGen el6készitett per-
gamen (vagy papir), a lapokat bevonalaztdk. A vonalazds mintdzata, f6képp, ha a kéz-
iratba marg6széli kommentdrokat is szdntak, igen bonyolult szerkezetd is lehetett.

John Lowden megallapitdsa szerint egyetlen bizdnci irnok sem készitett sajat elha-
tarozasbdl, sajat koltségén konyvet. Egy ilyen vallalkozas mogott, amely nemcsak koltsé-
ges volt, de sok id6t is igénybe vett, minden esetben egyedi megbizast kell feltételezniink.
Mindez azonban nem mindig volt igy, kiilonosképp, ha a tudés masoldkra gondolunk,
akik egész konyveket irtak at sajit keziileg mindenféle felkérés vagy megrendelés nél-
kiil. Filippo Ronconi szerint valéjaban a masoléknak harom csoportjat kiilonithetjiik el:
1. belsé késztetésbdl (szenvedélybdl) masoldk: elsésorban azok a tudésok, akik a cupido
scribendi hatdsara mdsoltak le egész konyveket (Bizdncban elterjedt volt az a felfogis,
miszerint a széveg mélyebb megértése csak annak éatirdsaval valésulhat meg); 2. vallasi
elhivatottsagbdl masoldk: olyan személyek, akik mindenféle ellenszolgéltatas és érdek
nélkiil szent szovegeket mdsoltak. Ehhez a csoporthoz nem feltétleniil csak szerzetesek
tartoztak: ha hihetiink VI. Bolcs Le6 (866—912) szentéletirdjanak, a csdszarnak is szoka-
sa volt a konyvmasolds; 3. foglalkozasszertien masoldk: a hivatdsos irnokok, méds néven
ykalligrafusok” (kodlypdopor), akik a mdsolasi tevékenységilkbél éltek.*! Fontos megje-
gyezni, hogy — a forrasok tandsaga szerint — a kaAAtypadia fogalma alatt nem feltétle-
nil az irds esztétikai minGségét értették, miként azt a sz6 alapjelentése sejteti (kdANog),
sokkal inkabb az irds szabélyossagara, olvashatésigara vonatkoztattak.>

A kézirat szépitéséhez az irnokok eldre eltervezték (vagy akdr maguk el is készitet-
ték) a tobbé-kevésbé bonyolult diszitést. A diszitGelem legtobb esetben Gjabb széveg-
rész kezdetére hivta fel a figyelmet, de sohasem volt pusztan funkcionalis. Ha képeket
is szantak a konyvbe, akkor azok helyét az irnoknak mar a masolas kozben ki kellett
jelolnie (az ivironi kéziratban példdul kozvetleniil az adott szovegrész utan két pont és
hulldimos vonal jeloli ki az illusztrdci6 helyét). Az illusztrator (aki lehetett akdr maga
az irnok is, bar a két személy azonossiga ritka)>® olyan formakkal dolgozott, amelyek
az adott miihely hagyomadnyait és a kor uralkod¢ irdnyzatait kovették. A konyv fizikai
szerkezetébdl addédodan lehetséges volt 6ndllé pergamenlapra festett képet is a kézirat-
ba illeszteni, példaul az evangélista egész oldalt kitolt6 ,portréja” az adott evangélium
elé keriilt. Ez az eljaras azzal az el6nnyel is jart, hogy a miivész ,tiszta’, tehat vonalazas
nélkiili lapra festhetett, és a masol6tdl fuggetleniil dolgozhatott.”* Az elkésziilt kézirat
azutdn a tulajdonoshoz keriilt (aki lehetett magédnszemély vagy intézmény is), aki érizte

% J. Lowden: Book Production. In: The Oxford Handbook of Byzantine Studies. Eds. E. Jeffreys —
J. Haldon — R. Cormack. Oxford 2008. 464.

1 Ronconi: i. m. (28. jegyz.) 630—634.

2 Ronconi: i. m. (28. jegyz.) 634—637.

5 Lasd E Ronconi: Essere copista a Bisanzio. Tra immaginario collettivo, autorappresentazioni e
realta. In: Storia della scrittura e altre storie. Atti del colloquio internazionale. Ed. D. Bianconi. Universita di
Roma La Sapienza, 28-29 ottobre 2010. Roma 2014. 397.

5 Lowden: i. m. (50. jegyz.) 467.



78 EGEDI-KOVACS EMESE

és esetenként haszndlta is azt, de leltarba csak ritkan vették. Egyes végrendeletek vagy
mds dokumentumok olykor tartalmaznak konyvlistakat, de — a nyugattal ellentétben
— Bizancbdl rendkiviil kevés konyvtarkatalogus vagy hasonlé feljegyzés maradt fenn.
Emiatt a legtobb esetben nehéz megmondani, honnan, hogyan és mikor szereztek be
egy-egy kéziratot.

A kézirat drat 9sszességében hiarom tényezd befolydsolta: 1. a konyv belsd tulaj-
donsdgai (méret, foliumok szdma, a kézirat anyagdnak mindsége, diszit elemek [pl.
diszes inicialék], illusztracidk, zenei bejegyzések, értékes tintdk hasznalata, konyvkotés
madja) és az irds tipusa (a majuszkuldval irt kéziratok a IX—X. szdzad utdn 4ltaldban
tobbe kertiltek, mint a minuszkuldval irottak). 2. A kézirat dllapota (az Gj konyv dra
magasabb volt, mint a hasznélté, a megrongalddott, rossz dllapotban 1évé kézirat pedig
dltaldban keveset ért). 3. A vasarlas helyének tirsadalmi-gazdasdgi korillményei (a kiil-
vérosi kozpontokban a konyvek dra joval szerényebb volt).*® A kézép-bizdnci korban egy
vérosi kdzpontban az ivironi kédex formatumdval megegyez6 (nagyjabdél 200 foliumbdl
all6, diszitésekkel ellatott, de képeket nem tartalmazo!) 4j konyv dra mintegy 20-25
nomisma lehetett. Az illusztracidk azonban jelentésen novelhették az arat. Példaként
emlithetjiik a Tischendorf-gytjtemény Tetraevangéliumat, amely az ivironi kézirattal
tobbé-kevésbé egy id6ben késziilt. Ennek a konyvnek az dra 6sszesen 73 hyperpyron
— vmépnupov: ezt a pénzérmét 1. Alexios Komnénos vezette be 1092-ben a nomisma
helyettesitésére —, tehit mintegy 73 nomisma volt. Az adatkozl$ azt is pontosan le-
irja, hogy a 73 hyperpyronbdl 31-et forditottak a pergamenre és a masoléi munkdra,
ugyanakkor a diszités és az illusztralds 42 hyperpyronba keriilt.>** Ugyanebben a korban
a szarvasmarha ara atlagosan 3 nomisma, mig egy-egy j6 16 ara 12 nomisma volt.>” Egy
»{64llasi” hivatdsos bizanci mdasolé évi jovedelme 30—40 nomisma lehetett, mig egy at-
lagos munkavallal6 csupén 11, egy katona 12, egy kolostori apét pedig koriilbelil 19 no-
mismdt keresett évente.>®

Az Iviron 463-as jelzeti kodex tehit egyértelmien luxuskéziratnak szamitott a
korban, amelynek készitése minden tekintetben igen koltséges lehetett (felhasznalt
anyagok, aproélékos kidolgozas és a gazdag diszités). A legdragabb alapanyagbol, perga-
menbdl késziilt, 80 (s6t eredeti dllapotaban taldn még ennél is tobb) miniaturdt tartal-
mazott, a gorog kezddbetlikhoz aranyport is felhasznaltak. Az illusztraciok minGségét is
figyelembe véve a kézirat dra nagyjabol 70 nomisma/hyperpyron lehetett.

A kézirat margdinak méretét is érdemes megvizsgalni: a francia szoveg rekonst-
rudldsa soran egyértelmiivé valt, hogy a lapok oldalsé részén esetenként akar 8—9 beti
is hidnyozhat, kovetkezésképp a marg6 jéval szélesebb volt anndl, mint ahogyan azt a

% Ronconi: i. m. (28. jegyz.) 650—651.

% Lasd: E Evaggelatou-Notard: ENpEl®OMOTO EAMMNVIKOV KOSIK®OV ®©G mnyn S0 v €peuvoy Tov
OLKOVOUIKOV KOl KOovavikoD Biov Tov Bulavtiov. Amd tov 9ov oidvog péypt tov £tovg 1204. Athén 1982. 222
(n. 497).

7 Ronconi: i. m. (28. jegyz.) 653—654.

% Ronconi: i. m. (28. jegyz.) 657.
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kézirat mai dllapotdban latjuk. Néhany olyan foliumon, amely kevésbé esett dldozatul
a késébbi ,,csonkitasoknak’, viszonylag szélesebb a margé. Ezzel 6sszefiiggésben ismét
a Vat. Gr. 394-es kdédexre érdemes tekinteniink. A kédex, miként fent irtuk, ugyanak-
kor, ugyanazon a helyen késziilt, mint az ivironi kézirat, s6t valdszintileg ugyanannak
a masoldnak a munkdja. A két kézirat eredeti méretei és tulajdonsagai megegyeznek.*
Rdadasul a vatikdni kézirat egyes lapjain is szerepelnek marginalis bejegyzések, gorog
nyelvii kommentérok, a lapszéli jegyzetek keze és a f6szoveg keze megegyezik. A méso-
16 minden bizonnyal mar a munka megkezdése el6tt tudatosan tervezte a lapszéli jegy-
zetek elkészitését, amelyeknek a viszonylag széles margo kialakitdsdval mar a vonalazas
elkészitésekor igyekezett helyet biztositani. Valészintileg ugyanez a masold készitette az
ivironi kézirat gorog szovegét is. Konnyen lehet, hogy hasonlé megfontolasbdl alakitot-
ta itt is a margdt viszonylag szélesebbre.

Arulkods jelenség, hogy egyes foliumokon az aranytintéval irt gorég nagybetiik
szemlatomast a francia szoveg folott szerepelnek, tehdt a francia sz6veg bejegyzése utin
keriilhettek az oldalra (pl.: ff. 10, 40Y, 43, 50, 126Y). A gorog szoveg masoldsa két 1épés-
ben torténhetett: el6szor bemadsoltdk a szoveget, a diszitésre szant kezd8bet(ik helyét
azonban iiresen hagytdk, majd méasodik lépésként egészitették ki a sz6veget az arannyal
megfestett majuszkuldkkal (a folyamatot a 39¥ foliumon j6l lathatjuk, ahol a mésolé vagy
az illusztrator végiil elfelejtette megfesteni az arany kezdébetiit, és igy a sz6vegbdl a beti
hidnyzik). A kédex mdsoldsa és az arany nagybetiik megfestése tehit egyazon munka-
folyamat része lehetett, hiszen a diszitett majuszkuldk nélkiil maga a szoveg hidanyos lett
volna. A mér tobbszor emlitett Vat. Gr. 394-es kddexben is épp ugyanolyan forméju és
elhelyezésii aranyozott nagybettiket taldlunk, mint az ivironi kéziratban. Az aranyozott
nagybetiik kapcsan tovabbi érdekes jelenséget is megfigyelhetiink: az aranytinta sok
esetben nyomot hagyott a szemben 1év6 oldalon. Ez a paleografusoktdl décharge-nak®
nevezett jelenség sokat elarulhat a kézirat készitésének folyamatardl, a kiillonb6z6 mun-
kafolyamatok sorrendjérél. Az ivironi kéziratban megfigyelhetd, hogy egyes helyeken az
atiité gorog nagybet( eltakar egy-egy részt a francia sz6vegbdl, igy azt nehéz kiolvasni.
Ha ezek a foltok a forditds masoldsakor mér megvoltak, a masol6 kikeriilte volna azo-
kat. Ebbdl a szempontbdl érdemes alaposan megvizsgélni a tobbi diszitéelemet is, igy
példdul a miniatirdkat keretezé piros vonalakat. Ezek kozill ugyanis néhanyat szem-
laitomast a francia szovegre is rafestettek.

Mindezek alapjan elképzelhetének tartom, hogy a kéziratot kezdettdl kétnyelvii-
nek tervezték. A korabban részletezett nyelvi és filoldgiai érvek mellett a felsorolt ko-
dikolégiai jelenségek is arra utalnak, hogy a kézirat készitésének kiilonféle szakaszai
(a gorog szoveg mdsoldsa, a miniatdrdk és arany nagybet(ik megfestése és a francia for-
ditds margéra mdsoldsa) ugyanazon munkafolyamat részeként nagyjabdl egy id6ben
és egy helyen valdsultak meg. Fontos azonban hangsilyozni, hogy kizarélag a kézirat

% DZAiuto: i. m. (22. jegyz.) 31.
8 J-M. Olivier: Décharges d’'encre et étapes de la composition d'un manuscrit. In: La paléographie
grecque et byzantine. Centre National de la Recherche Scientique 1977. 61-81.
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autopszidja erdsithetné (vagy cafolhatnd) meg a feltevéseket, legalabbis ami a tintaréte-
gek felkeriilésének sorrendjét illeti.

A fentiek alapjan, noha korai lenne még végs6 kovetkeztetéseket levonni, az alabbi
megfigyeléseket tehetjiik: a francia kéziras és a forditds szovege valészintleg jelentésen
régebbi, mint azt kordbban Meyer feltételezte. A paleogrifiai és nyelvi jellegzetességek
mellett a filoldgiai és kodikologiai jelenségek is arra engednek kovetkeztetni, hogy a
francia szoveg a gorog kézirat készitésével egyszerre vagy nem sokkal azutan késziilhe-
tett. Aligha hihet6 az is, hogy valaki puszta kedvtelésbdl vagy nyelvgyakorlas céljabol
irta volna tele a kozel 300 oldalas luxuskiviteldi, értékes kéziratot. A francia szévegben
talalhat6 piros tintdval kiemelt cimek is igényesen elkészitett konyvformatumra utal-
nak. Masfeldl a dialektélis sajatossagok és az 6francidban szokatlan kifejezések alapjan
arra kovetkeztethetiink, hogy a normann szarmazésa fordité nem feltétlenil frank f6ld-
rél ,tévedt” Bizancba, sokkal valészintibb, hogy olyan dél-itdliai vagy sziciliai normann
személy lehetett, aki valosziniileg Konstantindpoly valamelyik latin negyedében fordi-
téként tevékenykedett. E megallapitisok alapjan kézenfekvébbnek tlinik, hogy az egye-
diilallé 6francia nyelvemlék torténeti és tarsadalmi kozegét a XI-XII. szazadi dél-italiai/
sziciliai normann és bizanci kapcsolatok tiikrében vizsgaljuk.

SUMMARY

The 11* century codex Iviron 463 (Mount Athos) is special for two reasons: its beautiful miniatures as
well as the complete Old French marginal translation appended to its Greek text, which has not, as yet, been
transcribed. It cannot be ruled out that the translation was created simultaneously with, or shortly after, the
completion of the codex itself. This paper summarizes the text editorial work implemented so far and ad-
dresses the hypothetical question whether the manuscript might have originally been conceived as a bilingual
(Ancient Greek/Old French) codex.

Keywords: cod. Athon. Iviron 463, Barlaam and Josaphat, hagiography, Greek novel
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