HERCEGEK ES HERCEGSEGEK A KOZEPKORI MAGYARORSZAGON

B. HaLASZ Eva

ANJOU ISTVAN HERCEG
(1332-1354)

A Képes Krénika néven ismert kodex egyik dbrazoldsén 1. Kéroly kiraly (1301-1342) feleségét, Er-
zsébet kirdlynét lithatjuk gyermekeivel.! A kiralyné félté, anyai mozdulattal teszi kezét a két, hozza
legkozelebb all6 alak valléra. Erzsébet jobb oldalira két koronas alakot festettek, akik kozil az egyik
L. Lajos magyar uralkod$ (1342-1382), a mésik pedig Andras herceg, akinek népolyi kirallya koro-
nizdst a magyar udvar siirgetd kérésére VI. Kelemen papa (1342-1352), a Napolyi Kiralysag ht-
bérura megigérte, de a herceget még a szertartds elétt meggyilkoltak. A kiralyné bal oldalén, a hozza
legkozelebb 4ll6, zoldes szint fejfedét (taldn hercegi diadémot vagy siiveget) viseld alak’ valoszintileg
amagyar kiralyi par leghatalabb fia, Istvan herceg,’ aki a 14. szazadi kronikakompozicié tantsaga sze-

1 Képes Kronika hasonmis kiaddsa. H. n. [Budapest] 1987. 140. (az A inicidléban all6 kép, . 70%).

2 L. Karolynak és Erzsébetnek 6t fia sziiletett. Elsoszilottjik, Karoly 1323-ban litta meg a napvildgot, de egyéves kora elétt
meghalt. Az 1324-ben sziiletett Laszl6 még kisgyermekkordban (1329) elhunyt. A késobbi 1. Lajos kirly 1326-ban, mig a
Népolyba keriilt Andrds 1327-ben jott a vildgra. (Kristé Gyula: Kdroly Robert csalidja. Aetas 20. [2005)] 23-28.). Abban
egyetért a szakirodalom, hogy a Képes Kronika emlitett miniatirdjin a hirom feln6tt kort megért fivi: 1. Lajos, Andrds és
Istvan bizonyosan szerepel (Kristé Gy.: Karoly Rébert csalddja i. m. 26.). A masik két alak azonositdsaban azonban nincs
egyetértés, tobbféle nézettel talilkozhatunk. Az egyik szerint azokat a gyermekeket dbrazoltak, akik megérték a fiatal felnott
kort és dicséséget hoztak a kiralyi hazra, vagyis a kiraly par két lanya (Erzsébet és Katalin) és harom fia lathat¢ a képen. Abban,
hogy pontosan mely alakok a fink és melyek a linyok, szintén nincs egyetértés. Lanyokként azonositottak mar az Istvan herceg
mogott 4ll6, szembefordulé alakokat, de a kiralyné jobb oldalan 4ll6, koronit viselé gyermekekben is dket vélték felfedezni.
Az Istvan mégott allé két alakot azonositottak a kiralyi par gyermekkordban elhunyt két fidval is. (A korabbi vélemények
osszefoglalisaval lasd: Csapodiné Gdrdonyi Kldra: A Képes Kronika kodexének leirdsa, torténete és illusztracioi. In: A Képes
Kroénika latin eredetijének forditasa. Budapest 1987. 142.).

3 A rovid életet él6 herceggel bévebben eddig hirom munka foglalkozott. Vjekoslav Klai¢ az Anjouk koraban miksdé
hercegek és szlavon banok életérél sz6l6 attekintésében emlékezett meg a hercegrél, valamint feleségérdl és fidrdl, am Istvan
szlavén-horvat-dalmét hercegségeinek éveire koncentralt csak (Vjekoslav Klai¢: Hrvatski hercezi i bani za Karla Roberta
i Ljudevita 1. [1301-1382]. Rad jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti 142. [1900] 133-141.). Spekner Eniké a
budaviri Istvin-torony névadoéjanak és épittetSjének személyét kutatta és ennek kapesan V. Istvan magyar uralkod6 mellett
a misik sz6ba joheté Istvant, Anjou Istvan herceget is vizsgalta. Eletrajzi dttekintésének célja az volt, hogy megvizsgilja, ez
utébbi életébe és palysjiba hol és mikor illeszthetd bele egy budavari épitkezés (Spekner Enikd: Adalékok a budaviri Istvén-
torony névadéjanak kérdéséhez. Budapest Régiségei XXXV. (2002) 403-425.). Sajat, a herceg életét és mikodését bemutatd
dolgozatom a harmadik munka, amelyik Anjou Istvin személyével foglalkozik (Haldsz Eva: Anjou Istvin hercegsége, 1332
1354. Fons 12.[2005] 29-69.).
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rint 1332. augusztus 20-dn, Szent Istvén tinnepén latta mega napvileigot.4 A forrasokban 1339-ig nem
bukkan fel a neve,* holott batyja, Lajos 1337-1338-ban a hercegi (valoszintileg a hercegi méltésighoz
kotott)® birtokok visszavételével kapesolatban intézkedett. Az ennek soran kidllitott oklevelek egyike
sem emliti Lajos dcesét,” holott a méltosighoz kotott birtokok mindkettdjiiket megillették, mivel az
Anjou csalad tagjai sziletésiiktol hercegek és hercegnék voltak.*

1339-ben I. Karoly kiraly elvette a Készegi csalid német hatdrszélen fekvo varait és helyette Bara-
nya, Bodrog és Tolna megyei birtokokat adott nekik. Az errél sz6l6 oklevélben foglaltak megtartasara
a kirdlyon kivil Erzsébet kiralyné, az erdélyi hercegként emlitett Lajos és Istvan herceg is eskiit tettek.
A kiralyi par leghatalabb fia Szlavonia hercegeként szerepel a dokumentumban.? A két herceg cime
semmiféle redlis teriileti hatalommal nem jart, nem tudunk arrél, hogy az erdélyi vajda, illetve a szla-
voniai bin a nevitkben kormanyozta volna a tartomanyokat.

A kovetkezd évben, 1340-ben Velence ugy értesiilt, hogy I. Karoly kiraly feleségével és fiatalabb
gyermekével (cum usxore et filio minori) az Adriai-tenger partjira késziil. Ezen a fiatalabb gyerme-
ken nagy valoszintiséggel érthetjiik Istvant, hiszen Andras herceg 1334 6ta Népolyban élt.” Velence
megtette a kirdlyi csalad utazasval kapcsolatos el6késziileteket: biztosokat rendeltek kia tengerpartra,
gdlyakat kildtek az Adriai-tenger keleti partjara, szovetséget kotottek a teriiletet uralé csalddokkal." 1.
Karoly és csalddja végiil nem érkezett meg Dalmadcidba.”

4 Anno Domini MCCCXXXIL in festo sancti regis Stephani habuit rex [sc. Karolus - BH.E.] filium, quem Stephanum nuncupavit
— Chronici Hungarici compositio saeculi XIV. (ed. Alexander Domanovszky) in Scriptores rerum Hungaricarum tempore
ducum regumque stirpis Arpadianae gestarum I-1I. Edendo operi praefuit Emericus Szentpétery. Az Utdszot és a Bibliografiat
dsszedllitotta, valamint a Figgelékben kozolt irdsokat az I kiadds anyagdhoz illesztette Szovik Kornél és Veszprémy Laszlo.
Budapest 1999.% (a tovibbiakban: SRH) L. SO1.

S L Karoly kiraly 1333-ban Napolyba utazott és magaval vitte Andras herceget is. Itt L. (Bolcs) Robert napolyi kirdllyal (1309~
1343) szerzédést katott, mely szerint Robert idésebb unokéja, Johanna és Andras hazassigot kétnek, majd Robert haldla utan
egyiitt uralkodnak Népoly felett. Rendelkeztek a felek haldla esetére is: Johanna korai haldla esetén a magyar kiralyfi a hugat,
Miriét vette volna feleségiil. Andrs elhunyta esetén Lajos lett volna Johanna jovendébelije. Istvan herceg lehetséges hazasfélként
ebben a szerzédésben még nem szerepelt (Bertényi Ivdn: Magyarorszig az Anjouk koraban. Budapest 1987.92.). 1. Lajos kiraly
1346 elején a papéhoz eljuttatott levelében is emliti a fenti szerzédést, de nem tér ki arra, hogy a Méria hercegnének szint hazasfél
& vagy Istvan lett volna (1346.jan. 15.: Anjou-kori Oklevéltar I-XV, XVIL, XIX-XXXL, XXXIV, XXXVIIL Szerk. Kristé Gyula,
Almasi Tibor, Blazovich Laszl, Géczi Lajos, B. Haldsz Fva, Kéfalvi Tamés, Piti Ferenc, Sebok Ferenc, Teiszler Eva, Toth Ildik.
Szeged-Budapest 1990-2014. [a tovabbiakban: Anjou-oklt.] XXX. 33.sz.).

6 Ahercegi birtokoknak hdrom tipusit kilonboztethetjik meg: 1) a hercegség létrejottével a hercegség teriiletén fekvd korbbi kiralyi
birtokok, 2) a hercegi méltésighoz kotott birtokok, szortan az orszég teriiletén, hercegség, mint territoridlis egység nélkil, 3)a herceg
személyes tulajdondban [évé, pl. adomanyba kapott, illetve vésarolt birtokok (Kristé Gyula: A feudalis széttagolodis Magyarorszigon.
Budapest 1979.38.). Andrds herceg ekkor mdr nem Magyarorszagon élt, igy természetesen 6t nem emlithették megaz oklevelek.

7 1337. mdj. 16.: Magyar Nemzeti Levéltsr Orszdgos Levéltara, Diplomatikai Levéltr (a tovibbiakban: DL) 107 709. (Anjou-oklt.
XXI. 268. s2.), 1338. apr. S.: Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltira, Diplomatikai Fényképgytjtemény (a tovabbiakban:
DF) 200 858. (Anjou-okt. XXIL 165. sz.). A jogtalanul elidegentitett kirdlyi, kirdlynéi és hercegi birtokok visszavétele az 1320-
as években kezdddstt (Héman Bdlint: A Magyar Kirdlysig pénziigyei és gazdasagpolitikija Karoly Rébert koraban. Budapest
2003 47-49., Bertényi L.: Magyarorszig az Anjouk kordban i. m. 62-63.). Hercegi birtokvisszavételr6l 1335-bél is van adatunk,
de a kérdéses oklevél csak tartalmi atirasban 8rz8détt meg, ezért nem tudjuk pontosan, mely herceg(ek) nevében intézkedtek
(DF 230 084. [Anjou-oklt. XIX. 511.52.)).

8 Istvan herceg lanya, Erzsébet soha nem birtokolt teriileti hatalmat, noha édesapjanak és testvérének haldla utin, egészen I. Lajos
Katalin nevii lanyanak megsziiletéséig a magyar korona viromanyosa volt. Egyetlen nevében kiadott oklevelet ismeriink, mely-
ben hercegnének (ducissa) cimezik (DF 287 478.).

1339. m4j. 12.: DL 87 690. (Anjou-oklt. XXIIL. 273.sz.).

10 1340. dpr. 19.: Magyar diplomiciai emlékek az Anjou-korbol I-111. Szerk. Wenzel Gusztiv. Budapest 1874-1876. (a tovabbiak-
ban: DEA) L. 383. (367. sz.), Anjou-oklt. XXIV. 236. sz.

11 DEAL387-392.(371.sz.), Anjou-oklt. XXIV. 323. sz.

12 intelleximus| ... ], quod rex pro presenti anno ad has partes non erat profecturus — DEAL 397-398. (376.sz.), Pér Antal: Nagy
Lajos (1326-1382). Budapest 1892. 125.
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A krénikds hagyomany réviden megemlékezik 1. Karoly kiraly halalakor (1342) 6zvegyének és
fiainak, Lajosnak és Istvannak a gydszarol.”

I. Rébert napolyi kiraly 1343-ban hunyt el. Végrendeletében megvaltoztatta az I. Kéroly magyar
kirdllyal 1333-ban kotott szerzodést, miszerint halala utan idésebb unokdja, Johanna és hitvese, I K-
roly fia, Andrés herceg 6rokéljék tronjat. Ugy rendelkezett, hogy csak Johanna kovesse 6t az orszég
élén. Ha a kirdlyn6 gyermekteleniil hunyna el, akkor hiiga, Maria uralkodjon az orszigban és menjen
néil Anjou Istvan herceghez."

1343 oktoberében Pal orszagbird elhalasztotta Zsamboki Miklés nador és testvére, valamint a
Gutkeled nem sarvarmonostori agaba tartozo Berencsi Keled fia Istvan fiai kozotti pert Istvan herceg
parancsdra.”

Akévetkezd évben (1344) a herceg Kistapolcsanyi (Kenecsics) Gyula fiai érdekében jart kozben
Pal orszagbironal és kérte, hogy a neki jaro békebirsagot engedje el.'* Kiikiillei Janos kronikajaban pe-
dig megorokitette, hogy az év tavaszan Napolybol hazatér$ édesanyjat 6rommel fogta Lajossal és az
orszag elokel6ivel egyutt.”

A herceg mellé a kirélyi csalad a kor szokdsinak megfelelden egyhazi és vilagi neveloket allitott,
hogy kardforgatdsra és tudomanyokra oktassik. Vilagi neveléjének nevét nem ismerjiik. Tudomad-
nyokra Vilyelmovi Ulrik fia Laszlo cseh szdrmazasu pap oktatta Istvant, akit az oklevelek instructor,
informator és magister cimzéssel emlitenek. El6szor 1343-bol maradt rank olyan oklevél, melyben a
magyar udvar LiszI6 részére egyhdzi javadalmat jart ki.'* 1353-ig bizonyosan egykori tanitvinya kor-
nyezetében maradt, de szerepét nem ismerjiik."” 1353 juliusiban azért folyamodott a papahoz, hogy
a pragai egyhdzban nyerjen javadalmat, mivel — a kérvényben Néro romai csiszérhoz hasonlitott —
Istvan hercegtol ildoztetést kénytelen elszenvedni, s emiatt nem tudja a magyarorszégiakat békében
birni, amelyekrél egyuttal le is mondott.* Az tigy hatterét, sajnos, nem ismerjiik.

13 0, hogy sirnak, mennyire jajveszékelnek a fépapok, féurak, barok és nemesek, hajadonok, urasszonyok, minden rendu és rangu
emberek, de kiilonosen Erzsébet trasszony, a felséges kirdlyné, az 6 legdragabb hitvese, és a mostani kiraly, Lajos tr meg Istvin
herceg, a fiai! — Thurdczy Jdnos: A magyarok kronikaja, 128. c. in: Thurdczy Jdnos: A magyarok krénikdja — Rogerius mester:
Siralmas ének. Ford. Bellus Ibolya, Kristé Gyula. (Millenniumi magyar torténelem — Forrésok) Budapest 2001. 173.

14 PérA.:NagyLajosi.m.43. — L Lajos kirily felesége ekkor Janos cseh kirdly linya, Margit hercegné volt, igy Maria hazastérsaként
nem johetett szoba.

1S 1343.nov.25.: ob preceptum domini ducis Stephani — DL 96 241. (Anjou-oklt. XXVIL 790. sz.).

16 1344. marc. 24.: Anjou-oklt. XXVIIL 272. sz. — Gyula fia Miklés Lajos és Andras hercegek neveldje volt (Szende LdszId: Piast
Erzsébet. A hitves, az édesanya, amecénis. In: Karoly Rébert és Székesfehérvér. Szerk.: Kerny Terézia, Smohay Andris. (A Székes-
fehérvari Egyhdzmegyei Mazeum Kiadvanyai 6.) Székesfehérvar 2011.91.

17 Kiikillei Jdnos: Lajos kirdly kronikdja, 4. c. in: Kiikiillei Jdnos: Lajos kiraly kronikéja — Névtelen szerz§: Geszta Lajos kiralyrol.
Ford.: Kristé Gyula. (Millenniumi Magyar Torténelem — Forrdsok) Budapest 2000. 14.

18  1343.mdj. 7.: Regesta supplicationum I-11. Szerk. Bossanyi Arpad. Budapest 1916-1918. (a tovabbiakban: Reg. Suppl.) L. 17. sz.
(varadi kanonok).

19 L Lajos kirdly egyhazi nevel6jének, Miklos boroszloi klerikusnak a késébbi sorsa jol dokumentélt. 1339-ben 1. Karoly kiralytol egy
Komirom megyei birtokot kapott. Erzsébet kiralyné 1343 mdjusaban jart ki javadalmat szdmdra V1. Kelemen pépéndl, amikor
Istvan herceg neveléjének is javadalmat kérelmezett (Pér Antal: Neszmélyi Miklés, Nagy Lajos kiraly tanitoja. Katholikus Szem-
le 21.[(1907] 472, Reg. Suppl. L 16.[25. sz.]). Késbb kapolnaispan és titkos kancellér (lasd pl. 1344. dec. 4.: magister Nicolaus
quondam informator domini Lodouici Dei gratia regis Hungarie illustris nunc comes capelle et secretarius cancellarius eiusdem
domini regis — DL 51 321, Anjou-oklt. XXVIL 792. sz.), majd pécsi piispok lett. 1360-ban hunyt el (Josephus Koller: Historia
episcopatus Quinqueeclesiarum I-VIL Posonii-Pesthini 1782-1812.1IL 69.).

20 Propter Neronicam persecutionem [Stephani] ducis — Reg, Suppl. I1. 15. sz. — Nem bizonyos, hogy ez a momentum a herceg
személyiségére vet negativ fényt, elképzelhetd, hogy Laszlo pusztan sértett volt, tobbre vigyott, mint amit a herceg szolglatiban
megkapott. Ugyanakkor L. Lajos jellemétl sem allt tavol a hirtelen, meggondolatlan cselekvés, mint amilyen Durazzoi Karoly
kivégzése volt, lasd Bertényi Ivdn: A tizennegyedik szazad torténete. (Magyar szézadok) H. n. [Budapest] 2000. 54-55.
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Ahogyan az elézéekben lattuk, Istvan herceg 1345 tavaszit megelézéen csak szérvinyosan buk-
kan fel a forrdsokban, egy-egy elszort adat alapjan értesilink személyérol. Az esetek tobbségében her-
cegként (dux) emlitik, am nem esik sz6 arrél, hogy 6nalléan korményozna az orszag valamely részét”

Az 1343. esztendd véltozist hozott, a herceg neve egyre stirtibben bukkan fel az oklevelekben,
tovabba ekkortol jelenik meg a kiilfolddel folytatott diplomaciai alkudozésokban is.

El6szor vizsgdljuk meg a killkapesolatok kérdését! Istvan fiatalabb batyjat, Andrds herceget 1345
szeptemberében gyilkoltik meg Aversaban. A magyar udvar a gyilkossag kitervel6jének a herceg fe-
leségét, a varandos Johanna napolyi kiralynét tartotta: az események kivizsgalasat, valamint Johanna
elmozditasit kovetelte VI. Kelemen papatol, aki azonban vonakodott e koveteléseknek eleget tenni.
Elénk levelezés kezdédott a magyar udvar és a Szentszék kozott a kérdés megolddsa érdekében. A pa-
pai levelek cimzettjei kozott megtalaljuk a fiatal herceget is, akit vagy egyszertien ,herceg”ként vagy
serdélyi herceg”-ként emlitenek. A magyar udvar papai karidnak kildott leveleiben viszont kovetkeze-
tesen ,egész Szlavonia hercege”-ként szerepel Istvan. Mis forrasunk nincsen ezekbél az évekbél, mely
a herceg és Szlavonia kapcsolatit megerdsithetné.

A népolyi eseményeknek koszonhet6 az is, hogy 1345-bél maradtak fenn olyan oklevelek, me-
lyek a herceggel kapcsolatos hazassagi tervekrol szélnak. Eszerint a herceg feleségiil vette volna a
papa altal kidtkozott IV. (Bajor) Lajos német-romai csiszar (1314/1328-1346) lanyit, Margitot.
Ezzel a hizassagkotéssel a 1. Lajos magyar kiraly és a csdszdr papa ellenes szovetségét pecsételték
volna meg.** A terv kivaltotta VI. Kelemen pépa tiltakozasit, kemény hangu levelet intézett a ma-
gyar udvarhoz, hogy Lajost szandékatol eltéritse.* A kovetkezd évben kérte els6 izben I. Lajos ma-
gyar kirély a papatol, hogy az Andras herceg meggyilkoldsiban biinosnek tartott Johanna kirdlynét
fossza meg tronjatol, egyuttal a kirdlysigot ruhdzza ra és dccsére, Istvan hercegre.* A papa sem ek-
kor, sem pedig a magyar udvar tobbszor megismételt kérésére sem jarult ehhez hozza.** 1346-ban a

21  Egyetlen esetben irjak szlavon hercegnek, lisd 1339. mdj 12.: DL 87 690, Anjou-oklt. XXIIL 273. sz.

22 Csakherceg: 134S. okt. 13.: Anjou-oklt. XXIX. 716. sz. (V1. Kelemen papa oklevele), 1346. jan. 9.: Anjou-oklt. XXX. 23. sz. (VL.
Kelemen pépa oklevele), 1346.jan. 15.: Anjou-oklt. XXX. 33-35. sz-ok (I Lajos kiraly oklevelei). — Erdélyi herceg: 1345. dec.
28.: Anjou-oklt. XXIX. 898. sz. (V1. Kelemen papa oklevele), 1346. marc. 14.: Anjou-oklt. XXX. 181. sz. (VL. Kelemen pdpa ok-
levele), 1346. m4j. 6.: Anjou-oklt. XXX. 360. sz. (V1. Kelemen oklevele), 1346. aug. 31.: Anjou-oklt. XXX. 624. sz. (VI. Kelemen
papa oklevele), 1347. jan. 18.: Anjou-oklt. XXX. 931. és 932. sz-ok kézott (V1. Kelemen papa oklevele). — Szlavoniai herceg:
1346. marc. 18.: Anjou-oklt. XXX. 191. sz. (Erzsébet kiralyné oklevele), 1346. marc. 19.: Anjou-oklt. XXX. 204. sz. (1. Lajos ok-
levele).

23 Pér A:Nagy Lajosi.m. 114.

24 1345.0kt. 18.: dilectus filius, nobilis vir Stephanus, germanus tuus filiam ipsius Ludovici reciperet in uxorem, quod quidem audire
non solum nobis, sed in aliorum fidelium cordibus horrorem generat et stuporem. — Vetera monumenta historica Hungariam
sacram illustrantia maximam partem nondum edita ex tabulariis Vaticanis deprompta, collecta ac serie chronologica disposita
ab Augustino Theiner I-II. Romae 1859-1860. (tovabbiakban: Theiner) L. 1050. sz., Anjou-oklt. XXIX. 740. sz. Villani Janos
kronikéjaban is olvashatunk arrdl, hogy a papa neheztelt 1. Lajos kirdlyra a IV. (Bajor) Lajos csaszarral kotott szovetsége miatt. , E
kévetek nem nyertek nyilvinos kihallgatast, minek okéul a papa azt hozta fel, hogy a magyar kirély a kidtkozott Bajorral tart fenn
szovetséget és érintkezést’— A harom Villani krénikdja. Croniche de Giovanni, Matteo e Filippo Villani. Forditotta, bevezetéssel
és magyardz6 jegyzetekkel elldtta Racz Miklos. (Kozépkori Kronikdsok VIII-IX.) Budapest 1909. 158-159. — Kazmér lengyel
kiraly ugyanekkor szintén targyalt IV. Lajos csszdrral gyermekeik hdzassagkotésérol. A csaszar Lajos nevii fia (a késébbi VI. Lajos
bajor herceg) és a lengyel Kunigunda hercegnd egybe is keltek. IV. Lajos csdszar fia lengyel tronigényét kivanta megalapozni
ezzel a hizassaggal, azonban a lengyel hercegné 1357-ben elhunyt. A hdzassagi tervrol VI. Kelemen pépa is értesiilt és rosszallotta
azt, ahogyan a magyar—bajor hdzassigot is, lisd 1345. okt. 18.: aliqui tui emuli ad tui detraccionem et infamiam in eadem curia
seminarant, te [ ... ] Ludouico de Bauaria, dampnati per ecclesiam, tractandi parentalem cum ipso, confederaciones et amicicias
fecisse et iniisse adversus ecclesiam sanctam Dei — Acta Clementis V. Pontificis Romani 1342-1352. Opera Ladislai Klieman.
Pragae 1903.317-318. (530.5z.).

25 1346.jan. 15.: Anjou-oklt. XXX. 33. sz. (1. Lajos kiraly levele a papanak), Pér A.: Nagy Lajosi. m. 115.

26  Erzsébetkirdlyné levelében, lasd 1346. marc. 18.: Anjou-oklt. XXX. 191. sz.
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magyar udvar hajlandénak mutatkozott arra, hogy az Istvén herceg és IV. (Bajor) Lajos csdszdr ld-
nya kozotti hazassagi tervet feladjik, amennyiben VI. Kelemen papa a magyar uralkodo és testvére
kezére adja a Napolyi Kiralysigot.”

1345 decemberében kelt azon oklevél, melyben I1. Albert Ausztria, Stijerorszag és Karintia herce-
ge kimondta, hogy megerdsiti és meg6rzi az I. Karollyal kotott békét I Lajos magyar kirallyal és Istvan
herceggel egyitt.*

Ha megvizsgaljuk az 1345-ben Magyarorszigon kiadott okleveleket, akkor azt taliljuk, hogy a
kirdlyi adomanylevelek (rendszerint, de nem minden esetben fiiggépecsétes privilégiumok) szove-
gezésében valtozas kovetkezett be. Ezekben gyakran megtalaljuk ,Erzsébet kirdlyné belegyezésével,
afépapok és a barok tandcsira” (de beneplacita voluntate serenissime principisse domine Elyzabeth
regine Hungarie, genitricis nostre karissime ac de consilio prelatorum et baronum regni nostri) for-
dulatot,” vagyis a kérdéses dokumentumot a kirdlyi tandcs beleegyezésével adtak ki.** 1345-t6] kezdve
esetenként Istvan herceg neve is belekeriilt a formulaba. A rink maradt els6 ilyen oklevél 1345. méjus
26-an kelt. 1. Lajos kiraly az Osli nem Ostfi 4gdbol szarmaz6 Osli fia Domonkos macsoi bant hiiségéért
és szolgilataiért birtokadomanyban részesitette Erzsébet kiralyné és Istvan herceg beleegyezésével, a
fopapok és a barok tandcsara.’!

1345-6t megel6zéen egyetlen ilyen oklevelet sem ismertink. Mi indokolhatta, hogy a kérdéses évtol
kezdve belekeriilt az oklevelek szovegébe a kirily 6cesének hozzajarulisa is? Azaz: miindokolhatta, hogy
1345-t6] Istvan herceg részt vehetett a kiralyi tanics munkajaban? Andras herceg tragédidja csak szep-
temberben kovetkezett be, tehit ezzel nem lehet kapcsolatba hozni a valtozast. Tudjuk azonban, hogy

27 Theiner 1. 716-718,, Anjou-oklt. XXX. 535. sz, Frakndi Vilmos: Magyarorszag egyhazi és diplomaciai dsszekottetése a romai
Szentszékkel I-II1. Budapest 1900-1903.1.201, Pér A.: Nagy Lajosi. m. 127-128.

28 1345.dec. 1.: Anjou-oklt. XXIX. 881. sz.

29 Pl 1347.mérc. 28.: DF 271 955, Anjou-oklt. XXXI. 268. sz.

30 Az Anjou-kori kirilyi tandcsot legutobb Engel Pél vizsgilta. Megallapitasa szerint: a ,kirdlyi tandcs [...] nem més, mint az An-
jouk dllaméanak politikai irdnyitdja; azon személyek Ssszessége, akik a kirallyal egyiitt a politikai dontéseket hoztak, tehdt maga az
uralmi rendszer megtestesitéje” — Engel Pdl: Nagy Lajos bar6i. Torténelmi Szemle 28. (1985) 395.

31  DL40981, Anjou-oklt. XXIX. 352. sz. — 1345-ben a tovabbi esetekben szerepel a herceg, lisd 1345. jun. 3.: DL 3772, Anjou-
oklt. XXIX. 373. sz. (Janos fia Mardcsuk mester részére tett birtokadomany), DL 3665., Anjou-oklt. XXIX. 374. sz. (Jénos fia
Marécsuk mester kérésére oklevél atirasa), DL 3278, Anjou-oklt. XXIX. 375. sz, 1345. nov. 21.: DL 38 487, Anjou-oklt.
XXIX. 836. sz. (I Lajos ¢s a Nelipi¢ csaldd megegyezése). A kdvetkezd években hol szerepel a herceg beleegyezése, hol nem.
Egyaltalan nem bukkanunk ilyen oklevélre 1346-bol, 1353-bol és 1354-bol. A herceg emlitése lithatdan semmilyen rendszert
nem kovet, nem lehet a kedvezményezettek személye vagy az tigytipusok (pl. oklevelek dtirdsa, birtokadomény, egyéb kivaltsag
adoményozisa) alapjin megmondani, miért kérte ki egyes esetekben az uralkods éccse (legaldbb formalis) beleegyezését.
Erzsébet kiralyné sem szerepel az Gsszes ilyen oklevélben, néha I. Lajos csak a fopapok és a barok hozzajaruliséra hivatkozik
(pl. 134S. 4pr. 11.: DL 84 263, Anjou-oklt. XXIX. 231-232. sz-ok), néha pedig még arra sem (pl. 1347. jul. 28.: Anjou-oklt.
XXXI. 740-741. sz-ok). Feltiing ugyanakkor, hogy az egy napon kelt privilégiumok altaldban egyforma formulét hasznalnak.
Példaul 1347. dpr. 17-r6l két privilégium maradt rank, mindkettében az anyakirilyné, a herceg, tovibba a f6papok és a barok
hozzajérulisat emlitik (DL 1109. és 100 035., Anjou-oklt. XXXI. 323-324. sz-ok). A fentiek alapjin megkockiztathaté az a
feltevés, hogy a formula oklevélben szereplé alakja a herceg és az anyakirdlyné tekintetében a valosigos helyzetet titkrozi, azaz azt
irtdk bele az oklevélbe, aki ténylegesen részt vett a tandcs munkadjiban az adott esetben. Az 1349 és 1354 kozott kelt oklevelekben
a kiralyi tandcsra vonatkoz6 formuldk és a herceg ismert tartozkodasi helyeinek dsszevetésébél kideriil, hogy amikor a herceg
bizonyosan nem tartézkodott Budan, hozzdjarulisa egyetlen alkalommal sem keriilt bele az oklevélbe. Feltind, hogy 1352
miésodik felében, amikor a herceg okleveleinek kelethelye alapjin Szepes és Siros megyékben tartozkodott, nem szerepel az
oklevelekben hozzéjarulsa. Szintén nem emlitik az oklevelek 1354-ben, amikor nagy val6szintséggel nem jart Budén. Nem lehet
tehdt a formuldt egyszer(i kancellariai fordulatnak tekinteni, sem egyes jegyzok egyéni megolddsinak. Tobb olyan eset is van
azonban, amikor Istvin minden val6szintiség szerint batyja krnyezetében tartézkodott, am nem keriilt bele hozzdjarulisa az
oklevélbe. Példdul 1352 elején tobb kiadvanya is Buddn kelt (1352. jan. 16.: DF 228 466,, 1352. febr. 19.: DL 60 979.), de az
uralkodé febr. 10-én kelt okleveleiben nem olvashatjuk a nevét (DL 85 296, DF 256 118, DF 269 075.). A fenti felvetés igazoldsa
és akérdés megnyugtato, végsé megvalaszoldsa tovabbi kutatasokat igényel.
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Istvan herceg 1332 nyaran szilletett, valoszintileg ugy szamitottik, hogy a kinonjog szerint nagykoru-
va vélt, illetve vilik hamarosan, és ezért részt vehet a kirdlyi tandcs munkajaban, az orszag iranyitisiban.
Tertleti hatalmat ekkor még nem kapott, a dontéshozatalhoz valé hozzajirulésa formalis lehetett. Azt,
hogy a hercegnek 1349 el6tt semmilyen tényleges hatalma nem volt az orszédgban, j6l mutatjak azok az
oklevelek, amikor egy per halasztésa ellen dltalanosan emeltek szt. Igy példéul 1347 tavaszan Szabolcs
megye hatdsiga elrendelte, hogy Simon fia Imre és Nagysemjéni Istvdn fia Janos kozotti per nem halaszt-
hato tovibb sem kirdlyi, sem kirdlynéi, sem pedig baroi oklevéllel.> A herceg tertileti hatalmanak éveiben,
1349 és 1354 kozott a hasonlo esetekben mar a herceget is tilalmaztak a kirallyal és a kiralynéval egyitt.*

1345 utdn ismét csak szorvanyosan hallunk a hercegrél. Ahogyan fentebb lattuk, néhany eset-
ben kiralyi adoménylevelek emlitik beleegyezését a konkrét donatichoz.** A kiralyi csalad tobb izben
egyhazijavadalmakat kérvényez Istvin nevel6je szimara,* illetve a Népollyal kapcsolatos diploméciai
levelezésben emlitik meg nevét.

A herceg életének kovetkezo forduldpontja 1349-hez kotédik. Ennek az évnek a nyaran érkezett
meg Guido biboros papai kovet Magyarorszagra, junius 13-dn mar Pozsonyban keltez és 1. Lajosnak
is maradtak rank junius elején, szintén Pozsonyban kelt oklevelei.”” A virosba valészintleg vele tartott
testvére, Istvin herceg is. Ekkor kototte meg a biboros és a magyar uralkodo azt a szerzédést, mely
szerint a papa fegyversziinetet hoz létre 1350 végéig Magyarorszig és Napoly kozott, s I. Lajos dtadja a
kezén lévo napolyi teriileteket a papdanak, amennyiben Johanna is igy tesz; VI. Kelemen papa torvényt
il Johanna kiralyné felett, a kiralysigot pedig Istvan herceg kapja meg és feleségiil veszi Durazzéi K-
roly herceg 6zvegyét, Marit. Ez utobbi, a magyar kirdly szimara fontos kitételt a pipa sem ellenez-
te.* Egyben ez biztositotta azt is, hogy eleget tegyenek az I. Karoly magyar és I. Rébert népolyi kirdly
kozott létrejott szerzédésnek (Maria hozzémehessen a magyar kirdly egyik fidhoz), illetve Rébert
végrendeletének is (Johannat huiga, Méria kévesse a trénon).” Valoszintileg ez a kilitasba helyezett
hézassigkotés indithatta arra a magyar udvart, hogy 1349 nyardn megszervezzék Istvan herceg onallo
udvartartdsit és ennek ellitdsira dtengedjék szamdra Szepest és Sarost.* Els6 izben 1349. junius 11-

32 1347.mirc. 24.: DL 51 411, Anjou-oklt. XXXI. 249. sz. Tovabba: 1347. mdj. 26.: DL 51 419, Anjou-oklt. XXXI. 476. sz.

33 PL1350-ben Szegi Janos fia Mihaly famulusa a nyitrai képtalan el6tt tilalmazta a kiralyt, a kirdlynét és a herceget a Nyitra megyei
Lakdcs (Lakach) birtok eladomanyozésaval kapesolatban (DF 273 107., Anjou-oklt. XXXIV. 182. sz.).

34 Lasd pl. 1347. 4pr. 17.: Anjou-oklt. XXXI. 323-324. sz-ok, 1347. jul. 31.: Anjou-oklt. XXXI. 748. sz, 1347. (s. d.): Anjou-oklt.
XXXI. 1187.sz, 1351. mérc. 19.: DL 87 255, 1351. 4pr. 29.: DL 41 154. és DL 4186, 1352. febr. 27.: DL 66 513.

35 Lasdpl. 134S.szept. 28.: Reg. Suppl. I.216. 52, Anjou-oklt. XXIX. 636. sz. (erdélyi kanonok), 1347.jan. 25.: Anjou-oklt. XXXI. 60.
sz. (zégrabi olvasskanonok, pécsi és titeli kanonok).

36 Lasd pl. 1347.jan. 18.: Anjou-oklt. XXXI. 35. sz, 1347. febr. 17.: Anjou-oklt. XXXI. 106. sz.

37 1349.jtn. 2.: DL4051,,40 512, DF 269 959, 1349.jun. 5.: DF 244 325,,1349.jtn. 9.: DF 238 725-238 726,,1349.jun. 11.: DL
96 308,,1349.jun. 13.: DL 4052,,4053.,4054., 102 947,104 916,, 105 408.

38 Avelencei tandcs 1349 juliusiban mar tudott a herceg és Maria hercegnd kozott kotendé hazassag tervérél: ,quomodo litteras se-
renitatis sue [sc. Ludovici regis — B. H. E.] recepimus, in quibus sue excellencie nobis placuit intimare, [ ... ] nec non matrimonium
contractum inter magnificum virum dominum ducem Stephanum honorabilem fratrem suum et dominam Mariam sororem
domine Johanne” — Sime Ljubi¢: Listine o odnosajih izmedju juznoga slavenstva i mletacke republike 960-1527 I-V. Zagreb
1868—1875.111. 136. (206.52.).

39 PérA.:NagyLajosi.m.214-215.

40 A megyei tisztségviselok valtozasabol jol kovetkeztethetiink a dukatus megszervezésének idejére. Szepes megyében 1349. dpr.
2-an Kénya mester alispanja, Csetneki (Chethynk) Péter ad ki oklevelet (DL 41 102.), augusztus végén pedig mar Blint mes-
ter, Istvan herceg udvarispdnja és tarnokmestere keltez szepesi ispinként. (DF 274 644.) Siros megyében sziikebb idétartamot
kapunk: 1349. mdj. 11-én még Janos volt az alispin (DL 69 143.), jul. 20-an azonban mar az Istvén herceghez kotheté Lérinc
vicecomes adott ki oklevelet a szolgabirakkal. (DL 41 112.) Megfontoland¢, hogy esetleg Lipto megye is a herceg kormanyzdsa
al4 tartozott 1349-1350-ben. Itt a herceg udvartartasthoz tartozé Csér nembeli Gonyiii Tamds volt az ispan 1338-t6l. (Engel
Pdl: Magyar kozépkori adattir. Magyarorszag viligi archontolégidja. 1301-1457 — Kézépkori magyar Genealdgia. CD-ROM.
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én értesiiliink a herceghez kothetd udvari emberrél: Miklos — Tamas fia Jakch mester, kiralyi udvari
lovag testvére — Istvan herceg mellett udvari ifja volt. Mivel emlitése egybeesik a papai legitus és az
uralkodo targyalasaival, ezért valoszinti, hogy Miklos mar kordbban is a herceg kornyezetéhez tarto-
zott. Azt is tudjuk, hogy a testvérek a kirdlyhoz (és valészintileg a herceghez) hasonléan Pozsonyban
tartozkodtak, ahol egy Szolnok és egy Kraszna megyei birtokot kértek adomanyul az uralkodotol, aki
az iktatdsra a varadi kdptalannak adott parancsot.” Az Istvanhoz kothet6 egyéb tisztségvisel6k csak
1349 augusztusdban bukkannak fel az oklevelekben, valészintleg ekkorra szervezték meg teljes ud-
vartartsat, melynek a korabban mar mellette &llok is tagjai maradtak.” Miklost 1350 janudrjdban is-
mét a herceg udvardnak ifjaként emlitik.** 1349 novemberében kelt a herceg masodik rank maradt ok-
levele, melybena,a szepesifold és Saros ura” (dominus terre Scepusiensis et de Sarus) mellett serdélyi
herceg-nek (dux Transsilvanus) cimzik. A forrasok tantisiga szerint oktober—november folyamén I.
Lajos Erdélyben tartozkodott, ekkor tortént Szécsi Andras erdélyi pispok ,lazadasa”, vagyis az az eset,
amikor a kozeledo kirdly elétt bezaratta Gyulafehérvar kapuit, az uralkodé pedig parancsot adott a
piispok elfogdsara és javainak lefoglaldsara.* A herceg egyetlen oklevélben emlitett erdélyi hercegsége
valoszintleg kapcsolatba hozhato ezzel az esettel. Ez anndl is inkabb valészint, mert az Erdélyhez kot-
hetd tisztségvisel6k hidnyos archontoldgidjaban nem talaljuk a nyomat annak, hogy ekkor, azaz 1349
oktober—novemberében az erdélyi tisztségvisel ok korében személycserékre keriilt volna sor.* A vajda
tisztét 1344 augusztusatol 1350 oktoberéig Lackfi Istvan toltotte be, mig székelyispanként, brassoi és
medgyesi ispanként 1350 oktoberéig, illetve 1349 decemberéig testvére, Lackfi Andras allt mellette.*

1349 november végén (esetleg december elején) keriilt Istvan Szlavonia, Horvatorszdg és Dalma-
cia élére.” Az ilyen ,hirtelen”, korilbelul két hét alatt véghezvitt valtas nem dll példa nélkiil a korszak-

H. n. [Budapest] 2001. Archontolégia — Liptdi ispinok tabla.) 1350. jan. 15-én kelt Gonyiii Tamds liptoi alispanjanak, Tamdsnak
oklevele, mely szerint az el6z6 évben (1349. aug, 26.) Istvan herceg rendeletére (ex precepto Stephani ducis) tartottak kozgytilést
(DF 274 553, Anjou-oklt. XXXIV. 47. sz.). A dukatus teriiletén minden esetben a herceg parancsira tartottik meg a generalis
congregatiokat. Az 1349. évi, Ujvér és Saros megyék szimara Kassén tartott kdzgytilést is a kirdly és a Saros megyét ural6 herceg
parancsira tartottak (in congregatione generali nobilium de Wyuar et de Sarus comitatuum ex preceptis litteratoriis dominorum
nostrorum regis et Stephani ducis — DL 103 168, Anjou-oklt. XXXVIIL 128.sz.).

41 DL96 308, Piti Ferenc: A Vay csalad berkeszi levéltiranak 13421382 kozotti oklevelei. In: A Nyiregyhdzi Josa Andris Muzeum
LIL évkonyve. Nyiregyhdza 2010.99,, 102, 106. sz-ok.

42 Szentjakabi Simonfi Laszl6 fia Tamdsrol bizonyosan tudjuk, hogy a herceget szolgalta mar annak gyermekkoraban is (1350. okt.
10.: Thomas filius Ladislai filii Simonis de Zenthjakab castellanus noster de Aklych, dilectus nobis et fidelis ad nostre serenita-
tis accedens presentiam servitia sua ab evo nostre puerilis etatis pedibus nostris volutans — DL 45 129. (Anjou Istvén herceg
oklevele). Késébb is az udvara tagja maradt: 1350-ben a szlavoniai Okics varnagya volt, 1353-ban udvari ifjaként, medveviri
varnagyként és gerzencei ispanként bukkan fel. Bévebben lasd Haldsz E.: Anjou Istvan i. m. 64-6S.

43 1350.jan. 1.: DL 96 308., Anjou-oklt. XXXIV. 1. sz.

44 Anjou-kori okmdnytar I-VIL Szerk. Nagy Imre, Nagy Gyula. Budapest 1878-1920. (a tovdbbiakban: AO) V.337-338.(194.sz.).

45 Istvan herceg kés6bbi hercegi kinevezései egyiitt jartak a dukatus teriiletén a tisztségviselok valtozésaval. Els6 erdélyi hercegi
kinevezése idején ilyennel nem talilkozunk. Raadasul tudjuk, hogy az uralkodd mar 1349 6szén ismét Italiaba késziilt, de az utat
végiil 1350-re halasztotta (Kristé Gyula: Az Anjou-kor haborti. Budapest 1988. 119.). Lehetséges, hogy a piispok felségsérts
viselkedése miatt ,els6 dithében” cselekedve nevezte ki dcesét a tartomany élére. Az udvar attdl tarthatott, hogy a piispok utan
misok is felléphetnek az uralkod¢ ellen Erdélyben, Istvan dukatusa — és vele a kirdlyi csaladhoz hti emberek érkezése — az
eftéle probalkozasoknak eleve gatat szabhatott volna. Azonban hamar kideriilhetett, hogy Szécsi Andris tette egyedi, elszigetelt
eset volt, és Istvan herceg az év végén mir bizonyosan Szlavénia, Horvatorszég és Dalmacia birtokaban volt.

46 Engel P.: Adattiri.m. (Archontolégia — erdélyi vajda, brasséi ispan, székelyispan és medgyesi ispan tblak).

47 Aviltas kozelebbi idépontjanak meghatirozésihoz ismét a méltosagvisel6k valtozasai visznek kdzelebb. 1349. dec. 8-an a herceg
személyéhez kothetd Gonyiii Tamds korosi ispanként ad ki oklevelet (DL 103 275.), az 1349. dec. 10-én kelt kirdlyi privilégium
méltosagsoraban pedig nem emlitik a szlavén bant (DL 4099.). Erdekes, hogy Erzsébet kirdlyné 1349. dec. 4-én kelt oklevelében
csak csokakei vérnagynak és liptoi ispannak emliti (DL 30 641.). Szintén nem olvashatjuk korési ispani méltosagat a fehérvari
kaptalan 1350. febr. 2-4n kiadott oklevelében. (DL 102 946., Anjou-oklt XXXIV. 109. sz.)
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ban: 1342 6szén Drugeth Vilmos halilaval megiiresedett nddori tisztségre egy-masfél hétnyi vacantia
utan nevezte ki az udvar Zsamboki Miklost.* Istvén szlavoniai herceggé valo kinevezése 6sszefuiggés-
be hozhato a mésodik népolyi hadjarattal. Szlavonia, az Itilidhoz legkdzelebb esé magyar teriilet, jo
hétorszagot biztositott a tengeri iton Napolyba tarté Lajosnak. Istvan mellé az udvar megbizhato em-
berei keriiltek: Szlavonia banja példéul a volt orszagbiréi itéldmester, Ugali Pél lett.* A tronorokosnek
szamito herceg 1350-ben régenshercegként iranyitotta édesanyjaval, Erzsébet kiralynéval egyiitt az
orszagot, egyutt kildtek koveteket,* a velencei allamtandcs pedig mindkettéjiknek cimezte leveleit.!
A hercegnek a kolni kereskedék dltal fizetend6 vamokrol kiadott oklevelében olvashatjuk, hogy az
orszag kormanyzésinak gondja batyja tivollétében ra harult.»

Istvan 1350 6szén kotott hizassagot — megbizott utjan — IV. (Bajor) Lajos német-romai csdszdr
(1314/1328-1346) lanyaval, Margittal.** A csaszarlanyért indult kdvetség tagjai kozott ot talaljuk Sz¢-
csényi Tamds orszagbirdt, aki szeptember végén kelt okleveleinek tanusaga szerint Bajororszagban tar-
tozkodott Istvan herceg eskiivéjén.s* Szintén Margitot kisérte j hazajaba a két (a ,magyar” és a ,német”)
Nagymartoni Miklos is.** A menyasszony oktober végén érkezhetett Passaubol az orszagba, ez indokol-
hatta Erzsébet kirdlyné és Istvan herceg oktober végi pozsonyi tartozkodasat.* A hdzassaghoz szitkséges
papai diszpenzacio 1350. december 31-én kelt.¥” 1351 janudrjaban VI. Kelemen pdpa mar Istvan herceg
feleségeként emliti Margit hercegnét, amikor Erzsébet kirdlynénak, Istvén hercegnek és feleségének tel-
jes bucsut enged, amit a jubileumi évben Romaba jovok is élvezhettek * A papa kovetkezd, a herceg hi-

48  Piti Ferenc: Az 1342. évi nadorvéltss. Szdzadok 140. (2006) 435-441. — Késébb is megfigyelhetd, hogy rovid id§ telik el a
herceg egyes dukdtusai kozott.

49 1 Lajos a seregei altal a sibeniki polgaroknak okozott karok tigyének kivizsgaldsara is Ugali Pl bant rendelte 1350 tavaszan, lasd
1350. apr. 19.: DEATL 309. sz, Anjou-oklt. XXXIV. 317. sz.

50  Quodambaxatori domine regine Hungarie et ducis Stephani respondeatur — DEA II. 320. sz, Anjou-oklt. XXXIV. 614. sz.

S1 1350.mdj. 28.: similiter respondeatur domino duci Stephano — DEA L 313. sz, Anjou-oklt. XXXIV. 438. sz.

52 Unde cum absente ipso domino rege, fratre nostro carissimo, cura sui regiminis, ut regni gubernacula, tum iure naturali expo-
scente, tum etiam ex ipsius regalis benigna admissione nostre incumbit dinoscitur maiestati — DF 294 045.

53 Ahdzassigkotésrél olvashatunk a lengyel Jan Dlugosz mivében: , [Stephanus], qui Ludovici Romanorum regis et Bawarie ducis filia
traducta unicam ex ea filiam susceperat” (Iohannes Dlugossi: Annales seu Chronicae incliti Regni Polonie Liber Nonus. Warszawa
1978. [a tovabbiakban: Dlugossi, Annales] 233.), illetve Heinricus de Diessenhoven mtivében: ,rex Ungarie [ ... ] de Roma reversus
est in Ungariam. Et ibi frater suus iunior, quem ibi relinquerat, duxit in uxorem sororem ducum Bawarie, filiam Ludewici” (Heinricus
dapifer de Diessenhoven (1316-1361) in: Fontes rerum Germanicarum 4. Hrsg, Joh[ann] Friedrich Boemer. Stuttgart 1868.78.)

$4  1350. szept. 22.: et quia nunc in Bawariam ad nuptias domini Stephani ducis, domini nostri transivimus — DL 51 573., Anjou-
oklt XXIV. 648. sz. Ugyanaz: 1350. szept. 29.: DL 39 184., Anjou-oklt XXXIV. 661. sz. 1350. okt. 13-an még tavol van az orszig-
biré, az ekkor kiadott oklevelet prothonotariusanak pecsétjével erdsiti meg (DL 76 983., Anjou-oklt XXXIV. 685.sz.).

SS Nos [sc. Ludovicus rex — B.H.E.] magistros Nyklynum magistri Laurencii et alterum Nyklynum Nyklyni filios ad ad traductio-
nem excellentissime principisse domine Anne (!) nuris nostre, filie incliti principis domini Lodovici condam imperatoris Roma-
norum in consortem dominem Stephani ducis fratris nostri carissimi matrimoniali federe iure et legitime copulate transmisisse-
mus — AO V. 576-578. (359. sz.) Ez az egyetlen magyarorszdgi forrasunk, ahol a hercegnét Annanak nevezik. IV. Lajosnak volt
Anna nevii lanya, de 6 1339-ben néiil ment I. Janos alsobajor herceghez. (Hans Rall - Marga Rall: Die Wittelsbacher von Otto
L bis Elisabeth 1. Wien 1994. 60.).

56 1350.0kt.21-én Erzsébet kiralyné, okt. 22-én pedig Istvan herceg keltez Pozsonyban (DL 98 186., Anjou-oklt. XXXIV. 698. sz. és
DF 249 099., Anjou-oklt. 700. sz.).

57 Hacigitur consideratione suasi dispensationem tuam, pro qua nobis supplicasti, ad gratiam exauditionis admisimus, beneplacita
tua, quelibet in aliis, quantum cum Deo possumus favorabiliter prosequi, prestante Domino disponentes — DF 291 938. Frde-
kes parhuzam, hogy L. Lajos és Kotromani¢ Erzsébet hdzassigkotéséhez is kés6bb kérték meg a papai diszpenzéciot, lasd 1353.
aug. 31.: Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae ac Slavoniae. Diplomaticki zbornik kraljevine Hrvatske, Dalmacije i Sla-
vonije I-XVIIL Ed. Marko Kostren¢i¢, Tadeus Smiciklas. Zagrabiae 1904-1981. (a tovdbbiakban: CDCr) XIL 193. (143.52. A
zagrabi és a nyitrai piispokdt hatalmazta fel a papa a diszpenzacié megadsara (DF 289 450.).

58 A papai oklevélben a herceg Karoly kirdly fiaként (nato clare memorie Karoli regis Vngarie duci), felesége azonban Szlavénia
hercegnéjeként szerepel (eius uxori, ducisse Sclauonie), lasd 1351.jan. 8.: DF 292 754, Pér A.: Nagy Lajosi.m. 244, Theiner L. 1204. sz.
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zassagkotésével foglalkozo levelét Keszei Miklos zagrabi piispokhoz intézte. Ebben ,Szlavonia hercegé ™
nek irja Istvant, mivel a diszpenzaciorol hozzd eljuttatott, el6z6 évben irott kérvényben még igy szerepelt
aherceg titulusa. Eszerint a hazasfelek tudatdban voltak a kézéttiik [évé vérrokonsagnak (ipsi non ignari,
quod in tertio consanguinitatis gradu invicem se contingunt), de a Magyarorszagot fenyegetd veszélyek
miatt el6zetes papai jovahagyds nélkil kototték meg a hizassagot és csak utobb folyamodtak a Szentatya
engedélyéért (pro parte ipsorum Stephani et Margarite [ ... ] extitit supplicatum, ut cum ipsi in huius
matrimonio absque dispensatione Sedis Apostolice [ ... | remanere nequeant | ... ] eisque de oportune
dispensationis beneficio providere de benignitate apostolica dignaremur).A pipaazégrabi piispokét ha-
talmazta fel az tidvos penitencia kiszabdsdra és a hizassag utolagos elismerésére.”” V1. Kelemen azt is kiko-
totte, hogy a hazaspar koteles egy éven beliil egy Krisztus testének szentelt kipolnt alapitani (capellam
in honore Corporis Christi fundare teneantur).®

A Népolybol hazaérkezé 1. Lajos Gccsét tjra egy mésik tartomény élére helyezte: a fiatal herceg 1350
végétdl Erdély élére kerilt' Amennyire tudjuk, ezittal elutazott tartomanyaba, 1351 janudrjiban a Ma-
ros menti Felvincen keltezett,” noha decemberben még Budan tartdzkodott.* Erdélyi hercegsége idejé-
bol sszesen csak 6t oklevelét ismerjiik, igy az elszort adatokbol nem kovetkeztethetiink itinerdriumara.
Ugyanakkor valoszintileg nem kisérte el bétyjat, I. Lajos kiralyt janiusban a Litvania ellen inditott hadjarat-
ba. A magyar sereg egyesiilt alengyellel és kozdsen indultak a litvanok ellen. Amikor a hatéron fekvé Lublin
virosaban Kazmér lengyel kiraly annyira megbetegedett, hogy haldlitol tartottak, a lengyel rendek eskiit
tettet arra, hogy I. Lajos magyar kiralyt fogadjak el urukként. Azt ugyanakkor kikétotték, hogy se Istvan
hercegnek, se a németeknek ne legyen hozzdjuk koze** A lengyelek nyilvan Istvan és Bajor Margit hazas-
sagkotésével a herceg kornyezetébe keriilt németek térhoditasa miatt aggodtak. 1351. oktober 11-re datal-
hat6 I. Lajos és Istvan herceg megbizdlevele Garai Janos veszprémi puspok és kirdlynéi kancelldr, valamint
Wolturti Ulrik vasi, mosoni és soproni ispan részére, hogy a Napollyal kotendd békérol targyalhatnak a
neviikben. Az erdélyi hercegként szereplé Istvan tehat tjra a nemzetkézi diplomécia szinterén jelent meg.*

1351. oktdber 18-dn még bizonyosan Erdély hercegeként keltez Istvin, majd december 28-an
ismételten sdrosi és szepesi hercegként ad ki oklevelet. A valtasnak e két datum kozott kellett meg-

59 Azigrabipiispok ekkor Keszei Miklos volt, aki 1349 és 1351 kozott kirdlyi kipolnaispan és titkos kancelldr, 1351 és 1356 kozott
pedigalkancelldr volt, az uralkodé megbizhaté emberei koz¢ tartozott (Pér Antal: Keszei Miklés. Budapest 1904.).

60  1351.febr. 10.: DF 291 200. — Istvan és felesége a kipolndt minden bizonnyal a lakhelyiikon kezdték el épittetni. Ez 1351-1352-
ben a herceg okleveleinek kelethelyei alapjan valészintileg Buda volt, illetve 1352 masodik felében szoba johet még Szepes(vér).
Budan, a Viralja felett elteriilé hegyoldalon allt egy Krisztus teste-kipolna, melynek pontos helye nem ismert, de a mai Kagylo
1épcsé (Kagylé utca) és a Linzi lépesé kozé helyezik. A kipolnét kiralyi alapitastnak tartjak, azonban nem lehetetlen, hogy a her-
ceg és felesége épittette. I Lajos 1351-ben és 1358-ban bucstiengedélyt kért a papétol, azok szdmara, akik a megadott iinnepeken
felkeresik a kapolnit, ott dldoznak és gyonnak. Késébb a kapolna kériili temetében helyezték nyugalomra 1388-ban a kivégzett
Hédervari Kont Istvant és tarsait, tovibba 1457-ben Hunyadi Laszl6t (Koltai Andrds: Szent Péter martir oltalma alatt. In: A Szent
Anna templom és a budai Viziviros katolikus egyhdzai. Budapest 2005. 24-25.).

61  Az1350. okt. 30-dn kelt, Lackfi Istvan, Lackfi Dénes és fiai részére kiadott privilégiumok Lackfit még vajdaként emlitik, ugyanak-
kor a méltésagsorokban nincs szlavon ban (DL4151.,4152,4153.).Istvan herceg els6, erdélyi hercegként kiadott oklevelei pedig
1350. dec. 28-4n keltek, lasd DF 236 300. és 236 301.

62 135l.jan.26.:DL91422.

63 1351.0kt. 18.: DF 286 543,,1351. dec. 28.: DF 228 465.

64  Névtelen szerzd: Geszta Lajos kirdlyrol 16. c. in.: In: Kiikiillei Jdnos: Lajos kiraly kronikdja — Névtelen szerz: Geszta Lajos
kirdlyrol. Ford. Kristd Gyula. (Millenniumi Magyar Torténelem — Forrasok) Budapest 2000. 57.

65  Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis I-IX. Stud. et op. Georgii Fejér. Budae 1829-1844. (a tovabbiakban: CD)
1X/2.47-53, magyar forditasat1isd Koblos Jozsef — Siittd Szildrd — Szende Katalin: Magyar békeszerzédések 1000-1526. Papa
2000. 116-121.

66 1350.0kt.18.: DF 286 543. (erdélyi herceg), 1351. dec. 28.: DF 228 465. (sarosi és szepesi herceg).
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torténnie, de tobb ponton is nehézségbe titkoziink, ha pontositani akarjuk azt. Tudjuk, hogy a herceg
1351. oktober 18-dn Budan dux Transsilvanus intitulatioval erdélyi tgyben adott ki oklevelet. Azt
is tudjuk, hogy a vajdai tisztséget Gonyiii Tamdas utan Kont Miklos nyerte el, akinek miikodése de-
cember 6-t6l adatolhaté. Azonban 1351. oktober 9-én — a Szent Mihaly tnnepének oktavajat kovets
negyedik napon — oklevelet adott ki az a Tornai Egyed alvajda, aki egyértelmien Kont Miklos sze-
mélyéhez kothet6.” Kont Miklos viszont soha nem volt a herceg aldrendeltje és nehezen elképzelhets,
hogy Istvin herceg ispanjai felett Kont Miklos alvajdaja dllt. Tovibba Egyed alvajda oklevelében hi-
vatkozik a Szent Mihaly nap oktavdjén (okt. 6.) tartott tdrvényszékére, ami azt jelenti, hogy mér aznap
6 volt az alvajda. Forrdsokkal aldtimaszthaté modon a kérdés jelenleg nem oldhaté meg megnyug-
tatdan. Azonban: mivel Egyed alvajda els6 izben csak Kont Miklos erdélyi vajdasaga idején kothetd
dominusa személyéhez, megkockaztathat6, hogy eredetileg nem Miklos, hanem Istvén herceg vagy
Gonyiii Tamds kornyezetéhez tartozott és az ez utobbi vajdasaga alatt megszerzett alvajdai tisztséget
sikertilt megtartania a teriilet 4j urdnak szolgdlataban is, belépve annak familidjaba. Gonyti Tamas
erdélyi vajdasdga utin egészen 1353-ig, kirdlyi ajtondllomesteri kinevezéséig funkcio nélkil volt, igy
értheté lenne, ha Egyed uj partfogd utdn nézett volna. Az érintett teriiletekre (Erdély, Saros és Szepes
megyék) vonatkozé archontolégiai adatok alapjén arra gondolhatunk, hogy Istvén herceg valamikor
december elején keriilhetett 4t Erdélybol a saros—szepesi hercegség élére. Kont Miklés december 6-an
szerepel el6szor vajdaként, december 11-én mér egy kirélyi oklevél méltosagsoraban is igy emlitik
Sarosban viszont Meggyesi Simon alispanja, Toldi Miklos utoljara 1351. december 5-én szerepel,®
ezt kovetéen mdr Istvan herceg embereit taliljuk a megye élén. Istvan sarosi—szepesi hercegségének
kezdetét igy nagy valoszintiséggel helyezhetjitk 1351. december 6. és december 28. kozé. Istvan her-
ceg okleveleinek kelethelyei szerint 1352 masodik felében tartoményaban tartézkodott, de azt nem
tudjuk, hogy kialakitott-e dlland6 kozpontot valahol. Ha igen, székhelyként Szepesvar meriilhet fel,
ellene sz6l viszont e feltételezésnek, hogy a herceg udvarbirdja, Kobli Miklos egyetlen rank maradt
oklevele Kassan kelt.” Hianyos adatsorainkbél nem deriil ki, hogy a herceg elkisérte-e batyjat az 1352.
évilitvan hadjaratra, de az bizonyos, hogy a katonai események idején kelt oklevelét nem ismerjiik.
1353 elején vette dt a herceg mdsodizben Szlavonia és Horvatorszag kormanyzésat.” 1353. januar
7-én a herceghez kotheté Doncsfi Miklos volt még Saros megye ispénja,” janudr 13-dn pedig Szlavo-
nidban Lackfi Istvan ban familidrisa, Varadjai Mihaly fia Péter toltotte be a korosi ispani és a vicebani
tisztséget.” Istvan szlavoniai—horvit—dalmat hercegségérél az elso adatunk 1353 marciusabol val6.™
Szlavoniai herceggé valo kinevezését az udvar figyelmének déli irinyba — a Balkdn és Velence felé¢ —
forduldsa indokolhatta. 1352 végén Genova és I. Lajos kiraly szovetséget kotott egymassal.® Genova

67 DL 30656. — 1367-ben Kont Miklés bihari alispanja és Solyomkd vérnagya volt, lasd Engel P.: Adattér i. m. (Archontolégia —
Bihar megye és S6lyomks tablak).

68 DF243766.

69 CDX/2.129.

70 Ahercegt6bb oklevelet keltez Szepesvarott: 1352. aug. 31.: DL 83 266, 1352. okt. 25.: DF 285 824.

71 1353.dec.24.: DL 83 268.

72 Azigrébi kaptalanban késziilt kronika is meg@rizte a herceg masodik szlavén dukatusanak emlékét: ista rex [Karolus - BH.E.]
vitam finivit relictis filiis tribus [...] duce Lodovico [...] postea facto rege [...] duce Andrea, facto rege Sicilie, Stephano
Dalmacie, Sclavonie et Croacie duce, qui nunc in ipso suo ducatu existit, scilicet anno Domini MCCCLIIL. — Monumenta
historica episcopatus Zagrabiensis I-I1. Ed. Joannes bapt. Tkal¢i¢. Zagrabiae 1873-1874.1. 4.

73 DL 4326, Engel P.: Adattér i. m. (Archonotoldgia, Séros megye tbla).

74 CDCrXIL 145, Engel P.: Adattér i. m. (Archontolégia, Kérds megye tibla).

75 Istvan elsé szlavon—horvét—dalmat hercegi oklevelét lisd 1353. marc. 10.: DF 267 988.

76  DEAIL432-437.(349.5z.).
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haborut inditott a tengeren Velence ellen, a dozse a magyar uralkodondl pedig azt kezdeményezte,
hogy mondjon le Dalmaciarol és ne lépjen hadba Velencével. Mivel a teriilet ekkor mar Istvan kezén
volt, a kirdly azzal utasitotta el a koveteket, hogy 6ccse nem hajlandé beleegyezni Dalmacia ataddss-
ba.”” A déli hatarokon pedig a Dusan Istvin vezette Szerbia vonta magdra a magyar uralkodo figyel-
mét”* 1353-1354 folyaman a herceg székhelye tartomanyaban, Zagrébban volt, fia, Jinos herceg is
itt sziiletett. Az 1353-as esztenddre két fontos hazassagkotés esett: egy részrél IV. Karoly német kiraly
(késébbi német-rémai csészdr) és a magyar udvarban nevelkedett Sweiditzi (Piast) Anna hercegnd,
mas részrél pedig I. Lajos magyar kirdly és Kotromani¢ Erzsébet keltek egybe. Ezeken valoszintileg
részt vett a herceg is, 1353 szeptemberében ugyanis Buddn keltezett.” 1354 nyardn az uralkodo had-
jaratot inditott Szerbia ellen:* mdjusban tobb perhalaszté oklevél emliti az indulo kirélyi hadjaratot,*"
maga L. Lajos pedig a nyar folyaman Nandorfehérvaron keltez.? Jol illeszkedik ebbe a sorba Istvan
herceg 1354. mdjus 15-én, a Kéros megyei Ivincon (ma Klostar Ivani¢, Horvatorszdg) kiadott okle-
vele, mely a Nandorfehérvar felé vezeté ut egyik allomasa lehetett.* A herceg hadjaratban val6 rész-
vételét tobb forrds alatimasztja, igy példaul 6zvegyének, Margit hercegnének adomanylevele a mér a
herceg udvardban is szolgal6 és 6t a hadjaratba elkiséré Tamds fia Istvan részére.** A hadi események
lezérultval az uralkodo visszatért az orszag belsejébe, augusztus elején mar Visegradon, illetve Budan
keltez.* Istvin herceg a szlavoniai hadsereg hazafelé vezeté utja soran hunyt el, halalanak okét és pon-
tos helyét nem tudjuk, idépontjit — 1354. augusztus 9. — a varadi kronika hagyomanyozta rank.*
Adam Kercselics zdgrabi kanonok késéi értesiilése szerint Zagrabban temették el, a Szent Istvanrol
nevezett (ma Maria Mennybemenetele) katedralisban.”

77 1deo ordinacionem predictam effectui mancipare non potuimus, quia dominium predicti ducatus eius [sc. Stephani ducis —
B.H.E.] dominio perpetuo subiungamus, sicut vobis et aliis notum est — DEA I1. 438-439. (351. sz.), Krist6 Gy.: Az Anjou-kor
habortii. m. 130-131.

78  Kristé Gy.: Az Anjou-kor habortii m. 131-132.

79 1353.szept. 16.: DL 4386., CDCr XIL 195-196.

80  Kristé Gy.: Az Anjou-kor haboruii. m. 132-133.

81  1354. mj. 6.: Anjou-oklt. XXXVIIL 255. sz, 1354. mdj. 8.: Anjou-oklt. XXXVIIL 263-269. sz-ok, 1354. m4j. 10.: Anjou-oklt.
XXXVIIL 274. 52, 1354. jun. 15.: Anjou-oklt. XXXVIIL 327. sz.

82  1354. jun. 12.: Anjou-oklt. XXXVIIL 321. sz. (Zimony helyett tévesen Zemplén kelethellyel), 1354. jun. 30.: Anjou-oklt.
XXXVIIL 346. sz, 1354. jul. 1.: Anjou-oklt. XXXVIIL 347. sz, 1354. jul. 6.: Anjou-oklt. XXXVIIL 357. sz, 1354. jul. 16.: Anjou-
oklt. XXXVIIL 364. sz.

83 1354. mdj. 15.: CDCr XIL 238-240. — Zagrabbol Csizma felé haladva vitt erre az at, lisd Hrvoje Petri¢: Prilog poznavanju
srednjovjekovnih puteva u sredisnjoj Hrvatskoj. Rad — Zavod hrvatski povijest 26. (1993) 21. és 25. A hercegnek még egy ki-
advénya maradt rank, mely 1354. jul. 13-dn kelt, Zagrabban. Mivel a herceg titkos pecsétjével (secretiori sigillo) erdsitették meg,
feltételezhet, hogy a Zagrabban marad6 Briinni Péter dllitotta ki, a herceg (irasban vagy kozvetité ttjan adott) parancsa alapjén,
lasd Anjou-oklt. XXXVIIL 362. sz.

84 Az adominyos a hercegnd emlékezetébe idézte mindazon szolgdlatait, amiket ,primum quondam serenissimo principi, domino
Stephano duci, domino et conthorali nostro karissimo, pie memorie in sua curia propriis suis facultatibus et expensis continue
residendo, specialiter sua servitia, dum idem dominus noster dux in subsidium incliti principis, domini Ludouici illustris regis
Hungarie, karissimi fratris sui in Seruiam cum valido exercitu contra regem Rasscie se transtulerat” — CDCr XII. 320-321, DF
218 559. Szécsi Miklos orszagbird 1358. okt. 25-én kelt oklevelében tartalmilag dtirta Hahot Miklos szlavon ban 1354-ben kelt
oklevelét. Ebben Miklés ban a herceg hadjarataként emliti a kérdéses katonai akciot (in quindenis residentie exercitus excellentissimi
principis domini Stephani, Dei gratia regnorum Sclavonie, Croatie et Dalmatie condam ducis), lisd AO VII. 455-486.

85  1354.aug. 1.: Anjou-oklt. XXXVIIL 373. sz. (Visegrad), 1354. aug. 8.: Anjou-oklt. XXXVIIL 378. sz. (Buda).

86 Stephanus obiit in vigilia beati Laurencii, anno Domini MCCCLIIII in conversione de exercitu moto contra Rasciam — SRH
L. 215. A szakirodalom szerint jarvinyban hunyt el, de egyetlen erre utalé adat sem maradt fenn, lisd Spekner E.: Adalékok a
budavri Istvan torony i. m. 411.

87  Balthasar Adamus Kercselich de Corbavia: Historiarum cathedralis ecclesiae Zagrabiensis partis primae tomus 1. Zagrabiae
[1760.] 132, Klai, L.: Hrvatski hercezi i. m. 140.
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Nem lenne teljes a herceg életutjinak bemutatdsa, ha réviden nem emlékeznénk meg feleségének,
illetve két drvan hagyott gyermekének — Janosnak és Erzsébetnek — a sorsarol. A forrasok tanisaga
szerint Istvan haldla utdn a hercegi csaldd 1355 kozepéig Budan élt. 1355 novemberében Margit her-
cegné mar Zagribban keltezett; Szlavonidba valo visszakoltozése valoszintileg dsszefiiggésben dllt a
kiralyi udvar Buddrol Visegridra val6 koltozésével. Nem tudjuk, hogy gyermekeit is magaval vitte-e
vagy mar ekkor is nagyanyjuk és nagybatyjuk mellett voltak. Az bizonyos, hogy Margit 1356 elején ti-
vozott Magyarorszagrol és gyermekeit I. Lajos udvaraban hagyta. Aprilisban mar Bécsben adott ki ok-
levelet, melyben nészajandékaval kapcsolatban intézkedett. Késobb férjhez ment Hohenlohe Gerlach
német lovaghoz, akitdl egy gyermeke sziiletett, aki szintén a Janos nevet kapta. Margit 1387-ben hunyt
el, a magyarorszagi politikai életben 1356-tol kezdve nem vett részt.*

Istvin herceg és Margit hercegné hézassigabol két gyermek sziiletett: Janos és Erzsébet. Sziiletési
évitket nem hagyomanyoztak rank a forrdsok, azonban t6bb adatbol is kovetkeztethetiink az idépon-
tokra. I Lajos kiraly 1361-ben erdsitette meg — 1356 utan ismét — unokahuga, Erzsébet és Janos
morva 6rgrof fidnak, Janosnak az eljegyzését. E szerint, amikor a hercegn6 12 éves lesz és a hizassagra
megfeleld, Janos feleségiil fogja venni.** 1365-ben V. Orban papa mar a hazassaghoz kozel 4ll6 koru-
nak (in etate proxima nuptui) irja a hercegnét, vagyis ekkortjt tolthette be 12. életévét™ Sziiletési
datumat eszerint 1353-ra kell tenniink. Mi a helyzet a herceg fidval? Tudjuk, hogy Istvant fia sziile-
tésének hire Zagrabban érte, amiért a zdgrabi kaptalannak nagy adoményt igért 6romében.” Mivel a
forrasok tanusaga szerint Istvan 1351-1352-ben nem jirt Zagribban, 1353-ban pedig Erzsébet szi-
letett, ezért fia szilletését nagy biztonsiggal keltezhetjiik 1354-re, esetleg 1353 legvégére. Arrol, hogy
a hazassagkotés és Erzsébet sziiletése kozott volt-e a hizasparnak masik — csecsemdéként vagy igen
fiatalon elhunyt — gyermeke, okleveleink nem szélnak.

Janos herceg apja 1354 augusztusi haldla utin névleg 6rokolte annak tartomanyat és egyuttal
I. Lajos kiraly 6rokosének is szamitott. Egy 1355-re keltezheto, tartalmi dtiratban rank maradt ok-
levél Janos hercegségeként emliti Szlavoniat.” Az uralkodé a lengyel rendekkel 1355-ben elismer-
tette unokadccse utodlasit.” Margit hercegné egy adomadnyénal kifejezte abbéli reményét, hogy
fia, felnvekedve, meg fogja azt erdsiteni. Mivel ekkor Szlavonidban tett adomanyt Margit, ez Jinos
szlavoniai hercegségét timasztja ald.** 1358-ban az I. Lajos elé6tt hodolé Raguza varosénak kovetei

88  1359-ben férjével egyiitt keltezett oklevelében kijelenti, hogy naszajandékanak kérdése elrendezodott, lisd Pér Antal: Pecséttani
tijabb aprésagok. Turul 13. (1895) 14-15., Haldsz Eva: Bajor Margit hercegnd (1325-1387) magyarorszagi tevékenysége. Tu-
rul 79.(2005) 110.

89  quamprimum ipsa uirgo Elyzabet eciam circa duodecimum annum constituta apta fuerit ad solempnizandum matrimonium
preconceptum et predictis Imperatori et Marchioni nobisque uisum fuerit infra dictum tempus prefatum matrimonium consumpmari,
ipsis Jodoco et non alteri prefatam Elyzabeth virginem cum debita solempnitate trademus et faciemus inter eos matrimonii solempnia
celebrari — Codexdiplomaticus et epistolaris Moraviae I-XV. Olomucii-Brunae 1836-1903. (a tovibbiakban: CDMor.) IX. 165-167.

90  TheinerIL. 71. (132.5z.).

91  1355. dec. 20.: ipse dominus Stephanus dux ob gaudium nativitatis incliti principis, domini Iohannis ducis, sui primogentiti,
nostri filii karissimi tunc Zagrabie existens [ ... ] promiseret eidem capitulo donationem facere de possessionibus magni valoris
— DF256900. (Bajor Margit hercegné oklevele), Haldsz Eva: Bajor Margit hercegné oklevéladisi tevékenysége és okmanytara.
Fons 14.(2007) 114-116.(9.sz.).

92 tam infra confinia regni sui, quam etiam in dominio seu ducatu domini Johannis ducis, nepotis sui karissimi —Monumenta
historica liberae regiae civitatis Zagrabiae, metropolis regni Dalmatiae, Croatiae et Slavoniae. Povjesni spomenici slob. grada
Zagreba [-XIV. Ed. Joannes Bapt. Tkal¢i¢. Zagrabiae 1889-1932.1.224.

93 Dlugossi, Annales 250.

94 1358S. dec. 20.: Hoc expresso, quod predictus dominus Iohannes dux, filius noster karissimus premissam donationem domini
Stephani ducis, patris sui, cum pervenerit legitimam ad etatem, nichilominus perducet ad effectum in maioribus considerato voto
patris sui, prout sibi Dominus inspirabit — DF 256 900., Haldsz E.: Bajor Margit hercegné oklevéladdsii. m. 114-116. (9.sz.).
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az uralkodo és jovendé fiai mellett a herceget is elismerték uruknak.”s 1359-ben Rudolf osztrak
herceg oklevelében szlavoniai—horvit—dalmat hercegként emliti Janost.” A kisfia azonban 1360-
ban elhunyt.”

Haldla utén linytestvére, Erzsébet hercegné lett I. Lajos 6rokase. A kisliny gyermekkorardl szin-
te semmit sem tudunk, leszimitva a kezéért folytatott vetélkedést. 1356-ban el6szor Janos cseh 6rgrof
fiaval, Jodokkal jegyezték el, amit 1361-ben megerésitettek.” Az eljegyzés felbontisa utin, 1362-ben
Albert osztrak herceg menyasszonya lett, de a papa nem adta meg a kért diszpenziciot a tervezett ha-
zassaghoz.™ IV, Kdroly csaszdr sajdt fia, Vencel szimadra szerette volna elnyerni a hercegné kezét, hiszen
akkor Erzsébetre vart 1. Lajos korondja. Az alkudozisok valdszintileg 1365 elején vagy mar 1364-ben
elkezdddtek. Opuliai Laszl6 herceg részére 1. Lajos 1365. december 20-4n éllitott ki megbizolevelet az
tugyben.” Utobb azonban ugy tint, a gyermektelen I. Lajos inkabb napolyi rokonai kéziil fog valakit 6ré-
koséul valasztani, IV. Kéroly és fia mar nem taldlta olyan vonzonak a korabban tervezett hizassagot, igy
a papa 1369-ben engedélyt adott Vencel és Erzsébet eljegyzésének felbontasahoz, diszpenzaciot adott
viszont Erzsébet és Tarant6i Filp konstantindpolyi csaszér hdzassagihoz, amelyet valdszintleg 1370-
ben tartottak meg. A hazaspar az eskiivé utan Napolyban telepedettle. Fil5p 1375-ben elhunyt, Erzsébet
tovabbi sorsa ismeretlen. Mivel nagyanyja, Erzsébet kiralyné 1380. évi végrendeletében 2000 aranyforin-
tot rendel temetésére kolteni, ' feltehetjiik, hogy kevéssel ez el6tt hunyt el. Gyermekérsl nem tudunk.®

Istvén herceg és fia korai haldla utan nem volt a dinasztidban olyan feln6tt férfi, aki az orszag va-
lamely részét vagy tartomanyét megkaphatta volna. Jellemzé, hogy amikor IV. (Luxemburgi) Vencel
cseh kiraly oklevelében Erzsébet kirdlyné és Méria kiralyné, valamint 6ccse, Zsigmond, tovabba Jodok
és Prokop kozotti vitds kérdéseket rendezi, Zsigmond részére annyi birtokot rendel a nyugati hatarszé-
len, amennyi egykor Istvan herceg kezén volt, vagyis a fiatalon elhunyt herceg emléke ekkor még élt.1**

Istvan életutjan végigtekintve a csaladjahoz lojalis herceg képe bontakozik ki, akinek hercegségei
nem a széthuzast, hanem az orszdg jobb kormanyzasat segitették elé. Fiatalon bekovetkezett halala
nem sok lehet6séget adott neki arra, hogy esetleges személyes ambicioi kibontakozhassanak, a forra-
sokban nyomot hagyhassanak. Istvanrol nem késziilt kronika sem, igy még annyit sem tudunk meg
rola, az emberrél, mint batyjardl, I. Lajos kiralyrol. Személyisége, jelleme 6rokre homalyban marad.

95  ipsos ad nostre celsitudinis conspectum transmiserat ad recognoscendum nos et filium seu filios, quos Deus nobis donaverut,
aut inclitum dominum Johannem ducem, condam domini Stephani ducis, fratris nostri filium, heredes nostros et in regno
successores, quoslibet in eorum dominos naturales et ad subiiciendum eandem nostri dominio, iurisdictioni et potestati pleno
iure, petentes et provoluti genibus nostre excellencie humiliter supplicantes, ut recognicionem predictam et dominium civitatis,
que iidem procuratores et syndici nomine doctorum civium tocius communitatis vigore iam instrumenti dicti nobis offerenbant,
clemencua solita, sub graciis et favoribus infrascriptis acceptare dignaremur — CDCr XI1. 480-484.

96 CDCrXIIL 588-589.

97  Super eo, quod de morte felicis memorie illustris Johannis, nepotis nostri karissimi, quemadmodum legatio Bartholomei vestri
notarii et nuncii continebat, animum geritis ex integro compassivum, vobis ad uberimas gratias assurgimus actiones — DEAIL
565-566. (412.52.), Klai¢, V.: Hrvatski hercezi i bani i. m. 147.

98  Eletére részletesen lasd Pér Antal: Istvan Gr arvija. Szazadok 35. (1901) 97115, 193-208.

99 CDMorIX.165-167.

100 Pér A.: Istvan ari.m. 104-107.

101 DF287477.

102 pro sepuleri condam inclite Elizabeth imperatricis Constantinopolitis neptis nostre karissime duo milia florenorum auri — DL 6692.

103 Pér A.: Istvan uri. m. 193-208.

104 Et insuper eidem [sc. Sigismundo — BH.E.] dari debet et in eius potestatem realiter assignari sine dilacione in vicinis et
proximioribus terris, castris et bonis regni Ungarie penes metas Austrie et Moravie tantum de terris, castris et bonis atque
proventibus cum regiis et aliis juribus quantum olim felicis memorie Stephanus dictus Ur, frater quondam pie memorie Ludovici
regis Ungarie pro sustentacione status sui tenuit, habuit et possedit — CDMor XI. 356-358. (397.s2.).
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