IRODALOMTORTENET

1999. LXXX. évf. Uj folyam XXX. kétet

TARTALOM- ES NEVMUTATO

MAGYAR IRODALOMTORTENETI TARSASAG
BUDAPEST



OSSZESITETT TARTALOMJEGYZEK
AZ 1999-ES EVFOLYAMHOZ

BaBuUs ANTAL: Dosztojevszkij szerepe Fiilep Lajos vilagképének
alakuldsaban
BEcsy TaMAs: Kire siit a nap?
(Zilahy Lajos: Siit a nap)
BENYEI PETER: ,El volt tévesztve egész életiink!”
Esztétikai alapi 1étértelmezési kisérlet a torténelmi regény miifaji konvencidi
alapjin (Kemény Zsigmond: A rajongok)
BoODI KATALIN: Narrato-poétikai vizsgaléddsok az érzékenység magyar
naplé- és levélregény-irodalmaban
DEBRECZENI ATTILA: ,,Erzékenység” és ,érzékeny irodalom”
FRIED IsTVAN: Kassak Lajos zenéje
(Irodalmi és zenei avantgarde Kassik elsd verseskitetében)
FRIED ISTVAN: Mdrai Séandor a Napkeletben
(1921-1922)
FRIED ISTVAN: Mdrai Séandor és a Kisfaludy Tarsasag
GYAPAY LAszLO: Kazinczy és Kolesey kapcsolatanak alakuldsa
egy tervbe vett recenzid torténetének titkrében
HiTes SANDOR: Szini Gyula (visszairas)
N. HORVATH BELA: A beszédmdd megtjitdsanak kisérletei
Illyés Gyula kéltészete a hetvenes években
KnaPP Eva-Tuskes GABor: Egy XVII. szazadi elbeszélésgytijtemény:
az els6 mdriavolgyi mirdkulumos kényv és irodalmi ut6élete
KoNDOR TaMAS: Péterfy Jend és a fiatal Lukacs Gyorgy
tragikumelmélete
KovAcs SANDOR IVAN: Az elsé erdélyi remekiré: Bethlen Miklos
KuLcsAr 5zaBO ERNO: Az elidegenitett nyelv ,beszéde”
— Az quantgarde hagyomdny kérdéséhez —
MARFAT MOLNAR LASzLO: A retorika jegyében
(A fiatal Fiilep kritikdirdl)
NaGY GABOR: ,, A lira szelleme”: a metafora versteremté ereje
(Baka Istvdn koltészetérdl)
OLAsZ SANDOR: , Miifaja: 6narckép”?
Az autobiografikus-esszéisztikus konfesszié és Déry Tibor [télet nincs
cimd regénye
ONDER CsaBa: Kazinczy csokrardl és Esterhdzy kelgydjarél
(Az anthologia az olvasds horizontvdltdsdban)
PoszLER GYORGY: Egyetemes Torténet — Sugalmazott Koltészet
(A ,szellemtudomdny” vdltozatai)

3047

48-60

441-465

530-555
12-29

327-346

61-78
573-589

398423
235-254

269-279

380-397

217234
497-511

347-364

466472

600-621

590-599

556-572

79-101



ROHONYI ZOLTAN: A klasszicista kdnon revizidja és a monoléglira
RONAY LAszLO: A francia példa
(A magyar és a francia irodalom viszonya e szdzad harmincas éveiben)
SANTA GABOR: A XIX. szdzadi magyar préza Budapest-képe
SZAFFNER EMILIA: Bajza J6zsef és a Walter Scott-i regény
SzAJBELY MIHALY: A rege és rokonmuiifajai a XIX. szazad elejének magyar
irodalméban
SZIGETI LAjOs SANDOR: Ldcsere és koltSi szarnyalas
(Kassdk , hitvdltdsa” és eqy motivum ,,ars poeticdja”)
TaMAs ATTILA: Egy verskompozicié-tipus megjelenése szazadunk
magyar koltészetében
TAXNER-TOTH ERNO: A karthausi keletkezéstorténetéhez
TvERDOTA GYORGY: Jozsef Attila szerelmi 6déja
ZsADANYI Epit: A Masik hangja — Krasznahorkai Ldsz16: Sdtdntangd

Forum

VOIGT VILMOS
A mai magyar folklor textologia kérdései

Emlékezés

Korompray H. JANOs: Horvath Janos és Margitta
NAGY SANDOR: Visszatekintés a 175 éve sziiletett Slikei Karolyra

Szemle

Brrskey IsTvAN: Kecskeméti Gabor: Prédikdcié, retorika, irodalomtirténet.
A magyar nyelvil halotti beszéd a 17. szdzadban
CsorBA DAVID: Siralmas jajt érdemld jéték
Magyar nyelvii tudésitds a Wesselényi-mozgalomrol
DEBRECZENI ATTILA: Szildgyi Marton: Kdrmin Jozsef és Pajor Gdspdr Urdnidja
FENYO ISTVAN: A Csokonai Kinyutdr. Forrdsok cimi sorozatrol
FOLDVARI SANDOR: loann Kutka: Katihiszisz maliij... (,,Kis Katekizmus...”)
GAJDO AGNES: ,,...ram koszénnek 6k is, kik nem élnek”
Juhdsz Gyula-ikonogrdfia
IMRE LAsz1L.0: Korompay H. Janos: A | jellemzetes” irodalom jegyében
(Az 1840-es évek irodalomkritikai gondolkoddsa)
JAszBERENYI JOzZSEF-KOVACS BELA LORANT: A legijjabb
Berzsenyi-szovegkiadasrol (Berzsenyi Diniel: Versek)

3-11
255-268
190-216
171-189
424-440
365-379
134-149
512-529

102-133
280-297

298-306

160-165
622629

485-490
644-645
635-638
150-153
479-485
646—648
156-159
473-478

490-494



AODALOMIORTENET

Bodi Katalin, Csorba Déavid, Cstirdos Miklds,
Foldvari Sandor, Fried Istvan, Kilidn Istvan, —
Kovacs Sandor Ivan, Nagy Gébor, |
Nagy Sandor, Olasz Sdndor, Onder Csaba,l
Poszler Gyorgy, Taxner-Téth Ernd,
D. Téth Judit




IRODALOMTORTENET

A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag
és a tudoményegyetemek irodalomtorténeti intézeteinek folyéirata
Megjelenik a Magyar Tudomanyos Akadémia
és 1999-ben a Nemzeti Kulturélis Orkség Minisztériuma tdmogatésaval

1999. LXXX. évf., 4. sz. Uj folyam XXX. évf., 4. sz.

FészerkesztS: TAMAS ATTILA
FelelGs szerkeszt3: KovAcs SANDOR IVAN
Technikai szerkeszt3: RUTTKAY HELGA

SzerkesztGség
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Magyar és Osszehasonlité Irodalomtudomanyi Intézet
4010 Debrecen
Telefon: 52/316-666/2220
Adminisztraci6: Papp Eleondra

Szerkesztibizottsag
BEcsy TAMAS, FERENCZI LASZLO, FRIED ISTVAN, GOROMBEI ANDRAS,
IMRE LAszLO, KABDEBO LORANT, KENYERES ZOLTAN, KOVACS SANDOR IVAN,
KuULcsAR PETER, KULCSAR SZABO ERNG, LENGYEL BALAZS,
Mapocsal LAszLo, NEMETH G. BELA, POSZLER GYORGY,
PRAZNOVSZKY MIHALY, ROHONYI ZOLTAN, SZIGETI LAJOS SANDOR,
SZORENYI LAszLO, TARJAN TAMAS, WEBER ANTAL

A Szemle-rovat szerkeszt8je: S. VARGA PAL

FelelSs kiadd: PRAZNOVSZKY MIHALY

Kiadohivatal
Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag
Eodtvés Lorand Tudoményegyetem, Bolesészettudomanyi Kar
1052 Budapest, Piarista koz 1., I. em. 59.
Telefon: 337-7819

Recenzids példanyok és kritikdk a szerkesztségbe kiildenddk.
Kéziratokat nem Grziink meg és nem kiildiink vissza.




Tartalom

1999/4. szam

KovAcs SANDOR IVAN
Az els§ erdélyi remekiré: Bethlen Miklos
TAXNER-TOTH ERNO
A karthausi keletkezéstorténetéhez
BODI KATALIN
Narrato-poétikai vizsgalédasok az érzékenység
magyar naplé- és levélregény-irodalméban
ONDER CsABA
Kazinczy csokrardl és Esterhazy kelgydjarol
(Az anthologia az olvasds horizontvdltdsdban)
FRIED ISTVAN
Marai Sandor és a Kisfaludy Tarsasag
OLASZ SANDOR
~Miifaja: 6narckép”?
Az autobiografikus-esszéisztikus konfesszié és Déry Tibor
[télet nincs cim{ regénye
NAGY GABOR
»Alira szelleme”: a metafora versteremtd ereje
(Baka Istvdn koltészetérdl)

Emlékezés
NAGY SANDOR
Visszatekintés a 175 éve sziiletett Siikei Kérolyra

Szemle

PoszLER GYORGY
Kildetés és Koltészet — a Liraértelmezés Dramaturgiaja

497

512

530

556

573

590

600

622

(A koltbszerep lehetdségei Kozép-Eurdpdban — tanulminyok Illyés Gyuldrdl) 630



CsUROS MIKLOS

A magyar irodalomtirténet bibliogrifidjanak Gj kotetei
KILIAN ISTVAN

Bitskey Istvan: Piispokok, irok, konyvtdrak

Egri fopapok irodalmi mecenatiirdja a barokk korban
D. T6TH JuDIT

A XIII. szdzadi magyarorszagi vallasossag két forrasa

(Arpdd-hdzi Szent Margit legrégebbi legenddja és szentté avatdsi pere:

Boldog Margit élettorténete, Vizsgilat Margit sztiznek életérdl,
magatartdsdrol és csodatetteirdl)
CsorBa DAVID
Siralmas jajt érdemld jaték
Magyar nyelvii tuddsitis a Wesselényi-mozgalomrol
FOLDVARI SANDOR
Ioann Kutka: Katihiszisz maliij... (,Kis Katekizmus...”)

635

638

641

644

646



SZEMLE

Ioann Kutka: Katihiszisz maliij... (,,Kis Katekizmus...”)

Nemcsak az eredeti kotet konyvészeti és miivelGdéstorténeti fontossagdval, hanem a
most megjelent reprint izléses killitasaval is felhivia magara a figyelmet a karpataljai
ruszinok szdmdra irt katekizmus.

Kozismert a Budai Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda szerepe a Kdrpat-medence
kiilonb6z6 etnikumainak nemzeti megujuldsaban. Szinte valamennyi szerb, szlovak,
romén, ruszin és mas kiadvany itt latott napvildgot, amely a felvilagosodas hatasa
alatt formalédott fiatal nemzeti kultirdkat volt hivatva fejleszteni, vagy éppen
megteremteni. Kiildndésen azéta latjuk ezt, amidta az Egyetemi Nyomda megalapi-
tdsdnak kétszdzotvenedik évforduléjan vaskos kotet adta kozre a kiilonbdz6 nem-
zetek és nemzetiségek szamadra nyomtatott kiadvanyok jelentGségével, mivelGdés-
torténeti szerepével foglalkozé kutatdsok eredményeit (Typographia Universitatis
Hungaricae Budae, 1777-1848. Publié par Péter Kiraly, Bp., Akadémiai, 1983). Erdemes
hozzatenniink, hogy Kiraly Péter professzor olyan fontosnak tartotta a nyomda szlav,
romdn és gorog kiadvanyainak a kelet-k6zép-eur6pai nemzeti megtijuldsban jatszott
szerepét, hogy a szlav irodalmi nyelvek kialakuldsival foglalkozé rangos amerikai
kétetben kozolt réla tanulmanyt (Kiraly, Péter, The Role of Buda University Press in
Development of Orthography and Literary Languages = G. Stone-D. Worth [ed.], The
Formation of Slavonic Literary Languages, Columbus, Ohio, Slavica Publishers, 1985);
majd 6ndllé angol nyelvid kismonogréfiat is szentelt a kérdésnek (Kiraly, Péter,
National Endeavors in Central and Eastern Europe. As Reflected in the Publications of the
University Press of Buda 1777-1848, Bp., 1993). Udvari Istvan, a Kis Katekizmus reprint-
jének sajto ald rendezdje, a Kiraly professzor szerkesztésében megjelent Typographia...
cimlapjat is kozolve (181.) kdszonti a magyar szlavisztika doyenjét, aki a kdzelmult-
ban toltotte be nyolcvanadik életévét. Ez a sziiletésnapi ajandék mélté Kiraly pro-
fesszor életmtivéhez.

A karpétaljai ruszinsag szdmara az egyhdazi uni6 (1646) tette egyaltalan lehet6vé a
mivelSdést, hiszen az unié elétt az ortodox papok jobbagysorban éltek. Bar a helyzet
ezutdn sem valtozott gyorsan: még a tizennyolcadik szazad els6 felében is meg-
tortént, hogy a ruszin papot robotra hurcolta foldesura, nem térédve a kirdlyi ren-
delettel, amely immar kiemelte az egyesiilt (gorog katolikus) klérust a jobbagysorbdl,
és papiron a rédmai katolikusokkal tette egyenlgvé. A helyzet gyokeresen csak az
6nallé munkdcsi gorog katolikus egyhdzmegye feldllitasaval (1771) valtozott meg.
Ezt elGsegitette az a szerencsés koriilmény, hogy a piispoki széket olyan kimagaslo
egyéniség toltotte be, akiben az energikus vezetdi tulajdonsdgok egyesiiltek a széles
14t6kord miveltséggel. Bacsinszky Andrds 1772-t61 1806-ig tarté egyhazkormanyzésa
jelenti a kdrpataljai ruszin felvildgosodds és nemzeti megujulas elsé nagy korszakat.
Ekkor formalddik az irdstudé ruszin klérus, mint immaér sajat nemzeti értelmiségi
réteg, ekkor teremtGdnek meg az alapok ahhoz, hogy majd a kovetkezd nemzedék
mar ne csupdn az analfabétizmus és hitbeli tudatlansag felszamolasat tlizze ki céljaul,
hanem arra is képes legyen, hogy a felvildgosodas korszert filolégidjat, a felvila-
gosodas racionalista nemzeti torténetirasat és a természettudomany korszeriibb gon-
dolatait (newtoni fizika) is valamelyest megismerje, felfogja, és a nyelvtudomény
terén megfelels szinten akceptilhassa a ruszin értelmiség Fogarassy Jdnos, Lutskay
Mihdly grammatikdiban, Csurgovics Jdnos és Lutskay Mihdly torténetir6i, valamint
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prédikdcios miveiben, Dohovits Bazil rokoké koltészetében és dilettdns, de nagy
igyekezettel mtivelt természetfilozéfidgjaban. Ennek a két korszaknak a hatardn, az
el6felvilagosodas 1ittord periddusanak és az érett nemzeti megtijulds kiforrott ruszin
tudomédnyossaganak fordulépontjan jelent meg Ioann Kutka két katekizmusa.
Koziiliik az els6t, a Kis Katekizmust tarthatjuk most keztinkben.*

Korabban a nagyszombati nyomda adott harom kiadvanyt a ruszinoknak, az els6
De Camelis piispok Katekizmusa volt 1698-ban, majd alig egy évre ra a papsagra is két-
ségbeejtSen jellemzd irdstudatlansigot enyhiteni akaré abécéskonyv. Nemrégiben
adott hirt Bor Kalman egy negyedik nyomtatvanyrél is, amely a nagyszombati je-
zsuitdk nemzeti kultirapértold lelkiletérdl tanuskodik. A ruszinok szamara késziilt
nyomtatvanyokat, valamint a Kutka-féle Kis Katekizmus behaté nyelvi elemzését adja
Udvari Istvan (ukranul 184-189., magyarul 191-196.), akinek a korabeli ruszin hiva-
tali irdsbeliség monografikus szintézisét is kbszonhetjuk. A korrekt, nyelvészhez ill6
sziikszaviisdggal megirt ut6sz6t jobban értékelhetjiik, ha felhivjuk a figyelmet
néhdny miivel§déstorténeti vonatkozasra.

A mar emlitett De Camelis-féle katekizmus kiadésat is (amelyrdl a témér el6széban
targyilagosan emlékezik meg a szerz3) alapvetSen annak a Kollonich Lipét esztergomi
érseknek koszonhetjik, aki a gorog katolikusokat jogilag, gazdasagilag, kulturalisan
egyarant segitette. Az utdészoban azonban, minthogy a szerzs egy b bekezdést szen-
tel De Camelisnek és kiadvanyainak, a katekizmussal egy id6ben adatja ki Petfrus
Canisius Kis Katekizmusat, latinikdval a horvatok, cirillikdval a szerbek szamara.
Canisius Kis és Nagy Katekizmusa nagy hatassal volt mind az eurépai, mind a magyar
katekizmusirasra.

A katekizmus népnyelvi megjelentetésére a bécsi szinodilis hatdrozat alapjan
Udvari helyesen utal (193.), am itt tobbrdl van sz6, mint nyelvi kérdésrél: az egész
Karpat-medence gordg katolikussagdnak episzkopalis szinten egyeztetett Ossze-
fogdsardl egy alapvetd hitéleti, dogmatikai feladat megoldasara. Kordntsem csupan
a katekizmus, hanem - mint mondottuk - az 6sszes sziikséges szerkdnyv katolikus
hittani szempontbdl helyes szovegének megjelentetésérdl. Ez a szinodusi hatdrozat
volt az alapja a Bacsinszky-féle bibliakiad4snak is. Ebbe a folyamatba illeszkedett
Kutka két katekizmusa, és ez a magyarazata annak, hogy oly sok kiadast megértek,
s viszonylag sokdig hasznéltak ezeket (amint Udvari felsorolja a 191. oldalon). A szer-
z8je emliti a Bellarmin-féle katekizmus roman forditasat (191.), és ennek fontossdgat
szakirodalmi hivatkozdsokkal is kiemeli. Am nemcsak azért volt ez fontos, mert a
roman hiveknek érthet6 nyelven jelent meg. Azért éppen Bellarmint forditottdk, mert
ez a rémai katolikus szerz§ hittani szempontbdl vitan feliil elfogadhaté volt a gorog
katolikus hivek szamara. Egy, a beszélt népnyelven megirt, ugyanakkor hittanilag
korrekt, 4m esetleg konzervativ egyhazi szlav nyelv( katekizmus felbecsiilhetetlen

* A ruszinok neveit ott irjuk magyarosan, ahol az illet6 szerz6 maga is részesévé valt a ma-
gyar irasbeliségnek, illetve szoros kapcsolatban allt a korabeli magyar szellemi élettel. fgy
Lutskay az eredeti Pop csalddnevet a sziildfalujar6l vett magyarosra cseréli fel; Dohovits pedig
magyarul is verselt, s6t rokoké szerelmes verseit kizarélag magyarul irta. Minthogy a ruszinok
értelmisége anyanyelvi szinten beszélt és irt magyarul, a hovatartozids megitélése természete-
sen vita targya lehet, 4m ez kiviil esik a recenzi6 keretein.
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értékd a hitben miveletlen, az orthodox batykok idejében még Szent Pélt is Istennek
tarté egyesiilt parasztok sotétségének felszamoldsira. (Nem lenne haszontalan
egyszer azt is megvizsgalni, hogyan érvényesiil a katolikus katekizmusok hatasa az
unitus szerz6k miveiben, hogyan viszonyulnak egymashoz példaul a horvat és
szerb Canisius-forditds, valamint azok az 9ndlldé ruszin katekizmusok, amelyeket
De Camelis, Kutka és masok — példaul Dohovits — neve fémjelez. Valészind, hogy az
alapos kutatds Kutka Kis és Nagy Katekizmusédban is fellelhetné Canisius hatasat, éppen
ez a reprint teremtheti meg ennek jobb lehet8ségét.)

Amikorra Kutka katekizmusai megjelennek, mir nem Eger, Nagyvarad vagy
Nagyszombat jelenti a magasabb miiveltség elsajititidsanak szinhelyét, hanem Bécs.
Itt, az 1774-ben Maria Terézia éltal alapitott Barbareumban ériasi szellemi pezsgés
indult meg, a ruszinok mas szlav népek fiatal értelmiségijeivel taldlkoztak, a Habs-
burg Birodalom és Eurdpa akkori szellemi centrumdnak életét tapasztalhattdk, és itt
mikodott az a Kopitar, illetve az 6 meghivasara az a Dobrovsky, akinek kulesszerepe
volt a szlav filolégia sziiletésében, illetve az ausztroszlav népek nemzeti megujula-
saban. Ok ketten szorgalmazzak a kérpataljai szlavsag tanulmanyozasat is. Felhiva-
suk mélté kovetdkre talalt, fGként a mar emlitett Lutskay Mihaly munkassagéaban,
akinek egyhdazi szldv-ruszin pdrhuzamos nyelvtana és kétkotetes prédikacios
gyUjteménye (Cerkovniija beszidi navszi nyegyili roka, Budae, 1831) szintén a Budai
Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda terméke.

Méltan nevezte tehdt a kotetet sajté ald rendezd Udvari a Kutka-féle Kis Kate-
kizmust ,,egy XIX. szazad eleji ruszin kulesmi”-nek (191.). Helyesen domboritja ki, a
téle megszokott alapos nyelvészeti clemzéssel, hogy Kutka katekizmusai j6l
illeszkednek abba a bonyolult nyelvi folyamatba, amely a tizennyolcadik szazadban
onalléva valt munkacsi piispokség hivatali irasbeliségétsl kezdSdben egy, a beszélt
népnyelvhez mindinkdbb kozeledd irott nyelvvel viltja fel az egyhazi szlavot, noha
egységes irodalmi norma mindvégig nem alakul ki. Igy lathatjuk, hogy Kutka kate-
kizmusatol egyenes Ut vezet Csurgovics és Lutskay prédikaciéihoz, Dohovits Bazil
ruszin népies verseihez, majd késébb Alekszander Duhnovics elsé korszakanak
ruszin nemzeti irodaimahoz. Eppen ebben rejlik e szép kidllitasu kotet egyik, dtmu-
tato értéke. Idestova egy évtizede keziinkben van Lutskay Gramnnaticdjanak reprintje
egy ungvari kiadasnak koszonhetden, amely azonban j6val tobb kivannivalét hagy
maga utan (ukran forditassal: Ungvdr, 1989); st az ungvérinal korrektebb gondo-
zasban mar megjelent Miinchenben is, a szerzé haldldanak 150. évforduldjan (az
Ukrainische Freie Universitiat kiadasa, 1983, sajté ald rend., utész6 Olexa Horbatsch).
A konyvszakma kovetkez$ fontos lépése lehetne tehat Lutskay prédikdidinak reprint
kiaddsa, avatott szerz8 megfelels kisérd tanulmanydval, hozzasegitvén a kutatast az
Egyetemi Nyomda kérpataljai kiadvényainak jobb megismeréséhez.

(Sajtd ald rend., utdszo6: Udvari Istvan. Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Féiskola Ukran
és Ruszin Filolégiai Tanszéke kiadasa, Nyiregyhdza, 1997. 203 1. [Buda, 1801. kiad.
hasonmadsal)

FOLDVARI SANDOR
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