Bolgdr Daniel

Z.sidok a szeren

A zsid6 testi kudarc a szazadfordulés Magyarorszagon'

modern vilagban majdnem mindenki folyton azt hajtogatja, hogy minden

ember egyenlonek sziiletett, mégis szakadatlanul nagymértékii egyenlétlen-
ségek termel6dnek olyan csoportok kozott, amelyeket nem valasztunk magunk-
nak vagy kivivjuk a csoporttagsagunkat, hanem belesziiletiink. Ezt a sulyos ellent-
mondast a modernitasban a politizalok ujbol és ujbol megkisérlik megsziintetni,
a tarsadalomtudoésok pedig igyekeznek megmagyarazni. Az ilyen egyenl6tlensé-
gek koziil talan a zsidok és nem zsidok koztiek a legmeglepdbbek: egy kicsiny és
lenézett kisebbség tetemes elényokre tett szert, szép sikereket ért el.

A modern zsidéo-nem zsidd egyenldtlenségek szerkezetét azonban ne ugy kép-
zeljiik el, hogy a zsidék minden téren leel6zték a tobbieket, hanem bizonyos te-
riileteken 6k, masokon a nem zsidok keriiltek forba. A helyzetet tgy foglalhatjuk
Ossze, hogy azokban a versengésekben, amelyekben az intellektusnak jut nagyobb
szerep, a zsidok elénybe keriiltek. Kudarcot vallottak viszont azokban, amelyekben
az erd, 6nuralom, megbizhatdsag, becsiiletesség jatszik fGszerepet, vagyis a testi és
testtel asszocialt versengésekben.

A tarsadalomtudomanyokban szép tradicidja van ezen egyenl6tlenségek tar-
gyalasanak. Az elméleteknek kozos vonasa, hogy a zsido elényoket kivétel nélkiil
mindig egy érdemelvi idillbe dgyazva értelmezik, a zsidé sikereket habozas (és
empirikus igazolas) nélkiil teljesitménykiilonbségekre vezetik vissza. Ezzel szem-
ben a zsidé kudarcokrdl azt feltételezi a szakirodalom, ha egyaltaldn targyalja,
hogy azok a teljesitmények diszkriminativ, — bibliai kifejezéssel’ - személyvélo-
gatd elbirdlasa, tehat el6itélet irdnyitotta észlelés, részrehajlas miatt keletkeztek,
vagy amiatt is.

Tegytik fel, hogy a zsid6 elényok kizardlag érdemek kozti kiilonbségekbdl
eredtek, a hatranyok viszont tisztan elfogultsagbol! Hihet6-e, hogy a zsid6 sike-
rek egészen mds elv szerint alakultak ki, mint a kudarcok? Elképzelhet6-e, hogy
egy meritokratikus mennyorszagban zajlottak azok a versengések, amelyekben
a zsidok eldl végeztek, mig azok, amelyekben lemaradtak, a személyvalogatas
poklaban? Hogy mennyire zavarbaejt6 lenne igy elgondolni a zsido-keresztény

' A gondolatmenet teljesebb kifejtésére lasd Bolgar 2018a.
*Példaul 5 Méz 1,17; 5 Méz 10,17; ApCsel 10,34.
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egyenlétlenségek termel6dését, az rogton kivilaglik, ha megfogalmazzuk, mit allit
ez a felfogds a nem zsidok érvényesiilésérdl: amig a keresztények sikerei igazsagta-
lanok voltak, addig kudarcaikat kiérdemelték. Azonban nemcsak — mondjuk igy —
sportszertitlen feltevésrdl van sz6, hanem valdszertitlenrdl is. Gondoljunk bele!
Hogyan lenne elképzelhetd, hogy ugyanaz a tarsadalom, amely kiutalta a zsidokat
a kozhivatalokbdl, direkt kiszurt veliik a tornadran, elfogultsdgat feledve rohant
nyavalyait zsidé orvosokkal gyogyittatni. Vagy a masik iranybol kozelitve: miképp
lenne elképzelhetd, hogy amig az allitélagos zsid6 szorgossagot a kozeg targyila-
gosan elismerte példaul az érettségi bizonyitvanyok kidllitasakor, nem volt képes
ugyanerre, amikor a tabornoki kinevezéseket osztogattak? Ha egy tarsadalom tag-
jai reggel elfogultak voltak, akkor este is azok voltak. Ha egyes versengésekben
hagytak érvényesiilni a jobbat, akkor masokban is képesek lettek volna erre.

Ha belatjuk, hogy a differenciak mindkét tipusa ugyanabban a tarsadalomban
termeldott, akkor meg kell engedniink, hogy a zsid6 kudarcok is lehettek kiér-
demeltek, ahogy — és ezzel a lehet6séggel nem szamolt eddig senki - a zsido si-
kerek is lehettek személyvélogaté itélkezés kovetkezményei. Ebbél kiindulva két
logikailag tisztazott hipotézis adodik. Az els6, moralisan rendkiviil kellemetlen
feltevés az, hogy a zsido-keresztény egyenldtlenségek — az elényok és hatranyok
is — érdemelvien (is) keletkeztek: a zsidok a szellemi vetélkedésekben jobban,
a tobbiben rosszabbul szerepeltek a nem zsidoknal. Tehat, nyersen fogalmazva,
a zsidok - ahogy az eddigi elméletalkoték gondoltak — okosabbak (és ezzel asszo-
cidltan talalékonyabbak, ravaszabbak) voltak, ugyanakkor gyengébbek (és ezzel
asszocialtan megbizhatatlanabbak, fegyelmezetlenebbek, gyavabbak) is. A maso-
dik hipotézis, amit igazolni igyekszem, az, hogy az egyenlétlenségeket — az el6nyo-
ket és hatranyokat is — a produkciok részrehajlé elbiralasa (is) eredményezte, tehat
az, hogy a zsidokat okosabbnak, de gyengébbnek képzelték el. A zsid6 karakterrél
foly6 diskurzus’ irdnyitotta tehét a javak elosztdsat olyan médon, hogy a zsidé test
teljesitményét rendre alul-, a zsid6 szellemét feliilbecsiilték.*

Hogyan derithetnénk ki, melyik megokolas érvényes, illetve melyik mennyi-
re érvényes? Kiinduldsom egyszerii: egy egyenl6tlenséget végtelen sok tényez6
magyarazhat, de kozvetleniil mindossze kettd. Egyrészt teljesitménykiilonbség,
masrészt imagindrius teljesitménykiillonbség, azaz elfogult itélkezés. Ebbdl az
kovetkezik, hogy ha nem csak az egyenl6tlenségeket tudjuk mérni, hanem azt
is, mekkora teljesitménykiilonbség allt ezek hatterében, akkor meg fogjuk tudni
mondani, mekkora részéért felelt a zsido sikernek és kudarcnak a fantazilas

* A ,testileg alsébb-, szellemileg felsébbrendti zsido” sztereotipidjanak 1étezésére és elterjedtségére lasd
Bolgar 2018b.
* Az eddigiekre lasd Bolgar 2014: 131-214. és Bolgar 2016a.
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a zsid6 karakterrdl. Azt a részt, amit a teljesitmények eltérése nem indokol, csakis
a zsid6 agy tul- és a zsido test alulmiikodésébe vetett hit termelhette.

A magam részérdl a zsido vallasu és keresztény kozépiskolasok bizonyitvanyai
kozti kiilonbség megfejtésére vallalkoztam a modern Magyarorszagon a holo-
kausztot megel6z6 6tven-hatvan évre vonatkozdan. Ezuttal pedig azt szeretném
kideriteni, vajon miért szenvedtek olyan stlyos vereséget a tornadrai versengésben
a zsidok.

Képzeljiink el egy tornatermi szitudcioét: a tandr osztalyoz, és a végén a keresz-
tények jobb jegyeket kapnak a zsidoknal. Bizonyara azért, mert tigyesebbek, er6-
sebbek, flirgébbek, mig a zsidok csak lognak a szeren. Van azonban egy masik
lehetdség is. Ugy is kialakulhat a keresztények elénye, hogy a tornatanér elére
elképzeli a zsidokrol, hogy 16gni fognak a szeren, és ez a varakozasa megzavar-
ja észlelését, vagyis a gyakorlatok elbiralasakor nyamvadtabbnak, lassubbnak és
tigyefogyottabbnak latja a zsido testet és mozgasat annal, mint amilyen igazabdl,
és ezért az 6 mozdulataikat rosszabb osztalyzattal honoralja, mint megérdemelnék,
a keresztényeket pedig jobbal. A kérdés az, hogy a modern Magyarorszag kozép-
iskolainak tornatermeiben az ilyen helyzetekben a két lehetséges koziil jellemzden
melyik forgatokonyv szerint zajlott az értékelés. A feltevésem az, hogy a zsidok
nem voltak annyival rosszabb torndszok a keresztényeknél, mint amennyivel rosz-
szabbak voltak a jegyeik.

Ezzel a témaval kordbban egyediil Karady Viktor foglalkozott, és azt talalta,
hogy a 19. szazad kozepétdl a holokausztig Magyarorszagon a zsid6 tanuldk id6-
ben valtozé mértékd, de mindig tobb tizedjegyre rig6 lemaradasban voltak a ke-
resztényekhez képest a tornaosztalyzataikat tekintve. Karady feltételezése az, hogy
ezt a hatranyt a dualista korszakban az okozta, hogy a zsidok gyengébb tornaszok
voltak: az eltéré mentalitasnak, a zsid¢ intellektualizmusnalk, illetve a magyar ka-
tonai virtusnak koszonhetéen a zsidok kisebb energidt fektettek a tornadrai érvé-
nyesiilésbe. 1920 utdn azonban szamos leszerelt katona keriilt tornatanari éllasba,
és a megnovekedett Horthy-kori hatranyt Karady mar az 6 antiszemitizmusukra
vezeti vissza, tehat antiszemita elfogultsigra.’

Vajon helytéllé-e ez az elgondolas? Ennek feltardsahoz arra van sziikség, hogy
ne csak az egyenlétlenségeket tudjuk mérni, tehat a tornaosztalyzatokat (ame-
lyek konnyen hozzaférhet6k), hanem a teljesitményeket is a maguk pére valdja-
ban, értelmezetleniil. Es erre egyediilalléan jok a kilatasaink, hiszen a nem pon-
tozasos sportagak épp azért vonzanak sok-sok millié embert, mert tervezhetéen

* Ujabban Karady 2003; Karddy 2004: 87-88; Karddy 2012: 18-174; Karady 2014: 62; Karady 2016:
202-205.
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megvaldsitjak a meritokratikus idealt: nem az nyer, akit a zstiri vagy a jatékvezetd
jobbnak itél, hanem aki eldszor szakitja at a célszalagot, tobbszor juttatja a labdat
a héloba.’

Milyen forrasbol tajékozédhatunk a kozépiskoldsok testi teljesitményérdl?
Az 1886/1887. és az 1915/1916. tanév kozott a kozépiskolai értesitGkben elszor-
va ugynevezett erGmérési tablazatokat talalunk. Az év eleji és év végi erofelvéte-
lek szokésa német mintéra’ a Nemzeti Torna Egylet tornatanitéképzé tanfolya-
ma révén terjedhetett el az orszagban,® és a trianoni orszagteriileten tizenkilenc
kozépiskola feldolgozasra alkalmas formaban publikalta is ezeket a nagygimnazis-
ta osztalyokra vonatkozdan,” kisgimnazista osztélyokra vonatkozéan pedig négy."’
Az erémeérési tablak rogzitik, hogy az egyes didkok hany huzédzkodast, tolodast és
sarkazast voltak képesek elvégezni, amit az igynevezett erépontértékben stlyozva
Osszesitettek. Az er6pontok tehat ugy adjak meg az egyes didkok teljesitményét,
hogy azon a tanar pontozdi hatalma nem hagyhatta rajta a nyomat, igy esetle-
ges elditéletessége, a ‘puhany zsidd -sztereotipia nem is torzithatta el a versengés
kimenetelét.

A diakok persze csalhattak, amikor bediktaltdk az eredményeiket, de nincs arrol
tudomasunk, hogy a zsidok a keresztényeknél nagyobb gazemberek lettek volna,
vagy forditva. Az er6pontérték, mint a neve is mutatja, persze nem a sportképes-
ségek teljességét kivanta felmérni, hanem csak az erééllapotot. Am egyrészt jobb
forras nem all rendelkezésiinkre. Masrészt nincs olyan tudasunk, sem sztereoti-
pia a fejiinkben, hogy a zsido test ligyessége mas szintd lett volna, mint az ereje.
A sztereotip zsido6 éppoly csetlé-botld, mint amilyen puhany.

Adatbazisomban az 6sszes, kozel 11 400 felmérésrdl fennmaradt adatot rogzitet-
tem. Mivel a nagygimnazista osztélyokra vonatkozéan sokkal tobb, kozel tizezer

¢ Bolgar 2016b.

7 Erbfelvételek a torndban 1884: 4; A novendékek testi fejlodésének... 1884: 6; A tanuldk erémérése 1910:
34.

® Szemzé 1904: 47-50.

’ Balassagyarmati allami gimndzium (1907/08-1908/09), békési reformétus gimndzium (1905/06),
békéscsabai evangélikus gimnazium (1904/05-1908/09), budapesti I. keriileti allami gimnazi-
um (1896/97-1897/98), budapesti II. keriileti egyetemi gimndzium (1886/87-1894/95), budapes-
ti VIIL keriileti tanarképzdintézeti gimnazium (1899/00, 1901/02), debreceni piarista gimnazi-
um (1905/06-1907/08), egri allami forealiskola (1906/07-1911/12), gy6ngydsi allami gimnazium
(1909/10-1912/13), gy6ri bencés gimnazium (1901/02, 1909/10-1913/14), jaszberényi allami gimna-
zium (1908/09-1912/13), kecskeméti piarista gimnazium (1911/12-1913/14), kecskeméti reformatus
gimnazium (1899/00-1905/06), makoéi allami gimnazium (1896/97-1901/02), szekszardi allami gim-
nazium (1902/03-1903/04), székesfehérvari ciszterci gimnazium (1912/13-1915/16), szolnoki allami
gimnazium (1908/09-1911/12), vaci piarista gimnazium (1905/06), zalaegerszegi allami gimnazium
(1901/02-1912/13).

' Debreceni piarista algimnazium (1896/97-1897/98), magyarovari piarista algimndzium (1900/01-
1902/03), miskolci kiralyi katolikus algimnazium (1893/94-1898/99), szolnoki allami gimnazium
(1908/09).

— 124 —



BOLGAR DANIEL

er6mérés késziilt, és ezek a tablak egymassal Osszeegyeztethetd szerkezetiiek, itt
a fels6s kozépiskolasok esetében kapott eredményeket mutatom be.

Els6 kérdésem az, mekkora volt az egyenlStlenség az izraelitak és keresztények
osztalyzatai kozott? Nos, a zsidok érdemjegyei atlagosan éppen egyharmad osz-
talyzatnyival maradtak el a keresztényekéitél. A hatrany tetemes volt.

Vajon magyarazhatja-e ezt teljesitménykiilonbség? Rosszabb tornaszok voltak-e
egyaltalan a zsidok? Igen, azok voltak. Méghozza 6,2 er6ponttal alltak rosszabbul
a keresztényeknél atlagosan, tehat koriilbeliil harom huzédzkodasnyival tudtak
kevesebbet végezni.

Esitt ériink a lényegi kérdéshez: vajon ez a szerényebb produkci6 felels-e azért,
hogy a zsidok rosszabb jegyeket kaptak tornabol vagy a partos értékelés? Az alkal-
mazott statisztikai mddszer, a tobbszords linedris regresszié'' a kovetkezd logika
alapjan képes valaszt adni erre a kérdésre: figyeljiik meg, hogyan alakult volna a kii-
lonbség zsidok és keresztények tornaosztalyzatai kozott, ha azonos mennyiségu
erépontot gytjtottek volna atlagosan. Volt-e kiilonbség az ugyanannyi er6pontot
elérd zsidok és keresztények tornaosztalyzati kozt? Ha igy is mérhet6 egyenl6tlen-
ség, azt mdr biztosan nem a teljesitménykiilonbség okozta (ilyen ugyanis ebben
az esetben nincs a tanuldk kozott), hanem a személyvalogatd tornatanari érté-
kelés. Statisztikai nyelvezetet hasznalva: ugy kell megvizsgalnunk a felekezet és
tornaosztalyzat véaltozd kozotti Osszefliggést, megadni a regresszids egyiitthatot,
hogy konstanson tartjuk, rogzitjiik az er6pontok értékét, vagyis a teljesitményt be-
vonjuk kontrollvéltozdként a magyarazé modellbe. Mindezt évfolyamonként kell
végrehajtanunk, mert évfolyamonként eltérd elvarasok vonatkoztak arra, mit kell
teljesiteni, hany erépontot kell szerezni példaul a jeleshez.

Mire vezetett a szamitas? Minden évfolyamon azt taléljuk, hogy 0,24-0,28 jegy-
gyel atlagosan akkor is jobb osztélyzatot kaptak az izraelitaknal a keresztények, ha
fikarcnyival sem nydujtottak naluk jobb produkciét. Ez annyit tesz, hogy az 6todik
évfolyamon az egyenl6tlenség 68%-at, a hatodikon 70%-at, a hetediken 83%-at,
a nyolcadikon 91%-at nem indokolta a zsidok gyengébb teljesitménye. Az egyen-
16tlenség hét-kilenc tizedét, tehat — ha az erémérési tablak jol jelzik a teljesitményt
- a donté hanyadat a zsid6 gyengeség mitoszaba vetett hit termelte, vagyis a tana-
ri részrehajlas. Mas megfogalmazasban: koriilbeliil minden negyedik felsés zsidd
kozépiskolas egy osztalyzattal rosszabb érdemjegyet kapott annal tornabol, mint
amit megérdemelt. Es - évfolyamonként eltéréen — csak minden kilencedik-har-
mincharmadik zsid6 didk maradt le azért keresztény osztalytarsaihoz képest, mert
raszolgalt.

"' Moksony 1999: 178-186.
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Hét iskoldt,"” amelyekben az dsszes ismert eredményt erémérésnek tébb mint
a felét végezték el, kivalasztottam részletesebb vizsgalatra. Ebbél egyrészt kideriilt,
hogy a tornatanarok nem a keresztények, hanem az iskolaban dominans keresz-
tény felekezet nevében végezték az elditéletes osztalyzast, tehat a mds felekezetti
keresztényekkel szemben is elfogultak voltak. Es ha a zsidokat a dominans keresz-
tényekhez hasonlitjuk, akkor lathat6, hogy az elfogult itélkezés lemaradasuknak
még nagyobb részéért felel, mint gondoltuk. Masrészt e hét iskola esetében azt is
mértem ugyancsak tobbszoros linedris regresszidelemzés segitségével, mi magya-
razza a zsidok és keresztények kozti teljesitménykiilonbséget. Vajon tényleg a zsi-
dok intellektualista szellemisége-e? Mert el6fordulhat, hogy ezt a kiilonbséget csu-
pan a zsidok urbanizaltsaga, netan eltérd taplaltsagi allapota termeli, vagy az, hogy
fiatalabbak voltak a keresztény kozépiskoldsoknal.”* Azt kaptam, hogy a hat nagy-
gimnazista tagozaton a teljesitménykiilonbség 80%-aval, az egy kisgimdziumban
95%-aval nem tudnak elszamolni az emlitett alternativ magyarazatok. Tehat ha
a modelliink jo, akkor a — csekélynek bizonyult - zsid6 teljesitményhatrany dont6
hanyadat a zsidok intellektualizmusa termelte.

De mi alakitotta ki ezt a sajatos zsid6 szellemiséget? Karady Viktor, mint emlitet-
tiik, azt gyanitja, hogy a keresztényekétdl eltéré zsido hagyomany. Csupan felvet-
ném, hogy akar az is elképzelhet6, ezt a szellemiséget is a zsidd gyengeség mitosza
magyarazza, mint onbeteljesit joslat. Az tehat, hogy a sztereotipiat érvényesnek
fogadtak el, noha nem volt az, olyan véltozasokhoz vezethetett, amelyek révén -
valamennyire — csakugyan érvényessé is vélt. " Egyrészt kifejthette a mitosz hata-
sat a tanarok kozvetitésével, Pygmalion-, illetve Gélem-hatasként. Ugy tehat, hogy
mivel a tornatandrok a keresztényektdl jobb teljesitményt vartak, tobb figyelmet
forditottak rajuk, nagyobb segitséget adtak nekik, mig a zsidokat reménytelennek
gondoltak, ezért kevesebbet torédtek veliik, aminek kovetkeztében a zsidoknak
tényleg rosszabbul ment a torndzds."” De befoly4solhatta a zsid6 test alsobbrenda-

'? Békéscsabai evangélikus gimnézium, budapesti VIIL. keriileti tanarképzdintézeti gimnazium, gyon-
gy0si dllami gimnazium, kecskeméti reformétus gimndzium, magyardvéri piarista algimndzium, ma-
koi allami gimnazium, zalaegerszegi allami gimnazium.

" Ezek méréséhez az értesitdk adatain kiviil sziikség volt az anyakényvek feldolgozdsara is: BML
VIIL 55. 80-81; 83. A Békéscsabai Evangélikus Gimnazium anyakonyvei. 1903-1905; 1905-1908;
1908-1911; ELTE EL 27/c. 18-19. A Budapesti M. Kir. Tandrképzd Intézeti Gyakorlé Fégymnasium
névkényvei 1899/1900; 1901-1902; CsML MF VIIL 51. 83-90. Makéi Allami Gimndzium névkonyvei
1896/97-1903/1904; HML VIIL. 54/5-7. Gydngydsi Allami Kohdry Istvan Gimndzium iratai. Fénév-
konyvek 1909/1910-1911/1912; GyMSML MEF VIIL 56. a./86-88. A Magyardvdri Kegyesrendi Gim-
ndzium névkonyvei 1900/1901-1902/1903; KREL B. 1. 10-12. Kecskeméti Reformdtus Fégimndzium
beirdsi anyakonyvei 1897/98-1912/13; ZML VIIL. 55. 47-58. A Zalaegerszegi Magyar Kirdlyi Allami
Fégimndzium névkonyvei. 1901/1902-1912/1913.

' Az 6nbeteljesitd joslat fogalmdra ldsd Merton, Robert K. 2002: 504-519.

" Rosenthal-Jacobson 1968. A Pygmalion/Gélem hatds miikddésére tornaérai koriilmények kozott
lasd Babad- Inbar-Rosenthal 1982.
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ségének vélelme kozvetleniil a gyerekek cselekvéseit is. A testi erejitket becsmérld
sztereotipia miatt a zsidok fenyegetettnek érezhették magukat tornadran, amitél
elveszithették magabiztossigukat épp ellenkezéleg a keresztények.'® De lehetett
ésszerli dontések kovetkezménye is a teljesitménykiilonbség, amennyiben a dia-
kok felismerték, hogy a tornadrai értékelés részrehajlo. Ha a zsidok észlelték az
imazsuk elleni kiizdelem hidbaval6sagat a tornateremben, rajéttek, hogyha meg-
szakadnak az erdméréseken, akkor sem terem nekik babér, konnyen belathattak,
hogy még akkor jarnak a legjobban, ha csak a legsziikségesebb koltségeket vallal-
jak, hiszen egy olyan versengésben voltak kénytelenek részt venni, amelyben nem
szamithattak befektetéseik megtériilésére. Azaz elképzelhetd, hogy a tovabbiak-
ban nem annyira hiabavald fekvtamaszozassal toltotték a draga szabadidejiiket,
hanem inkabb az atomfizika vagy a forradalomcsinalas iddszertt kérdéseir6l
spekuléltak, ami meglatszott tornadrai teljesitéképességiikon.'”

A rest zsid6 és az acélos keresztény test hiedelmének esetleges dnbeteljesiilését
nehéz lenne és nem is célom koriiltekintéen bizonyitani, miikodési mechanizmu-
sat feltarni. De azt, hogy az elmélet nem eleve képtelenség, mutatja, hogy azokban
az iskolakban, ahol a tanari részrehajlas az osztalyzas soran erds volt, nagyobb volt
a zsidok és keresztények kozotti teljesitménykiilonbség, mint ott, ahol gyenge volt
vagy hianyzott.

A tanulmany cimében feltett kérdésre Osszességében az a valaszom, hogy
a zsidok korantsem voltak annyival puhanyabbak, mint amennyivel a tornatana-
rok értékelései gyengébbnek mutattdk Sket. Az er6mérési tablak szembeallitasa
a tornaosztalyzatokkal azt mutatja, hogy a zsidd testi kudarcot, azt tehat, hogy
a zsidoknak gyengébb volt a bizonyitvanyuk testgyakorlasbol, elsésorban nem
a zsidok kigyuratlansaga és a keresztények dalids izomzata okozta, hanem az ter-
melte talnyomorészt, hogy a tornatanarok alulbecsiilték a zsidok teljesitményét,
mert hittek a zsidd test alsobb- és a szellem fels6bbrendtiségének mitoszaban. Es
ez a helyzet nem a Horthy-korszak terméke volt, hanem mar a dualizmusban is
ezt figyeltiik meg.

A kérdés ezutan az, vajon nem ugyanez a mitosz termelte-e meg a zsido si-
kereket is a szellemi szféraban? Es ennek a rejtvénynek a megolddsa az igazén
szép és nehéz feladat. Ehhez ugyanis el kell tudnunk képzelni, hogy a dominansok
a dominaltak fels6bbrendi képességeirdl abrandoztak, a dominans keresztények
a dominalt zsidok javara voltak elfogultak, a sajat karukra.

' Steele—-Aronson 1995.
"7 Erre a logikara ldsd Loury 2002: 33-42.
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