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LELOHELY ES TELEPULES KAPCSOLATA
A KOZEPKORI NAGYSZAKACSIBAN

ZATYKO CSILLA

Kulesszavak: kézépkor, régészeti terepbejaras, okleveles forrasok, teleptléstorténet, Nagyszakacsi

Keywords: Middle Ages, archaeological field survey, documentary sources, settlement history,
Nagyszakacsi

Schliisselworter: Mittelalter, archiologische Gelindebegehung, urkundliche Quellen, Siedlungs-
geschichte, Nagyszakacsi

Bevezetés

A Magyarorszag Régészeti Topografiaja c. sorozat munkalatai szamos tudomanyos eredményiik
mellett el6készitették a manapsag egyre népszertibb és hazankban is formalédé 4j teriiletek: a
tajrégészet (landscape archaeology) és az — egyel6re bevett magyar elnevezés hijan — térrégészetnek
(spatial archaeology) nevezett médszerek megsziletését.! A régészeti topografia egy adott teriiletre
esé régészeti jelenségek Osszegyujtését, dokumentalasat és értelmezését jelenti, igy nagyobb
tertletek egységes szempontrendszer szerinti feltérképezésére, teleptléshalézatok, uthalézatok,
territoriumok és kapcsolatrendszerek kutatasara ad modot. A topografia modszerével megrajzolt
lel6helytérkép elemzésével vizsgalhatok a lelShely és kérnyezete kapesolata, valamint a lel6helyek
kozotti  viszonyrendszer, a teleptuléshalézat, hierarchia és mobilitas kérdései. Az egykori
telepiilések kozti kapcesolatok vizsgalatakor fontos ugyanakkor, hogy a lel6helyeken kiviil mas
régészeti jelenségekre is kiterjedjen a kutatas figyelme. A Magyarorszag Régészeti Topografiaja
kotetei mar a kezdetektSl emlitést tesznek a lel6helyeken kivil a egykori utakrol, halastavakrol,
elhagyott folydbmedrekr6l, hidakrél és malomhelyekrél, melyek értékes informaciokkal szolgalnak
a tajhasznalat szempontjabdl is.

Az elemzések soran azonban szembe kell nézni a moddszerben rejlé térbeli és idébeli
korlatokkal. A klasszikus, szigortian vett topografiai értelmezés szerint a lel6hely az a tertlet, ahol
a felszinen leletanyag talalhat6. Ez nem fedi természetesen az egykori teleptilés teljes kiterjedését
és még kevésbé esik egybe a teleptilés hataraval, életterének tertletével.

A felszini leletek ugyanakkor pontatlan informaciot nyudjtanak a kronolégia szempontjabol
is. A telepiiléshal6zat és -hierarchia, valamint mindezek tajba illesztése soran is fontos kérdés az
adott tertileten el6keriilé lel6helyek id6beli kapcsolata. Mivel a terepbejarason el6kertlt leletek jo
esetben szazadok szintjén datalnak, és a finomabb kronolégia pl. az Arpad-koron vagy akar a késé
kozépkoron belul is nehézségekbe ttkozik, a rovidebb idészakok jellemzé teleptilési folyamatai
homalyban maradnak. A rendelkezésre all6 kormeghatarozassal egyidejinek tekintett lel6helyek
esetében a valosagos egyidejiségen kivil egymast kovetd vagy részben egytittéls telepekrél
egyarant sz6 lehet.

A nem egyideji lel6helyek esetében is tobbféle telepiilési ,,esemény” allhat a hattérben. Nem
tudhato biztosan, hogy egy 4j telep megjelenésekor az ott é16 népesség koltozése, tehat az egyik telep
elhagyasa és egy uj létrehozasa vagy a népesség egy részének kirajzasa, esetleg a hatarban 1étesitett
ideiglenes szallasokkal allunk szemben. El6fordulhat az is, hogy 14j telepesek megjelenésével és az
adott tertlet eltartoképességének intenzivebb kihasznalasaval kell szamolni.

A kovetkezékben a Somogy megyei Nagyszakacsi példajan egy kozépkori falu hataran beltl
végbement telepiilésszerkezeti valtozasok néhany topografiai vetiiletét mutatom be.

1 GOJDA 2003; LLASZLOVSZKY 2008; VIRAGOS 2008; STIBRANYT 2010.



Zatyko Csilla

A kirdlyi szakdcsok foldje, Szakdcsi

Nagyszakacsi, a koézépkorban Szakacsi, Nagyszakacsi, Kilsészakacsi, Fels6szakacsi, illetve
Kisszakacsi néven emlitett teleptilés(ek) a Dunantuali-dombvidék, Bels6-Somogy, azon belil is a
Marcali-hat kistajegység teriiletén talalhaté(ak). A mai teleptilés Marcalitél délnyugatra mintegy
20 km-re fekszik. (7. dbra) A Marcali-hat altalaban alig emelkedik kétszaz méter f6lé, tertletén az
egykori cseres-tolgyes erd6 ma mar csak mozaikos foltokban mutatkozik, jellemzéen ligetes tajakat
talalunk. Nagyszakacsi és kornyéke a Balaton vizgyijté teriiletéhez tartozik, a falut az észak-déli
folyasi Nagyszakacsi-patak szeli at. Hataranak jelents része mezégazdasagi mivelés alatt van,
nagyobb, terepbejarasra alkalmatlan tertileteket csak az erdével, legelével fedett észak-nyugati
részek és délen a zsombékos, vizeny6s tertletek jelentettek.

1. dbra: Nagyszakacsi Magyarorszag térképén. (Készitette Zatyko Csilla)

Szakacsi keletkezésének kortilményeit és pontos idejét nem ismerjiik, de annyi bizonyosnak
latszik, hogy a falu a kiralyi birtokszervezéssel 6sszefuggésbe hozhat6 szolgalonépi falvak soraba
tartozik, megtelepedése a 11-12. szazadra tehet6.> A 13. szazadban megindulé varosfejlédés, az
egységes jobbagysag kialakulasa, a kiralyi és varbirtokok eladomanyozasa a szolgalonépi rendszer
bomlasat hozta magaval. A kiralyi haztartas szamara dolgozé teleptlések specialis szolgaltatasai
rendszerint mezégazdasagi szolgaltatasokka alakultak, lakéik jogilag a jobbagysag soraba olvadtak.

2 A telepiilés neve el6szor a palos kolostorok 1263. évi Gsszeirasaban szerepel, ahol a szakacsi Szent Domonkos

kolostort emlitik: ,,Zakach Sancti Dominici”. GYONGYOSI Gergely: Vitae Fratris Ordinis Heremitarum Sancti
Pauli Primi Heremitae cap. X. ELTE Egyetemi Kényvtar Ab. 151. — Magyar forditdsa: Gyongyosi Gergely:
Arcok a magyar kozépkorbol. (Bp.) 1983, 25-287. Heckenast Gusztav Szakdcsit a foglalkozast jelenté helynevek
rendszerébe illesztette, melyekrdl kimutatta, hogy a fejedelmi birtokokon, a korai dllamszervezés soran jottek létre:
HECKENAST 1970, 87. Kristé Gyula a tertletileg Szakdcsit is tartalmazo segesdi uralkodéi praedium kialakuldsat a
kiralyi magangazdasagok 12. szazadi vagy 1200 korili megszervezéséhez kapcesolta: KRISTO 1988, 255-259.
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Néhany esetben a szolgalonépek, helyzetik megszilarditasa érdekében nemesi kivaltsagok
megszerzésére torekedtek,’ ez tortént a szakacsi szakacsok el6deivel is, akik kirdlyi szolgalonépi
jogallasukbol emelkedtek nemesi rangra.* Igy egykori kételezettségiiket privilégiumma valtoztatva,
Szakacsilakoinak egy része kisnemesi réteghez tartozo, kiralyi szakacs lett, akik rotaciés rendszerben
lattak el feladatukat a kirdlyi udvarban,” szolgalataikért ekkor mar fizetséget kaptak.® A falu 15.
szazadi jelent6ségére utalhat, hogy egy 1466-os adomanylevélben Nagyszakacsi mezévarosként
szerepel.

Szakacsi tehat korai megtelepedést helység, amelynek lakéi egyrészt mezégazdasagi
szolgaltatasokkal tartozé jobbagyok voltak, masrészt olyan, minden bizonnyal paraszti életformat
¢l6 kurialis nemesek, akik az év egy részében végzett udvari szolgalataik fejében nyerték el nemesi
kivaltsagaikat.®

Nag yszakdcsi régésgeti topografiaja

Nagyszakacsi mai teriiletének régészeti bejarasa soran 58 lel6helyet regisztraltunk, ezeknek nagy
része (40) tartalmaz Arpad-kori és/vagy késé kozépkori leletanyagot (2. dbra).

A lel6helyek elhelyezkedését vizsgalva azt latjuk, hogy az Arpad-kori és késé kézépkori
lel6helyek harom tertileten strdsodnek: 1. a mai Nagyszakacsi belteriiletétél nyugatra, délnyugatra
esé teriileten, 2. a belteriilet mellett északkeletre és 3. északon, a Cserhat déli részén. A nagyobb
kiterjedésti Arpad-kori és/vagy késé kézépkori leléhelyek (1, 3, 28, 29.) a mai falu nyugati hazsora
mogotti részekre és a falutdl keletre esé Temet6i-dil6re és kornyékére esnek. A Cserhaton és a
beltertilettdl tavolabb, nyugatra zomében kifejezetten aprd, de egymastdl hatarozottan elvald
lel6helyeket figyeltiink meg. Feltind a lel6helyek hianya a hatar északnyugati felében, Nagyszakacsi
északkeleti részén pedig a tertilet tobbszori bejarasa utan is szinte kizardlag Gskori lel6helyeket
talaltunk.

A gytjtott leletanyag minGsége és mennyisége legtobbszor nem ad médot finomabb kronologia
megillapitasara, igy a kozépkori keramian beliil csak az Arpad-kori és késé kozépkori leletanyagot
valaszthatjuk el bizonyossaggal egymastol. A Cserhat mellett, a Samsoni-stira-dalében talalt négy
lel6hely mindegyike (51-54.) késé kozépkori keramiat tartalmaz. A falutdl keletre esé Dids-dalé
és TemetSi-ddl6 teriiletén levé 1-5. lel6helyeken zommel késé kozépkori és kevés Arpad-kori
leletet gydjtottink. A Nagyszakacsi beltertletétdl nyugatra, délnyugatra levé, az egykori Szakacsit,
Nagyszakacsit jelz6, 28. és 29. lel6helyeken megfigyelhet6, hogy a délebbi teriileteken inkabb
Arpéd—kori, az északi részen zommel kés6 kozépkori cserepek kertiltek eld.

A terepbejaras eredményei tehat azt mutatjak, hogy a kozépkorban a tertileten harom nagyobb
kiterjedést és tobb aprd, de a hatar egy-egy részén koncentral6dé telepiilési egység volt. Ezek

1283-ban Agusterd§ szolgilonépei nemesi serviensekké emelkedtek: HECKENAST 1970, 87. Az Orosziban laké
kiralyi ajtonallok szintén nemesi rangra torekedtek: KUBINYI 1995, 325.

Ezta folyamatot kévethetjitk nyomon az un. Tolvaj-féle formulaskényvben fennmaradt nemesité oklevelek soraban:
Collectio stylorum saeculo XV in Foris Hungariae usu receptorum. Ex dono Illustrissimi Domini Comitis Francisci
Tolvaj. OSzK Fol. Lat. 1818. 110-129. Tovabbiakban: Tolvaj-féle formulaskényv.

A 15. szazad végi kiralyi szamadaskonyvekben rendre szerepelnek az oklevelekbdl jol ismert szakacsi kisnemesek
nevei: ENGEL 1797, 18-181.

Egy 1471-ben kelt oklevél a szakacsmestereknek fizetségil jaré sé aranak utalasat emliti: MOL DL 17238; BANDI
1986, 53.

7 MOL DL 16445; BANDI 1986, 51.

KUBINYI 1995, 327. 1505-ben Szakdcsiban 6 papon kiviil 55 nemes és 30 nem nemes élt.

Régészeti terepbejarast Nagyszakdcsi mai kozigazgatasi hataran belil végeztink, ami természetesen nem azonos
a kozépkori falu hatarival. Igy a vizsgilat eredményei legfeliebb Szakicsira és kornyékére nézve értenddk. A
lel6helyek koronkénti megosztasa: Ok/15 db., Ok-Rk/1 db., Ok-Rk-Ak/1 db., Ok-Rk-Kk/1 db., Ok-Ak/1 db.,
Ok-Kk/4 db., Rk/1 db., Rk-Ak/1 db., Nk(Avar)/1 db., Ak/4 db., Ak-Kk/14 db, Kk/14 db (Ok-6skor, Rk-Rémai
kor, Nk-Népvandorlas kor, Ak-Arpad-kor, Kk-Késé kozépkor).
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2. dbra: Arpad-kori és késé kozépkori lel6helyek Nagyszakécsi teriiletén. (Készitette Zatyké Csilla)

mindegyike feltehet6en része egy mellé-, ala- vagy folérendeltségi viszonynak, kérdés, hogyan
irhat6 le ez a viszonyrendszer, hogyan alakulhatott a kézpont és periféria kérdése a faluhataron
belil.

Telepiilésosztidds, kirajzds

A terepbejarasi leletanyag durva kronolégidjanak finomitasara, a kiilonb6z6 teleptilési jelenségek
magyarazatara az okleveles, torténeti adatokat hivjuk segitségiil.

Szakacsiban tobb telepiilési egység meglétére utal az, hogy a mai Nagyszakacsi teleptilést az
oklevelek Szakacsi, Nagy-, Kis-, Kils6-, és Fels6szakacsi neveken jelolik. Az okleveles adatok azon-
ban azt mutatjak, hogy Kis-, Kiils6- és FelsGszakicsi ugyanazon teleptilés kulénbo6z6 elnevezései,'’
és valéjaban harom telepiiléssel szamolhatunk: Nagyszakacsi, Szakacsi és Kulsészakacsi.

Nag yszakdesi - Szakdcsi

A mai Nagyszakacsi teriiletére esé két lel6hely nem csak tertletileg, de kronoldgiailag is elvalik
egymastél. A déli telepiilési egységet Arpad-kori, az északit zomében késé kozépkori leletanyag
jellemzi. Falukett6z6dések esetén az egyes teleptilésrészeket egy id6ben kiilénb6z6, a kézbeszédben
alakul6 elnevezéseken is emlithetik. Az eredeti teleptilés neve sokszor Nagy el6taggal egésziil ki,

10 7 ATYKO 2007, 376.
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Lel6hely és telepiilés kapcsolata a kzépkori Nagyszakacsiban

mely ,,régi” értelmében utal a telepiilésrész koraisagara.!! Mindezek alapjan nem zarhatjuk ki, hogy
az oklevelekben szereplé Nagyszakacsi a mai falu délnyugati részén levé 28. lel6hellyel, Szakacsi
pedig az ettdl északra fekvé 29. lelShellyel azonos.

Kiilsdszakdcsi

Kilsészakacsi helyérél egy 1470-es, a Tolvaj-féle formulaskényvben talalhat6 oklevél ad
informacidkat.”” Ekkor KulsGszakacsiban Péter fia, Laszlé megvisirolta Bogdan Janostdl a
Magaskerthwel (Magaskortvély) erdé egy darabjat, amely Kils6szakacsiban levé nemesi telkétél
északra fekszik. A Magaskerthuel nevi erd6t mashol is emlitik a forrasok,” Szakacsitol északkeletre
helyezkedett el. Ezek szerint Kiils6szakacsit a mai falutél északkeletre, keletre kell keresniink.

A terepbejaras soran két, feltehet6en Osszetartozo, de a koztik levs patak és erdésav miatt
kilon egységként kezelt lel6helyet azonositottunk Kiilsészakacsival. Az 1. lel6hely a falutdl keletre,
a Di6s-ddl6 nyugati sarkaban, a Nagyszakacsi-patak északi partjan fekszik. A kiterjedt teleptilésen
nagy mennyiségl késé kozépkori, kevés Arpad-kori cserepet talaltunk. Kiilsészakacsi déli részével
azonosithatjuk a 3. lel6helyet, amely a Temet6i-daloben fekszik, itt sok késé kozépkori és —
inkdbb az északi részen — kevés Arpad-kori cserepet gytGijtottiink. A Temet6i-dal6 déli hataran
hazodo dalsut északi oldalan egy négyzet alaka, ,,kérbesancolt” gazos teriilet van, kézepén enyhe
kiemelkedéssel. A szantasbol kihagyott, négyzet alaku tertilet helyén valamennyi kéziratos térkép
temetGt jelez, egyéb, az elpusztult teleptlésre utalé adat nincsen a felméréseken."* Kulsészakacsi,
forrasok altal emlitett, Keresztel6 Szent Janos tiszteletére szentelt temploma allhatott a ma régi
temetének nevezett teriileten.

A telepulésrész keletkezésének és elnéptelenedésének id6pontjara nézve nincsenek adataink.
Az Arpad-kori leletek eléfordulasa az 1. lelShelyen és a 3. lel6hely északi részén azt jelzi, hogy a
forrasokban csak a 15. szazadban megjelend telepiilés vagy annak elézményei mar az Arpad-korban
lakottak voltak, masrészt arra utal, hogy a teriilet benépesiilése az északi részen indult meg.

A nemessé valo varjobbagyi falvakkal kapcsolatban Szabé Istvan irta le azt a 14—15. szazadra
jellemz6 folyamatot, amelynek soran a kisnemesi telepiiléseken a csaladi birtok megosztasa,
szétkoltozés révén a falu hataran belil 4j telepulés jott létre.”” Ezek a kishatard, zomében nemesi
lakossagu, un. kurialis falvak gyakran életképtelennek bizonyultak. Valdszintinek tdnik, hogy
Kilsészakacsi is egy hasonlo folyamat eredménye, egyes kisnemesek, talan az osztozas alkalmaval
nekik jutott foldekhez kézelebb akarvan lakni, fokozatosan vagy egyszerre kikoltoztek a hatarba,
és ott 4j teleptlést alakitottak ki. Utolsé emlitése 1471-bél valo, a 18. szazad végi katonai felmérés
mar csak az egykori temetd helyét jeloli. A torok kor pusztitasai utan feltehetGen mar nem teleptlt
be jra a falu.

Késo kizépkori kistelepek: nemesi majorsag vagy tanyaszerd telepiilés?

A mai falutdl és a kézépkori Szakacsival azonosithaté, nagy kiterjedést lel6helyektél nyugatra esd,
észak-déli iranyd hatsag mentén tobb apro, de egymastol leletmentes tertletekkel elvald, zomében
késé kozépkori keramiaval datalt lel6helyet rogzithettink. Hasonl6 lel6hely-koncentraciot
figyelhetiink meg a falu északi részén, a ma Cserhat néven ismert teleptilésrész nyugati oldalan.
A lelShelyek egy foldhat mentén felftzve, egymastél 100—200 m-es tavolsagra fekszenek, szinte
mindegyikik igen kis, 50-100 X 50-200 m kiterjedést. Tertletikon nagyon kevés, zémében
jellegtelen keramiat gydjthettink.

T S7ABO 1966, 123.

12 Tolvaj-féle formulaskonyv, 128—129.

13 1455: MOL DI 14913; BANDI 1986, 44, 1. fiigg. 21.

" Jozsef-féle elsé (Collo VI. Sectio 23) és masodik katonai felmérés (Collo XXV Sectio 60) szelvényei.
15 S7ABO 1966, 95-97.
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Elhelyezkedésiikben és méreteikben igen kézel allnak az Arpad-kori kistelepekhez, amelyekre
a kutatds mar az 50-es évektdl felfigyelt,' nagyobb szimban pedig a Pest megyei és Békés megyei'’
topografiai munkak rogzitették. Nagyszakacsiban azonban — a 35. lel6hely kivételével — mindegyik
lelhely tartalmaz késé kézépkori keramiat, Arpad-kori cserepet pedig a legtbb helyen egyaltalan
nem talaltunk. Hasonl6, kés6 kézépkori keramiat tartalmazo, kis tertlett lel6helyek eléfordultak
Pest megyében is, ezeket azonban a korabbi szort telepiilésrendszer utolso telepeinek vagy — foldrajzi
elhelyezkedésiik alapjan — kisebb, hatarbeli majorsagnak, allattartd szallisnak tartjak kutatoik.”® A
Békési jaras régészeti topografiajanak készitése soran szintén elkertltek a kevés keramiaval jelzett,
késé kozépkori kis telepek. Torténeti adatok, valamint az a tény, hogy a mocsaras tertletek kis
szigetein helyezkednek el, arra mutatnak, hogy ezek menedékszerd, ideiglenes szallasok voltak."”

A falu délkeleti tertiletére nézve az okleveles adatok nem adnak tampontokat, a Cser nevt hely
(mai: Cserhat) viszont t6bbszor eléfordul a forrasokban. Eppen Cseren szélnak arrél az adatok,
hogy Kigy6é Mihaly a tertleten jelentésebb mennyiségti szant6folddel rendelkezett. Nagyszakacsi
19. szazadi térképe azt jelzi, hogy szintén a Cserhat-dtlében fekiidt a kézépkori oklevelekbdl is
ismert Fekete csalad birtoka, malomarokkal és malommal.’ Annak ellenére, hogy a forrasok nem
utalnak lakéhelyek meglétére Cserhaton, egy — Csanki Dezsé altal k6zolt — adat azt mutatja, hogy
ilyen kisebb, lakéhelyként is funkcionalé birtokok lehettek a kézépkori hatarban. 1479-ben emlitik
Eresztvény birtokot, mely Szakacsi tertiletén beltl fektidt.”! A birtokkal Eresztvényi Gede fia, Ferenc
eléneveként talalkozunk el8szor 1428-ban.” Valamikor a szazad kézepén Gede Lérine ségoraval,
Veres Gyorggyel Horozelegh-en 2 szantét cserél,* és Gede fiainak szakdcsi telkeit emliti egy 1467-es
oklevél.” A Gede csalad tehat a 15. szazad elején csaladi birtokkal rendelkezett az Eresztvény nevid
helyen, el6névként valé hasznalata azt feltételezi, hogy a tertilet mar ekkor lakéhelyként is szolgalt.
Ugyanakkor a hatar mas részein is voltak kisebb félddarabjaik, s6t a csalad mas tagjai Szakacsiban
fekvé telkeken laktak.

Ahatarbelikis telepek jellegére Gede birtok esete vilagit ra. Egy 1471-ben tértént hatalmaskodas
kapcsan arrol értestulink, hogy Szegedi Pal emberei fegyveresen megtamadtak a Somogy megyei
Kisszakacsi, Gede és Nagyszakacsi birtokokat, és tobbek kozott Gede (dicti) Simon és Lérinc
gedei hazat felgyudjrottak.” 1499-ben a szakécsi palosok és Gondos Janos kozott birtokper soran
a Gedehazai Gondos Janos nevet emlitik. Nem tudhatjuk, hogy az egykori Gede csalad birtoka
milyen aton szallt Gondos Janosra, szamunkra az a lényeges, hogy a tertlet nevében megérizte a
korabbi birtokos csalad emlékét, kiegésziilve a haza utotaggal.

A telek kialakulasat vizsgalo hazai torténeti és néprajzi kutatas” az Arpad-korra jellemz6
hatarbeli telkek, tanyaszerd telepiilések egyik formajanak tartja a laka, haza, telke, tGlése, foldje
utétagi személyneves helynevek mogott rejlé telepeket. Kialakulasuk részben a névekvé
természetes népszaporulattal és a foldmuvelés eléretorésével Osszefliged kirajzas folyamatanak,
részben a csaladi birtokok felosztasanak készonhetd. Elterjedéstik a 13. illetve a 13—14. szazadra
tehet6.”® A 14. szazadi pusztasodasi folyamat soran a kishatiru telepek nagy része elnéptelenedett,
a laka, haza, teleke tipust helynevek 80 %-a eltinik a forrasokbol. A tovabb €16 telepek gyakran

SZOKE 1955; KOVALOVSZKI 1965; VALTER 1974.

7" MRT 9. 15; MRT 8. 31.

8 MRT 9. 15.

Y MRT 10. 27.

SML Térképtara U 423: Szakacsi hataranak térképe. é.n. (19. szazad kozepe)
s, Possessio Erezthewen in territorio possessionis Naggakachy* CSANKI 1909, 579.
22 MOL DL 11981; BANDI 1986, 40.

2 1463: MOL DL 15826; BANDI 1986, 49.

24 1453; MOL DL 17462; BANDI 1986, 43.

% MOL DL 16514; BANDI 1986, 52.

26 MOL DL 17268; BANDI 1986, 54.

A kutatastorténet 6sszefoglalasat 1d. LASZLOVSZKY 1986, 140—142.

28 KUBINYI 1986, 161.
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kisnemesi teleptlésként maradnak fenn, illetve a forrasokban a foldje utétaggal azonosithaté terrak
a 13. szazad utolsé évtizedeitdl a falvak hataraban fekvd possessioként jelennek meg.® Szabd
Istvan szerint a terra-possessio tipusu telepek lakottsiga nem bizonyitott, esetiinkben azonban az
okleveles adatok azt mutatjak, hogy Gede és feltehet6en Eresztvény possessio is lakott telepet jelSl.
A 14. szazadban altalanosan megfigyelheté falupusztasodasi folyamat mellett a varjobbagy eredett
kisnemesi falvakban egészen a 15. szazadig folytak a sokszor hatarbeli kis telepeket létrehozo
birtokosztasok. Ennek nyoman még a 14-15. szazadban is gyakori ezeken a tertleteken a nagyobb
falvak hataraban a haza 6sszetétell teleptilések megjelenése.”

A Szakacsiban megfigyelt, kismérett lel6helyek jellege és az emlitett okleveles adatok alapjan
valészind, hogy itt is a kisnemesi birtoklasi szerkezettel 6sszefiiggésbe hozhaté jelenségrél van
sz0. A gocseji szegek vidékén végzett terepbejarasok eredményeként Miller Robert rajzolta meg
a vérjobbagyi eredetd, kisnemessé valé helyi lakossag jellegzetes telepiilésrendjét.”! Az Arpad-
kortdl a torok korig lakott, nagyobb részt kis kiterjedésti, de olykor tobb szaz méter hosszan is
elnyuld telepiiléseket figyelt meg a jelentésebb, templomos falvak kozelében. Vizsgalata szerint, a
nevikben ,,szer” vagy ,,szeg” kifejezést hordozoé, személyneves teleptilések lakéi olyan kisnemesek
voltak, akik birtokaikat megérizni akarvan, még az Arpad-kor vége el6tt kéltoztek ki a nagyobb
falvakbol hatarbeli foldjeikre. Nem kivanjuk a Szakacsiban talalt, hasonlé helyzetd, Arpéd—kori
és késé kozépkori lel6helyeket pontosan a szeres teleptlések mintaja szerint értelmezni, mégis
elképzelhetének tartjuk, hogy ezek a lel6helyek egy hasonlo, Szakacsibdl a hatarbeli, kiscsaladi
nemesi birtokra tortént kikoltdzés eredményei.

A Nagyszakacsi régészeti topografiaja soran megrajzolt lel6helytérkép egy olyan statikus képet
mutat, ahol az évszazadok soran létrejott valamennyi telepiilés és valtozasaik esetleges felszini
nyomai egyszerre lathatok. Ezt a kozépkor vonatkozasaban is kevéssé tagolt képet okleveles,
kéziratos térképi adatokkal kiegészitve azt latjuk, hogy még a viszonylag allandé faluhatar is
dinamikusan valtozo tertlet, ahol a kiilonb6z6 telepiilési jelenségek révén a centrum és periféria
helyzete id6rél id6re atértelmezodik.
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