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Szerzdi korok Az angol irodalom
magyar torténetében

Az angol irodalom magyar torténete cimi kotet 1640 és 1830 kozotti korszakot
targyalo fejezetének anyagit jelentds mértékben szerzdi kordk szerint rendeztiik
el. Szerz6i kéron azt az Gsszetett személyes, gazdasagi, politikai, vallasi, ideolégiai
nézeteken és kapcsolatokon alapulé tdrsadalmi viszonyrendszert értjiik, amely az
irodalmi mivek létrej6tte, publikaldsa és befogaddsa szempontjabdél meghatirozé;
a tovabbiakban az ,irodalmi halézatok”, ,irodalmi csoportok” kifejezéseket rokon
értelemben hasznaljuk.' Az alibbiakban a teljesség és a szisztematikus kidolgozdis
igénye nélkil néhiny szempontot szeretnénk felsorolni, amelyek e megkozelités
hasznossagit igazoljak.

1) Egy irodalomtérténetnek tekintetbe kell vennie az olvasék azon elemi elva-
rasit, hogy a tartalomjegyzékben meg lehessen taldlni a leghiresebb szerzdket.
Ez azonban nem kell, hogy a ,nagy nevek’elszigetelt targyaldsihoz vezessen: az
irodalmi viszonyrendszer €16, emberi helyzetekben mutatja a gyakran maganyos,
hideg ,hegycsticsokként” ismert és tanitott szerzéket.

A szerz8i korok koncepcidja részben a szerzéportrék irdsival szemben fogal-
mazédott meg benniink; az eftéle portrék ugyanis feltételezik a kiterjedt és 6ssze-
tett életmivek viszonylag rovid bemutatdsat, amely konnyen a legjelentésebbnek
gondolt miivek és az életm korszakainak el8soroldsdvd valhat, s ez éhatatlanul
egy 6roklott kinon merevségét erdsiti tovabb. A kdnon fellazitisa persze nem cél
onmagiban (és 6nmagdért), fixdldsa azonban megerdsiti azt a szemléletet, amely
az irodalomtorténet egy idészakit elszigetelt géniuszok egyéni teljesitményein
keresztil prébilja bemutatni, ezt a szemléletet pedig nem osztjuk. Természete-
sen minden korban vannak kiemelked§ szerzdk, akiknek az életmiive formdlja az

' Megkozelitésiink nem idegen a kortdrs angolszdsz irodalomkritikdtél/irodalomtorténet-irastol;
az Ujhistorizmus 6rokségének koszonhetSen ma mér a torténeti recepcidban leggyakrabban 1ég-
tires térben dbrazolt angol szerz6t, Shakespeare-t is lehet ,korei” szerint targyalni (lasd példdul
Paul Epmonpson—Stanley WEeLLs[szerk.] [2015], The Shakespeare Circle: An Alternative Biography,-
Cambridge, Cambridge University Press).
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irodalomtorténetet, im nem kevésbé fontos, hogy ezek az életmivek nem elszige-
telt géniuszok termékei, nem egy elmének egy csendes szobdban valé miikodése
hozza létre Sket, hanem emberi, szellemi, materialis, kulturélis viszonyrendszerek
sokasdgdban formdlédnak — szerzSportrék helyett azért koncentrilunk inkabb
szerz8i korokre, hogy a hagyomanyosan kiemelkedének tekintett alkotdk teljesit-
ményét is e viszonyrendszerekben helyezziik el.

2) Egy magyar olvas6k szamdra irt angol irodalomtérténetnek tekintettel kell len-
nie a magyar recepciéban kialakult kinonra, de nem kell automatikusan dtvennie
azt. Az irodalmi halézatok bemutatdsa sordn szamtalan ponton adédik lehetSség
kevésbé ismert vagy magyarul eddig soha nem targyalt szerz6k, mitivek bevonasa-
ra, s igy a véllalkozis ajanlatokat tehet a recepci6 tovibbi alakuldsdra nézve.

3) Az, hogy a kanonikus nagy szerz6k tovibbra is kozponti szerepet jitszanak,
természetesen nem jelenti azt, hogy nem lehet Gj értelmezési szempontokat be-
vonni; éppen ellenkezdleg, az irodalmi kérok dinamikdjdnak targyaldsa ezt szam-
talan esetben elkerilhetetlenné is teszi.

4) Az irodalomtorténet torténetiségének megértése lehetetlen az irodalom konk-
rét tirsadalmi bedgyazottsigdnak és finanszirozdshoz, intézményrendszerekhez,
publikiciés férumokhoz,valamint kilénb6z6 befogaddsi mintdkhoz kotott viszo-
nyainak ismerete nélkiil. Az irodalmi kérok tdrgyaldsa részben személyes kap-
csolatrendszereknek, részben ezeknek a tigabb oOsszefliggéseknek a vizsgilatit
koveteli meg. Egy ilyen megkozelitésben az irodalom kétségkiviil elvesziti ha-
gyominyosan privilegizalt helyzetét, dm cserébe szervesebben integralhaté a mult
kulturalis gyakorlatainak tirgyaldsiba.

5) Az irodalmi korok vizsgilata lehet6vé teszi a kritikai reflexié beépitését az
irodalomtorténeti narrativiba. Ha megvizsgiljuk egyes irodalmi csoportok di-
namikajat, vitdit, 6nmeghatrozasi kisérleteit, gyakran lathatjuk, hogy a kritika
nem feltétleniil médsodlagos a kreativ tevékenységhez képest, s6t gyakran nem
is kiilonil el téle. Ez a 1épés (a kritika integriciéja) kiillonosen indokolt az dlta-
lunk targyalt korszak egészének esetében, mivel a koramodern irodalomkritika
reneszdnsz humanizmusig visszanyilé hagyomanya, amely elsGsorban retorikai
alapokon nyugszik, és erésen etikai-pedagdgiai irdnyultsigu, éppen ezekben a szd-
zadokban adja it fokozatosan a helyét a modernebb, szerz6kézpontd esztétikai
megkozelitéseknek.

6) A szerzdi korok tirgyaldsa lehetSséget ad arra, hogy megmutassuk, milyen
»csoportokat” littak a korban és a késébbiekben az irodalomtorténetet formdld
kozegek szimidra. Egyes szerz6k osszetartozasrdl vagy ossze—nem—tartozasrél al-
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kotott felfogdsa vagy (mert ez nem mindig valik explicitté) a gyakorlatban valé
megmutatkozdsa, melyre az irodalmi élet viszonyrendszerének trgyaldsa ravild-
git, fontos irodalomtdrténeti adat. De ugyanilyen fontos adat az is, ahogyan eze-
ket a koroket a kor és az utékor latta: az, hogy mit gondoltak maguk a szerzdk,
kritikusaik és az irodalomtorténészek arrél, hogy milyen szerz8i korok formaltik
egy kor irodalmat, s hogy egyes szerzék miért alkotnak ,kort” (hiszen ennek okai
gyakran eltérnek, az id8k sordn viltoznak). E szempontok olyan kritikai, torté-
neti és historiografiai perspektivakat nyitnak meg, amilyeneket a ,nagy szerz8k”
elkilonilé portréinak sora nem tenne lehetévé.

7) Az elmult évtizedek irodalomelmélete és irodalomtorténet-irasi gyakorlata
nyilvanvaléva tette, hogy az irodalomrél nem lehet mediatizaltsiganak tudato-
sitasa nélkil beszélni. Betiirsl bettire ugyanaz a vers sem ugyanaz kéziratban, fo-
ly6iratban vagy szerzdi kotetben. A szerz6i csoportok vizsgdlatival bemutathatd,
milyen kérokben terjedtek a kéziratok, milyen elkerilhetetlen jelentéseket vett fel
egy sz6veg pusztin azdltal, hogy éppen abban a folyéiratban vagy gyijteményes
kotetben jelent meg, amelyikben. Ebben az Gsszefiiggésben szamos esztétikai,
ideoldgiai, befogadastorténeti vagy éppen pénziigyi szempont is megvilagithaté.
Az irodalmi csoportoknak — csakigy, mint a folyéiratoknak vagy a konyvkiadok-
nak — sajatos értékrendjiik és finanszirozasi rendszeriik van, amelyek hozzitartoz-
nak az irodalom életéhez.

8) A szerz6i korokrsl valé beszéd az 1980-as évektdl egyre megkertilhetetlenebbé
vélé ujhistoricista olvasdsi médok hatdsait viseli magan. Az olvasé itt kevésbé ta-
lilkozik majd kifejezett mielemzésekkel (amelyek az Gj kritika, a strukturalizmus
vagy a dekonstrukei6 inspiralta megkozelitések fokuszai lehetnének). Mikozben
a ,mualkotds” és az ,irodalom” pontosan a 18-19. szdzadban kezdett elkilonilni
mis diskurzusfajtaktol (ezért a szépirodalomnak az egy tigabb értelemben vett
irodalomtdl val6 — dllitélagos —,autonémmad” valasit éppen e korszak kapcsdn tar-
gyaljuk), s6t a ,,géniusz” eszméje és a ,nagy miivek”,szoros olvasisinak” gyakorlata
is ekkoriban terjedt el (megelSlegezve az el6bb emlitett 20. szdzadi iskoldkat is), a
jelen fejezet tobbek kozott e fejlemények torténelmi, politikai, kulturélis, materi-
alis lehetdség-feltételeit vizsgilja.

9) A fenti dltaldnos szempontokon tul a fejezet altal lefedett korszakokban kiilo-
nosen fontos az irodalom tdrsasdgi jellegével foglalkozni, hiszen gyakran minden
arnyaltsig nélkil allitjuk szembe (talan kivéltképp az oktatisban) a felvilagosodds
koranak kifelé fordulé, tirsadalmi elkotelezettségi, a kozigyekben alldst foglalé
alkotoéit a szentimentalizmus és/vagy a romantika allitélag befelé forduld, a koz-
ugyektdl s dltaldban a vildgtél menekild szerzéivel —a nyilvanos észhasznilatra
épuls irodalommodellt a privat érzelmek és emlékek kifejezésével. Az irodalmi
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élet konkrétumainak vizsgilata elkertilhetetlentl szembesit azzal, hogy a magi-
nyossignak is tirsadalmilag kédolt kultirdi és kultuszai vannak, a koziigyektdl
val6 elfordulds pedig esetenként nyilvanos alldsfoglaldsnak szimit — ahogy persze
a koztigyek felvillalsanak is vannak privat el8feltételei.

10) Eppen e korszakkal kapcsolatban fogalmazédott meg Jirgen Habermas
nagyhatdsu tézise a kultira szerepérdl a tirsadalmi nyilvinossig kialakuldsdban.
Habermas klasszikus tanulmanya szerint a restaurdciét (1660) kovetden kialakult
hatalmi viszonyok, kulturalis intézmények (klubok, kdvéhazak stb.) és az egyre
sikeresebb sajtéorganumok tették lehet6vé, hogy a tigan értett irodalmi élet a
majdani politikai nyilvinossdg gyakorléterepévé viljon. E korszak vizsgalatdban
igy kiemelten fontos szerepet tolt be a kiilonb6z6 irodalmi szalonok, klubok, saj-
tétermékek, konyvkiadok, iréi egyiittmiikodések — dltalinossigban a kultira és
a politikum kapcsolatinak — vizsgilata, s err8l az irodalomtérténetnek is szimot

kell adnia.



