Nagy Adam - Trencsényi Laszl6: Tarsadalmasitott pedagégiat!
A hazai szocidlpedagogiai diskurzus allasahoz

Trencsényi Laszlo az Uj Pedagdgiai Szemle korabbi szamaban' vazolt képet az MTA Pedagdgiai Tudomanyos Bizottsag
Szocidlpedagogiai  Albizottsaganak megalakuldasaval kapcsolatban a szocialpedagdgia posztmodernitasbeli, Uj
értelmezésének lehetdségeirdl, alternativairol. A hivatkozott tanacskozas ota eltelt jo fél évben kirajzolodni latszanak a
szocialpedagogiai diskurzus fobb sarokpontjai, a szocialis munka-tudomany és a neveléstudomany megkozelitésének
kiilonbozOségei. Ehhez apropoéul szolgalt a 2017. aprilisi hajdiboszorményi, a 25. éves szocidlpedagogus-képzés
alkalmabol rendezett konferencia és a 2017 oktdber 5-1 Ujabb, a korabbinal is népesebb albizottsagi iilés mint szakmai
mithely.

A szocialpedagdgia neveléstudomanyi értelmezése (mds szohasznalattal: a neveléstudoményi diskurzusban valo
elhelyezése — vagy integralasa egy taguld terti neveléstudomanyi diskurzusba), a kiterjesztett tanulasi terek logikaja a
Szocialpedagogiai Albizottsag létesitd okirataban mutatkozik meg a maga teljességében. E szerint a szocialpedagogia ,,azon
terlileteket — €s miivel6it — igyekszik megjeleniteni, amelyek (akik) szakmai kréddjaban, kutatasi fokuszaban a gyerekvilag,
serdiil6vilag, ifjusdgi vilag hagyomanyos csalad- és iskolakdzpontii neveléstudomanyi értelmezési keretén tullépd, s e
mellett Uj szintereken, 0j funkcidkban, ) kozosségekben megjelend pedagogiai jelenségvilagot tekintik kutatoi, feltarasi
feladatuknak, arnyalva és gazdagitva a neveléstudomanyi nézépontokat és diskurzust” irja az albizottsag statiituma.
Fontos ebben az értelmezésben az is, hogy nem a nevelés, sem az oktatds a Iényeges ismérv, hanem maga az iskolainal
szélesebben megjelenitett tanulés (jelezve, hogy mig tanulds 1étezhet oktatds nélkiil ugyanez nem értelmezhetd forditva)
(1); lényeges, hogy a szocialpedagdgiai jelenségvilag a — legszebb valtozataiban is eltagadhatatlanul — hatalmi térként
megjelend iskoldn tul, az iskola vilagat terheld kdvetelmény- és normarendszer nézépontjaitol megszabaditott segitd-
fejleszto-facilitald tevékenységként, illetve ennek tudomanyos reflexiojaként értelmezendd (3); s nem elhanyagolhatd, hogy
gyerekekkel-fiatalokkal valo cselekvés terében igyekszik megjeleniteni a negativ fogalmazasaban elavultnak tekinthetd, am
a szakmai diskurzusban mégis hasznalatos Un. ,,tandran tili” (plane tanoran kiviili) tevékenységek teljes spektrumat ifjusagi
kluboktol, a gyermekkulturalis tevékenységen at, a serdiiloszervezetekig, taborokig (3).

Ezen az értelmezés nem nyerte el a sem a fels6oktatas, fels6fokl szakképzés szerepldinek, elsdsorban a pedagogia, illetve
a szocialpedagogia szakok oktatoinak, sem a szocialis munka szakértdinek osztatlan lelkesedését. Ugy tiinik ugyanis, hogy
a szocidlis munka-tudomany érvényesnek tartott diskurzusdban mar korantsem irhaté le ennyire egyértelmiien a
szocialpedagogia. Egyes értelmezések szerint a szocialis munkéban a szocidlpedagogia a gyerekekkel valo szocidlis munkat
jelenti, sokszor elsGsorban a gyerekvédelem teriiletén. Bar a meghatarozas elsé részét akar el is fogadhatjuk, mint a
gyerekvédelemmel, némiképp tagabb értelemben a ,,rdszoruld” gyerekeket, serdiiloket, ifjakat védd-segitd-rehabilitalo
tevékenységgel vald azonositds leegyszerlsitését, de legalabbis lesziikitését jelenti®. Masik értelmezés szerint a
szocidlpedagbgia egyenesen kiterjed valamennyi korosztalyra — mondhatni ,lifelong szocialpedagogiai” szolgaltatasok
képe dereng fel, s a szocialpedagogia tulajdonképp a normativ alapu szocialis munka. A féiskolai szocidlpedagogia oktatok
értelmezésében jellegzetesen taptalajra lelt elképzeléssel részben a pedagodgia szd eredeti értelmezését (peida-gogosz:
gyermek vezetés) veszitjiik el, részben azt az illizidt taplaljuk, hogy a szocialis munka célcsoportjainak megszolitasa kozel
azonos modszertannal torténik, amely komolyan gondolva egyszeriien képtelenségnek — legfeljebb inspirald metaforanak -
mondhat6 (vO.: gyerekek, hajléktalanok, idosek, demensek hasonld eszkdzokkel €s modszertannal segitett célcsoportként
val6 felfogasanak lehetetlenségét). Ha sziikséges, hat értelmezhetd és segitségiil hivhatd a szocidlandragdgia vagy
szocidlgerontogogia fogalma (mint ahogy mas diszciplindkban ez hasznalatos, pl. igy beszélnek a miuzeumpedagogia
mellett mizeumandragogiarél ujabban — szamolva a célcsoportok megannyi, életkorral alapvetéen magyarazhato
kiilonbségeivel).

Megitélésiink szerint nem teheté egyenldségjel az iskola (intézményes) pedagogia és a pedagdgia, még inkabb a
neveléstudomany fogalmai kdzé. Azért mert az iskola mindenhatosaga, de akar primatusa altalunk is kritizalt, ez nem jelenti
azt, hogy ez a kritika csak a szocialis munka nyelvén — s neveléstudomanyi diskurzusban nem — lehetne érvényesen
megfogalmazhatd (hozzatessziik: egy, a maindl tagkebliibb, az ,oktatdstudomanyi” Onkéntes fogsagabol kilépd
neveléstudomanyi diskurzust vizionalunk).

Valojaban mindkét megkozelitésnek lenne mit tanulnia a masiktol. Mig a pedagogia praxisa €s modszertana az esetkezelés,
tanacsadas egyénkdzpontisagat és egyenrangusagat, a facilitalas alapelvét, a problémabol, sziikségletekbdl valo kiindulast
integralhatna sajat miikodési mechanizmusaiba (vo.: a differencialas sokat emlegetett, keveset gyakorolt modszertanat,
illetve a novendék-neveld viszony hierarchikussagat), addig a szocialis munka-megkozelités azt észlelhetné, hogy
barmilyen human tevékenységben benne van a nevelési-fejlesztési szandék (Mihaly Ottoval szolva: célracionalitas).
Mégis mik azok a kdzos pontok, amelyek kdzosek a szocidlpedagogia neveléstudomanyi és szocialismunka-tudomanyi
értelmezése kozott’? Ilyen az intézményes pedagodgia egyénre fokuszald (a kozosség fogalmat az egységes fegyelem
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3 A fesziiltség forrasa alighanem a ,,szocial” jelz6 kiilonb6zd értelmezése. A homousion, homoiusion jellegli vitat az jelenti, hogy a
szocialis munkabeli ,szocial” a kiszolgaltatottsagra valaszul tanusitott érzékenységet, a neveléstudomanyi ,,szocial” pedig a
tarsadalmasitottsagot jelenti.



takar6jaul hasznalo) szemléletével szemben az Oonmagat teremtd, dnmagabdl épitkezd, szabad egyének tarsuldsaként
felfogott kozosségiség neveld erejének és ilyen ezzel dsszefliggésben a verseny mellett a kooperacionak a hangsulyozasa.
A magyar iskolarendszer tananyagszervezésében, szamonkérési eljarasaiban, értékelésében ugyanis — minden (hol
hangosabb, hol halkabb) ideoldgia, dvatos innovacidk dacara — a versenyt, a kivalasztodast (gorombabb miiszoval:
szelekciot) tekinti legitim célnak, igy a szocidlpedagogiai megkozelitésben érvényesiilhet az a tanulasi folyamat, amely az
életben sziikséges kooperacios modszerekre és attitiidokre terjed ki. Es ilyen a prevencids szemlélet, amely aztan vagy
korrekcioban (szocialis munka) vagy fejlesztésben (pedagdgia) folytatddik tovabb.

A szocialpedagégia XXI. szazadi ifjusagi munkaban, ifjisagiigyben ujraéledd narrativaja integralja magaban a weimari
eredetli, németajku orszagokban elterjedt szocidlpedagdgia fogalmat, a francia animaciés megkozelitést, a skandinav stb.
modellt. Ebben az értelmezésében helyet kér maganak a szocialis segités, a gyermek- és ifjusdgvédelmen tul, a gyerekek,
serdiilok, fiatal felndttek részvétele, informalis vagy nonformalis szervezeti vildga, a segitett k6zosségiség gyermek- és
ifjasagi kulturdja, de az ifjusagkutatds és az ifjisagi kdzpolitika is. Lehetséges, hogy ez az a kdzos halmaz, amely feloldja
— a képzés mai, olykor ketreccé formalodo keretein tallépé — modern-posztmodern szocidlpedagogia neveléstudomanyi és
szocialis munka-tudomanybeli megkdzelitéseinek fesziiltségeét?

Tarsadalmasitott pedagogia? Ez lenne, lehetne egy 1j, a megszokottnal tdgabb, azt nem tagadd, de kibovitett értelmezési
kerete? A ,tarsadalmasitas” gondolata a szolgaltat6 alrendszerekben jelenti az elidegenedettnek tételezett allam (hatalom)
birtoklé kezébdl a hasznalok kozosségéhez vald visszajuttatast (ahogy ebben legtovabb a ,,kdzosségi iskola” (community
school) elméletei €s alternativ praxisa jutott). Az ,,iskolatlanitasi ideoldgia” uj hazai el6hirndkeiként foghatjuk fel a ,,tanoda-
programokat”, s a ,home schooling” (csoportos) megoldasait is. A fogalomba ezt a demokratizalodasi folyamatot is
beleértjiik mind sziikségletet, mind lehetdséget. Vagy mint utdpiat, hisz az iskolaintézmény ,,genetikus kodjaba” mégiscsak
beépiilt a ,tarsadalom-nemzet” nevében fellépd hatalomtol vald fiiggéség. De van egy szelidebb értelmezése is a
fogalomnak. Ezt nevezte Pataki Ferenc ,tarsisasitasnak” — a gyerekek, serdiilok, fiatal felndttek tarsiassdg-igénye meg a
korosztalyok ,genetikai kodjaba” épiilt bele. Vagyis olyan segitd szolgaltatasokra van sziikség, mely tarsadalmi
helyzetiikt6] mar-mar fiiggetlen ,,ontologiai kiszolgaltatottsagukra” valaszként az a szakértelemmel és empatiaval
tamogatott onszervez8db-ontevékeny tarsas élettevékenységet allitja kozéppontba®. Vagyis nem tartjuk életidegennek azt
a kovetkeztetést, hogy ezt a principiumot, ti. a ,tarsadalmasitottsagét” mégiscsak fenntartsuk a tdg értelemben vett
szocialpedagogia megannyi hagyomanyos és Uj teriiletére.

4 Mondhatnénk erre, hogy hiszen a reformpedagogiai gydker(i csoportos tanulds, ndlunk az amerikai Kagantol elterjedt ,,Kooperativ
tanulasi” technologia, akar a KIP-program az iskolai tevékenységekre is normava teszi ezt a tarsiassagot. SOt a célelméletben is
megjelent: a modern tarsadalom verseny-embere helyett a posztmodern tarsadalom kooperal6é emberének eszménye rajzolodik fel egyre
tobb szakirodalomban. De azt is mondjuk erre, hogy felettébb gyants e modszerek a kivanatosnal lassabb terjedése, kelet-kdzépeuropai
viszonyaink kdzepette az egyetemesnél is lassubb...



