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ABSTRACT

The paper briefly reviews the circumstances leading to socialpedagogy and the
socialpedagogical approach. This approach is counterbalanced by the obligation-based
institutional pedagogy. Thatswhy we try to describe of circumstances of the conceptual
approach of social pedagogy from its mutual acceptance, as a "contractual" aspect. We also
look at the meaning of the concept that now includes two theorems: the social work based
socialpedagogy and pedagogical-based social pedagogy, arguing for this latter extended
learning space theory.
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BEVEZETES

A modern tarsadalom kifejlddésekor erds volt a hit abban, hogy az ifjusagi nevelés valameny-
nyi problémajara az iskolai oktatas valaszt lesz képes adni, tobbek kozt lehetoséget teremtve
arra, hogy mindenki ,,azonos helyzetbdl” kezdje meg palyajat [1]. Ugyanakkor azt kellett ta-
pasztalni, hogy az iskola, vagy gyakorlatiasabban fogalmazva a tankotelezettség bevezetése
egyediil nem volt képes a modernitasba vald atmenet ifjusagi problémait kezelni, sét a tarsa-
dalmi szelekcio kiildetését elvallalva ujabb fesziiltségek forrasa lett [2] [3]. A
szocidlpedagogiai szemlélet — s nyomaban a szocidlpedagoga mint tudomdnyos diszciplina
kialakuldsa — épp ennek a reménynek a kudarcat, illetve az arra adott valaszt tiikkrozte (amely
persze nem jelenti azt, hogy az iskola nem segitett valamelyest a fenti meritokratikus elképze-
léshez kozelebb jutni, de azt mindenképp, hogy nem az iskola lett az egyetlen, pusztan az elsé
1épés ezen az uton). S6t épp az iskola ,,hozta felszinre az életpalya meginditasat biztosito fel-
tételek bonyolultsagat”, ekkor lettek nyilvanvaloak a végletekig eltérd elofeltételek [4].

A pedagogiai viszonyokat kizarolag szabalyszerii tarsadalmi intézményekbe terelve merev,
biirokratikusan tilszabalyozott pedagogiai teriiletek jonnek létre, hiszen a neveld szerepe,
feladata ¢és eljarasrendje e teriileteken eloirt. Ilyen teriilet tobbek kozott az iskola, nyoméban
az ovoda, a kollégium, késobb az iskolasodd szakmai képzés, végiil a gyermekvédelmi kihi-
vasokra is az allamtol feliigyelt intézményes megoldas, a lelenchazbol, arvahazbol kinétt ne-
veldotthon, ,javitd intézet”. A kevéssé intézményesitett-intézményesiilld pedagogiai tér, sok-
kal mozgékonyabb, dinamikusabb és jellegzetesen mindig a konkrét élethelyzetbol, fejlesz-
tést, tamogatast, helyredllitdé nevelést, korrekciot igényld diagnozisbol indul ki [5], igy a leg-
kevésbé teremti ujra a korabbi hatalmi helyzetet.

Mindezek ellenére az intézményesitett iskolarendszer arra torekszik, hogy a generacios szoci-
alizacios folyamatokat lehet6leg egy intézménybe terelje, s akik képtelenek ezen intézményes
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keretrendszernek eleget tenni, azok az intézményen kiviil rekednek. Mig a tarsadalom mas
szegmenseiben mar régen elfogadott a fiatalok megnovekedett 6nallosaga, az iskola paterna-
lizmusaval még mindig a hagyomanyos ,,atmeneti” ifjisagképet konzervalja [6]. {lymodon az
intézményekben gondolkodok elsésorban az iskola falai kozott képzelték a ,,normalis” szocia-
lizaciot, mig az erre valamiért képtelenek ebbdl jorészt kimaradnak, s ezen kimaradok kifeje-
zetten feltételezik, igénylik az iskolan tali pedagogiai terek 1étét, a ,,mostohagyerek”
szocialpedagogiat.

A szocidlpedagégia megsziiletése

Fentiekre tehat valaszként sziiletett meg a német, ,,weimari” eredetli, az europai allamok
mintegy harmadéaban-felében hasznélatos kisk6zosségi iranyultsagti szocidlpedagogiai foga-
lom? [7]. Kialakulasaban vélhetSleg szerepet jatszott, hogy a modernitasban a kozdsségbdl
(Gemeinschaft) absztrahalodé és individualizaldodo tarsadalomban (Gesellschaft) [8] a peda-
gogiai individualizmus csaknem kizardlagos nyert teret [9], a tarsadalmi-pedagogiai problé-
mak azonban ezzel mégsem oldodtak meg.

A klasszikus meghatarozas szerint szocialpedagogia mindaz a nevelés, ami a csaladon és is-
kolan tulmutat, azaz a nevelés e ,harmadik terep” elmélete és gyakorlata, minden pedagogiai
territériumot magaba foglalva, ami az iskolan és a csaladon kiviil esik [10]. Mar a
szocialpedagogia klasszikusai sem egységesen értelmezték a fogalmat: Nohl nemcsak a keze-
1ést, de a megeldzést is szem elott tartotta [11]; Schlieper szerint viszont az ifjisaggondozas
allami tevékenység, s sem az iskolan és csaladon kiviili nevelés nem fedi le jol a
szocialpedagogia fogalmat, mert a csaladon és iskolan beliil is folyik szocialis nevelés, masfe-
161 mig az A4llami nevelés feladata példaul a szakképzés, addig az nem része a
szocialpedagogianak [9]. Mollenhauer is talmegy a Baumer féle meghatarozason, véleménye
szerint a szocialpedagogia lényegét az egyén tarsadalomba illeszkedése, illetve a generaciok
egymashoz valo viszonya jelenti [5], s mig a segitségnyujtas mint kozosségi tevékenység ér-
telmezhetd pedagogia nélkiil, a pedagogia és a szocidlpedagdgia nem értelmezhetd a kornye-
zet hidnyaban. Rauschenbach [12] szerint a szocidlpedagogia nem egyértelmi teriiletet jeldl ki
maganak, a baumer-i kategoria értelmében a felndttképzés, a gydgypedagodgia és a szakmai
képzés is a szocialpdegogia része lenne, mar pedig ez ténylegesen nincs igy.

A szocidlpedagogia két f6 hagyomanyt tekint sajatjanak: egyfeldl a neveléstudomanyt, masfe-
161 a szocialis munkat. Diesterweg, a fogalom vélhetdleg els6 hasznaldja* is valdszintileg azt
kivanta kifejezni, hogy a fogalomnak egyszerre van pedagogiai €s szocidlis ,feleldssége”
[13], egyszerre a neveléstudomanyi és a szocialis munka diskurzus része [12]. ,,A
szocialpedagogia kialakulasa a neveléstudomanyon beliil tortént, de késébb a szocialis mun-
kaval 6tvozve 1) tudomanyagga nétte ki magat, amelyben mindkét elem egyforman fontos
szerepet tolt be” [14], a két teriilet 6sszefogésa adja a szocialpedagogia lényegét [15].

A szocidlis munkdban az iranyitd, beavatkozo, teljesitménykényszert érvényesitd
modszeregyiittes helyett a tanadcsadas modszere mindig is a problémakezelés bevalt modja
volt, amely egyenrangl partneri viszonyokat feltételez, amit viszont a pedagdgia sokszor csak
hierarchikusan, neveld-nevelt viszonyban volt képes értelmezni. Nohl ugyanakkor vitazik a
szocialismunka-megkdzelitéssel, mert szerinte a szocialpolitikanak ellenpdlusra van sziiksége,
hogy az egyéni felel0sségvallalas is megjelenjen, ugyanis a problémas helyzet nem pusztan a
koriilmények fiiggvénye, abban az egyéni feleldsségvallalas — legalabb a kilabalasban — kere-

3 A tartalmi kereteket tlnovi, de megjegyzendd, hogy a francia szociokulturalis animécio, a svéd és finn tanulé-
korok, a dan szabadiskolak bar nem szocialpedagogiai néven nevezettek, de hasonlé alapelveken nyugszanak.
4 Masok Magernek tulajdonitjik az elséséget [29].

169



A SJE Nemzetkozi Tudomanyos Konferenciaja — Medzinarodna vedecka konferencia UJS
LErték, mindség és versenyképesség — a 21. szdzad kihivasai“ — ,,Hodnota, kvalita a konkurencieschopnost’ — vyzvy 21. storocia“
Komarom, 2017. szeptember [2—13. — Komarno, 12.-13. september 2017

send6. Réadasul tulajdonképpen barmilyen human tevékenységben — ha mashogy nem, rejtve
— benne van a nevelési szandék [13].

Intézményes pedagogia vs. szocidlpedagogia

Annyit mindenesetre lathatunk, hogy az intézményes pedagogia és a szocialpedagogia eltérd
megkozelitésli. Mig az intézményes pedagogia hagyomanyosan individualis alapu®, addig a
szocialpedagogia jorészt® az organikus kiskozosségi megkozelitést vallja magaénak (1. tabla-
zat). Natorp szerint a szocidlpedagogia célcsoportja nem is az egyes ember, hanem maga a
kozosség, s célja ennek formalasa [16]. Ezzel kapcsolatban arra hivja fel Schlieper a figyelmet
[9], hogy a kozosségek mégis csak tagjaik céljainak elémozditasaban kell érdekeltek legye-
nek, igy bar az ember tarsas lény, de nem az egyén van a kdzosség jolétéért, hanem a kozds-
ség az egyénért. Ezen félreértés, félremagyarazas ,,allami pedagogiava” emelt torzoit lathatjuk
a kommunisztikus, de akar a nemzetiszocialista torekvésekben [9], amely a tomegbefolyaso-
lashoz ugyan lehet elegendd, a neveléshez azonban nem. Emellett a kdzosségi szempontok
hangsulyozottan az individualis megkozelités mellé és nem helyébe kell 1épjenek, mert a ko-
z0Osségi szempontok, a nevelés szocidlis oldalanak ttlhangsulyozasa (vagy akar kizarolagos-
saganak emlegetése) is csapdahelyzetet eredményez [9]7: a nevelés és a neveléstan egyszerre
individualis és szocialis kell legyen.

A szocialpedagogia pedagogiai jelentésége, hogy nyitott (nyilt végli), azaz nincs elézetesen
elrendelt, csak ajanlott tartalom vagy forma, azt a benne résztvevok alkotjak, modszereiben
joval inkabb megjelenik a laissez-faire pedagogia hagyomanya. A pedagodgiailag felhatalma-
zott személy nem gyakorol kdzvetlen és kizardlagosan kovetendd befolyast a folyamatokra,
igy nem tolti be a hagyomanyos tanar szerepét. Ilyen értelemben a szocialpedagogia ,,befeje-
zetlen” meghatarozasu tevékenység, mert egy allandoan valtozo, fejlodo gyakorlatot jelez
[17].

Mig az intézményes pedagogia korabban az elit pedagogidja volt (vo.: a premodern kolosto-
roktdl a tankotelezettségig), addig a szocialpedagogia eldszor a leszakadokat igyekezett meg-
sz6litani. Mig az intézményes pedagogia torténelmileg top-down szerkezet (az elit feldl telje-
sedett ki és lett valamennyi tarsadalmi csoport szamara elérhetd), addig a szocialpedagogia
bottom-up fejlédott 18], hiszen eldszor a tarsadalom leszakado részei szamara valt elérhetd-
vé, a hatranyos helyzetii fiatalokkal valod foglalkozas kapcsan alakult ki. Mig kordbban a
szocidlpedagogia elsérendi feladatanak a tdrsadalom leszakado rétegeivel, illetve a testi, szel-
lemi, szocialis okbol akadalyozottakkal, veszélyeztetettekkel [9] valo pedagogiai munkat ér-
tették (pl.: szegénygondozas, biintetés-végrehatds), mara ez a teljes tarsadalmi spektrumot
atfogd szolgaltatassa valt, mégpedig ugy, hogy a hagyomanyos kliensek szamara a
szocidlpedagogia megmarad ,.kemény szocialpedagogianak”, addig a tobbi fiatalnak egyfajta
,,szoft szocialpedagogiaként™ jelenik meg [19]%. Mig tehat a szocidlpedagogia sokdig a nehéz
helyzetben 1évok kompenzacios lehetdsége volt, s benne az alsobb néprétegek felemelésének
szdndéka érhetd tetten [14] [5], addig mara mar nemcsak krizisszituaciokban jelenik meg,
hanem annak prevenciojat is magaénak tekinti. Mar nem a problémahelyzetek kezelése a fel-
adata, hanem olyan képességek, készségek kialakitasa, amely lehetdvé teszi a tarsadalomba
illeszkedést és ezen problémahelyzetek megeldzését. Mikdzben a szocidlpedagdgia tarsadalmi

5 Ennek nem mond ellent, hogy az n. ,,szocialista pedagdgia” ideoldgiaja hamar feldtsult kozosségi frazeologi-
4val, az iskola rejtett tanterve ez esetekben is individualista logikara mitkodott [32] [33] [34].

® Ezt a nézetet nem mindenki osztja [15], sokszor az intézményes pedagdgia feladatkdzpontusagat allitjak a
szocialpedagogia egyénkdzpontisagaval szembe.

7 Amelybe a szocialpedagogiai diszciplina alapito atydi is nem egyszer beleestek.

8 Mondvén, hogy a mentéalhigiénia, a ventillacié azok szamara is sziikségesek, akik nem kiizdenek deklasszacids,
szociokulturalis vagy lelki kihivasokkal.
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lényt szintetizal az egyénbdl, akdzben meg is kell szabaditsa a tarsadalmi determinéaciotol
[20].

A szocialpedagdgia emellett nélkiilozi a fiatalt tekintve a teljesitménykényszert [21]. Ellentét-
ben a szocialis munkaval és az iskolai pedagogiaval a szocidlpedagogiai tevékenységnek
nincs napirendszeri célkitizése a fiatalok szamara. Megkozelitését tekintve a
szocialpedagogia — ellenpontozva az intézményes pedagogia feladatkozpontusagat [15] — a
»vedd el, vagy hagyd ott” allaspontjara és az onértékelés fontossaganak talajara helyezkedik,
amely jelentdsen eltér a formalis oktatasi rendszer megkozelitésétol [22]. Masként fogalmaz-
va a szocialpedagogia egyfajta utmutatas, elvaras nélkiil (,,guidance without dictation) [23].
Az iskola — immanens tulajdonsagainal fogva — kénytelen a tanulok személyiségét egyforman
kezelni, az egyén személyisége emiatt épp az iskolan kiviil fog csak megnyilvanulni. Igy a
szocidlpedagogia elsésorban az iskolan (csaladon) tuli terek megmunkalasat vallalja fel
(amely majd az ifjisagi munkaban szervesiil ténylegesen az elézetes hatalmi szerkezettdl
mentes szabadidében®).

A mara a pedagdgia antitéziseként is értelmezhetd szocialpedagodgianak sokszor az iskolai
kozeg diszfunkcidival is meg kell kiizdenie: a szocialpedagogia vezérelte praxisban — olykor a
szocialpedagogiatol megérintett iskolaintézményekben, gyermekvédelmi intézményekben —
nemcsak az iskola nytjtotta kognitiv tanulés, de a kisk6zosségi interakcio, a szocialis (adott
esetben intergeneracios) tanulas is helyet kér maganak. S mindezeken tul a kisk6zosségi meg-
kozelités egyben jelenti a kooperativ helyzetek értelmezését és technikak hasznalatat is.

1. tablazat: Az intézményes pedagogia és a szocidlpedagogia kiilonbségei (forrds: sajat szer-

kesztés)
Intézményes pedagogia Szocialpedagogia
Célcsoportjaban Individualis Kiskozosségi
Célcsoportjanak el- Feliilrol lefelé fejlodott/boviild Alulrdl felfelé terjeszkedo
érésében
Didaktikai céljaiban | Zart végii Nyilt végii
Teljesitményelvaras Teljesitményelvi, Teljesitménykényszer nélkiili,
,,El kell venned” eredménykotelem hianya
,Vedd el vagy hagyd ott”
Ertékelés Kiilsé értékelés dominanciaja Onértékelés jelentSsége
Tanulasi tere Iskolakdzponta Leginkabb iskolan (és csala-
don tali)
Tanulasi tipusa Foéként kognitiv tanulas Foként szocidlis tanulas
Vezetésében Jorészt autokrata Jorészt laissez faire
Egyiittmiikodésében Alapjaiban verseng0 Alapjaiban kooperativ

A szocidlpedagdgia mai értelmezése

»Ma is két f& nézOpontot lehet azonositani a szocidlpedagogiaban; az egyik azzal az elmélet-
tel és tevékenységgel azonosithatd, amely tdmogatja az embereket abban, hogy fejlodésiik
révén a tarsadalom, illetve a kozosség tagjava valhassanak; a masik pedig azzal az elmélettel
¢s gyakorlattal, mely a tarsadalmi kirekesztés megel6zésével és mérséklésével, a jolét elo-
mozditasaval foglalkozik.” [24].

° Minden intézményesitett nevelés a korabbi hatalmi helyzetet termeli és teremti Gijra [5].
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Mig az angolszasz megkdzelités szerint a szocidlpedagogia tulajdonképpen gyerekekkel torté-
nd szocialis munka'®, a német modell szerint a szocialpedagogia pedagogiai diszciplina [25]
[26]. Oka ennek az is, hogy a ,,social” ,,Social” fogalom esetében az angolszasz hagyomany
inkabb a szegény, kiszolgaltatott, szocialis értelmezést, a német a tarsadalmi jelentést vallotta
magaénak. Magyarorszagon a szocidlis szféraban elsdsorban az angolszasz modell értelme-
zett, azaz a szocialpedagogiat szocialis munkaként magyarazzak, ami leginkabb szocialis,
gyermekvédelemi érintettségli, és aminek elsdsorban nem fejlesztd, hanem korrekcios szemlé-
lete van (v0.: a magyarorszagi szocialpedagogiai képzések leirasa). E megkozelités alapja,
hogy a személytelen iskola helyett a személyiség fejlesztésén alapulod iskolamodellt valositson
meg [27]. Az iskola ugyanis nem tanitja meg az egyénre figyelni a tanart, holott a pedagogiai
innovaciok (pl.: dramapedagogia) bizonyitjak, hogy eredménnyel lehetne ezt tenni [28]. A
szocialpedagogia szocidlis munka értelmezése szerint [29] a szocialpedagdgia elsdsorban a
sorsukra hagyott, mara a kisodrodott fiatalok helyzetén kivan segiteni, s a paradigma a tarsa-
dalmi konfliktusok elemzésének és kezelésének sajatos tudomanya. Magyaran — miképp fen-
tebb irtuk — a szocidlpedagdgia tulajdonképpen szocidlis munka gyerekekkel, s6t Sarkany
értelmezésében Osszességében a szocialis munkaban jelenlévo pedagogiai aspektusrol beszé-
liink csupan, s egyes elemzok a szociadlpedagogiara egyértelmiien mint a szocialis munka saja-
tos forméjara tekintenek [30]. A szocialis munka gyerekek irdnyaba torténd ezen kiterjesztése
tehat a szocialpedagogiat iskolan kiviili pedagogiai tevékenységként alig, vagy egyaltalan
nem értelmezi.

Miutan allaspontunk alapja épp forditott, azaz a szocialpedagogiat illetden a pedagogiai tér
tarsadalmi kiterjesztése érdekében érveliink, ezért fentiekkel (az angolszasz megkdzelitéssel)
nehezen tudunk azonosulni. Tulajdonképpen nem a szocialis munka iskolabeli megjelenését
vetjiik el, pusztan nem ezt tekintjiik, neveléstudomanyi alapallasbol nem is tekinthetjiik a
szocialpedagogia lényegének. Hovatovabb a pedagogia vizid szerint a szocialpedagogia ala-
nya minden gyerek-fiatal, akar ugy értelmezve, hogy mindenki veszélyeztetett, akar afeldl
megkdzelitve, hogy a nem veszélyeztetettek szamara is sziikséges a szocialpedagogiai meg-
kozelités. A szocidlpedagogiai elképzelés nem az dnkéntes részvétel alapjan vazolja fel a pa-
radigmat, mig a pedagdgiai megkdzelités esetében a kényszer hianya — beleértve az absztrakt
kényszerektdl vald mentességet is — miatt vélhetoleg a valogatas nélkiili befogadas iranti nyi-
tottsaga joval nagyobb. A Nohl-i elképzelés aszocialpedagogia szabadidds intézményein til-
menden ahhoz hatdsagi jogositvanyokat rendelt (ifjisagvédelmi hivatal). Ertelmezésében a
szocidlpedagogia feloleli a hazassagi tanacsadastol, a terhességi timogatason at a csecsemo-
gondozason ¢s sziiltamogatason, valamint nevelési tandcsadon keresztiil az dvodaig, napko-
ziig, palyavalasztasi tanacsadoig €s népfoiskolakig tartd ivet [11). Ez pedagdgia szolgaltatas-
alapu megkozelitésétol kifejezetten idegen. A pedagogiai szocidlpedagdgia nem tart igényt
hatosagi, csak szolgaltatdi szerepkorre, mert igy tartja Osszeegyeztethetének a szabadidds
térben az egyén valasztasi jogat (v0.: onkéntes részvétel) és a tdrsadalmi normativitast (a kote-

10" Németorszagi, észak-europai és mas kontinentdlis miivekben is fellelhetd az a néz6pont, hogy a

szocidlpedagogia célcsoportjat a gyermekek és fiatalok jelentik, az angolszész orszdgokban pedig — ahol fiata-
labb jovevénynek szamit a szocidlpedagodgia — szinte kizardlag a gyermekekkel, kiilongsen a gyermekvédelem
keretében gondozott gyermekekkel kapcsolatban emlitik a szocidlpedagogiai tevékenységet” [24]. Ez érthets is,
hiszen, ha korosztalyi korlatot nem alkalmazunk, akkor a szociadlpedagogia és a szocialis munka kifejezés
ugyanazt a fogalmat takarja (bar kétségkiviil vannak, akik a szocialpedagogiai tevékenységet akar az egész em-
beri életre, de legalabbis a felnéttkorra is kiterjesztik [35] ,,Erinti mind a szocialisan orientélt oktatasi intézmé-

e

szamos fajtajanak kiilonboz6 teriileteken, mint a gyermekgondozas, az ifjisagi munka és a szocialis munka”

[24].
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lezhetdséggel ugyanis az szabadido ,,szabad id6” jellege sériilne, lasd pl.: kdtelezd dnkéntes-
ség). A pedagogiai értelmezés egyik alapvetése az ligyfél anonimitasa, de legalabbis csopor-
ton beliili onmeghatarozasanak autondémidja, s ezen keresztiil az ala-folé rendeltség kikiiszo-
bolése, mig a szocialis munkaban ilyen elvaras nincs. A pedagdgiai értelmezés nem az iskola-
kotelezett kortiakban gondolkodik, hanem sajat ifjisagi meghatarozasa alapjan a felelds
gyermekkor, serdiilokor, fiatal felndttkor fiataldefiniciojat hasznalja [31], erds intergeneracios
kapcsolatokkal. Mig a szocialis munka értelmezés elérhetdsége bottom-up elérési logikan
fejlodott, azaz eldszor a sziikséghelyzetben 1évoknek nyujtott segitséget, majd ez fokozatosan
terjedt ki a kevésbé marginalis helyzetben 1évok iranyaba, addig az alacsonykiiszobiiség, azaz
az igénybevételi feltételek hianya az egyik legfontosabb pedagogiai alapelv, ily modon kinal-
va szolgaltatasat mindenki részére (még akkor is, ha a szolgaltatas tervezésénél lehet szem-
pont a hatranyos helyzeti rétegek fellelhetdsége) (2. tablazat).

2. tablazat: A szocidlpedagégia szocidlis munka és pedagdgiai értelmezésének kiilonbsége!!
(forras: sajat szerkesztés)

Szocialis munka
szocidlpedagdgidja

Pedagoégiai szocialpedagogia

Jelentése Szocialis munka gyerekek- | Pedagogiai tevékenység iskolan
kel kiviil

Kialakulasa Bottom-up elérés, pedagd- | Alacsonykiiszobii szolgaltatas, elér-
giai segitség nyljtasa a hetd barki szamara
sziikséghelyzetben 1évoknek

Megkozelitése Korrekcios Prevencits-fejlesztd

Célcsoportja Marginalizalodo gyerekek Minden gyerek (avagy mindenki

veszélyeztetett)
»Szocidl” jelentése Kiszolgaltatott Tarsadalmasitott

Részvételi kotottsége

KotelezhetOség (egyes érte-
lemben akar hatdsagi jogko-
rok is)

Onkéntesség és motivacio,
Csak szolgaltatasi feladatok

Ugyfél-azonositas Azonositott tigyfél Akér anonim tigyfél
/onmeghatdrozast tlird kozeg
Korosztalyi fokusza Iskolakotelezett kor Ifjusagi vilag (felelds gyermekkor,

serdiilokor, fiatal felnéttkor),
intergeneracios kapcsolatokkal

OSSZEGZES

A tanulményban roviden attekintettiik a szocidlpedagogia, illetve a szocidlpedagogiai szemlé-
let kialakulasdhoz vezetd koriilményeket. A szocialpedagogiai megkdzelités kialakulasaval
kapcsolatosan — mintegy ellenpontozva a kdtelezettségalapt intézményes pedagogiat — szam-
ba vételre keriilt a szocidlpedagogia kolesonds elfogadason, mintegy ,,szerzodésen” alapuld
szempontrendszere.

A szocialpedagogia mai értelmezése két {6 iranyzatot is magaba foglald jelentéstartalom: a
szocialis munka megkozelitésli szocialpedagogia ¢és a pedagodgiai  alapvetési
szocialpedagogia. El6obbi nagyobb beagyazottsagu, utobbi megujitott értelmezés: e dolgozat-
ban fenti, kiterjesztett tanulasi tér elméletii szocialpedagogiat igyekeztiink korvonalazni.

1" E tablazat csak a kiilonbségekre fokuszal, a hasonldosagok felsorolasa joval hosszabb teret igényelne.
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