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Van-e helye a hitoktatdsnak
az iskolaban?’

A cimben feltett kérdés idészeriségét a 2013/14-es tanévidl az dllami dltalanos iskoldkban bevezetendd,
kotelezden valaszthatd hit- és erkodlcstandrak adjak. Mind egyhazhoz tartozd, mind egyhdzon kival llé em-
berektél felmerll a kérdés: mit kezdjen az egyhdz az elé feft U] torvénnyel? Lehetdségkent tekintsen-e ra,
hiszen a hitoktatasnak helye van az iskoldban, vagy megoldhatatian szervezési feladatkent, egyhdzakat
figyelmen kivil hagyo dllami rendelkezésként, esetleg gyanus kezdemeényezéskent tekintve ra elutasitsa azt?

A leggyakrabban elhangzé vélaszok ~ valészintileg az egyéni tapasztalatok alapjin — sokfélék lehetnek: ,Persze,
hiszen régen is volt, s Iim, mennyivel tisztességesebben éltek az emberek, amikor megranultik, miben higgyenek.”
»Nem, a hite mindenkinek a maginiigye, nem szabad bevinni a kozokratds, kéznevelés keretei kozé.” ,Igen, végiil
is nem 4rthat.” ,Ha az erkélcstannak helye van, akkor a hittannak is.” ,,Az egyhdzaknak jér az iskolai hitokratds,
hogy léeszamesokkenésiiket végre megallithassdk.” ,Nem, mert az iskola semleges terep, nem lehet kitiintetett
szerepben feltiintetni egyes értékrendszereket.”

Az ilyen tipust vilaszok elsésorban az egyhdz vélt vagy valés tdrsadalmi szerepvéllalisabél, dltalinos morali-
z4lasbél vagy feliiletes kozvélekedésbél tiplilkoznak. Ha komolyan feltessziik a kérdést, akkor arra olyan teoldgiai
vilaszt kell adnunk, amely tisztdban van a mai kor iskolai és pedagégiai kihivésaival is. Nincs médunk arra, hogy a
felsorolt valaszok mindegyikét részleteiben megvizsgiljuk, ehelyett inkabb néhany bibliai és teolégiai gondolatal
szeretnénk segiteni az egyéni vilaszok megforméldsit.

A Biblia tanitasa

A Biblidban négy kifejezés taldlhat6 a 'tanitds’ - és a hozzd kapcsol6dé 'tandr’, tanuld’, tanit’ - fogalom jelolésére.!

1. A 818dokw (didaszké) sz6 kézel szdzszor fordul elé az Ujszovetségben, de az Oszovetség gorog forditsiban,
a Septuagintdban is elég gyakori. Oszoverségi hasznilatdban a 88dokw héber megfeleldje, a yarah - és ritkdn
a lamad - sorin nem elsésorban a tudds novelését és a képességek fejlesztését céloztik meg a tanitésére felelds
rabbik, hanem Isten akaratdt adtik tovabb, s az Isten akaratdnak valé engedelmesség novelését tiizeék ki célul.
Ennek a tanitési gyakorlatnak a lényege, hogy Isten toérvényeivel nemcsak megismerkedni kell, hanem azokat
meg is kell érteni, miikodés kozben meglatni, majd sajit cselekedetként megélni, azok koverésér sajic életformava

alakitani (l4sd példdul 5Méz 11,19kk).

* A Kodacsy-Simon Eszter cikkéhez késziilt hozzaszoldsok az 56-76. oldalakon olvashatok.
! BROowN 1992, 759-781. 0. BERcOT 2003, 225-228. 0.
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Az evangéliumok széhasznalata mind a zsid6 értelmezéssel, mind a torténelmi Jézus-képpel 6sszhangban 4ll.
Jézus nyilvinosan, egész tomegeknek tanitott — mikozben prédikale. S prédikale, mikézben tanitote. Tanitott Isten
akaratdrol és torvényeirél, Isten orszdgardl és szeretetérdl, Isten és az emberek kozotti kapesolatokrél. Tanitdsa
témdjaban nem kiilonb6zott a rabbikétdl, hiszen mindazokat a kérdéseket vette elé, amelyek a korabeli zsidésig
kérdései is voltak. Kiilonbozote viszont a legtobb rabbiétdl abban a formdban, ahogyan megkézelitette a kor akeudlis
kérdéseit - mondhatnink, hogy kiilonbozott ,médszertandban” -, hiszen tanitdsit mindig konkrét szituicidkhoz
vagy példikhoz kototte, emberi kapcsolatokat emelt ki, egyszerre kezelt radikalisan és empatikusan életkérdéseket,
és mindig személyesen bevonta magdt a tanftdsba. P4l apostol ennek a tanitdsnak a tovdbbadésira buzdit leveleiben -
(2Thessz 2,15), amelynek dtaddsdhoz meg is kell felelnie a tanitéknak (2Tim 2,24).

2. A Biblidban még csak kevés he-
lyen el6fordulé kanxéw (katékhed) szd
az egyhdz kialakuldsa sordn vélt egyre
gyakoribba. A szé klasszikus gorog hasz-
nélatdban kihirdetést, kinyilatkozeatdst,
elmondist jelent, tobbnyire a kéle6k
vagy szinészek magasabb emelvényrél,
podiumrél elmondott beszédét jeloleék
ezzel a széval. A Septuagintiban nem
talilhatjuk meg a KaTnx€éw semmilyen
forméjér. Kései megjelenésére utal az is,
hogy az Ujszévetségben mindéssze nyolc
alkalommal fordul el6, akkor is négyszer
Lukécsnal (ebbél haromszor az Aposto-
lok cselekedeteiben), négyszer pedig P4l
apostolndl. A katnx€w jelentése mind-
két szerzénél ‘oktat’, ‘utasit’, ‘tanit’ (lisd
példdul ApCsel 21,21). P4l apostolnal
Ferenczy Kéroly: Hegyl beszéd egyértelmien a hit tartalmaira val6 okta-

tés technikai kifejezéseként jelenik meg
ezaszé (példaul 1Kor 14,19). Valészintileg P4l apostol vezette be a katnyov szét az evangélium tanitdjinak jelolésére,
s nala taldlhatjuk a legkordbbi irdsos bizonyitékot (Gal 6,6) arra nézve, hogy a korai egyhdzban mér ,,timogatott”
— akdr ,teljes 4lldsi” — tanitdi hivatal mikodote. Pir évtized alatt a katny€éw bevett kifejezésévé vale a keresztelésre
jelentkezok oktatdsinak, amint arra példét taldlhatunk az apokrif iratnak szimité Mésodik Kelemen-levélben is.
3. Amapadidwyt (paradidémi) jelentése "hagyoményoz’, ’az utdkorra hagy’, ‘tanitdst tovibbad’. Az elbeszélé-
sek, torténetek szobeli hagyoményozdsa mér a korai zsidésignal is miikodotee, 4m a hagyomdny tovabbad4sdnak
hangstilyozdsa akkor vilt kiilonGsen fontossd, amikor a zsidosag taldlkozote a hellenizmussal a Kr. e. 2. szdzadban,

valamint az er6s6d6 kereszténységgel a Kr. u. 1. szdzadban.

Pél apostol is fontosnak tartja azt a tanitést, amely a hagyomdny tovibbad4sat tiizi ki célul, azonban szdméra
a hagyomiény els6sorban olyan tanits, amely a jelen koriilményeire és szitkségleteire ad vilaszt.

4. A legkorabbi és leggyakoribb sz6 a tanitds, nevelés kifejezésére a maLde iw (paideiid). Mdr a Kr. e. 6. szdzadban
hasznéltik a gorog bolesek az erkolesi torvények és a jogi ismeretek dtaddsinak s a nevelésnek a jelolésére. A gorog
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gondolkod4sban a nevelé munka kézéppontja mindig az ember, aki értelme altal képes a tanuldsra, fejlodésre, tokélete-
sedésre. Az oktatis célja, hogy az ember jobbi tétele dltal a tirsadalom - az dllam - is igazsédgosabb és élhetébb legyen.

A Septuagintiban a mai1be Uw mintegy kétszézszor fordul elé a "fenyités’, 'fegyelmezés’, " helyreigazitis’, *javitds’
értelmében. Isten az, aki fenyitése ltal tanit és nevel, de mindig csak igazségos mértékben. Isten nem azért fenyiti az
embert, hogy tokéletessé tegye, vagy hogy egy idedlis dllapotot érjen el. A tanitis célja az, hogy az ember felismerje,
hogy létét Istennek készonheti, s ebbél fakadé haldbol neki engedelmességgel tartozik. Lényeges kiilonbség a gorog
filozéfidkhoz képest, hogy a tanitis kézéppontja nem az ember, nem a gyerek, nem is valamilyen idea, hanem maga
Isten. A késdbbi palesztinai zsid6signal ugyan egyre inkdbb Isten torvénye az, amely referenciaponttd vilik, azonban
az Ujszovetségben ismét Isten tanitdsa vilik hangsiilyossé. A torvény neveld ereje helyett (Gal 3,24kk) Jézus keriil
a kézéppontba, aki minden emberi nevelésnek a hétterében 4ll (Ef 6,4).

A hit tartalmanak tanitasa

Az iskolai keretek kozott zajlé hitoktatds (torténjen akdr fakultativ, akér kote- ”102, hogy a hit fartalmait, az
lezéen vilaszthaté jelleggel) sokak szimdra azt a fajta tanitést jelenti, amelyeta = |stan peszédét és az Istenrél sz0l0
kaTnx€w szd jelol. E szerint a tandr — mint egy magasabb emelvényrél - okratja beszédet megértsiik, tanulnunk kel

adidkokat a hit tartalmaira, a hagyomény elemeire, az egyhdz tanitédsira. Nem
kétséges, hogy azokar, akik az egyhdzhoz szeretnének tartozni, akik szeretnének

olvasni és imi, beszédet érfelmezni

megkeresztelkedni, szitkséges el6szor az alapvetd ismeretekre megtanitani. és érfelmesen beszélni, a logikan-
Ahogyan nem véletlen az sem, hogy a katnyxéw kifejezés térhéditasaaz egyhdz  kat fejleszteni és az ismereteinket
kialakuldsdval pirhuzamosan tértént, hiszen csak az tud belépni az egyhdzba,  pdviteni, tudomdnyos szemiéletiin-
aki tudja, hogy mihez szeretne csatlakozni. Csak az tud tanitvinnya vilni, aki ket és miiveltséguinket kihivasok elé

tudja, hogy mirél szél a tanitds. Maskiilonben kinek, minek a tanitvinydvad
valna valaki? A hit tartalmi elemeinek ismerete nélkiil jogosan vidolhatnak

dllitani. Mai vilagunkban minden-

meg valakit hiszékenységgel, felszinességgel, naivitdssal. Anélkiil, hogy tudnank, nek az osszefoglald neve: iskolal

miben és kiben hisziink (2Tim 1,12), nem lehet valéban hinni benne. oktatdsban részesulni.

Természetesen mindebb6l nem kovetkezik az, hogy a hit egyenlé az ismerettel,

s nem lesz minden ismeretbél hit. Am a hivé embernek kell hogy legyen valamilyen ismerete sajat hitének elemeirdl: a
hitvalldsok alapveté jellemzéje is az, hogy ,a hit nem bizonytalanodik el a tartalom kérdéseinél, hiszen azt is pontosan
meg tudja nevezni, hogy kiben és azt is, hogy mit hisz. A régi dogmatikék a hitnek ezt a részét fides quae crediturnak
nevezték. (A hit, amely hitetik, azaz, amit hisziink.) Ennek alapjin jogos hittanrél is beszélni, hiszen a hitnek van
tanithaté része is.” (SzUcs 1995, 3. 0.)

Ahhoz, hogy a hit tartalmait, az Isten beszédét és az Istenrél szél6 beszédet megérrsiik, tanulnunk kell: olvasni
és irni, beszédet értelmezni és értelmesen beszélni, a logikdnkat fejleszteni és az ismereteinket béviteni, tudoményos
szemléletiinket és miiveltségiinket kihivésok elé dllitani. Mai viligunkban mindennek az 6sszefoglalé neve: iskolai ok-
tatdsban részesiilni. Ahhoz, hogy Isten szavit megértsiik, tanulnunk kell. Ezt ismerték fel reformartoraink, Melanchthon
és Luther is akkor, amikor szorgalmaztik a nyelvokeatist, a dialektika és a retorika tanit4st, a tiszta gondolkods és a
kifejezdkészség fejlesztését, dsszességében pedig egy humanista alapokra helyezett evangélikus iskolarendszer kialakitdsdr.

Amint reformdtoraink is észrevették: a hitoktatdsnak sziiksége van az iskoldban megtanulhaté és fejleszehetd
dolgokra. A kaTnyéw miivelésének egyik legjobb kézege ezért lehetne az iskola. Ilyen értelemben a hitoktatdsnak
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lehetne helye az iskoldban, mert az iskolai oktatds ismeretelméleti segitséget nytjthat a hittannak. Ez az az el6ny
egyébként, amelyet egy jol miitk6dé egyhdzi iskola a didkok egész életére nézve pozitivan tud kihaszndlni: a tanulék
egységes vildgképben kapjik azt a tuddst, amely egyszerre segitheti egy szakteriileten valé elmélyedést és a hittartal-
mak megismerését. A régen nagy hirnévnek 6rvendd, szimos tudést, koleée, hires embert kibocsaté egyhdzi iskoldk
ezt az alapos, sokrétii, mégis egységes, szintetizdl6 tudést adeak 4t késébb nagy eredményeket elérd didkjaiknak.

Naiv romantika lenne ma ezeket a régmult idoket — s ezzel egyiitt azok hitokeatdsi rendszerét — visszasirni,
hiszen mind a tirsadalomban és az egyhdzban, mind az oktatdsban, mind az egyh4z és tirsadalom kapcsolatiban
lényegi valtozdsok kévetkeztek be azéta.

A hitoktatds kdzege

Nem célunk tirgyalni a posztmodern tdrsadalomra vonatkozé problémakér kérdéseit részleteiben, azonban nem is
hagyhatjuk figyelmen kiviil ezeket a kritikai szempontokat sem. A posztmodern kritikék f6 pontjai kézétt szerepel
az, hogy jelenleg egy legitimdcids krizis kordban éliink (UsSHER-EDWARDS 1994), amelyben az ésszel szembeni
szkepticimzus episztemolégiai relativizmushoz és bizonytalansighoz vezet, ahol az emberek végre a modernizmus
naivitdsdrél megszabadulva szabadon kisérletezhetnek 1j idedkkal (LosiTo 1996, 71-72. 0.).

Usher és Edwards alaptézise az, hogy posztmodern korunkban semmilyen mitikus-vallasi elbeszélés nem tud olyan
alapokat adni, amelyekre épitve korunk kérdéseiben valaszt - vagy akdr fogédzée — taldlhatnénk. Ezére ugyan az okrats
az egyik legelemibb atja 6nmagunk és a vilig megismerésének, ebben a mitikus elemek miatt nincs helye semmilyen
valldsnak és hitoktatdsnak sem. Losito viszont épp ellentétes kévetkeztetésre jut. Szerinte a modernizmus végével ugyan
hamis elvérisoktél és megalapozatlan feltételezésektél szabadult megaz emberiség, de ennek kévetkezménye a kultu-
rilis ziirzavar, féktelen individualizmus és erkélcsi szubjektivizmus is. A posztmodern ellenérzése a teolégidval — mint
mindenféle ideolégiéval — szemben elveti az addig kozponti helyet kapé mitoszokat, szent torténeteket, ritualékat, im
nem tud semmit a helyébe tenni, ami dsszetartand a kultirat és a tirsadalmat. Epp ezére sziikséges mar az okratdsban
megjeleniteni és megismertetni valamilyen hitfogalmat s tjra felfedezni a mitoszok vilagat.

Igazat tenni nem tudunk sem az emlitett két dlldspont kozotr, sem tovébbi mds posztmodern kritikdk esetében.
A kérdésiink lényege azonban az, hogy mi, keresztények ~ t6bbek kézétr a posztmodern térsadalom kihfvdsainak
és kritikdinak ismeretében — mit vdlaszolunk a kérdésre: van-e helye a hitoktatdsnak az iskoldban?

Meggyézddésiink szerint az iskolai keretek kozott megvalésulé hitoktatds segitheti a hittan tanulésit azéleal is,
hogy - bér nehezen vilaszolja meg a posztmodern kor kérdéseit, de — nem zérja el a gyereket ezek el6l, nem tesz tigy,
mintha ezek a kérdések rd nem vonatkoznénak, az 6 életét nem érintenék. Az iskolai kézegben megtartott hittanéra
nem kiveszi a tirsadalombdl a gyermeket, hanem abban a viligban, abban a kézegben tanit a hitérél, lelkiségérél,
egyhdzirdl, Jézusrol, amelyben mindennapi életé is éli a gyermek. Azon (posztmodern) tdrsadalmi kihivdsok ké-
z6te meriilnek fel szimdra a hitbeli kérdések, amelyek kozott egyébként minden més szakmai, tanulmanyi témit is
tanul a didk. [gy nem valami elvont, ,masvildgi” — esetleg ,dlmodern” — teriileten kell az életkérdéseivel és erkélesi
dilemmdival szembenéznie — feltéve, ha a sziil6k még fontosnak és megoldhaténak tartjik, hogy egy egész napos
iskolai rendszer mellett mas idépontban is elvigyék a gyereker gyiilekezeti alkalmakra —, hanem azon a terepen
szembesiil élete nagy kérdéseivel, ahol minden més osztdlytdrsa is él.

igy - annak ellenére, hogy kotott iskolai keretek kézote zajlik a hitokratds, mégis - jobb helyzet teremeddik arra,
hogy a katnyxéw fogalmarédl indulva megkozelitsitk a 818dokw szerinti tanitdst a hittandran. A gorog filozéfia ésa
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zsid6-keresztény gondolkod4s Tai8e w fogalmai kézotti kiilonbséget is megvalésithatjuk igy: nem egy tarsadalmi
elv, nem egy idea, nem a gyermek vagy nem egy tudoményteriilet keriil az oktatés-nevelés kozéppontjéba, hanem
egyediil a jézusi tanitds. ;

Az iskolai hitoktatdsban ugyanis a didkok ugyanabban az id6pontban, ugyanolyan kériilmények kézorr,
ugyanazokkal a kérdésekkel foglalkoznak, mint amelyek minden més kortars didk akrudlis kérdései is — csak mds
alapokon, evangéliumi vélaszokkal, bibliai példikkal, személyes belevontsiggal teszik mindezt. .

A hittanéra iskolai jelenléte a hit publikus megélését jelenti. Az istenkérdés nem szorul vissza a templom falai
k6z¢, hanem helyet kap akar egy matematikadra és egy magyardra kézott, ami a teoldgiai gondolkodds természe-
tességét is segit megélni. Ez egyébként a hittandr szdméra az egyik legfontosabb kihivis, mert ehhez a kézeghez
neki is alkalmazkodnia kell, ha nem akar foldonkiviiliként viselkedni az iskoldban. Sokan az iskolai keretek kozote
megtartott (sét az dllami iskoldk pedagégiai programjaba illesztett) hitoktatés legitimitdsét abban latjik, hogy a
hitoktatds egyedi és kiilonleges értéket tud hozzdadni a didkok kulturalis-szocidlis integrici6jihoz, amennyiben
egyszerre fejleszti az dnismeretét, az énképét és a szocidlis identitdsdr is.”

Amennyiben a hittanra egységes, koherens ismeretanyagként tekintiink, akkor az kapcsolédhat més tudéste-
riiletekhez is. A kapcsol6dds azonban nem azt jelenti, hogy valamilyen irdnyultsiggal (példdul fundamentalista
szemlélettel) fordulunk a t6bbi tudomany felé, hanem egy olyan véllalkozast takar, amely a keresztény antropo-
16gia keretei kozoee probalja elhelyezni a kiilénbozé teriileteken megszerzett ismereteket. Ilyen értelemben az
iskola j6 médiuma, kézege lehet a keresztény iizenetnek, a keresztény szemlélet pedig sot és vildgossigot adhat
a megszerzett ismeretek feldolgozasihoz. Eszerint nem csak a hitoktatds ,hatékonysigat” segitheti az iskolai
kozeg, de a hitokratds is segitséget nyutjchat a gyermeknek az iskolai tanuldshoz, a tananyag egységes képben
val6 elrendezéséhez.

Nehézségek

Mindezzel természetesen tobb nehézség is akad. Ahhoz, hogy az iskolai hitoktatds eddig ésszegytijtote lehetséges
elényei valésigga valjanak, egyrésit sziikséges az, hogy az iskola is — legalabb tolerdns, vagy még inkdbb egyiitt-
miikédd — partner legyen ebben. Olyan iskoldban, ahol nemesak szervezési nehézségeket éllitanak a hittanérak
megtartisa elé, dea tandri kar és a vezet8ség tartalmilag is mindent megtesz az elhatérolédas — esetleg ellehetetle-
nités — érdekében, ott a fentebb feltételes médban megfogalmazott lehetéségek szétfoszlanak, s a didkok szemében
gyakran rivalizaldssd, meghasonldssd, idegen vildggd, kudarcos kiildetéssé vilhatnak.

Masrészt a felsorolt lehetdségek megval6suldsénak nagymértékben sziikséges feltéeele az, hogy a hitoktatis
anyaga, médszertana, szemlélete valéban olyan legyen, ami ezeket a teriileteket is fejlesztési célként tiizi ki maga
elé. Vagyis a hittanéran éppligy megjelenjenek az akeudlis kérdések, mint a rdjuk adhaté evangéliumi vélaszok, a
személyes bevontsdg és az szinte hit példamutatésa, a szocidlis dimenzi6 és a konkrét élethelyzetek — hogy csak
néhdnyat emlitsiink a fentebb felsoroltak koziil. Am reméljiik, hogy ez is megoldhaté kihivssa valik, hiszen a Biblia
béségesen kinal nekiink mindezekre példdt, az evangélikus kerettanterveink pedigigyekeznek felhasznélni ezeket.

A harmadik kérdés, amely mar a teoldgia teriiletén meriil fel, tilmutat az iskolai hitoktatdson.

? Lasd példaul Paul Vermeer holland teolégus felfogasd, aki szerint a hitokratds nagyon erés hatissal lehet pro és kontra is a
szocializiciéra.
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Tobb, mint iskola?

Jézustél mennybemenetele elétt nem csak azt az ,utolsé” tandcsor, feladatot kaptuk, hogy ,tanitsunk minden népet”.
Jézus nem csak azt mondta, hogy minden kor gyermekének tanitsuk meg a Biblidban irottakat, hogy mondjuk el
az 6romhirt, hogy ismertessitk meg a hagyomanyokkal. A misszi6i parancsiban nem azt olvassuk, hogy ,tanitsatok
g minden népet”, hanem azt, hogy , tegyetek tanitvinnyd minden népet” (Mt 28,19).
”SkOkJi kozegben megtartott hit-  Ennek pedig — az emberi dimenziéban — hirom részfeladata van: elmenni, tani-
tandra nem kiveszi a tarsadalom- tani, keresztelni. Az iskoléba el lehet menni, lehet tanitani, s ezt hasznos is lehet
bdl a gyermeket, hanem abban a - megtenni az iskolai keretek kbzétt. Azonban ahogyan nem Iehet iskolai keretek
vilégbon, abbana kc'jzegben tanit kozote keresztelni, tigy a tanitvanny4 tételhez is tobbre van sziikség, mint iskolai
1416, lelkiségérdl, egyhdzdrdl keretek kozotti hitoktatdsra. A tanitvannyd tétel tilmutat az iskolai kereteken,
O,h”er? o, IR, : " 4ma hitoktatéshoz j6 helysziniil szolgalhat és kelld timogatast, segitséget adhat
Jezusrol, amelyben minden nspb aziskola. A hitoktatds jézusi kulcsmondatiban szorosan értve nem csak tanitésrél
eletét is élia gyermex. (kaTnx€éw) van szd, hanem a tanulé dtformaldsirdl, a tanitvinnyi tételrdl is.
A misszi6i parancs folytatasa (,hogy megtartsitok mindazt, amit parancsoltam
nektek”) rendkiviil szemléletesen mutatja meg szdmunkra, hogy nem elég Isten térvényeivel megismerkedni, ha-
nem azokat meg is kell érteni, sajit cselekedetként kell megélni s egyéni Jézus-kéveté életformava alakitani. Ennek
»moédszerét”, a 818dokw érrelme szerinti tanitist mar el lehet kezdeni a hittanéra keretei kozott is, és hatalmas utat

lehet megtenni ezen az titon, 4m véghez vinni, kiteljesiteni csak a gyiilekezet kozosségében lehet.

A misszi6i parancs igéi — ,menjetek el” és ,tegyetek” — sokkal inkibb egy kiild6ttre vonatkoznak, mint egy

* tanteremben, pédiumon 4ll6 és monologizél6 tandrra. A tanitds ugyan maga is dinamikus kiildetés, amelyben
menni és tenni kell, nem pedig egy statikus szénoklatot mondani, mégsem meriti ki a misszidi parancs teljes di-
namizmusat. , Az Gjsz6vetségi értelme ennek a feladatnak remekiil fejezdik ki abban a mozzanatban, amikor az
eti6p kincstarnok és Fiilop taldlkoznak. (...) Az etiép fékincstdrnok vilasza tdlmutat a megértés tirgyan, amikor
magyarézatot igényel. (...) Fillop fizikailag és mentdlisan felszllt a szekérre, mellé iilt, és utat mutarote az etiép
féembernek.” (KopAcsy 2010, 4-5. 0.)

Mindezek fényében foloslegessé valik az iskolai keretek kozott megtartott hittanéra? Lehet iskolai hitoktatds
nélkiil gyiilekezeti hittant tanitani? Természetesen lehet, ahogyan azt a gyakorlat sok helyen mutatja. Féloslegesnek
azonban kordntsem mondhatjuk az iskolai hitokrtatdst. Azokat a felsorolt elénydket, amelyeket egy jél funkcionalé
iskolai hitoktatds megadhat, a gyiilekezeti hittanéra, bibliadra, istentisztelet keretei kzott kell pétolni — s ez sokszor
jelentkezhet komoly nehézségeket okoz6 hidnyként a gyiilekezeti keretek kézote. Nem lehetetlen, de kénnyebb ugy
prédikalni egy istentiszteleten, hogy a tanitvinyi aton — mind a kaTnx€éw, mind a 8L.8dokw értelmében — az elsé
tanuldsi lépések mar més okratdsi-nevelési keretek kozorr (is) megtorténtek.

Erdekes és szerencsés kombindcidjat adja a lehetéségeknek az a helyzet, amikor a kételezéen vélaszthaté hit- és
erkolcstanéra alate folyé hitokeatas iskolai keretek kozott, mégis gyiilekezeti kornyezetben valésul meg.® Termé-
szetesen ennek pozitiv megvalosulésihoz sziikség van az iskola egyiittmiikodésére (példdul, hogy az 6rarendben

# A hit- és erkolcstanokratist is szabalyozé 20/2012 EMMI-rendelet 182/B. § (4) pontja szerint: ,Amennyiben az egyhdzi jogi
személy az erkélcstanérval azonos idépontban a hit- és erkélestanérde nem tudja megtartani, az érintett sziilok irisbeli egyetéred
nyilatkozata alapjn az igazgat6 és az egyhdzi jogi személy képvisel6je irdsban megillapodhat arrél, hogy a hit- és erkélestan6rakat
az egyhdzi jogi személy més idépontban vagy mds idépontban az iskola épiiletén kiviil tartja meg.”
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valamelyik nap elsé vagy utolsé érajara keriiljon a hit- és erkélcstanéra), de a lelkész vagy hittandr alkalmazkod4séra
is (tobbek kozote abban, hogy az iskolai kévetelményeknek megfelelé valédi hittanérat tart).

Sikeriil-e a hittanérdkat beilleszteni az 6rarendbe? Van-e természetes nyitottsig az iskolidkban a hitoktatés befo-
gaddsdra? Be tud-e illeszkedni a hitoktaté a tandri karba, van-e¢ helye a tandri asztalnal? Van-e helye a hitoktatdsnak
az iskoldban? Mindent meg kell tenniink azért, hogy a hittanoktatis ne egy val6sigtdl elrugaszkodott mesemondis
legyen a gyermekeknek, ne egy idegen, ,mdsvildgi” tanitds a fiataloknak, hanem ezer szdlon kapcsol6djon azokhoz a
valédi kérdésekhez, iskolai ismeretekhez, életérzésekhez, krizisekhez és 6romokhoz, amelyek a didkokban, a didkok
életében felmeriilnek. A hitoktatds most igazi misszidi kihivis az egyhdz szdmdra, amelyben t6bb vonatkozésban
is érdemes lehet szem elétt tartanunk Dietrich Bonhoeffer aggodalmat: ,Félek, hogy azon keresztények, akik csak
egy libbal dllnak a F6ldon, a mennyben is csak egy ldbon 4llnak majd.” (Love Letters, 63.0.)
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