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Bevezetés

A kritikai elméletek torténetér végigkiséri a tedria és praxis kozott hizédé fesziiltség,
kijelolve a megvdlaszoland6 kérdések két kiilonbdzé szintjét. Mig a tedria feladata, hogy
szdmot vessen a tdrsadalmi integricié modern formdibdl fakadé szenvedések kiilonbozé
fajtdival, addig a praxis vonatkozdsdban azt kell tisztdzni, hogy milyen reakciékhoz ve-
zethet a szenvedés tapasztalata. A tdrsadalmi szenvedés olyan fenomenolédgiai mintdzatnak
tekinthetd, amely a tdrsadalmi integrdcié zavaraival hozhaté osszefiiggésbe. Nem egy-
szerlien egy testileg fidjdalmas vagy lelkileg gydtrelmes tapasztalat, hanem — a tdrsakhoz
valé viszonyban sziilet6ként — az identitdskonstrukciéra is kihat. Akdr kdzvetleniil a tdr-
sak okozzdk, akdr a cselekvés nem szdndékolt kovetkezményébdl vagy éppen kozonybél
fakad, a szenvedés e formdjinak kulcsmozzanata az emberi méltdsdg sérelme, valamint
a feleslegesség dehumanizdlé cimkéje (WiLkinson 2005). Annak ellenére, hogy a kriti-
kai elméletek expliciten nem feltétleniil 4llitjdk vizsgdléddsuk kozéppontjaba a tirsadalmi
zavarok fenomenoldgiai kovetkezményeit, sziiletési feltételeik, valamint a rdjuk adott vé-
laszok megértésének feladata elél mégsem térhetnek ki.

A kritikai elméletek két dimenzidja abban az értelemben kolcséndsen egymdsra utalt,
hogy megfeleld praxis csak megalapozott teoretikus beldtdsokbol néhet ki, mikozben
a szenvedésre adott vélaszként sziiletd — adekvidt és inadekvit — gyakorlatok az elméletek
kittintetett referenciapontjdnak tekinthet8k. Ilyenformdn a kritikai elméletek szdmdra
parhuzamos feladatként addédik a tdrsadalmi integrdcié normativ bazison alapulé értel-
mezése mellett a zavarokkal 6sszefliggd egyéni és kollektiv reakcidk kritikai dtvildgitdsa
is. Ez utébbiak egyardnt magukba foglalnak érzelmi, interpretdcids és intézményi véla-
szokat, melyeknek szdmtalan mintdzata irhaté le. Egyiittesen ezek hatdrozzdk meg, hogy
mi téreénik adott tdrsuldsban a szenvedéssel: egyardnt elképzelhetd, hogy enyhiteni pré-
baljak, vagy elfordulnak t8le; hogy adekvdt médon vagy inadekvdtan viszonyulnak hoz-
z4; hogy kozvetleniil kezelik, vagy specializdlédott szakért6knek delegdljak a feladatot.
A szenvedésre adott vdlaszok egyrészt abbdl a szempontbdl kiemelt jelentdségtliek, hogy
meghatdrozzdk az enyhités vagy a megoldds tdrsadalmi esélyét. Mdsrészt adott tarsulds
kritikai dtvildgitdsdnak is kozponti dimenzidjdt alkotjak, amennyiben a diszfunkcikra
és zavarokra adott idedltipikus reakciok kdrvonalazzék a tdrsadalmi véltozds mozgdsterét.

Az aldbbi konyv célja egy a praxis kérdéseire f6kuszalé kritikai elmélet felvdzoldsa.
Ebben az értelemben szorosan kapcsolédik A szenvedés hatdrdllapotai cim, a tedria prob-
lémahorizontjdn mozgé villalkozdshoz, melyben a szenvedés és a tdrsadalmi integraci6
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zavarai kozotti sszefiiggéseket prébdltam feltdrni (S1x 2018a). Az ott kidolgozott, tér-
sadalmi parolégidkra és azokat csokkenteni képes mechanizmusokra vonatkozé beldtd-
sok jelolik ki azt a fogalmi teret, melynek keretei kozott — a jelen vizsgdléddsokban is
kozponti szerepet jatszé — tdrsadalmi szenvedésre adott adekvdt és inadekvdt vilaszok
szisztematikusan megragadhatok. A szenvedés hatdrdllapotaiban a torzult és kvézi-terd-
pids tdrsuldsi formdk bemutatdsinak egyik kiindulépontja a késé modernitds kritikai
tdrsadalomelméleteinek hdlézati szintézise volt, melyben Bourdieu, Giddens, Habermas,
Honneth és Lash integriciés modelljeit Latour és White hdlézatelméletei segitségével
kapcsoltam egymdshoz. Abbdl indultam ki, hogy amennyiben a kritikai elméletekre
— inkommenzurdbilis értelmezési keretek helyett — tgy tekintiink, mint eltéré integraciés
szinteken (preintenciondlis, intenciondlis, posztintenciondlis), kiilonb6z8 koordindcids
logikik (egyenldtlenségi, reflexiv, kommunikativ, elismerési, technikai) 4ltal szervezett
cselekvési terek parhuzamos leirdsaira, tgy lehetdség nyilik egy dtfogé modellben el-
helyezni 8ket. Ehhez a hélézatelméletek abban az értelemben kindltak segitséget, hogy
az elméletileg kidolgozott cselekvéskoordindciés mechanizmusokat, kapcsoléddsok és
blokkoldsok empirikusan megragadhaté mintdzataiként (diszciplina, stilus, kontroll-
rezsim, medidtor) tették djraértelmezhetévé. Ilyenformdn az elméletek episztemoldgiai
osszeegyeztethetetlensége a kotések empirikus szintjén meghaladhatévd vlt: a kiilonbo-
z8 integricios logikdk 4ltal meghatdrozott cselekvések eltérd adottsdgokkal jellemezhetd
hdlézatokként lettek megragadhatdk.

A misik kiindulépont a szenvedés hatdréllapotait és a meghaladdsuk lehetéségét ma-
gdban rejtd hélézati formdk azonositdsa volt, a pszicho-diskurzusokban ,,patologikusként”
azonositott fenomenoldgiai- és viselkedésmintdzatok, valamint ,terdpidsként” jellemzett
interakcids helyzetek alapjén. Ezekre Gigy tekintettem, mint a szenvedés szélséséges formdi-
val kapcsolatba keriild, annak csokkentésére vagy megsziintetésére torekvd megismerés-
érdek dltal meghatdrozott leirdsokra. Noha a pszicholégiai-pszichidtriai megismerés tobb-
nyire természettudomdanyos-biolégiai keretben érti meg 6nmagit, és ennyiben nem mentes
sem a szcientista onfélreéreéstd] (HABERMAS 2005), sem pedig az episztemolégiai parado-
xonoktdl (Foucaurr 2004), az e diskurzusokban kidolgozott leirdsok mégis a cselekvi-
képesség felfliggesztésével jaré szenvedéseknek és azok enyhitési médjainak a rendelke-
zésre 4116 legteljesebb, szisztematikus katalégusaként hasznosithatok.! E leirdsok alapjin
halézatelméletileg rekonstrudle rorzult és kvdzi-terdpids szocializaciés palydk magukban
rejtették a lehetSségét egy kozvetleniil a tdrsadalmi okokra visszavezethetd szenvedések
tapasztalatdbdl kiindulé, normativ bézis kidolgozdsinak (S1x 2018a).

A torzult és kvdzi-terdpids kotések deeekintésével azonosithatovd véltak azon mechaniz-
musok, melyek révén a szenvedés hatdréllapotai stabilizdlédhatnak, illetve kizdrélagosss-
guk feloldédhat (tedria). Arra a kérdésre ugyanakkor ezek az elemzések mdr nem adtak

1 Természetesen a szenvedés hatdrdllapotairdl késziilnek tdrsadalomtudomdnyos katalégusok is, melyek
mentesek a pszicho-tudomdnyok episztemoldgiai ballasztjétdl (példdul Bourbpiku et al. 1999), azonban
ezek tdrsadalompolitikai megismerésérdekiikbél fakadéan csak a tdrsadalmi szenvedések korldtozott
formdihoz férnek hozz4.
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vélaszt, hogy a torzuldsok minek a figgvényében vilnak domindnssd, illetve a kvdzi-
terdpids kotések mikor tudnak kiszdmithatéan miikédni. E problémék dtvezetnek a szen-
vedésre adott tdrsadalmi reakcidk terepére, végsd soron ahhoz a kérdéshez, hogy milyen
tarsadalmi kozegbe dgyazddnak be a hdlézati torzuldsok (praxis). A patologikus hatdralla-
potok észlelésének, értelmezésének és a rdjuk adott szandékolt, ontudatlan és intézménye-
sitett valaszoknak a lehetéségtere fel6l adhatd vdlasz arra a kérdésre, hogy milyen konstel-
ldcikban valnak nagy valdszintiséggel kizdrélagossd a torzult kotések, illetve mikor van jé
esélye annak, hogy kvazi-terdpids hatdsok t6rjék meg és ellensulyozzdk dominancidjukat.?
Az aldbbiakban ezeknek a kérdéseknek eredek utdna, kisérletet téve A szenvedés hatdir-
dllapotaiban bemutatott tedria praxisra vonatkozé beldtdsokkal torténd kiegészitésére.?

Az elsé fejezetben a szenvedéshez valé viszonyuldst legéltalinosabb szinten kifejezd,
szolidaritdsra vonatkozé kérdést jarom korbe. A tobbiekre valé rédutaltsdg és a tobbiekért
véllalt felel6sség kereteit kijelolve, a szolidaritds a tdrsadalmasulds elemi dimenzi6jdra
utal. Ebben az értelemben kapcsoldddsi pontot teremt a tdrsadalmi integricié alapvetd
mechanizmusai és a szenvedéshez valé viszonyulds episztemoldgiai és normativ keretei
kozott. A tdrsuldsok létrejottének kolesonds egymdsrautaltsdg dltal motivale folyamatdban
a cselekvdk sziinteleniil dontéseket hoznak a szenvedésre adott vélasszal kapcsolatban:
bizonyos formdit észlelik, mig mdsokat vakfoltban hagyjik; bizonyos stratégidkat prefe-
ralnak, mig mdsokat inadekvdtnak vagy indokolatlannak tekintenek. A szolidaritds adott
paradigmdja, e keretek nem tudatosuld, intenciondlis és intézményesiilt formdit foglalva
magdba, egyuttal a szenvedésre adott reakcidk legiltalinosabb kereteit is kijelsli. Ebbél
a szempontbdl kulcskérdés, hogy a késé modernitdsig bezdrélag milyen tdrsadalom-
torténeti pélyat jért be a szolidaritds paradigmdja: ennek fliggvénye ugyanis, hogy adott
korban milyen esélyei vannak a torzult és adekvar kvazi-terdpids hilézatok egymdshoz
kapcsoléddsinak a kiilonb6zé integricids logikdk szerint szervez6dé konfigurdcidkban.
E kérdésekre Robert Castel és Manuel Castells segitségével keresek valaszt.

A szolidaritds tirsadalomtorténetének rekonstrukei6jdbdl kirajzolédik, hogy a szenve-
dés kezelése a modernizdcié sordn egyre inkdbb kivonddott a hétkdznapi, laikus cselekvék
hatdskorébdl, és egy funkciondlisan differencidlt — szocidlpolitikai és szocidlis munkds
szakértdi tuddson alapul6 — intézményrendszer illetékességébe kertilt d4t. Ugyanakkor az
is kidertil, hogy bér ez a konstelldcié6 mind a mai napig meghatdrozé, fundamentilis ki-
hivisokkal néz szembe. Ugyanis az informdciés tdrsadalom kordban az a bérmunkdra

2 A frankfurti iskola tagjai koziil talin Habermas kézelit a legtudatosabban tedria és praxis komple-
menter problémahorizontjdhoz, melyek viszonydt egy korai programadé irdsiban kiilén is vizsgdléddsai
kozéppontjéba dllitotta (HaBERMAS 1973). Mig az 6 esetében a kommunikativ ész tdg értelemben vett
torzuldsai, addig az aldbbiakban a szenvedések hatdrdllapotait kifejez8 halézatok hivatottak az elmélet
és gyakorlat kozti kapcesolatot megteremteni.

3 Ezen a ponton érdemes hangsilyozni, hogy a kordbbi gondolatmenet nem csupdn komplementere az
aldbbi munkdnak, de egytttal annyiban megalapozdsaként is tekinthet8, hogy tébb olyan fogalom és
tipolégia is ott keriilt kidolgozdsra, ami jelen vizsgdléddsokban ugyancsak fontos szerepet télt be. Ettd]
fiiggetleniil az aldbbi, praxis szintjén mozgé elemzések dSnmagukban is értelmezheték, tekintve, hogy az
elméletépités sordn felhaszndlt fogalmakat itt is bemutatom roviden.
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alapozott biztositdsi rendszer, amely a szakértdi szolidaritdst lehetévé tette — a munka vild-
gdnak globalizdciébdl fakadé destabilizdloddsa okdn — inadekvdred vélik; a nemzetdllam
mint a jéléti dllam aktora megsziinik szuverén lenni; tovabbd a nyilvinossig mint a jé-
léti dontések meghozataldnak terepe egyszerre veszti el racionalitdspotencidljit, és valik
ellendlldsi identitdsok terepévé. Ebben a helyzetben a jéléti dllam szolidaritdsparadigmdja
fragmental6dik, és felmeriil a kérdés, hogy a keletkezd réseket mi tolti ki. Mikézben a szo-
lidaritds hidnya és értelmi kitiresedése egyardnt valds fenyegetésnek tekinthetdk, mellettitk
rekonstrudlhaté a szolidaritds egy olyan Gj paradigmdjdnak lehetésége is, amely képes ke-
zelni a késé modernitdsban jelentkezd kihivdsokat. Ennek kulcsa a szenvedés mediatizalt
kozosségeitdl (példdul osztdly, etnikum, gender) a torzuldsok kozvetlen tapasztalati ko-
z0sségéhez vald visszatérés. A szenvedések idedltipikus mintdzataiban osztozok hélézatai
egyszerre rejtik magukban annak a lehetdségét, hogy életviligokon és strukeurdlis pozi-
ciékon dtiveld kapcsoldéddsok jojjenek létre, s ezekben a mésik irdnti felel6sség és bizalom
tapasztalatai sziilessenek meg. Egy ilyen értelemben vett hdldzati szolidaritds ugyanakkor
tovabbi eléfeltételekre van rdutalva, melyek bemutatdsdra a masodik fejezetben kertiil sor.

A hélézati szolidaritdshoz egyrészt a mésik szenvedéséhez valé hozzéférés biztositdsdra
van szitkség. Ez a cselekvék mordlis percepcidjdnak olyan formdjdt feltételezi, amelyben
a mdsik nem valamilyen zdrt értelemtulajdonitdsi folyamat sziréjén keresztiil mutatko-
zik meg, hanem tetszéleges jelentés kifejezdjeként. Csakis ebben az esetben feltételezhe-
t6 ugyanis, hogy — az értelmezési keret dltal beszikitett interpretdcié helyett — a mésik
tényleges szenvedéséhez tud hozzdférni. Ezen a ponton az el8itéletek problémdja keriil
kozéppontba. Amennyiben potencidlisan kitakarjak a masik szenvedését, a hozzdjuk valé
kritikai viszonyulds kulcsfontossdgu a hdlézati szolidaritds szempontjabdl: ennek hidnyd-
ban ugyanis nincs lehetdség a szenvedés tapasztalati kozosségének 1écrejottére. Haldzati
keretek kozott az el6itéleteket tgy értelmezhetjitk, mint a kotések zavarai és a szenvedés-
tapasztalatok koézti hozzdrendelési viszony felbomldsit. Dogmatikus elditéletekrd] beszél-
hetiink abban az esetben, ha szenvedéstapasztalatok hidnydban is diszfunkcionalisként vi-
szonyulnak adott kapcsoléddshoz. Idealizdls elditéletr8l akkor, ha szenvedéstapasztalatok
megléte mellett sem viszonyulnak diszfunkciondlisként adott kotéshez. Adekvdir viszo-
nyuldsrdl pedig akkor, ha a hilézati zavarokra vonatkozé itéletek nyitottak az jabb és
Ujabb tapasztalatokra. Beldthatd, hogy az elsé két lehetdség egyardnt torzithatja a hdlézati
szolidaritdst, amennyiben a mdsikért véllalt felel6sség besztikitett formdjat eredményezi.
Ebben az értelemben a hdlézati szolidaritds az el8itéletekhez valé adekvit viszonyuldsra
tdmaszkodik.

Onmagéban a szenvedés észlelésére vald képesség még nem elégséges eléfeltétele a hlo-
zati szolidaritdsnak. Emellett legaldbb annyira fontos az is, hogy az észlelt torzuldsokhoz ne
kozonydsen viszonyuljanak, hanem torekedjenek a megviltoztatdsukra. Mig a felel8sség-
véllalds — és ahhoz kapcsoléddan az eléitélet — a cselekv8k mdsikhoz valé viszonydra utal,
addig a szenvedés tapasztalatdnak hdlézati dinamikdba valé becsatorndzdsa a tdrsulds
egészének az egyénhez vald viszonydtdl figg. A kozosség egyardnt tekinthet Ggy a szen-
vedésre, mint ami relevins 6nnén mikédése szempontjdbdl, és tgy is, mint ami nem
befolydsolja gyakorlatait. Ezen a ponton az eldologiasitds problémdja keriil kozéppontba.

10
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Amennyiben adott tarsulds nem teszi lehet6vé tagjai szimdra, hogy sajit szenvedésiiket
csokkenteni igyekezve formdljak az interakcidkat, Ggy végsd soron szenvedni hagyja dket.
Ennek hatdsdra pedig az esetlegesen észlelt — vagyis el6itéletek dltal ki nem takart — tor-
zuldsok is kezeletleniil maradnak, és a hdldzati szolidaritas ellehetetleniil. Halézati keretek
kozott az eldologiasoddst Ggy értelmezhetjiik, mint a szenvedéstapasztalatok és a hdlézati
dinamika kozti kapcsolat megbomldsdt. Kozonyds eldologiasitdsrol beszélhetiink akkor, ha
a szenvedéstapasztalatbél nem kovetkezik a halézati konfigurdcié megvdltozdsa (ilyenkor
az egyén szenvedése irrelevdns a hdlézat mikodése szempontjabdl, vagyis: dologként ke-
zelik). Tiilhajszolt eldologiasitdsrol beszélhetiink, amennyiben a hdl6zati dinamika beindul
a szenvedés tapasztalata nélkiil is (ilyenkor az 6ncélu véltozds hatdsira kiszolgéltatottnak
érzi magdt az egyén). Humanizdlé hdlozarrdl beszélhetiink, ha a hdlézat véltozdsa szem-
pontjabdl dontd szerepet jitszik a szenvedések tapasztalata (e koré szervezédik a dinamika).

A hiélézati szolidaritds, az elditéletek és az eldologiasitds perspektivdjabdl feltdrulé
konstelldci6i A szenvedés hatdrdllapotaiban felvizolt, torzult és kvdzi-terdpids kotések 4l-
tal kijelolt lehetSségteret kiegészitd értelmezési keretnek tekinthetSk. Segitségiikkel arra
a kérdésre vdlaszolhatunk, hogy a szenvedés hatdréllapotai vagy a segitési konstelldciok
milyen esetben stabilizdlédhatnak. A szenvedések adekvit kezeléséhez egyardnt szitkség
van szolidaritdsra (torzulds és kvazi-terdpids hdlézatok adekvdt kapcsoléddsa), az eldité-
letekhez vald reflektiv viszonyra (szenvedés és hdldzati torzulds kozti hozzdrendelési vi-
szony), valamint az eldologiasitds kikiiszobolésére (hdlézati dinamika alapja a szenvedés).
Amennyiben e hirom dimenzi6é koziil egy vagy tobb esetben problémdk jelentkeznek
(szolidaritdshidny vagy értelmileg kiiiresedett szolidaritds, dogmatikus vagy idealizdld
el6itélet, kozonyds vagy tdlhajszolt eldologiasitds), tigy az esetlegesen felbukkané kvézi-
terdpids kotések sem tudnak stabilizdlédni, és ennek kovetkeztében hatdsuk is esetleges,
ideiglenes marad. A harmadik fejezetben kvalitativ esettanulmanyok keretében e kiilon-
boz8 lehetdségeket térképezem fel.

Az elméleti megfontoldsok empirikus tapasztalatok alapjan tdrténd pontositdst kove-
t8en azt a kérdést teszem fel, hogy a késé modernitdsban miként képzelhetd el egy olyan
tarsadalmi praxis, melynek szdndékolt célja a halézati torzuldsokbdl fakadé szenvedések
csokkentése. A negyedik fejezetben ebbél a szempontbdl a tdrsadalmi segités szakértdi
rendszereként létrejoce szocidlis munka kanonizdlédott gyakorlatait megalapozé diskur-
zusokat elemzem. Ezekbdl kirajzoldik, hogy bér a szocidlis munka kiilonb6z6 technikai
a késé modernitds legfontosabb integriciés zavarainak egy-egy szeletéhez hozzaférnek,
abbdl fakaddan, hogy hidnyzik az dltalinos tdrsadalomelméleti megalapozds, Shatat-
lanul részlegesen ragadjék meg tdrgyukat. Az ily médon keletkezd vakfoltok elsdsor-
ban amiatt vdlnak veszélyessé, hogy a zavarok egy részének kezelése sordn a kimaradt
problémdk nem egyszertien kezeletleniil maradnak, hanem — ahogy a terdpia része lesz
figyelmen kiviil hagydsuk is — potencidlisan feler8sodnek. Ebbél a paradoxonbdl egy
halézatelméletileg informdlt szocidlis munka kindlhat kiutat, amely egyszerre veszi fi-
gyelembe a szenvedés kiilonbozd forrdsait, a kvdzi-terdpids kotések alternativ formdit
és azok stabilizdldsdnak a szolidaritds, az el8itélet és az eldologiasitds vonatkozdsiban
azonosithaté eléfeltételeit.
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Az utolsé fejezetben ennek vizlatos bemutatdsdra teszek kisérletet, folyamatdbrin
foglalva 6ssze a legfontosabb lépéseket, valamint az esettanulmdnyokra visszautalva az
alkalmazds lehetdségeit. A hdlézati szocidlis munka felvdzoldsdt a tdrsadalompolitikai
kovetkezmények bemutatdsa koveti, ahol vilaszt keresek arra a kérdésre, hogy a késd
modernitdsbeli hdlézati torzuldsok, a szolidaritdshidny, az elditélet és az eldologiasodds
szempontjait egyardnt szem el6tt tartd tdrsadalomkritikdbdl milyen emancipatorikus ak-

tivizmus kovetkezik.

A konyv megirdsa sorin Bolyai Janos Kutatdsi Osztondijban részesiiltem, ami lehet6vé
tette a nyugodt munkdt. A megjelenést az E6tvds Lordnd Tudomdnyegyetem konyv- és
jegyzetkiaddsi palydzata finanszirozta. Tovabbd koszonettel tartozom tobb kollégdmnak,
akik kiilonb6z8 formdban kommentaltdk eredményeimet. Krémer Baldzs és Rdcz Andrea
a kézirat korabbi valtozatdval kapcsolatban osztottdk meg velem véleményiiket. Darvas
Agnes, Récz Andrea, Szécsi Judit és Ténczos Eva egy miihelybeszélgetés keretében segi-
tettek a szocidlis munkdval kapcsolatos gondolataim pontositdsiban. Bacsik Ddniel és
Takdcs Flora az interjuk elemzésében nydtjrott segitséget. Tovabbd eziton is koszonom
a 20. Szdzad Hangja Archivum és Kutatémihelynek, hogy lehetvé tette az interjik
mdsodelemzését.
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Szolidaritds a késé modernitdsban®

Annak ellenére, hogy a szolidaritds a klasszikus szociolégia egyik kulcsfogalma, vildgos
definidldsa kordntsem konnyt feladat.’ A fogalom elsédleges haszna heurisztikus értéké-
bél fakad;® arra az elemi kotelékre utal, amely tetsz8leges tarsulds fennmaraddséhoz nél-
kiilozhetetlen: a tdrsulds minden tagja rd van utalva a tdbbiekre abban az értelemben, hogy
potencidlisan rdszorul materidlis vagy szimbolikus segitségnytjtdsukra; emellett minden
taggal szemben megfogalmazdédnak a tébbiekért hozott dldozatokra és eréfeszitésekre vo-
natkozé elvérdsok, potencidlis segitévé téve 8ket. Ilyenformdn a szolidaritds a rdszorultsdg
és segitségnyujtds normativ kereteit kijelolve, a tarsakhoz tartozds elemi kotelékét hozza
létre — ebben az értelemben a tdrsuldsok integrcidjanak kulesa. A szolidaritdsra vonat-
kozé kérdés egyidds a szocioldgia kialakuldsdval: abbdl a modernizicids tapasztalatbdl
taplélkozik, hogy az egyiitt cselekvés személyes-kozosségi kapesolatokon és hagyomdny-
kozosségen alapulé motivdcioi és keretei egyre kevésbé képesek a tdrsadalom integricio-
jira (DurkHEIM 2001; TONNIES 2004). Ebben a helyzetben kérdésessé valik, hogy mi-
lyen alternativ mechanizmusok 1épnek azok helyére, és mindez milyen — emancipatorikus
és patologikus — kovetkezményekkel jdr.

Az integricié mellett a szolidaritds a modernitds mordlfenomenoldgidjinak is a kulcs-
fogalma. A kozosségi tipust kapcsolatokbdl kilépve szimos megvalaszolandé kérdéssel
taldlja szemben magdt a cselekvd: kordntsem magdtdl értet6dd, hogy az dltala személye-
sen nem ismert, életviligidban nem osztozd, vagyis ,idegenként” adott 4ltaldnos masikkal
szemben milyen kotelességei (milyen helyzetekben és kinek kell segitséget nyujtani?) és el-
vérdsai (kitdl varhato el, hogy sziikség esetén tdmogatja?) lehetnek. Ez pedig nem csupdn
a mdsikhoz valé viszonyt terheli meg tobbletkontingencidval, de magét a tdrsadalmasuldst
teszi kérdésessé. Attdl kezd8dden, hogy a masikkal szembeni moridlis elvirdsok és ko-
telességek tobbé nem naturalizélt, magdtdl értetddd formdban adottak, a reciprocitdssal
szemben elemi kétely tdmad: egyardnt lehetségessé vilik, hogy az dltalinos mdsik nem

4 Az aldbbi fejezet roviditett vdltozata azonos cimmel jelent meg (S1x 2018b).

5 Aszolidaritds fogalmdt igyekszem kell6en tdg értelemben haszndlni ahhoz, hogy szubsztantiv tdrsadalom-
torténeti és formdlis tdrsadalomelméleti koncepcidkhoz egyardnt hozz4 lehessen kapcsolni. Ilyenformédn
az aldbbi fejezet egy egyszerre torténeti és analitikus definidldsi kisérletnek tekinthetd.

6 Ebbél a szempontbdl hasonlit az olyan fogalmakhoz, mint az elidegenedés (Marx), elismerés (Hegel),
értelemvesztés (Weber), andmia (Durkheim). Ezek, empirikus operacionalizdldsi nehézségiik ellenére,
megvildgitd erejii metaforaként Gjra és Gjra visszatérnek a szocioldgiai érdeklédés kdzéppontjaba.
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teljesiti kotelességeit, és magdra hagyja az egyént a bajban (a kiilleszkedés problematikdja),
valamint az is, hogy kibujik feleldssége aldl, és nem nyujt segitséget (potyautas-problema-
tika). E lehetéségek valdszintiségét mérlegelve végsd soron az is kérdésessé vélhat, hogy az
egyénnek érdemes-e tdrsulnia a tobbiekkel.

Azt, hogy e felvetéseket kordntsem csupdn egy absztrake elméleti kivdncsisdg motival-
ta, mindennél jobban érthetvé teszi az ket kiséré aggodalom. Alig van ugyanis olyan
klasszikus elméletalkotd, aki valamilyen formdban ne vetné fel a szolidaritds végzetes
torzuldsinak vagy éppen felszimoléddsdnak lehetdségét.” Vagyis az elemi szolidaritdsi
szdlak drasztikus meggyengiilése, a mordlis kotelmek és elvardsok elbizonytalanoddsa
végsd soron a tirsadalmi dezintegricié lehetSségét vetiti el6re: egy olyan dllapotot, ahol
immdr nem feltétleniil vagy egyaltalin nem érdekeltek az egyének a tdrsuldsban. Noha
a kiilonboz6 elméletek az aggodalom mellett tobbnyire arra is kisérletet tesznek, hogy
alternativ integrdciés mechanizmusok felvillantdsdval kiilonb6zé kiutakra is rémutassa-
nak, a szolidaritdshidnnyal 6sszefiiggd dezintegracié fenyegetd képe végigvonul a szocio-
l6gia torténetén. Igy Gjabb és Gjabb forméban meriil fel a kérdés: milyen mechanizmusok
potolhatjédk a modernitds valtozd keretei kozott a kozosségi szolidaritdst, redukélhatjdk
hatékonyan a morilis elvdrdsok és kotelességek kontingencidjdt, hdrithatjdk el végsd soron
a dezintegricié veszélyée?

Az aldbbi fejezet kiindulépontjdt a fenti megfontoldsok alkotjdk. Elsé 1épésben arra
teszek kisérletet, hogy a szolidaritds késé modernitdsbeli dllapotdt rekonstrudljam Robert
Castel a szocidlis kérdés alakvéltozdsdt drtekintd tdrsadalomtdrténeti elemzése alapjdn.
Misodik épésben a napjainkban felbukkané 4j kihivdsokat veszem szdmba Manuel
Castells halézati térsadalomra vonatkozé elképzelései alapjdn. Mindezek tanulsdga sze-
rint napjainkban a szolidaritds térténete forduléponthoz érkezett: a bérmunka tarsadal-
mdban kialakult, a masodik vilighdbort utdni évtizedekben rendszerszinten stabilizalt
szolidaritdsi paradigma — részben a gazdasdgi konjunkttra befejez8désével osszefiiggd
belsd ellentmonddsok, részben a globalizdcidhoz és az informdciés tdrsadalomhoz kot
hetd 4j kihivdsok miatt — kérdésessé vélt. Ennek kovetkeztében egyszerre azonosithaték
dezintegraciés tendencidk (kényszerbdl és onként kiilleszkedettek szémdnak novekedése),
0j integracids szinten megvaldsitott szolidaritdsi technikdk (intencionélis és rendszerszint
helyett kibernetikai szinten), valamint a szolidaritds morélis alapjainak regressziv (4j na-
cionalizmusok, az egyilittmi(ikddés minimalista felfogdsdt tiikr6z6 neoliberalizmus) vagy
progressziv (gendermozgalmak, Gj mordlis alapot keresd globalizdcidkritika) Gjraértelme-
zésére val6 torekvések.

7 Hogy csak a szocioldgia hdrom alapitd atyjéra utaljak: Marx a kizsdkmdnyoldssal és elidegenedéssel
kapcsolatos elemzéseire Ugy tekinthetiink, mint a szolidaritds kapitalista termelési viszonyok kévet-
keztében torténd felszdmoléddsdnak leirdsdra (Marx 1977); Durkheim anémidra vonatkozé megalla-
pitdsaira gy, mint a segités kollektiv tudatba bedgyazott normativ kereteinek — szélséséges alulinteg-
raltsdgot eredményezve, az ongyilkossdggal is 6sszefiiggésbe hozhatd — felbomldsit bemutaté elemzésre
(DurkHEIM 2000); Weber értelemvesztéssel kapcesolatos megldtdsaira pedig Gigy, mint az instrumentélis
racionalitds logikdjdt kifejezd jogi-biirokratikus legitimitdsban rejld szolidaritds kiiiresedését bemutaté
vizsgdléddsra (WEBER 1995).
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SZOLIDARITAS A KESO MODERNITASBAN

Minthogy empirikusan ezek kiilonb6z6 mintézatai valésulnak meg, igy 6sszességében
nem csupdn a klasszikus modernitds szolidaritdsi mintdzatdnak meggyengiilésérdl beszél-
hetiink, hanem az erre adott divergdl6 reakciokbdl fakadé fragmentdléddsrol is. Ebben
a helyzetben kiilonosen égetd kérdés, hogy a szolidaritds klasszikus modernitdsbeli for-
mdinak romjain hogyan lehetséges szolidaritds.® A fejezet harmadik szakaszdban ezt a kri-
tikai elmélet keretei kozt megvalaszolhat6 kérdést jarom korbe. A vilasz kidolgozdsihoz
egy olyan elméleti modellre van sziikség, amelynek segitségével a kiilonb6zd tdrsadalmi
helyzetekbél fakadé eltérd szolidaritdsi mintdzatok egységes keretben ragadhaték meg.
E célbdl a kritikai elméletek kordbban részletesebben bemutatott hdlézati modelljére td-
maszkodom (S1k 2012, 2015, 2018a). E megkozelités segitségével a kotések olyan dsszetett
tere tarul fel, ahol értelmezhetdvé vilnak a hidnyzd, az inadekvdt és az adekvit segités
kiilonbozd integricids szintl formdi. Egy ilyen dsszetett tirsadalomelméleti megkozelités
alapjdn amellett, hogy lehetéség nyilik a szolidaritds tradiciondlis (példdul egytittérzésen,
hagyomdnykozosségen alapuld felel8sségvéllalds) és klasszikus modernitdsbeli formdinak
(példdul utilitarista kooperaci6, materidlis sziikségletek piaci kielégitése, a tdrsadalmi cso-
portok raciondlis érdekérvényesitése) értelmezésére, egyttal azon j formdk is megragad-
hat6k, melyek a késé modernitds sajdtossdgait fejezik ki.” Mindezek alapjan modellezhe-
t6k a kiildnb6z8 korszakok szolidaritdsi paradigmai, tovabbd megvalaszolhaté a kérdés,
hogy miként helyezhet8k tj alapokra a bizalom és feleldsségvillalds eroddlédott formadi.

A KERDESES SZOLIDARITAS: A JOLETI ALLAM
KIALAKULASA ES VALSAGA

A tirsadalom modern fogalma Hobbesszal sziiletik meg. Kiindulé kérdése az, hogy miért
éri meg raciondlisan egy tetszleges cselekvének az, ha tdrsadalmat hoz létre, vagyis ha
miésokkal egyiitt lemond cselekvési szabadsdgarol (kivéve az élete védelméhez valé jogot)

8 Természetesen ezakérdés nem csupdnaszocioldgidtfoglalkoztatja, hanem akozelmultban mds tdrsadalom-
tudomdnyok szdmdra is kitiintetett jelentdséglivé vélt. Amennyiben az utilitarizmus feldl tekintiink
a szenvedésre adott vélaszokat kifejezd szolidaritds szocioldgiai kérdésére, tgy feltdrul komplementer
kapcsolata az élvezetek maximalizdldsdval foglalkozé kézgazdasdgtannal: el6bbi a redisztribiciora, utéb-
bi pedig a piacra vonatkozik. Ennek megfeleléen nem meglepd, hogy a kézgazdasdgtan keretei kozort is
egyre nagyobb jelentdségre tesz szert a piac j formdira vonatkozé kérdés: miként valtozik meg az 6romék
maximalizdldsinak klasszikus ckonémidja e logika tdrsadalmi alapjainak dtrendez8dése kovetkeztében
(KrEMER 2016)?

9 A kritikai elméletek a valésdgot annak lehetséges formdi fel8l prébdljék megérteni, igy a fenndlld vi-
szonyok mellett kulcskérdés szdmukra az utépikus horizontok feltdrdsa is (HORKHEIMER 1976). Ebben
a keretben a szolidaritds megértésére annak tdg lehetdségterének perspektivdjabdl nyilik méd. Az empi-
rikus kutatdsok dltal haszndlt, részletesebben operacionalizdlt szolidaritdsdefinicié helyett (vo. péld4ul
FERGE 2000; Janky 2011; TakAcs 2015, 2016; Utast 2002, 2013) a segitségnyjtds és felel8sségvillalds
lehetéségterébdl kiindulé rekonstrukeiénak ugyanakkor megvannak a korldrai is: a szolidaritds kiilon-
b6z8 konkrét megnyilvdnuldsai esetében az aldbbi kévetkeztetések empirikus drnyaldsra szorulnak.
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egy autoritds javdra. Vdlasza szerint, amennyiben az ember elemi érdeke az élete védel-
me, gy tetsz8leges cselekvd jobban jér azzal, hogy a korldtlan szabadsdg természetes
dllapota helyett (amibdl ,mindenki mindenki elleni hdbortja” kovetkezik) a tdrsadal-
mi szerz8dés kollektiv dnkorldtozdsdnak dllapotdt vdlasztja. Hiszen hidba rendelkezik
a tobbieknél nagyobb erdvel vagy befolydssal, vagyis all litsz6lag nyerésre a ,mindenki
mindenki elleni hdbortban”, poziciéja instabil: ha a tdbbség dsszefog ellene, elveszejtik.
Hobbesndl igazdbdl madsodlagos kérdés, hogy miként torténjen a tdrsadalom létrehozésa,
ugyanakkor azt igyekszik megmutatni, hogy ez minden raciondlis gondolkoddsra képes
cselekvd szdmdra beldthaté elénydkkel jar (HosBEs 1999). Ha tgy tetszik, ez a szoli-
daritds legelemibb motivdciés bdzisa a modernitdsban: egy tradiciondlis-valldsi alapjai-
ban meggyengiilt konstelliciéban attél nagyobb eséllyel varhaté talélés, ha az idegennel
és a masikkal szemben korldtlanul érvényesitett szabadsdgrél mindenki lemond, és eb-
ben a negativ értelemben felelésséget véllal a mdsikért, valamint rdbizza magit a mésik
feleldsségvallaldsdra.

Ez az alapvetéen minimalista tdrsadalomkép és a hozzd kapcsolédd szolidaritds-
koncepcié Rousseau és a francia forradalom utdn leddik fel pozitiv tobbletjelentéssel.
Ekkor jelenik meg elvdrdsként az autoritdst gyakorlé kézhatalommal szemben, hogy az
a népakaratot fejezze ki. Ne egyszertien a ttlélést szolgélja azdltal, hogy mindenkit korl4-
toz, hanem rajta keresztiil egyszerre valdsuljon meg szabadsdg és egyenldség (Rousseau
2001). A szolidaritds ebben a modellben a zestvériség dimenzidjaval gazdagodik, vagyis itt
mér nem csupdn arrdl szol, hogy a mdsikra, idegenre valé tekintettel korldtozom magam,
bizva abban, hogy a t6bbick is hasonléképpen tesznek, illetve hogy az autoritds kikény-
szerti ezt. Legaldbb annyira arrdl is szdl, hogy a kdzhatalmat kdzosen hozzuk létre, raj-
ta keresztiil ténylegesen felelésséget véllalva az idegenként adott mdsikért. A modernitds
szolidaritdsfogalmdnak két végpontjdt ez a két koncepcié jeldli ki, egy a negativ szabad-
sdgon alapulé minimalista és egy a pozitiv szabadsdgot szem el6tt tarté maximalista kon-
cepci6t alapozva meg. Castel aldbbiakban bemutatott tdrsadalomtorténeti elemzései azt
tarjak elénk, hogy a kdzépkortdl napjainkig milyen pdlydt jartak be az eurdpai tdrsadal-
mak e két végpont kdzott mozogva.'

Minden térsadalom szembesiil azzal a kérdéssel, hogy mit kezdjen az 6nelldtdsra képte-
len tagjaival. Abban az esetben, ha ez életkori sajitossigbdl (gyerekek, iddsek), valamilyen
objektive beldthatd, ideiglenes (példdul betegség) vagy tartés munkaképtelenségbdl (csok-
kent munkaképesség) fakad, a vélasz kevésbé ellentmonddsos: a kozdsség tagjai a rendel-
kezésiikre 4ll6 forrdsok fiiggvényében, normativ keretek dltal szabdlyozott médon biztosit-
jéik legaldbb a minimdlis létfeltételeket. Természetesen maga az objektiv munkaképtelenség

10 Castel elemzéseinek mifaji besoroldsa, ahogy arra tobb elemzés is rémutatott, kordntsem egyértelmd:
egyszerre tdrsadalomedreéneti és szocioldgiai vizsgdlédds, ami a bérmunka és a tdrsadalombiztositds em-
pirikus problematikdjdn keresztiil egytttal a tdrsadalmasulds elemi kotelékére kérdez rd (DuPrEZ 1996;
TaxAcs 2009: 170-181). Médszertanilag taldn a legtdbbet Foucault geneal6gidjabdl merit, amennyiben
egy jelenbeli dllapot kialakuldsit elemzi, a maltbeli diszkurziv és intézményi technikdk 4ltal kijelslt
alternativ cselekvési palydk feldl értve meg a végiil megvaldsult forgatdkonyvet (LEPETIT 1996: 532).

16

SIK_Valaszok_a_szenvedesre_BELIV.indd 16 3/9/18 9:52 AM



SZOLIDARITAS A KESO MODERNITASBAN

adott tarsadalomtdreéneti konstelldcidhoz kotott interpreticié fiiggvénye, igy a tirsadalom
tdmogatdsa sohasem magatdl értetddd, hanem definicids és hatdrmegvondsi kiizdelmek
kimeneteként 4l el8. Teljesen mds megitélés ald esik ugyanakkor az a helyzet, amikor ilyen
objektivnak ldtszé okok nem azonosithatdk, azonban mégsem képes munkavégzésre az
egyén. Ennek hdtterében egyardnt dllhat a szakértelmének megfelelé munka hidnya vagy
a munkavégzéshez val6 jog — akdr idegenségre, akdr illetéktelenségre hivatkozé — meg-
tagaddsa. Beldthatd, hogy ez paradox helyzetet eredményez: egyszerre lehetetlentil el az
egyén Onelldtdsa, és keriil kiviil a minimdlis [étfeltételeket biztositani hivatott kozosségi
gondoskoddsi hdlén. Rdaddsul, minthogy nincs stabil jovedelme, teljességgel kiszdmit-
hatatlan elemmé vilik, aminek kdvetkeztében potencidlis veszélyforrdsként jelenik meg
a tirsadalom szdmdra (CasTEL 1998: 27-28).

Ez az elemi gyand hatdrozza meg a kozépkortdl kezd8dden a ,munkavégzésre fizi-
kailag képes munkanélkiili” szerepének megitélését, kijelolve a kiilleszkedetthez valé
viszony késdbbi kereteit. E szerep elsd idedltipikus megtestesitéi azok a csavargdk vol-
tak, akik lakéhelytiktdl tdvol kényszeriilve munkdt keresni, kiszakadtak a szolidaritds
feudilis kotéseibdl. E kotések egyszerre voltak hivatottak szavatolni a megélhetés tar-
t6s kereteit és az esetleges munkaképtelenség idejére vonatkozé gondoskoddst. A feu-
ddlis szolidaritdsi hdlén kivil keriilve éppen ezért a csavargd életforma a kiszolgél-
tatottsdg extrém formdjéval jart. Ennek ellenére, ahogy fokozddé igény mutatkozott
a szabadon mozgd, druként létez6 munkaerdre, egyre kevésbé szdmitott ritkasdgnak
mér a preindusztridlis korszakban is. A csavargd figurdjinak és a hozzd kapcsolédd
szolidaritdsi formdknak a tétjét ilyenformdn az jeldli ki, hogy a bérmunka prototipusa-
ként kijelolik azokat a diszkurziv kereteket, melyek a szolidaritds torténetét keretezik
a modernitdsban (CasTeL 1998: 29).

A bérmunkdsként felfogadott csavargéhoz kornyezete egy a szocidlis dimenzidjitdl
megfosztott, kizdrélag gazdasdgi jellegli viszonyulds keretében kapcsolédik. Munka-
erejére csak epizodikusan van sziikség, az ellentételezés kizdrdlag valamilyen konkrét el-
végzett feladathoz igazodik, mikdzben a munkalehet8ség esetleges. Ebben az értelemben
a preindusztridlis keretek kozott munkdt vallald csavargénak nincs semmilyen lehetdsége
arra, hogy a létfenntartdst hossza tdvon szavatolé biztositékokra tegyen szert a bérmunkds-
léc keretei kozott. Ez a periferikus 1échelyzet a szolidaritds torténetének kiindulépontja.
Maga a torténet pedig arrdl sz6l, hogy miként alakult 4t ezen epizodikus, a szocidlis di-
menziétél megfosztott, szélséséges kiszolgaltatottsiggal jaré bérmunkaviszony egy lassu,
ellentmonddsokkal teli folyamatban.

Ahhoz, hogy a preindusztridlis tirsadalmak csavargé-bérmunkdsinak helyzetét meg-
értsiik, elkeriilhetetlen, hogy reflektdljunk azokra a szolidaritdsi formdkra is, melyek a fe-
uddlis rendbe betagozéddk szdmdra rendelkezésre dlltak. Ennek alapja a kettds figgés
volt: a falukdzdsségen beliili horizontélis reldciok, valamint a falukdzosség egészének
a hiibéri ldncba val6 bedgyazdddsibdl fakadé vertikalis kapcsoléddsok egyardnt egyen-
18tlen csereviszonyok stirti hdlézatdt hoztdk létre. E reldciék ugyanakkor amellett, hogy
egyenldtlenségi viszonyokat konzervaltak, egytttal szolidaritdsi haloként is mikodeek:
a falun belil és a hibéri lincban domindns poziciéban 1évék patriarchilis felel6sséggel
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tartoztak a kozosség tagjainak, ami — természetesen a tradiciékban kifejezett feltételekhez
kotve — magiban foglalta a segitségnyjtds kotelmée is. A feuddlis kozosségeket ebben az
értelemben egyenldtlen viszonyokon alapuld, ugyanakkor az individudlis kiilleszkedés ve-
szélyét minimdlisra csokkentd szolidaritdsi hdlézatok jellemezték: az dltaldnos aldvetettség
és a szegénység ugyan naturalizdle dllapot volt, ugyanakkor a szolidaritdsi viszonyokbdl
valé kirekesztettség és az ahhoz kapcsol6dé szélséséges kiszolgdltatottsdg margindlis je-
lenség maradt (CasteL 1998: 33-37).

A feudilis tdrsadalmak ,,primer szociabilitdsa” amellett, hogy a keretei koz¢é betagozé-
dott rdszoruldk segitésének feltételeit megszabta, egytttal abbdl a szempontbdl is vonat-
koztatdsi pontként szolgilt, hogy miként lehet viszonyulni a csavargé-bérmunkdsként
kiszolgdltatottd vélt, kiilleszkedett rdszoruldkhoz. E viszonyulds alapja a keresztény mo-
ralitdsba dgyazott segélyezés lett. Az eredetileg univerzdlis konyoriiletességi imperativusz
(»Segits felebardtodon!”) a feudalis reciprocitds gyakorlataban kettds hatdrmegvondssal
egésziilt ki: egyfeldl a szenvedés testi szinten val6 kifejez8déséhez, mésfeldl a lokalitds
elvéhez kotddote (CasTeL 1998: 40—47). Ezek a vondsok 6roklédeek dt a csavargék szé-
mdra juttatott segitségnyujtds gyakorlatdra is, melyet az ,iidvgazdasigtan” racionalitdsa
mellett praktikus szempontok is szerveztek. A feuddlis rendbél kiilleszkedett nincstelen,
csavargé lokdlisan, testi szenvedése mértékében segélyhez jutott, ugyanakkor ezt az el-
kiilonités és dtnevelés logikdjaval 6tvozeék (dologhdzak, ispotdlyok, imahdzak), tovdbbd
mozgdsit biintetdjogi eszkdzokkel korldtoztdk (nem helybéliek kolduldsdnak tiltdsa).
Ezen intézkedések Gsszességében a kiilleszkedettek feliigyeletét voltak hivatottak sza-
vatolni: megprébaltdk dket abban a két értelemben helyhez kétni, hogy vdndorldsukat
ellehetetlenitik, a telepiilésen beliili tevékenységiiket pedig kontrolldljék (CasTEL 1998:
50-53).

Beldthatd, hogy a primer szociabilitds és a vele Gsszeftiggésben létrejott segélyezési gya-
korlatok csupdn korldtozott szama kiilleszkedettet voltak képesek kezelni. Amint szémuk
emelkedni kezdett, igy mutatkoztak meg egyre inkdbb a rendszer belsé ellentmonddsai
és anomdlidi. A 14. szdzadtdl kezdéden a veszély valésdggd vélt. A nagy pestisjdrvanyt
kovetden megugrott a munkaerd-kereslet, ami sokakat arra 6sztonzott, hogy minél ked-
vez8bb lehetéséget keressen. A kétkezi munkabdl él6k ily médon megndétt foldrajzi mobi-
litdsa kovetkeztében a létszdmfelettiek problémadjét tlizoltdsszerlien kezelni prébélé tech-
nikdk egyre inkdbb inadekvdtnak bizonyultak. Egyfajta paradox munkanélkiiliség jelent
meg: mikozben a munkalehetdségek szdma a tomeges haldlozds miatt megndtt, a bér-
munka kiszdmithatatlan jellegébdl fakadéan a koldusok szdma is emelkedett (CAsTEL
1998: 75-77).

E kihivésra a 14. szdzad mdsodik felében elssorban a represszi6 irdnydba mutaté reak-
cidk sziilettek. Ezek egyszerre foglaltdk magukba a munkakényszer (mindenki dolgozzon,
akinek nincs vagyona) és a roghoz kétés elvét (akinek van munkdja, az koteles kitartani
mellette; aki munkdt keres, koteles elfogadni a feudalis struktdrdba besorolé elsé ajdnlatot),
valamint a kotott munkadijakat és a munkakényszer megkeriilésének tilalmét (sem a kol-
dulds, sem az alamizsna nem megengedett). A pestisjdrvanyt kovetd mobilitds azonban
felboritotta a segélyezés formdjaban a csavargé-bérmunkdsra is korldtozottan kiterjesztett
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feudalis szolidaritds érzékeny egyenstlydt: a status qudra veszélyesnek tekintett tendencidk-
kal szemben fellépve, a torvényalkotok végsd soron a régi rend megerdsitésével reagiltak.
E torekvések kovetkezményeként a segélyezés formdjdt olt§ szolidaritds — ami a csavargé-
bérmunkds nyomoruasdgit volt hivatott enyhiteni — dldozatul esett a mobilitdst a rdghoz
kotéssel elimindlni igyekvd politikai akaratnak (CasTeL 1998: 65-70).

Ennek kovetkeztében a legszegényebbek csapdahelyzetbe keriiltek: mikézben a mo-
bilitds gazdasdgi kényszere erésddott, a helyben maradds normativ-hatalmi logikdja ezt
egyre inkdbb ellehetetlenitette. E fesziiltség az ipari forradalom kezdetéig meghatdrozé
maradt, kifejezésre juttatva a munkaerd felszabaduldsdnak tdrsadalmi drimdjic. Hossza
évszdzadokon keresztiil a feuddlis rend szolidaritdsi hdl6jdbél kiesék arra kdrhozattak,
hogy elvérjék tdlitk a munkavégzést, mikézben megtagadjék tdlitk a munkavallalds jogit.
Rdaddsul, ahogy szdmuk nétt, Ggy lett egyre durvébb a régi rend nevében fellépd hatalom
szankci6ja is: a bérmunkdtdl elvdlaszthatatlan kiséréjelenségeknek tekinthetd csavargds
és koldulds nemritkdn kényszermunkdt, gyarmati szimizetést, galyarabsdgot vagy éppen
haldlbiintetést vont maga utdn (CAsTEL 1998: 79-806). Ilyen értelemben a feuddlis renden
kiviili szolidaritds problémdja eredetileg kordntsem tdrsadalompolitikai vagy gazdasigi
kérdésként, hanem elsésorban rendészeti kérdésként keriilt megfogalmazdsra. Aziltal,
hogy a csavargé-bérmunkds percepcidjit az elébbi kategéria hatdrozta meg, a szerephez
kothetd vérakozdsok és itéletek is egyardnt mordlis felhangot kaptak: az ide besoroltak
a kozosségiik ltal fel nem vallalt és ennyiben erkolesileg kétes egyénnek mindsiiltek, akik
elssorban veszélyes elemként, bajkever8ként jottek szdmitdsba. Azdltal, hogy a domi-
ndns moralizdlé diskurzus kitakarta a strukturalis problémat, és a csavargé-bérmunkdssal
szemben a kizdrds logikdjdt alkalmazta, sajdtos zdrvdnyt hozott létre a tdrsadalom pere-
mén. Az ide keriilt szémkivetettek amellett, hogy fenyegetést jelentettek a kozosség szi-
mdra, munkaerejiik révén egyre inkdbb nélkiilozhetetlenné is véltak. Ez a kettéség kere-
tezte a feuddlis strukeurdt végiil szétfeszitd Gj, 6ndllé tdrsadalmi csoport, a proletaridtus
formalédasat (CasTeL 1998: 95-97).

A proletaridtus kialakuldsinak megértéséhez a rendi keretek koziil kiilleszkedett
csavarg6-bérmunkds abban az értelemben nélkiilozhetetlen, hogy felvillantja a preindusze-
ridlis tdrsadalom azon paradox hatdrhelyzetét, melynek névekedésével parhuzamosan
egyre nagyobb erdvel fesziti szét a fenndll6 kereteket. Emellett ugyanakkor legaldbb olyan
fontos azoknak a tendencidknak a megértése is, melyek a véltozds e bazisinak novekedését
el8idézték. Ebbdl a szempontbdl azokra a tdrsadalmi csoportokra kell utalnunk, melyek
maguk ugyan nincsenek kiilleszkedve a feuddlis szolidaritdsi hdlébdl, de fokozottan ki
vannak téve az elnyomorodds veszélyének. Ebbe egyardnt beletartoznak a falusi kisbérlék,
a vérosi szatdcsok, a céhlegények vagy a vandorkereskeddk. Kozos vondsuk, hogy ldtszo-
lag autoném szerepléként betagozddnak a rendi tirsadalomba, valéjiban folyamatosan
fenyegeti ket a ,bérmunkdssd vdlds” negativ mobilitdsi pélydjanak réme. A gazdag pa-
rasztnak és a vérosi takdcsnak bedolgozni kénytelen foldmives, a mesterré soha nem vilé
céhlegény, a tonkrement és mds szolgdlatdba 4llni kénytelen szatdcs sorsa azért aggasztd,
mert bérmunkdssd vélva ugyanaz a szélséséges kiszdmithatatlansdg és represszié lesz az
osztélyrésziik, mint a csavargénak (CasTer 1998: 100-101).
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Ahhoz, hogy ez a képlet megviltozzon, a bérmunka stdtuszdnak gyokeres dralakuldsa-
ra volt sziikség, aminek legfébb gatjit maga a céhes rendszer jelentette. Mikdzben a fizikai
munka hagyomdnyosan nélkiil6z6tt mindenféle tdrsadalmi megbecsiilést (hitvanynak és
visszatasziténak mindsiilt), addig a céhrendszer keretei kozott elismerésre tett szert. Ennek
alapjdul az szolgdlt, hogy a céh egyszerre utalt valamilyen kdzhasznisigra és egy mes-
terségbeli szakértelemre. Ebbdl fakaddan a céhek kiilondsen érzékenyek voltak tagjaik
egyszer( fizikai munkdstdl, iparostdl valé megkiilonboztetésére (CasTeL 1998: 116-118).
Olyannyira, hogy sajdtos el6jogaikkal visszaélve minden olyan vdltozdst igyekeztek meg-
akadélyozni, ami a feudilis viszonyokhoz igazodd, kotott munkaszervezet lazitdsdra
irdnyult volna. Kvédzi monopolisztikus jogositvdnyaikra tdmaszkodva a sajit korporativ
rendjiikbe betagozédott céhsegédek 6ndlld szervezddését korldtoztdk, tovdbbd az azon
kiviili kezdeményezéseket — kontdrnak mindsitve — iildzték. Minthogy e kizdrdsi me-
chanizmusok szavatoltdk privilegizdlt stdtuszukat, a vdrosi céhek a feuddlis strukeirdk
lebontdsa helyett szintén abban voltak érdekeltek, hogy a preindusztridlis berendezkedés
anomdlidit az alternativ kezelés helyett repressziv eszkozokkel szoritsdk vissza (CASTEL
1998: 102-106).

Ilyenformdn, noha a bérmunkdsokra mind a vidéki, mind a vdrosi tdrsadalom keretei
kozott sziikség volt, magdt a bérmunkdssdg kialakuldsit mindkét helyszinen igyekeztek
megakadélyozni. Az tovébbra is egy alapvetden kiilleszkedett, bizonytalan, stigmatizalc
és szankciondlt tdrsadalmi poziciéra utalt, melyre vonatkozé szolidaritds kimeriile
a dologhdzak kényszermunkdjiban kifejez8d6 ,gydmkodé feliigyeletben”. Ebbél a fe-
sziiltségekkel terhelt, ugyanakkor megmerevedett konstelldciébdl a falusi és vdrosi feudd-
lis struktdrdk lebontdsa jelentett kiutat. Ahhoz, hogy a bérmunka szabad individuumok
kozti szerz8déses viszonyként legyen elképzelhetd, mindenekel6tt a csavargd-bérmunkds
pariastdtuszdt kell megsziintetni, ami a munkaerdpiac liberalizdldsa nevében fellépé fel-
vildgosodds kori mozgalmak egyik legnehezebb feladaténak bizonyul (CasTeL 1998:
134-142).

A felvildgosodds szellemi forradalmdra ugy szokds tekinteni, hogy a régi rend ali-
vetésen alapulé tdrsadalmi berendezkedésével (és a dogmakon alapulé valldsi vildgképé-
vel) szembeszegezi a szerzédéses viszonyokon alapulé szabadsdg (és ricié) 4j rendjét. Ezzel
szemben beldthat6, hogy a 18. szdzadra ez a rend mdr kordntsem volt teljességében uj:
kizdrdsi mechanizmusok dltal margéra szoritva ugyan, de a bérmunka és a téle elvalaszt-
hatatlan sebezhetdség a 14. szdzad 6ta egyre szélesebb rétegeket érintett (CasTEL 1998:
143-153). Onmagiban ugyanakkor a szegénység és nyomor kozti hatdr elmosédésa még
aligha inditott volna be szemléletvdltdst: hiszen a preindusztridlis idészakban jellemz6
repressziv vilasz lehetésége tovabbra is nyitott volt. Ahhoz, hogy a bérmunkds stdtusza
megvéltozzon, magdnak a munkavégzésre vonatkozé diskurzusnak a gyokeres dtalaku-
ldsdra volt sziikség. Erre azokban a gazdasdgi és politikai vitdkban keriilt sor, melyek
a gondviselés helyett egyre inkdbb a tdrsadalom dltal elvégzett munkdban ldttdk a ,nem-
zetek gazdagsdgdnak” lehetdségét.

Ahhoz, hogy ennek a perspektivavdltdsnak a stlydt dtérezhessiik, fontos hangstlyozni,
hogy a rendi tdrsadalomban a nemesi stdtusz alapja a munka terhe aléli mentesség volt.
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Ebbdl egyttal az is kovetkezett, hogy a munkavégzés alantas tevékenység, amit magi-
ra valamit is adé egyén igyekszik elkeriilni, és csak kényszer hatdsdra tesz. Ilyenformdn
a munka eredetileg nemhogy nem lehetett a megbecsiilés alapja, sokkal inkdbb a szim-
bolikus elkiiloniilés és a fegyelmezés eszkoze volt. A munka el8sz6r a merkantilista po-
litikdkban jelent meg értékteremtd tevékenységként, melynek célja az orszdg gazdasdgi
potencidljdnak maximadlis kiakndzdsa. E cél megvalésitdsdhoz azonban — ahogy az olyan
kortdrsak szdmdra, mint Locke, majd Smith egyre viligosabbd vélt — a lehetd legtob-
bek foglalkoztatdsa mellett legaldbb annyira fontos a lehetd legszabadabb piac megléte
is. Minthogy a munkaerd és az dru korldtok nélkiili dramldsa teszi lehetdvé az el8dllitott
értékek felhalmozdsit, igy a munkdval kapcsolatban a legalapvetdbb elvdrdssd ennek meg-
teremtése valt. Ahogy a ,nemzetek gazdagsdginak” zéloga egyre inkdbb a szabad terme-
1ési és éreékesitési viszonyok kozott végzett munka lett, lehetdség nyilt a bérmunkds re-
habilitdldsdra is: tobbé nem a tdrsadalombdl kiilleszkedett, veszélyes elemként tekintenek
rd, hanem olyan potencidlként, melynek aktualizldsa kozos tigy. A tdrsadalom feladata
ebben az értelmezési keretben elsésorban a munkavillalds szabadsdgdnak szavatoldsa, az
egyéné pedig munkaerejének és képességeinek maximilis kiakndzdsa lett (CasTEL 1998:
153-164)."

Noha a piaci liberalizmus kiszabaditja a bérmunkdt stigmatizdlt, zdrvdnyszerl std-
tuszdbdl, egyuttal a szolidaritds kereteit is besz(ikiti: az kimeriil a bérmunkds-csavargé
létet repressziv eszkdzokkel korldtozé intézmények lebontdsdban. Attdl azonban, hogy
a bérmunkds megsziinik kirekesztettnek lenni, még kordntsem vélik automatikusan a tdr-
sadalom integrélt, elismert tagjdvd. Attdl, hogy a bérmunka szabad felek kozti szerzédéses
viszonnyd alakul 4t, még kordntsem garantdlt sem a kiszdmithaté munkalehetéség, sem
pedig a munkaképesség elvesztésének id6szakdra kiterjedd gondoskodds. Vagyis a liberdlis
kapitalizmus keretei kozott — szemben azzal, ahogy a felvildgosodds gondolkodéi vir-
tak — a bérmunkds kiszolgaltatottsdga nem csdkkent automatikusan: tovdbbra is csekély
elismertség ovezte, mikozben létfeltételei bizonytalanok maradtak. Az ebbdl fakadé fe-
sziiltséget tovabb fokozta, hogy a feudilis rend lebontdst koveten a bérmunkdslét egyre
dltaldnosabbd vilt, igy a hozzd kapcsol6d6 nehézségek lassan kitiintetett koziiggyé lettek.
Ennek tudhaté be, hogy a szolidaritds modern formdi dinamikus képet mutatnak: kiilon-
b6z8 privae (filantrdp civilek, patrondlé munkaaddk) és dllami (szocidlis 4llam) aktorok
tesznek kisérletet arra, hogy a bérmunkds kitettségét ellenstlyozzik, megrajzolva a mésik-
kal szembeni felel8sségek és kotelességek feudalizmus utdni panordméjit (CasTeL 1998:
191-193).

A modern piacgazdasdg megjelenésével egyiddsek azok a pauperizmus okait kutatd,
nagyszdmu politikai, gazdasdgi, tdrsadalomtudomdnyos és irodalmi elemzések, melyek
azt az aggasztd kérdést feszegetik, hogy a széles tomegeket érintd nyomor vajon lokdlis

11 Ahogy azt egyes kommentdtorok megjegyzik, a bérmunkdsosztilyra nem tekinthetiink kizdrélag agy,
mint bizonyos tdrsadalmi folyamatok eredményeként létrejott, passziv entitdsra. Noha ez Castelnél hde-
térben marad, legaldbb annyira fontos, hogy e csoport maga is tevékeny forméldja volt a kapitalizmus-

nak (JoLLver 1994: 186).
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anomadlidnak vagy sokkal inkdbb a modern tdrsadalmi berendezkedés sziikségszerii ko-
vetkezményének tekinthet6-e. A kérdés tétjét nem csupdn a ldtvdnyos szenvedés miatti
felel@sségérzés, illetve az annak valé kitettségbdl fakadé aggodalom jelolte ki, hanem leg-
aldbb annyira az, hogy a rd adott vilasz meghatdrozta a tdrsadalompolitikai stratégidk
horizontjdt is (CasTeL 1998: 196-208). A liberalis kapitalizmusba vetett hit sokdig az
elébbi olvasatot valdszinisitette, aminek kovetkeztében a szolidaritdst az egyes rdszorulék
eseti megsegitésének irdnydba terelte. Ennek torvényileg kijelolt aktorai az onkormdny-
zatok voltak. Minthogy azonban tevékenységiiket csupan korldtozottan tudtdk kifejtenti,
igy mellettiik a médosabb polgdrok maginjétékonysiga is egyre nagyobb sulyt kapott.
Ezekben a helyi segélyezési gyakorlatokban kozos volt esetleges jellegiik: a munkaerdpiaci
onfenntartdsra képtelenek megsegitését nem jogként képzelték el, hanem adomdnyként
(CasTEL 1998: 209-215).

Ezt a szemléletet paradox médon a koztdrsasdgi eszme tdmasztotta ald: minthogy a rd-
szorulok megsegitése Shatatlanul gydmolitd viszonyt feltételez, igy dsszeegyeztethetetlen
a koztdrsasdgot alkoté autondm polgdr szerepével. Vagyis a koztdrsasdg intézményei épp
azért nem vélhattak segélyezvé, mert ezdltal az egyének politikai autondémidjdt szdémoltdk
volna fel. Ilyenformdn sokdig a szocidlis kérdést elvi okokbdl tartottdk tévol az dllamtdl:
annak megolddsdra a szabad piac, amennyiben pedig az anomadlidkat sziil, a jétékony,
reformer polgirok 6nszervezédése volt hivatott (CasTeL 1998: 219-220). E kezdemé-
nyezések motivédcids bdzisiban egyardnt megtaldlhatok keresztény és tudomdnyos meg-
fontoldsok. Jelentdségiiket az adja, hogy a rdszorulékhoz valé viszonyuldst egyre inkdbb
a sziikségletek megértése hatdrozza meg, megelSlegezve a professziondlis szocidlis munka
szemléletét és technikdit. Bdrmekkora hatdst tudtak azonban e kezdeményezések kivél-
tani, egyrészt mindvégig megmaradtak esetlegesnek, mdsrészt, a szolidaritds ldtszdlag
adekvdt médjit felmutatva, hattérbe szoritottdk a szolidaritds jogi formdjanak kévetelését
(CasTEL 1998: 222-224).

A szolidaritds egész mdsfajta formdjira utalnak az Onsegélyezd egyletek, melyek
a munkdsok megtakaritdsain alapultak. E szervezetekre egyrészt tigy tekintettek, mint az
onfegyelemre és eléreldtdsra nevelés fontos terepére. Figyelembe véve, hogy a kortdrsak
a pauperizmust az esetek tobbségében Osszefiggésbe hoztdk azon tartalékok hidnydval,
melyekre a munkaképesség elvesztése esetén a munkds tdmaszkodhatna, igy a takaré-
kossdg a bérmunkdsokkal szemben megfogalmazott erkélesi elvardsok kozote kitiinte-
tettnek mindsiilt. Amellett ugyanakkor, hogy pedagdgiai hatdsuk miatt az 6nsegélyezd
szervezetek kifejezetten tdimogatandénak mindsiiltek, egytttal sajdtos veszélyforrasként
is tekintettek rdjuk, amennyiben a munkdssdg politikai 6nszervezédésének bdzisaként
szolgdlhattak. Eppen ezért az dnkéntes onsegitd egyletek ltalinossd valdsa nem volt napi-
renden: kontrolldlt keretek k6z6tt miikédve megmaradtak a bérmunkdselit intézményé-
nek (CasTEL 1998: 225-228).

A filantrépia és az onsegélyezés mellett a szolidaritds harmadik privat aktora a munka-
ad¢ volt. A villalkozé tekintélye — szemben a feuddlis foldestrral — nem a raciondlisan iga-
zolhatatlan rendi hovatartozdson alapult, hanem a termelésben elfoglalt vezetdi szerepén.
Ebbél ugyanakkor nem csupdn folérendelt stdtuszdnak legitimitdsa kovetkezett, hanem
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sajdtos feleldssége is. Az a kitétel, hogy a munkaadé és -vallal6 kozti viszonyt kizdrélag az
egyenld, szabad felek kozotti szerz8dés hatdrozza meg, kordntsem zdrja ki, hogy a vallal-
kozé ne torédhetne a szerz8désben meghatdrozott béren tdl is alkalmazottaival, egyfajta
méltdnyossigi alapon. A rogzitett bérben kifejez8d6 igazsigossdg dhatatlanul korldtozott:
minthogy a munkdsok eltérd életkoriilmények kozote élnek (példdul csalddosok vagy
egyediildllok), kiilonbozd sziikségletek és veszélyek jellemzdek rdjuk. A mélednyos vél-
lalkozé ezeket figyelembe véve, specifikus igényeikhez igazodé szolgdltatdsokat (példdul
lakhatds, tanittatds) kindlhat szimukra. E ,modern gydmsdgban” a vallalkozdk értelem-
szerlien nem pusztdn erkolesi megfontoldsokbdl ldttak kitting lehetéséget. Ennek keretei
kozott lehetdségiik nyilt azon nevelési folyamatokra, melytdl — az ipari forradalom utdn
sokdig hidnyzé — munkahelyi fegyelem bevésését virtdk. Beldthat6, hogy a munkaadéi
gondoskodds kovetkeztében az tizemi és csalddi élet kozti hatdrok felszimolédnak: a pat-
rénussd valé munkaadé a patrondlt munkds életmdédja felett nyer rendelkezést, osszessé-
gében egyfajta kvdzi feudalisztikus regressziot kifejezd fiigg8ségbe taszitva 8t (CASTEL
1998: 229-233).

Az esetleges filantrépia, a korldtozott 6nsegélyezés és az autondmidt felszdmolé mun-
kaadéi patrondlis ilyenforman egyardnt zsikutcinak bizonyultak. Onmagiban ugyan-
akkor az, hogy a proletaridtus problémdira reagdlé privat szolidaritdsi valaszok sorra ku-
darcot vallottak, még nem vezetett el automatikusan az 4llami szerepvillaldshoz. Ehhez
elébb a tulajdonviszonyok radikdlis, forradalmi dtalakitdsdra tett kisérletek kertild tjait is
be kell jarni.’* A bérmunka kezeletlen anomalidi és a bérmunkdssdg szimdnak novekedése
kovetkeztében egyre vildgosabbd vilt a modernitds j vdlasztévonala, amely a hatalmon
1év4 tulajdonosok és a tulajdon nélkiili bérmunkdsok kozote huzddott. Paradox médon
az 4llami szerepvéllalds héritdsa végsd soron épp azt az osztdlyharcot élesitette ki, me-
lyet dltala igyekeztek megelézni. Az 1848-as pdrizsi forradalom célkittizései kozott ennek
megfelelden kulcsszerepet kapott a munkdhoz valé jog kévetelése. Minthogy a bérbdl
élék létfenntartdsa a folyamatos munkaviszonytdl fiiggott, igy csakis ennek szavatoldsdtol
véarhattdk helyzetiik konszoliddloddsdc (CasTeL 1998: 242-245).

Ennek az igénynek a bejelentése tobb szempontbdl is forradalmi volt. Mindenekeldtt
szakitott a szolidaritds segélyezési politikdban kifejez3d8, reaktiv formdjdval. Mdsfeldl
a munka dltaldnos, elidegenithetetlen jogként valé kovetelésével az ellen a kiszolgdltatott-
sdg ellen Iépett fel, amely a munkahelyek kiszdmithatatlansdgdt — a preindusztridlis kortél
kezd8d8en — a munkavallaléra terhelte. E ldtszolag drtatlan célkittizéseknek a kovetkez-
ményei messzire vezettek: azzal ugyanis a kortdrsak is tisztaban voltak, hogy a munkdhoz
val6 jog nem szavatolhat6 a t8ke feletti hatalom nélkiil, ami pedig a tulajdonviszonyok
gyokeres dralakitdsit feltételezi. A forradalom gyors bukdsa és a masodik csdszdrsdg resta-
urdcidja ugyan nem adott lehetdséget e célkitlizések megvaldsitisira, azonban a szellem

12 Egyes birdlék ezen a ponton azt vetik Castel szemére, hogy a forradalom-ellenforradalom dichotémidt
az integrdci6-kiilleszkedés problematikdja dltal meghaladottként mutatja be, és ezdltal lemond a kapi-
talista termelési viszonyok inherens egyenl8tlenségének kritikdjrdl, legitimélva a fenndllé viszonyokat
(FrioT 2001: 247).
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kiszabadult a palackbdl. A munkavégzés jogként valé értelmezése tobbé nem tette lehetd-
vé, hogy a szolidaritds problematikdjit egyszerlien a segélyezés és patrondlds aktoraira és
mikéntjére vonatkozé kérdésre redukdljik. Vildgossd vilt, hogy a bérmunkdsléttel jiré ki-
szolgdltatottsdg csakis akkor kezelhetd, ha a szolidaritdst jogi keretek kozott fogalmazzak
Ujra. Ez pedig magdval vonja azt is, hogy az oly sokdig héritott dllami szerepvallalds ki-
kiiszobolhetetlen. A vitdk ezt kovetden arra vonatkoznak, hogy miként is képzelheté el az
dllam szocidlis intervencidja (CasTEL 1998: 246-249).

Minthogy a liberélis felfogds legnagyobb aggodalma az dllami beavatkozassal kapcso-
latban azon fiiggéségekhez kapcsolédott, melyek torzithatjék az dllampolgdrok politikai
egyenldéségét, igy az dllami szerepvéllaldshoz nélkiilozhetetlennek tiint e gydmsdgi viszo-
nyok kikiiszobolése. Erre a problémadra végiil a segélyezési logika helyére 1ép8 biztositdsi
rendszer kindlt vélaszt. Ennek egyik legfontosabb elézményeként az 6nsegélyezd pénz-
tarak szolgdltak: mikozben a munkaadé dltal biztositott patrondlds logikdjidhoz igazodé6
szolgéltatdsok az autonémidt korldtozé mivoltuk okdn egyre kevésbé voltak elfogathatbak,
ezekkel szemben a munkdsok 6sszefogdsa ellenpontot jelentett. Ugyanakkor az onkéntes
alapon mikodd pénztdrak vagyona sokszor elvilaszthatatlan volt a miikodésiiket feliigye-
16 vallalattdl, ami egyardnt problémdt jelentett a vdllalat csédje esetén (ekkor a pénztdri
vagyon is felszimoldsra keriilt) és abban az esetben, ha a munkavillalé felmondott (ekkor
a munkaad¢ visszaélhetett hatalmdval). Ilyenforman az 6nsegélyezd pénztirak —annak el-
lenére, hogy példaértékii megnyilvdnuldsai voltak a vertikélis szervezédéseknek — tovabb-
gondoldsra szorultak. A benniik rejlé csapdakra megolddst a kdtelez8vé tett jarulékokon
alapuld, nem a privdt cégek, hanem az dllam 4ltal feliigyelt biztositdsi rendszer jelentett.
Ez tette lehetdvé, hogy a bérmunkds szimdra a munkaképtelenség esetén nyujtott segitség
ne adomdny, hanem jog legyen, melyet azdltal teremt meg, hogy bére egy részét kotelezd
jelleggel a szolidaritdsi alap finanszirozdsdra forditja (CAsTEL 1998: 256-269).

A kotelezd befizetésen alapuld, dltaldnos tdrsadalombiztositds a munkahoz valé jog ko-
rabbi kovetelését beillesztette a bérmunkéval kapcsolatos kockdzatok 4ltaldnosabb keretei
kozé: maga a munkanélkiiliség is egyike lett a munkavégzést ellehetetlenitd veszélyeknek,
a baleset, betegség vagy iddskor mellett. Rdaddsul megolddst kindlt arra a kérdésre is,
hogy ezt miként lehetséges a fenndllé tulajdonviszonyok radikalis dtalakitdsa nélkiil kivi-
telezni. A tdrsadalombiztositds egy Uj tulajdonformdt hozott létre: a szocidlis tulajdont. Ez
mindazok szdimdra hozziférhetd, akik bérmunkdbdl élnek, ugyanakkor nem hasznalhaté
fel szabadon: adott feltételek megléte esetén, adott célokra fordithaté. A szocidlis tulajdon
eredetét tekintve a bérmunkdsok magdntulajdona, ugyanakkor kotstt felhaszndldsabol
fakadéan megsziinik magdntulajdon lenni: minthogy az elkoltés feltételeit a kozosség
egésze hatdrozza meg, igy végsd soron kollektiv szempontoknak rendelédik ald. Ebben
a folyamatban a szocidlis tulajdon egy politikailag konstrudlt entitdssd vilik, melynek
miikodeetésében kulesszerep hdrul az — dhatatlanul gondoskodé szerepbe kényszeriilé —
dllamra (CasTEL 1998: 269-291).

Ezen a ponton a bérmunka torténetének egy fontos fejezete lezdrult: a bérbdl él8k ki-
szolgéltatott, bizonytalan helyzetét felvaltotta a biztositdsi rendszer révén tartdsan integ-
ralt pozicié. E jogi formdt 6lt6 szolidaritds ugyanakkor kordntsem tekinthetd a torténet
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végpontjanak: az, hogy a szolidaritdsi viszonyok a bérmunka kéré kezdtek szervezddni,
a tdrsadalom egészére kihatott. Egyrészt a bérmunkds és a tdrsadalom t6bbi csoportja
kozti hatdrvonalak vildgos kijelolése valt szitkségessé. Azt kovetden, hogy a munkds-
sttusznak tégje lett, fontossd vdlt a nem vagy csak félig-meddig aktivak adminisztrativ
megkiilonboztetése. Ennek hatdsdra kialakultak a munkaerdpiac szisztematikus megfi-
gyelését és foglalkozdspolitikai forméldsat lehetdvé tevd kormdnyzdsi technikdk. Mdsrészt
—a bérmunkds formilis kritériumainak kialakuldsit6l nem fuggetleniil — maga a munka-
folyamat is egyre jobban formalizdlédott. Apré részmozzanatokra bomlott fel, melye-
ket egyre inkdbb technikai keretek szabdlyoztak. A jogi-technikai Gton megkonstrudle
bérmunkdsstdtusz és munkafolyamat harmadik kévetkezménye a bérek kiszamithatésiga
és a szabadidé megjelenése volt, melyek lehetvé tették a puszta materidlis lécfelcételek
Ujratermelésén tdli fogyasztdst is. Korldtozott mértékben bér, de ilyenformdn a munkds
maga is haszonélvezdje lett a megtermelt javaknak, létrehozva a termelés és fogyasztds j
egyensulydt. Negyedrészt a bérmunkds egy kollektiv jogokkal rendelkezd kozosség tagjs-
vé vélt: egyéni munkaszerzédését kiegészitették azok a jogi keretek, melyek a tdrsadalom-
biztositdsi és termelési rendszerbe beillesztették. Ezek egyszerre szabédlyozzdk a bérezést,
a munkafolyamatot és a kockdzatok kezelését, kijelolve a politikai érdekérvényesités (j
kereteit. Mindezek kovetkeztében a bérmunkdsok egyre nagyobb ardnyban részesiilhettek
az olyan kozjavakbdl, mint az egészség, lakhatds vagy oktatds (CasTEL 1998: 294-308).

E pozitiv fejlemények ellenére a munkdsok helyzete kordntsem rendezédott véglegesen.
A munkaid§ csokkentése, a fizetett szabadsdg, valamint a bérek és biztositdsi tételek nagy-
sdga koriil egyardnt visszatéré konfliktusok robbantak ki. Ezek hdtterében az az igény ll,
hogy a munkds szdmdra is lehetséges legyen a termelési folyamatokban betsltott szerepé-
vel egyébként dsszeegyeztethetetlen szabadsdg. A gydrakban megtapasztalt elidegenedett
munkaviszonyokat kompenzédlandd, a legitimnek elismert, vagyis meghizetett szabadidé
tette lehetdvé, hogy ne redukalédjék animal laboransszd, és megdrizhesse emberi mélt6-
sdgdt. Azonban ezek a konfliktusok egyre inkdbb elvesztették osztalyharcos, forradalmi
jellegiiket: a kivivott jogosultsigok vatossdgra intettek, és legaldbb annyira motivéltak
a status quo megGvdsira, mint tovdbbi jogositvinyok kovetelésére, Gsszességében egyfajta
reformszemléletet eredményezve (CasTeL 1998: 309-316).

A tdrsadalombiztositdson alapulé szolidaritds keretei kozott a tulajdonviszonyok 4tala-
kitdsanak célkittzése nem csupdn amiatt keriilt le egyre inkdbb a napirendrél, mert a bér-
munkdsok helyzete konszoliddlédott, hanem amiatt is, mert a bérmunkdssdg sszetétele is
egyre heterogénebb lett. A bérmunka olyan dltaldnos szerzédéses viszonnyd vélt, amely az
eredeti magjét alkoté fizikai munkdt végz8k mellett fokozatosan magéba olvasztotta a szel-
lemi munkdt végzd fehérgallérosokat, és késdbb azokat a polgdri rétegeket is, akik a bér
mellett tulajdonbdl szdrmazé bevételre is szdmithattak. Mds széval a bérmunka margi-
ndlis tdrsadalmi helyzet helyett a tdrsadalmi integrdci6 alapformdjév4 valt, ami a tdrsada-
lom t6bbségét a biztositds szolidaritdsi rendszerébe illesztette. Ebben a konstelldciéban az
eredeti tulajdonos-bérmunkds kozti torésvonal fokozatosan jelentéktelenné valt, és dtadta
helyét a bérmunkdsok kiilonboz8 csoportjai kozti konkurenciaharcnak. A kiilonb6z6 fog-
lalkozdsi csoportok kozott az dtjdrds, noha nem volt lehetetlen, a mobilitdst mégis szdmos
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rejtett és nyilt megkiilonboztetési stratégia akaddlyozta, kijellve a bérmunka tdrsadalmi-
nak bels toréspontjait. Ezek mellett kiilonos jelentdsége volt a bérmunka peremén elhe-
lyezked§ tédrsadalmi csoportoknak, melyekbe a bevdndorl6k, a szakképzetlen pdlyakezdék,
az elavult tuddst idésebb munkdsok egyarint beletartoztak. Ok azok, akik bizonytalan
alkalmi vagy feketemunkdhoz jutottak csupdn hozzd, s ezdltal kiviil rekedtek a szolida-
ritds — bérmunkdhoz kétdtt — hdléjdn, védtelenné vdlva a munkaerdpiaci ingadozdsokkal
szemben (CasTEL 1998: 326-3306).

Azt, hogy e csoportok sokdig margindlis jelentdséglinek tlintek, elsésorban a ma-
sodik vilighdborut kévetd évtizedek gazdasdgi konjunktirdjénak volt kdszénhetd,
ami elfedte a strukturdlis ellentmonddsokat. Ebben az idészakban nem csupdn a szo-
cidlis dllam 4ltal lefedett kockdzatok kore tdgult, de egyuttal magdnak a tdrsadalom-
biztositdson alapulé szolidaritdsnak a konstrukciéja is megingathatatlannak tiint.
A gazdasdgi novekedés ilyenformdn azt az illaziét keltette, hogy a bérmunka torténete
egy rendszerszinten integrélt, dltaldnos létbiztonsdgot szavatolé modellben teljesedett
ki, melyet ugyan folyamatosan tokéletesiteni kell, dm lényegi médositdsra nem szorul.
Ezt az utdpisztikus viziét kozvetve a ’70-es évek olajvdlsdga, kozvetleniil pedig az azéta
egyre altaldnosabbd vdlé munkanélkiiliség problematikdja rombolta le. Beldthat, hogy
a munkanélkiiliség a biztositdson alapulé szolidaritds szempontjabdl végzetes fenyege-
tés. A munkdjukat tartdsan vagy rendszeresen elvesztdk ugyanis kiviil keriilnek a szo-
lidaritdsi hdlon. Ezdltal pedig hasonléképpen kiszolgéltatottd vdlnak a feuddlis tdrsa-
dalmak csavargéihoz: a kozdsségi és jogi szolidaritdson kiviil rekedve immdr senki sem
véllal felelgsséget értiik. Rdaddsul — szemben az egyéb munkaerdpiaci kockdzatokkal —
a munkanélkiiliség olyan veszély, amellyel kapcsolatban csak korldtozottan szolgaltat-
hat védelmet a tdrsadalombiztositdsi rendszer. Amennyiben ugyanis a munkaerépiaci
ingadozdsok kovetkeztében a munkaerd-kereslet tartésan alulmdlja a kindlatot, a bizto-
sitds egésze finanszirozhatatlannd valik, és 6sszeomlik a tdrsadalombiztositdsi rendszer
(CasTEL 1998: 249-2061).

Ebbdl a perspektivdbdl vélik érthetévé, hogy a tartds és a rendszeres munkanélkiili-
ség napjainkig tarté novekedése miért veti fel a szocidlis dllam fenntarthatésdgdnak kér-
dését.” A munkanélkiiliség mdra megsziint a bérmunka peremének problémdja lenni:
immdr nemcsak a bevdndorldkat, szakképzetlen pdlyakezddket, elavult tuddsta idésebb
munkdsokat veszélyezteti a lézszdmfelettiek sorsa, hanem a kozépkort, szakképzettséggel
rendelkezd férfiakat is. Ezt az dltalinossd vdl6 fenyegetettséget kozgazdasigi perspektivi-
bél a munkaerdpiac rugalmassdgi sziikségletei hivatottak legitimdlni, elfedve azt az dssze-
fiiggést, hogy valdjdban a piaci kockdzatok egyéni munkaviéllalokra valé rdterhelédése
fejez8dik ki benne. A kontrolldlhatatlan munkanélkiiliség dltal bedrnyékolt szolidaritdsi
viszonyok kozott a bizonytalansdg egyre kevésbé tiinik ideiglenes allapotnak, sokkal in-

13 Ahogy a szocidlis kérdés az ezredforduléra tjra aktudlissd valt, legaldbb annyira fontos lett az is, hogy
ki hivatott azt megfogalmazni: az dllam, a villalatok, a munkavallalok vagy épp a kiilleszkedettek.
Ahogy a munkanélkiiliség a szocidlis kérdés fokuszdba keriil, a hangsaly dttevédik a bérmunka vildgdrél
a prekaritdsra (D1pry 2001).
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kabb a vdrakozdsi horizont alapja lesz. Ezt fejezik ki a végeldthatatlan dtképzések, a ha-
tdrozatlan munkaideji szerz8dések ritkuldsa, a funkciondlis szitkségleteket titkrozd és
ezdltal stabilnak tekinthetd dlldsok novekvd hidnya. Ebbél kovetkezéen a munka egyre
kevésbé tud hivatdsként, vagyis az identitds megalapozdsinak forrdsaként szolgalni. Végss
soron e folyamat azzal fenyeget, hogy a bérmunkdn alapuld integriciés és szolidaritdsi
modell érvényét veszti. Megrendiil a tdrsadalombiztositdsi rendszerbe vettet bizalom, és
megnyilik az Gt a regressziv vagy progressziv alternativit keresé politikai torekvések el6tt
(CasTEL 1998: 262-279).

Az ezredforduléhoz koézeledve ugyanakkor a szocidlis dllam kevéssé néz szembe ezek-
kel az alapjait érint$ ellentmonddsokkal. Ehelyett lokdlis anomaliaként kezeli a munka-
nélkiiliség problémdjdt, elsésorban az érintettek megsegitésével és dtképzésével (beillesz-
tés politikdja) anélkiil, hogy magdt a munkanélkiiliséget okozé strukturdlis problémdt
kontrolldlni tudnd (integricié politikdja). Mikézben ezek az intézkedések tobbé-kevésbé
sikeresen tompitjak a szocidlis dllam anomdlidit, amennyiben nem hagyjdk teljesen ma-
gdra a munkaerdpiaci integrdciobdl kimaradékat, megolddst mégis csak korldtozott mér-
tékben képesek biztositani. A munkaerdpiacrdl kiszorult, majd oda beilleszkedési politika
révén reintegrdlni szdndékozottak tobbsége szimdra mindaddig kevés a remény, amig
a munkaerd-kereslet — egy remélt gazdasigi konjunktdra kovetkeztében — nem né meg
szamottevéen (CasTEL 1998: 379-395).

Ilyenformdn a szocidlis dllam fenntarthatsdga — a gazdasdgi konjunktira formdjéban
— egy altala teljességgel kontrolldlhatatlan tényez6tdl fiigg, amibdl kiilonbsz8 forgatd-
konyvek fakadnak. Egyfeldl elképzelhetd, hogy a gazdasigi stagndlds és recesszié dllandé-
sul, aminek kovetkeztében a szocidlis dllam hatékonysdga fokozatosan csokken, a létszdm-
felettiek egyre névekvd tibordt hozva létre. Minthogy az intézményesitett szolidaritdsi
hal6 gyengiilését — a tradiciondlis formdk elttinését kévetden — nincs, ami ellenstlyozza,
igy a tdrsadalmi konfliktusok kiélezédése valészintisithetd. Mdsfeldl elképzelhetd, hogy
a tdrsadalombiztositdsi rendszer stabilitdsinak megdrzése érdekében a munkanélkiiliek
beillesztésére forditott eréforrdsok lecsokkennek. Ez a forgatékdnyyv, a tdrsadalombizto-
sitdsi rendszer dltal védettek és azon kiviil es6k kozti hatdr megvondsa révén, a létszdm-
felettiekért véllalt feleldsségnek a bérmunkdsok biztonsdga érdekében torténd feldldozdsat
fejezi ki. Beldthat6 azonban, hogy a kirekesztés e politikdja szintén sajdtos kockdzatokat
rejt magdban, amennyiben a szolidaritdsi hdlén kiviil keriiltek kildtdstalansdga Shatat-
lanul 8sszettizésbe keriil a dolgozok konszoliddlt élethelyzetével. A harmadik lehetdség
a bérmunka romld helyzetével valé szembenézésen és a szocidlis dllam keretei kozotti
alternativdk keresésén alapul. Ebbe egyrészt beletartozik az Gj sziikségletekhez igazodé6
szolgéltatdsok kialakitdsa és ezdltal a munkaerdpiac tdgitdsa; mdsrészt a bérmunkdhoz
kapcsolédd jelentések — a posztmateridlis értékrend elterjedésével osszefiiggd — dtalakuls-
sanak figyelembe vétele, és ebbdl kiindulva a munkavégzés kereteinek 4talakitdsa. A ne-
gyedik forgatékdnyv a bérmunka tdrsadalmédnak strukturdlis dtalakitdsit foglalja magi-
ban, vagyis a szolidaritds munkavégzésrdl val6 lekapcsoldsinak lehetéségét. Ez egyardnt
megtorténhet a munkaerdpiac eddigieknél sokkal nagyobb mértéki dllami koordindcidja
vagy a megtermelt értékek Gjraclosztdsa révén (CasTeL 1998: 396-418).
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Castel torténeti dttekintése sokféleképpen olvashatd; a konyv célkittizése szempontjabdl
jelent8ségét az adja, hogy bemutatja a segitségnyujtds és raszorultsdg fenomenoldgiai,
diszkurziv és intézményi rendjének dtalakuldsic a kozépkortdl napjainkig. E torténet
kezdSpontjaban a szolidaritds premodern, koz6sségi paradigmdjdt taldljuk. Ezt az jel-
lemzi, hogy a segitségnyjtds és a rdszorultsdg egyardnt az egymadst ismerék kapcsolat-
hdlézatdra korldtozddik, az azt dtszovd hierarchikus reldcidk normadi altal kijelolt for-
méban. A szolidaritds e rendjével szemben kihivést elsésorban azok jelentettek, akik
szarmazdsi helyiik elhagydsdra kényszeriilve, kiviil keriiltek eredeti kapcsolathdlézatu-
kon. Olyan intézmények hidnydban, melyek a személyében ismeretlen idegennel kap-
csolatos feleldsségvallalds és elvardsok kereteit szabdlyoztdk volna, e csavargdkra irdnyu-
16 perspektiva sokkal inkdbb a kizdrds és szankciondlds, mintsem a segités logikdjahoz
igazodott. Ez a szemléletmdd csak azt koveten enyhiile valamelyest, hogy a vdrosok
novekedésével a csavargds megsziint margindlis jelenség lenni, és egyre inkdbb kezelésre
szorul6 problémadva valt. Ekkor a k6z6sségi szolidaritds sajdtos kiterjesztésére kertilhetett
sor: az olyan intézmények, mint a dologhdzak és az ispotdlyok, egyszerre szolgéltak egy
keresztényi elveken nyugvd, univerzalisztikus segélyezés terepeként és a megbizhatatlan-
nak, veszélyesnek tekintett csavargé-bérmunkds feliigyeleti szerveként. Az e kiterjesztés
révén ideiglenesen stabilizdlt kozosségi szolidaritds a nagy pestisjdrvanyt kovetden vale
ismét kérdésessé: ahogy a megnovekedett munkaerd-kereslet kovetkeztében a térbeli mo-
bilitds megndtt, 4gy a feuddlis munkamegosztdsi rendszer egésze veszélybe keriilt. Erre
elsésorban repressziv vilaszok sziilettek mind a falusi (r6gh6z kotés), mind pedig a varosi
(céhek exkluziv jogai) tdrsadalmakban, melyek csupdn ideig-6rdig tudtdk konszolid4lni
a helyzetet.

A kozdsségi szolidaritdsi hdlon kiviil keriilt bérmunkdsok novekvd stlya fokozatosan
kényszeritette ki a segités és rdszorultsdg alternativ rendjét. Ehhez ugyanakkor a mun-
ka stdtuszdnak felvildgosodds kori rehabiliticiéjira volt sziikség: csakis ezt kovetden
szlint meg a munkaerdpiac mozgdsihoz igazodd, mobil bérmunkds figurdja pdria lenni.
Ekkor mertil fel 6ndll6 kérdésként, hogy miként kezelhetd a rd jellemz8, munkavégzési
bizonytalansdgokbdl fakadd sériilékenység. Egyardnt szdmitdsba jott az egyiittérzd
polgdrok filantrép segitsége, az Onsegélyezés és a munkaaddi patrondlds lehetdsége,
felvillantva a szolidaritds alternativ paradigmdit. Azonban esetlegességeik miatt végiil
mindegyikkel szemben kételyek meriiltek fel, és a szolidaritds dllam dltal szavatolt, jogi
formdja vilt a forradalmak kévetelésévé. Ennek nyomdn jott létre a tirsadalombiztositds
rendszere, amely kotelezd munkaviéllaléi jarulékokbdl fedezte a munkavégzéshez kap-
csol6dé kockdzatok szocidlpolitika keretében torténd kezelését. Ezt kovetden az dllam
vélt a segitségnyujtds f8szerepldjévé, a szolidaritds olyan Gj paradigmdjdt teremtve meg,
melyben a mindenkori politikai kiizdelmek sordn keriilnek meghatdrozdsra a rdszo-
rultsdg kritériumai és a segités adekvdt formdi. A Castel dltal bemutatott torténet vég-
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pontjiban egy ilyen értelemben vett joléti dllam all, kifejezve a klasszikus modernitds
domindns szolidaritdsi paradigmdjdt. A torténethez hozzdtartoznak ugyanakkor a para-
digmadra leselkedd veszélyek is: a gazdasdgi stagnaldsbol és dekonjunktirdbél fakadéan
novekvé munkanélkiiliség alapjaiban kérddjelezi meg a tdrsadalombiztositdsi rendszer
finanszirozhat4sdgat.

A j6léti dllam bels anomilidi felvetik ugyan a kérdést, hogy miként folytathaté
a kozosségibdl rendszerszintlivé véle szolidaritds torténete, megvélaszoldséhoz azonban
mér nem kindlnak eszkdzoket."* Ehhez a késé modernitds azon tdrsadalmi és kulturd-
lis valtozdsainak szisztematikus dttekintésére van szitkség, melyek kijelslik a szocidlis
dllam vélsdgba keriilt szolidaritdsi paradigmdjdra adhaté reakciék horizontjit. Termé-
szetesen e célbdl szimos elmélet felhasznilhatd,"” azonban ezek koziil kiemelkednek
Manuel Castells hdlézati tdrsadalomra vonatkozé munkdi.'® Ezekben egyszerre vet szd-
mot a nemzetdllami keretek kozott szervez6dd bérmunkdn alapulé szolidaritdsi para-
digmdr alapjaiban megkérddjelezd két vdltozdssal: a nemzetdllami kereteket felszdmol6
globalizdcidval és a bérmunka feltételeit dtalakité informdacids termelési méddal. Az ezek
nyomdn azonosithat6 Ujfajta tdrsadalmasuldsi formdk a szolidaritds lehetdségterét is ele-
mi szinten keretezik 4t.”

14 Utolsé munkdiban Castel tovdbbra is megmarad eredeti elemzési keretei kozott, figyelmét a bérmunka
bizonytalannd valdsinak dimenzidira fékuszdlva (CasTeL 2009, 2016). EbbéI a szempontbdl hasonls
irdnyba orientdlédik a Castelhez kdzvetleniil is sok szallal kapcsolédd francia individuumszocioldgia is
(ennek szolidaritds szempontjibél torténd detekintéséhez ldsd: TaxAcs 2015): mikdzben a tdrsadalmi in-
tegrdcié belsé komponenseire fokuszdl, elmulasztja a lehetdségét annak, hogy a késé modernitds globdlis
léptékvaledsibél fakadd kovetkezményekkel szisztematikusan szdmot vessen.

15 Igy példdul Castellshez hasonlé mélységli elemzésként megemlithetd Boltanski — Chiapello a kapita-
lizmus 1ij szellemérél (1999), Bauman a likvid modernitdsrél (2000) vagy éppen a legtjabbak koziil
Rosa a gyorsuldsi tdrsadalomrél (2010) irt kényvei. Ezek rendre a kapitalizmus hdlézati logikdjde,
a globalizdciée, illetve a technikai valtozdsokat dllitjak vizsgdléddsaik kozéppontjéba, hogy annak pers-
pekeivdjabdl vildgitsik 4t a késé modern tdrsadalmak miikédését. Noha kiilén-kiilén a f6kuszba dllitott
dimenzidk mentén alighanem sok szempontbdl messzebb jutnak, mint Castells, az aldbbiakban mégis
amiatt vélasztottam az & elméletét kiindulépontnak, mert egyforma hangsilyt helyez a gazdasig hils-
zati rendjére, a globalizdci6ra és az informdcids tdrsadalom technikdjéra. Ennek megfeleléen segitségével
olyan 4tfogd kép rajzolhaté e folyamatokrdl, amely lehet8séget teremt a szolidaritds tdrsadalomtdrténeti
kihivésainak felvdzoldsdra.

16 Castells elméletét sokan — koztiik olyan nagynevi teoretikusok, mint Giddens (1996) — egyéntet( lel-
kesedéssel fogadték, Marx és Weber meghatdrozé munkdihoz hasonlitva jelentdségét. Kevésbé elfogult
értékelések ugyanakkor rimutatnak, hogy bdr a feldolgozott témdk mennyisége és az Uj tdrsadalmi
jelenségek azonositdsa kétségteleniil impressziv, azonban — szemben Marxszal vagy Weberrel — mind az
4ltala haszndlt fogalmi appardtus kidolgozottsiga, mind az oksdgi elemzések megalapozottsiga elmarad
a klasszikusokétol (Van Dijk 1999: 128; FriEDMAN 2000). Az aldbbiakban — e birdlokkal egyetértve —
én is els6sorban agy tekintek Castells elméletére, mint a jelenleg is formdlédo, 4j tdrsadalmi tendencidk
és kapcsolatuk empirikus leirdsdra, nem pedig a tdrsadalmasodds 6j logikdjanak oksdgi elemzésére.

17 Castells magnum opusinak kiilonb6z8 aspektusairdl szdimos hazai elemzés sziiletett (a teljesség igénye
nélkiil néhdny példa: Nyirr 1999; PinTER 2004; KaprtANy — KaprTAny 2012). Az aldbbiakban ezen
elsésorban részproblémdkra fékuszalé ismertetéseket kiegészitve a szolidaritds szempontjabdl legfonto-
sabb gondolatok rekonstrukciéjéra teszek kisérletet.
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Castells dllaspontja szerint a 20. szdzad vége korszakhatdrnak tekinthetd: ekkorra
korvonalazédott a térsadalmasulds olyan 4j formdja, amely el6reldthatélag domindnssd
vélik az ezredfordulé utdn. Az 4j konstelldcié hdrom fliggetlen jelenség egytittallasaként
sziiletett: az informdcids technolégia forradalma, a kapitalizmus és dllamszocializmus
parhuzamos vélsiga és megtjuldsi kényszere, valamint a kulturélis alapokon nyugvé tdr-
sadalmi mozgalmak szdrba szokkenése egyiittesen teremtett olyan helyzetet, melyben tér
nyilt egy 4j integricids logika megjelenésének és elterjedésének. Ennek egyardnt részét
képezi a hdlézati szervez8dési forma, az informdcids termelési médon alapuléd globdlis
gazdasdg és mindezek értelmezési horizontjaként a valédi virtualitds kultardja. E hatdsok
osszességeként alapjaiban rajzolddott 4t a tdrsadalmi interakeidk szerkezete és az intézmé-
nyek miikodési rendje (CasTeLLS 2010c: 372).

A térsuldsok szervezddésének halézati logikdja 6nmagdban nem gj fejlemény, ameny-
nyiben szdmos torténeti példdt taldlunk rd. Ami gySkeresen megvaltozott ugyanakkor, az
az alternativ integrdcids logikdkhoz képesti stlyuk: mig kordbban marginélisnak voltak
tekinthetdk az olyan hatdsokhoz képest, mint egy koz6s vildgkép vagy az dllami erdszak-
monopoélium dltal szavatolt jogrendszer, mdra a hdlézatok egyre nagyobb jelent8ségre
tesznek szert. Halézatok tetsz8leges egységekbdl felépiilhetnek: a vildg pénzpiacit alkot6
t6zsdék, dontéshozé politikusok vagy éppen a drogtermelés és -kereskedelem kiilonb6z6
aktorai egyardnt létrehozhatnak hdlézati struktirdkat. Ezek kozos jellemzdje, hogy a tér-
beli és idébeli keretektdl fuggetleniil szervezédnek: a hilézat tagjai kozotti tdvolsigot
elsésorban a topolégiai jellemz8k hatdrozzdk meg (hdny csomépont érintésével jutnak el
egymdshoz), nem pedig a fizikai paraméterek (tér és iddbeli kozelség). A hdlézat ennek
megfeleléen tetszblegesen bévithetd, flexibilis struktdra, melyben az egyediili korldtot
a tagok kozti kommunikdci6 feltételeinek biztositdsa jelenti. Akdr technikai okokbdl,
akdr a kozos kédok hidnydban, az 4j tagok inkompatibilisnek bizonyulnak, a hélézat
novekedése megdll. A hédlézatok tovabbi fontos sajdtossdga diszkrét hatdrmegvonisi jel-
legiik: adott cselekvét az jellemez, hogy milyen hédlézatokhoz kapcsolédik potencidli-
san és ténylegesen. Minthogy kizdrélag a hdlézatot alkoté csomdpontokhoz kapcsoldédva
nyilik lehetéség a hilézat miikodésének befolydsoldsdra, igy a kizdrds valik az 4j tipust
egyenlStlenségek és a hatalmi viszonyok legfontosabb szervezdelvévé (CasTeLLs 2010a:
500-501)."

A fenti tulajdonsdgai okdn a hdlézati integraciés logika nem egyszertien idedlis alapot
szolgéltat a piaci ingadozdsokhoz igazodé kapitalista termelés szdmdra, hanem egyurtal
lehet8séget teremt annak megujitdsdra és globdlis expanzidjra. Ahhoz, hogy megértsiik,
miként alakult ki a kapitalizmus 4j, domindnssd valé formdja, mindenekel6tt egy tech-

18 Egyes kommentdtorok szerint, noha a hdlézati logika beemelése a tdrsadalmi folyamatok értelmezésébe
az egyik legfontosabb hozzdadott értéke Castells munkdjénak, ez egytttal egy sajdtos redukcionizmus
veszélyét is magdban rejti. Egyrészt a hdlézatok nem azonosithatdak a tdrsadalmi strukedrdval: annak
csupdn egy komponensének tekintheték az egyenl8tlenség klasszikus dimenziéi mellett. Mdsrészt, noha
a hdlézati szervez8dés sulya folyamatosan né, ez kordntsem jelenti azt, hogy a hdlézatosodds tartalmi
szinten is meghatdrozévd vélna: a tdrsadalom tovdbbra is egyének, csoportok és szervezetek dsszessége,
melyek sajdtossdgait és korldtait nem lehet figyelmen kiviil hagyni (Vax Diyx 1999: 132-133).
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nikai paradigmaviltdsra, az informdcids technolégia megjelenésére kell utalni. E valtds
lényege, hogy a technika hangstlya az energia hatékony felhasznéldsa helyett dttevédik
az informdcié hatékony feldolgozdsdra. Természetesen az informdcidnak az ipari tdrsada-
lomban is fontos szerepe volt, amennyiben kijel6lte a hozzdférhetd eszkozok és stratégidk
korét. Ez a viszony azonban megvéltozott akkor, amikor az informdacié nem csupdn a ter-
melési folyamat kereteként jelent meg, hanem maga is tdrgydvd valt annak. A szdmitds-
tudomdny fejlddésével létrejonnek az informécié gydjeésének és felhalmozdsdnak kordb-
ban elképzelhetetlen médjai, az informécié elééllitdsin alapuld, 6ndllé gazdasdgi dgazatot
hozva létre. Ezek a technolégidk rdaddsul nem dllnak meg a szigortian vett gazdasdgi-ipari
élet keretein beliil, hanem dtsz6vik a hétkéznapi élet minden szintjét. Az informdcids
technolégia formdjaban egy olyan médium sziiletik, amely a tdrsadalmi integrcié uj
formdjét hozza létre, az dramlé informdcié mentén szervezve meg a tdrsas cselekvéseket
(CasTELLS 2010a: 69-70).°

Az Gj informdcids technoldgia tovdbbi sajdtossdga, hogy a hdldzati szervezddési formde
valdszinisiti: ahogy valds idében rendelkezésre dllnak informdcidk, ugy nyilik lehetdség
az azokbdl profitdlni képes szervezédések létrehozdsdra. A kotések és lekapesoldddsok di-
namikdjdn alapuld, semmilyen elzetesen rogzitett strukttirdhoz nem igazodé, szabadon
formdlhaté hédlézatok ennek az igénynek felelnek meg: sziikség szerint béviilve vagy szii-
kiilve, folyamatosan képesek kovetni a frissiilé informdcié 4ltal kijeldle palydt. Az infor-
miécids technika fejlédésével a kiilonb6z6 informéciés halézatok kézti kommunikacié
is biztosithatéva vélik, ami egyre nagyobb léptékili hdlézatok létrejottét teszi lehetdvé.
Ebben az értelemben az informdciés technolégidt a kiilénboz8 formak kozti konvergencia
jellemzi, melynek eredményeként egyre dtfogébb feldolgozdsi kapacitdssal, ugyanakkor
a kiilonb6z8 technikdktdl parhuzamos figgdséggel jellemezhetd rendszerek jonnek létre.
Ertelemszertien e véltozdsok nem hagyjak érintetleniil a gazdasdg és a tirsadalom miiks-
dését sem: olyan erbforrdssd vélnak, ami a hétkdznapi élet egyre domindnsabb formdldjs-
va lesz (CasTELLs 2010a: 71-74).

Ennek legnyilvdnvalobb kifejez8dése egy — a szdmitdstechnikai, internetes és pénz-
ligyi cégeket egyardnt magiba foglalé — 0j gazdasdgi szektor kialakuldsa. E kiilonb6z6
teriiletekben kozos, hogy egyardnt az informdcids technoldgidra timaszkodnak abban az
értelemben, hogy tevékenységiik kozpontjdban adatok gy(jtése, létrehozdsa és terjeszeése
all, tovibbd mikodésiik sordn egyre nagyobb mértékben tdmaszkodnak egymads teljesit-
ményére. Noha gazdasdgi stulyukat tekintve a szdmitdstechnikai és internetes cégek jelen-
t8sége is robbandsszerlien megndtt, mégis mdsodlagos maradt a globdlissd vélé pénziigyi
vallalatokhoz képest. Ahogy létrejottek a technikai feltételei egy olyan kommunikdcids
appardtusnak, amely valds id6ben képes kozvetiteni a globdlis pénziigyi adatokat, a pénz-
piacok miikodése alapjaiban valtozott meg. A befektetési dontéseket egyre inkdbb olyan

19 Ahogy arra néhdny kommentdtor felhivja a figyelmet, Castells hajlamos determinisztikusan kezelni
a technikdt: nem veszi figyelembe, hogy az nem csupén olyan eszkoz, amely kikényszeriti haszndlati
modjdt, hanem egyuttal olyan lehet8ség is, amely teret nyit a cselekvdk kreativitdsa szdmdra (Van Dijk

1999: 136-137; WEBSTER 1997).
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matematikai algoritmusok hatdrozzdk meg, melyek a vildg kiilonbozd t6zsdéin lefolyt
tranzakciékbdl nyert informdcidkat veszik alapul. Ennek kovetkeztében az informdcié
dramldsa lesz az, ami donté mértékben kihat a t8kemozgdsokra. Minthogy ez a redl-
gazdasdgi folyamatoktdl nemritkdn fiiggetlen, a pénzpiacok egy ,pdrhuzamos valésigot”
hoznak létre. E globdlis pénzpiaci valésdg abbdl fakadéan, hogy onreferencidlis (sajdt
trendjei megfigyelésébdl nyer informdaciét), hajlamos hatalmas piaci kilengésekre, melyek
hatdsa ugyanakkor a redlgazdasdgot sem hagyja érintetleniil. Kiilondsen tgy, hogy a glo-
bélis pénziigyi szektor stlya folyamatosan né: a kereskedelem elektronikussd véldsdval
parhuzamosan emelkedik a globélis pénzpiacokon lefolytatott tranzakciék mennyisége
és mérete. Ez egyrészt abbdl fakad, hogy az akkumulilédott t6ke — profitabilisnak tind
befektetésként — 6nmagdban is tjabb eréforrdsokat vonz be, mdsrészt a pénziigyi szektor
— Gjabb és jabb biztositdsi és kotvény jellegti termékeket hozva létre — maga is folyama-
tosan béviil (CasTeLLs 2010a: 155).

Vagyis az informdcids technolégidn alapulé globélis pénzpiacok nem csupdn egy
sajat valésigot hoznak létre azdltal, hogy ,bedrazzdk” a redlgazdasdgi tevékenységeket,
de ezen tilmenden egyre nagyobb stlyra is tesznek szert, végsd soron kijeldlve a tény-
leges termelési folyamat szerepléinek mozgdsterét.”® Rdaddsul a globdlis pénzpiaci fo-
lyamatok rendkiviili komplexitdsabol és nemzetek felettiségébdl fakadéan e hédlézatok
ellendrzésére és szabdlyozdsira sincs méd. Ennek kovetkeztében elemi fesziiltség terheli
meg a hétkdznapi gazdasdgi tevékenységet: nem ritkdn egy olyan globdlis perspekti-
va hatdrozza meg a megtermelt druk éreékét, amely fiiggetlen azok lokdlis termelési és
értékesitési kontextusatdl, tovibbd a lokdlis aktorok szamdra dtlithatatlan és kontrol-
lélhatatlan elvek szerint szervezddik. E szelekcidénak egyardnt megvannak a nyertesei
(példdul internetes cégek), melyek a veliik kapcsolatos kedvezd piaci vdrakozdsok miatt
redlgazdasdgi profitjuktdl figgetleniil kedvezd befektetéseknek tiinnek, és a vesztesei
is (példdul a hagyomdnyos ipari szektor), melyekhez akdr aktudlis rentabilitdsuk elle-
nére sem kapcsolédnak reményteli vdrakozdsok. Ilyenformdn az informécids technolé-
gia kapitalizmusdban a redlgazdasdgi profitabilitds megsziinik a véllalkozds értékmérdje
lenni; minthogy a tényleges profit lehetéségét a globdlis pénzpiacok rejtik magukban,
ehelyett a vdllalkozdssal kapcsolatos pénzpiaci elvdrdsok lesznek a donté jelentéségtiek.
Ez egytttal azt is jelenti, hogy e vdrakozdsokat befolydsol6 hdlézatokba valé bedgyazott-
sdg lesz a gazdasdgi siker kulcsa, masfeldl e vdrakozdsok téves mivolta a valsigok oka
(CasTELLS 2010a: 156-161).%

20 Taldn ezen a ponton érhetd tetten leginkdbb Castells implicit marxizmusa: végs8 soron a technika és
gazdasdg materidlis szintjét tekinti a magyardzat kiindulépontjdnak. Ahogy azt néhdny birdlé emliti,
ez els8sorban amiatt okoz gondot, hogy a Marxhoz valé viszony tisztdzdsdnak hidnya olyan leegysze-
rlsitd esszencializmushoz vezet, melyben a globdlis kapitalizmus lesz a patolégidk kizdrdlagos feleldse
(STEVENSON 1998: 471).

21 A pénzpiac és a redlgazdasig parhuzamos valdésdgdnak osszelitkdzésére példa az internetes véllalkozd-
sokhoz kapcsolédd ,,dotkom-lufi” jelensége 1999-2001 kézéte, valamint a 2008-as, USA-bdl indulé
jelzdlogpiaci vélsdg, melynek hatdsa végigsoport a vildgon (CasTeLLs 2010a: xix-xxii).
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Ezen 4j gazdasagi vildgrend értelemszertien alapvetd valtozdsokat inditott be a munka-
addk és munkavillalék kozott egyardnt. Ahogy a kiilonb6z6 termékek a nemzeti helyett
globdlis piacon kertiltek értékesitésre, Ggy kellett a véllalatoknak képessé vélnia a nagyobb
kilengésekhez val6 igazoddsra. A megnévekedett alkalmazkoddsi kényszer egyardnt érin-
tette a termelést, a menedzsmentet és a marketinget, aminek kévetkeztében az automa-
tizdlds és ezzel parhuzamosan a valds ideji informdcidfeldolgozdson alapuld irdnyitds
vélt domindnssd. A kiszdmithatébb keresleti viszonyok kozott rentdbilis tdmegtermelést
felvaltotta a vildgpiaci ingadozdsokhoz alkalmazkodni képes flexibilis termelés. Ennek
egyik legfontosabb szervezeti kovetkezménye, hogy a nagy, szabvinyositott, vertikdlisan
szervez3dé véllalatokat egyre inkdbb felvaltjik a kisebb egységek horizontdlis, licensz- és
alvillalkozdi keretei kozott szervez8dd hélézatai, melyeken beliil az igényeknek megfele-
18en alakithatok a termelési folyamatok, anélkiil hogy a mindségi és hatékonysdgi stan-
dardokat fel kellene adni. A hdlézati logika tovabbi kovetkezménye a halézatok kozotti
egylicem(ikddés megvaltozdsa: mig kordbban a kiméletlen versengés vagy a piac kozos
felosztdsdnak — bardt/ellenség szemantikdjdt titkr6z6 — szempontjai voltak domindnsak,
miéra sokkal rovidebb idére, konkrét feladatokra vonatkozé stratégiai megallapoddsok
valtak meghatdrozévd. Ahogy a formalizilt, biirokratikus szervezeti struktirék lehets-
vé tették a fordista nagyvallalatok létrejottét a nemzetdllami keretek kozott, agy valtak
talsdgosan rigiddé a vildgpiac jelentdségének novekedésével. Arra kényszeriiltek, hogy
dtadjak helyiiket a — hdlézati szervez8désbél fakaddan — kiilonbozé lokdlis kontextusok-
hoz egyardnt alkalmazkodni képes, a nemzetdllamok hatdrain ttlnévé globélis cégeknek
(CastTELLS 2010a: 163—180).%?

E viltozdsok nem csupdn abban az értelemben elvdlaszthatatlanok az informdciés
technoldgia elterjedésétdl, hogy annak kovetkeztében vélik globdlissd a piac, magdval
vonva egy flexibilisebb szervezeti struktirdt, hanem abban az értelemben is, hogy maga
a hdlézatos villalati kultira elképzelhetetlen azon szémitdsi és kommunikdcids telje-
sitmények nélkiil, melyek el8tt szintén az informdcids forradalom nyitott utat. Ebben
az értelemben beszélhetiink a ,hdlézati véllalatok”™ Gj vildgdrdl: ezek nem egyszertien
kovetkezményei az informdacids technoldgia elterjedésének, hanem maguk is médiumai e
folyamatoknak. Mindennapi gyakorlatukba dtiiltetve, ezek a villalatok transzformaljik
végsd soron materidlis valéssdggd a globdlis hdlézati tdrsadalom sziintelen adatfeldolgo-
zdson alapulé kultdrdjdt, egytttal druvd valtoztatva az informdciét (CasteLLs 2010a:
187-188).

E kulttra alapjait tekintve tovébbra is a kapitalizmus haszonmaximalizaldsi elvén ala-
pul, ugyanakkor egy fontos szempontbdl eltér annak klasszikus formdjacsl. A torténelem
sordn elészor a piaci versengés alanyai nem individudlis (véllalkozé egyén) vagy kollektiv
(véllalat, osztdly, dllam) szubjektumok, hanem a bel6litk 6sszedlld, majd szétkapcsol6dd,
folyamatos valtozdsban 1év8 hdlézatok. Viszonylagos instabilitdsuk ellenére e halézatok

22 Természetesen ez kordntsem jelenti azt, hogy a globdlis vdllalatok teljesen eloldédndnak nemzeti kere-
teiktdl, azonban j fejlemény, hogy azok mellett megjelenik horizontjukon — a globdlis pénzpiacokra
irdnyulé reflexié formdjdban — egy nemzetek feletti perspektiva (CasteLLs 2010a: 208).
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kordntsem esetleges érdekszévetséget, hanem egy kozos kultira dltal szervezddé kapceso-
16d4si formdt alkotnak. E kultira ugyanakkor — szemben az tidvszorongds 4ltal motivéle
protestdns etikdval vagy a haszonmaximalizildson alapulé kapitalizmus szellemével — nem
jelentések tartalmi azonossigdn alapul, hanem a jelentésalkotds uniform médjin. Ez nem
mds, mint a valés idejd informdciéfeldolgozds komputerizélt logikdjénak abszolutizéldsa,
ami a virtualitds kultiirdjdban korvonalazédik. A hélézati vallalatot az informacionalizmus
szelleme mozgatja: a valésig egy olyan konstrukcidja, amely a globélisan hozzdférhetd
adatok sziintelen osszegyijtésén és feldolgozdsin alapulva maga is folyamatosan viéltozik
(CastELLSs 2010a: 210-215).

A megviltozott piaci viszonyokhoz valé alkalmazkodds eredményeként létrejoee
virtualitds véllalati kultirdja értelemszerien a munkavéllalékat sem hagyja érintetle-
nill. Ez megmutatkozik mindenekel6tt a kiilonb6z6 munkaformak dtrendezédésében:
az agrdr- és ipari szektorban egyardnt visszaszorulnak a kevesebb szakértelmet igényld
munkdk, dtadva helyiiket a nagyobb technikai ismereteket igényld szakmunkdnak; az
tizleti, tdrsadalmi és egészségiigyi szolgdltatdsok ardnya jelentésen megnd, mikozben
a szolgdltatdsok spektruma béviil; egyre jobban kérvonalazddik egy alacsony stdtusza
értékesitési és irodai munkakorben alkalmazott ,fehérgalléros proletaridtus”™ A fenti dt-
alakuldsok mellett nyitott kérdés, hogy a globdlis piacgazdasdg expanziéjival parhuza-
mosan létrejon-e egy globdlis munkaerépiac. Mindaddig, amig a termelési folyamatok
— a szabadon mozgé t8kével szemben — lokdlis viszonyok kozé dgyazédnak be, ennek az
esélyei csekélyek. A kiilonbozd tirsadalmak munkaerdpiaci nyitottsdga és zdrtsdga helyi
kulturalis és politikai feltételektdl fiigg, ennek egyardnt részét képezik a protekcionizmus-
hoz, innovécidhoz, xenofébidhoz valé viszony, valamint a globdlis termelési strukttardn
beliil elfoglalt pozicié (CasTELLS 2010a: 243—247).

Ennek ellenére a globdlis piacgazdasdg keretei kozott a hdlézati vallalatot alkotd
termelési egységek kozotti nemzetkdzi munkamegosztds folyamatosan nd, egyardnt
hozzdjarulva az egymdsrautaltsig és az egyenldtlenségek fokozéddsihoz. Pédrhuzamos
tendenciaként figyelhetd meg a globdlis cégek munkaerd-minimalizdldsa; a magasan
kvalifikdlt munkaerd megtartdsa; az alacsony képzettséget igényld munka olcsébb mun-
kaerépiac alvdllalkozdinak torténd kiszervezése; a vildgpiaci ingadozdsokhoz ideiglenes,
részmunkaidds foglalkoztatds révén torténd alkalmazkodds; a munkafolyamat szigora
szabdlyozdsdval val6 visszaélés. E hatdsok jol ldthatéan elsésorban a globdlis téke érde-
keinek érvényesiilését titkrozik, szemben a munkavéllalékéval. Ezen tilmenden hatdsuk
6hatatlanul homogenizdl ugyan, azonban az érdekérvényesités lehetéségét kordntsem no-
veli: mikézben a dolgozék a globélis munkaerdpiac hasonlé veszélyeinek vannak kitéve,
kozvetleniil lokélis munkaadéjuk hilézatdba kapesolédnak be, igy egymdstdl elzdrtak
maradnak. Mds széval, mikozben a munkafolyamat és a menedzsment globdlis szinten
egyre nagyobb mértékben integrdlédik, maga a munkdssdg fragmentdlédik (CAsTELLS
2010a: 248-255).

A munkdssdgot a halézati kapesoloddsi képesség korldtozottsdga mellett tovabb szab-
daljak az dtalakulé munkafolyamaton beliil kialakulé 4j t6résvonalak is. Az inform4cids
technika legfontosabb hatdsa, hogy a repetitiv munkafolyamatok — kénnyen programoz-
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hatdk 1évén — egyre nagyobb ardnyban automatizalttd védlnak. A termelés hozzdadott érté-
ke egyre inkdbb az innovdcidhoz kotddik, ami egyardnt magdba foglalja az Gjabb és Gjabb
automatizdlhaté folyamatok feltdrdsdt és az automatizdlds hatékonysigianak novelését.”
Az emberi munkaerdre ebben a feldlldsban elsésorban a termelés azon pontjain van sziik-
ség, ahol az automatizdlds 4ltaldnos elveinek specifikdldsdra vagy a teljesitményre vonat-
kozéb visszacsatoldsra keriil sor, mds széval — luhmanni terminussal élve — mdsodrendii
megfigyelésre, vagyis reflexivitdsra. Minthogy a termelés elsésorban globdlis piaci koriil-
ményekhez igazod6 hélézati véllalati struktdraban torténik, igy a hédlézat integricidja
és a kornyezethez valé adaptdcié szempontjai a termelés minden szintjén megjelennek.
Ahhoz, hogy a flexibilis hdlézat integracidja lehetséges legyen, az informécids technolégid-
nak 4t kell sz6nie a munkafolyamat minden elemét: ennyiben az adaptiv képesség nove-
lése elvdlaszthatatlan az informacionalizmus expanziéjétdl (CasTeLLs 2010a: 256-259).

Ezek a paraméterek jelolik ki a munkdssdg rétegz6désének tj dimenzidit. Egyrészt az
értékteremtési potencidl szerint megkiilonbéztethetdk a stratégiai dontéseket meghozd
vezetdk, az innovacidére felelds kutatdk, az innovaciét alkalmazé tervezdk, a kiillonb6z6
szerepek egylittmtikodéséére felelds integratorok, a végrehajtdsére felel6s operdtorok és
a végrehajtok. Mdsrészt ezzel parhuzamos rétegz8dési dimenziét alkot a hdlézatépitési
potencidl, mely szerint megkiilonboztethetk a kapcsoldddsokat kialakité és fenntarté
hélézatépitdk, a hilézatokba bekapcsolt, ugyanakkor korldtozott jogkorrel rendelke-
z8 becsatlakozottak, valamint a vallalati hédlézatrdl lekapcesoltak. Végiil a rétegzddés
harmadik dimenzi6jit a dontéshozatali hierarchidban elfoglalt pozicié jelsli ki, meg-
kiildnboztetve a dontéshozdk, a dontéshozatalba bevontak és az abbdl kizart végrehajedk
csoportjt. E hdrom dimenzié dleal kijeldlt térben elfoglalt pozicié egyardnt meghatd-
rozza a munkavillalé elhelyezkedési, érdekérvényesitési és kereseti esélyeit, kijelolve
egy a nemzeti rétegzédést kiegészitd alternativ struktira korvonalait (CasTeLLs 2010a:
259-261).

E struktira transzformdciés és mobilitdsi tendencidit erés polarizdci6 jellemzi. Egy-
részt globélis szinten elkiiléniilnek azok a centrumorszdgok, melyekben elssorban az
értékteremtés, halozatépités és dontéshozatal szempontjdbdl privilegizalt csoportok ard-
nya nd, és azok a periféridlis orszdgok, melyekben az aldvetett pozicidban lévéké. Mdsrészt

23 Kommentdtorok megjegyzik ugyanakkor azt is, hogy az informdciés tdrsadalom jelszavaként funkcio-
ndlé innovdcié konnyen ideologikussd vdlhat, amennyiben abszolutizéljuk. Ez pedig magdban rejti
a félreéreett tdrsadalompolitikai vélaszok veszélyét. Ilyennek tekinthetd a felsSoktatds mennyiségi ex-
panzidjénak a tényleges munkaerdpiaci kivinalmakedl fiiggetlen névelése, aminek kovetkeztében az
informdci6s logikdtdl tobbnyire figgetlen, ugyanakkor tovdbbra is nélkiilozhetetlen szakmdkban hidny
keletkezik (GARNHAM 2000).

24 Egyes birdlok szerint Castells ttlbecsiili az informdaciés térsadalom tdrsadalmi rétegzddésre gyakorolt
hatdsdt, és figyelmen kiviil hagyja az egyenl8tlenségek tjratermelddését és dtalakuldsdt befolydsold
egyéb tényez8ket (WEBSTER 1997). Mikozben e kategéridk a hélézati tdrsadalmon beliili kiilonb6z6
poziciékat jeldlnek ki, tovdbbra is tal heterogének (WEBSTER 2006: 116). A hilézati pozicié bindris
oppoziciéja (bedgyazott vs. kizdrt) helyett tovabbd célravezet8bb egy olyan differencidlt megkozelités,
melyben értelmezhetdk azok a kdztes, inkonzisztens dllapotok is, melyek nem ritkdn a politikai mozgé-
sitds lehetéségét is magukban rejtik (WaTerMaN 1999: 376).
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lokdlis szinten is megfigyelhetd a tdrsadalmi egyenldtlenségek fokozéddsa: noha a helyi
tarsadalompolitikdtdl fiiggéen e tekintetben nagy kiilonbségek figyelhetdk meg, a lesza-
kaddk ardnydnak névekedése az olyan centrumorszdgokra is jellemz8, mint az Egyesiilt
Allamok vagy Anglia (CasTELLs 2010a: 296-302). A halézatokbdl tartésan kirekesztet-
tek az informdciés kapitalizmus ,fekete lyukait” hozzdk létre. Olyan helyeket (ez lehet
vérosrész, varos, régié vagy akdr orszdg is) és tdrsadalmi csoportokat (példdul hajlékea-
lanok, irdstudatlanok, szenvedélybetegek), melyekre a globdlis informdcids tdrsadalom-
nak nincs sziiksége, és ezért lithatatlannd valnak. E tirsadalmi pozicidk nem egyszertien
deprivalt élethelyzetekre utalnak, hanem egyuttal a valtozds perspektivdjitdl megfosztott,
stigmdkkal terhelt zdrvdnyokra, melyekbdl alig vezet visszaut a tdrsadalomba. Noha ilyen
poziciok mindig is léteztek, a globdlis hdlézati tirsadalomban ardnyuk folyamatosan né.
A lokilis keretek kozott szervez8dd tdrsadalmak nem engedhették meg maguknak azt,
hogy a munkamegosztdshoz kézvetleniil hozzdjarulni nem tudékkal ne véllaljanak vala-
milyen kozosséget, amennyiben egyiittélésre kényszeriiltek. Ezzel szemben a globdlis hd-
16zati térsadalom keretei delokalizdltak: a gazdasdgilag nem hasznosithaté teriiletekrdl és
cselekvdkrdl a vdllalatok egyszertien lekapcsolédnak, magukra hagyva az feleslegesnek
mindsiiléket. Ahogy megsziinik a strukturdlis nyomds, amely a szolidaritds elemi szintjét
kikényszerithetné, a flexibilitds nem szdndékolt kévetkezményeként végsé soron a kozony
valik domindnssd (CasteLLs 2010c: 166-170).

A t8ke flexibilitdsinak egyik legszembetlindbb kévetkezménye a munkanélkiiliség
strukeurdlis dtalakuldsa. Kordntsem linedris dsszeftiggésrdl van sz6 abban az értelemben,
hogy az informdcids tdrsadalom expanzidja névelné a munkanélkiiliséget, hiszen az elt(i-
nd munkaformdk helyén szdmos ] keletkezik. Mdsféle osszefiiggések viszont azonosit-
haték. Egyrészt azon tdrsadalmi csoportba tartozék, akik nem képesek az informdcids
technoldgia altal tdmasztott kovetelményeknek megfelelni, fokozatosan kiszorulnak
a munkaerdpiacrél. Mdsrészt a globdlis keresleti és a lokdlis munkaerdpiaci adottsigok
kozti osszefiiggések szdmos lokdlis anomdlidhoz vezethetnek: a magasabb szakértelem-
hez kétdtt centrumorszdgokban a tapasztalattal még nem rendelkezd palyakezddk és
az elavult tuddssal rendelkezd id8sebbek, az alacsonyabb stdtust munkdk talkindlacd-
val jellemezhetd periféridn viszont a magasan kvalifikdltak munkanélkiilisége né meg.
A munkanélkiiliség specidlis csoportokat fenyegetd veszélye mellett 4ltaldnos, mindenkit
érint6 tendencia a jogi garancidkkal Gvezett, teljes lldsd, kiszdmithaté karriert felkindld,
hatdrozatlan idejt szerz8désen alapulé bérmunkaviszony eltinése. Minthogy a globilis
hdlézati véllalatok szdmdra a piaci igényekhez valé igazodds mindennél fontosabb, igy
flexibilis termelésre igyekeznek berendezkedni. Ennek koltségeit ugyanakkor elsésorban
a munkavéllalok 4lljdk: akdr a gyakori munkahelyvaltds kényszerére, akdr a részmunka-
id8s, hatdrozott ideji szerzédésekre utalunk, a kiszdmithatd, stabil munka ellehetetle-
niilésének jeleit litjuk. Mindezen hatdsok a munka életvildgbeli bedgyazéddsdt akadd-
lyozzdk, mds széval felszdmoljék azt a lehetdséget, hogy a bérmunkdra alapozva olyan
tobbé-kevésbé stabil életet lehessen berendezni, amely magdban foglalja a létfenntartds-
ra és a csalddalapitdsra vonatkozé tdrsadalmi biztositékokat. Ebben az értelemben vilik
a globdlis téke és a lokdlis munka kozti konfliktus legélesebb kovetkezményévé a bér-
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munkdslét elemi kiszdmithatatlansdga, valamint az abbdl fakadé kiszolgéltatottsdg és
sebezhetdség (CasTELLS 2010a: 280-289).%

Mindezek az dtalakuldsok alapvetd szinten formaljék dt a hétkdznapi életet és a cse-
lekvék horizontjdt, melynek kovetkeztében a kollektiv érdekérvényesités és a nemzet-
dllamok mozgdstere is megvaltozik. Ahogy a valddi virtualitds kultirdja meghatdrozéva
vélik a gazdasdgi életben, gy kezd el hatdst gyakorolni az életvilig egészére. Aziltal,
hogy egyre nagyobb szerep jut az Gj informécids technikdnak a valésig értelmezésében,
a vilaghoz valé viszony elemi szinten mediatizalttd vélik. Ez végeredményben azt eredmé-
nyezi, hogy a tapasztalds elemi formdja nem az észlelés és a személyes kommunikdci6 lesz,
hanem a virtudlis térben draml6 informdcié. Az életvildg interszubjektiv jellegét ebben
a konstelldciéban nem a személykozi interakcidk és ritusok biztositjdk, hanem a hélé-
zatokhoz valé kapcsolédds. Természetesen ez kordntsem jelenti a lokdlis kozdsségi élet-
vildgok elttinését, ugyanakkor ezek mellett egyre inkdbb domindnssd valnak a tdrsadalom
makrointegricidjaére felel8s informdciés hélézatok. Ezek legfontosabb sajitossdga, hogy
az ,itt és most” kozosségén alapuld interszubjektiv életvildggal szemben egy tértdl és idé-
6l egyardnt eloldott virtudlis valésdgot kindlnak fel. A kiilonb6z8 informdciés halézatok
differencidléddsa tovabb4 kijeloli a kiilonbozd valésdgok hatdrait, a kizdrds logikdjét a ta-
pasztalds elemi szintjén képezve le. Minthogy az informdciés hdlézatok természetiik sze-
rint globidlisak, igy nem csupdn a nemzetdllamok kozos valésiginak fragmentdléddsihoz
jarulnak hozzd, hanem egyuttal a lokdlis életviligok feloldéddsdhoz is. Ilyenformdn egy-
szerre teremtenek lehetdséget Uj, nemzetek feletti jelentésuniverzumok létrejotte szdmdra,
és fenyegetnek az értelemvesztés minden kordbbindl nagyobb fokdval (CasTeLLs 2010a:
403-400).

Annak, hogy az informdcids technolégidk megjelenése kovetkeztében gyokeresen dt-
alakul a térhez és id6hoz valé viszonyunk, nem csupdn az életvildg, de az emberi egzisz-
tencia szintjén is kvetkezményei vannak. A térszerkezet abban az értelemben tekinthetd
a tarsadalmasulds materidlis kontextusdnak, hogy kozelséget és tdvolsdgot teremtve kijelo-
li az egyiitt cselekvések lehetdségterét. Ebbdl fakad a tér fundamentilis szerepe: egyardnt
lehetdséget kindlhat az egytitt cselekvés intenzitdsinak fokozdsdra (példdul vdros) vagy
annak ellehetetlenitésére (szegregici6). Ugyanakkor a tér soha nem objektiv adottsdg, ha-
nem legaldbb annyira tdrsadalmi konstrukeié is, ebben az értelemben pedig a tdrsadalmi
viszonyokat képezi le. A hdlézati tdrsadalom ezt a képletet annyiban alakitja dt, hogy a fi-
zikai térszerkezet mellett megjelenik a hdlézatok tere, melyben a fizikai korldtok immdr
teljesen hdttérbe szorulnak, és egy tisztdn tdrsadalmilag konstrudlt topolégiai rendnek ad-
jak 4t helytiket. A hédlézatok nem idében t6rténé helyvéltoztatds, hanem az idétél t6bbé-
kevésbé fiiggetlenitett dramldsok feliiletei: a t8ke, az informdcié, a technoldgia, a szim-
bélumok, a képek és hangok egyardnt valés idében terjednek a halézati csomépontok
kozott. A tér megkettdzddése ugyanakkor kordntsem két egyenrangt integrdciés formdra

25 E jelenséghez tovdbbi szempontokat kindlnak a prekaridtussal foglalkozé elemzések, melyek osztdly-
helyzetként irjik le a globdlis gazdasdgnak kiszolgdltatott bérmunkds poziciét és annak kovetkezménye-
it (StTanDING 2011).
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utal: a globdlis informdcids tirsadalomban az dramldsok hdl6zatai valnak domindnssd,
korldtozva a fizikai térben szervez8dé tarsuldsok lehetéségeit. Centrélis csomépontjaik-
ban a globlis innovécids és menedzseri elitet magihoz vonz6 — kordbban elképzelhetetlen
intenzitdsi — infrastrukturdlis és té6kekoncentrdcié zajlik le (globdlis vdrosok), mikézben
a peremvidékeken munkanélkiiliséggel és elszegényedéssel sujrott halott zéndk jonnek
létre. A fizikai tér és az dramldsok hiperterének kettévaldsa ebben az értelemben a globd-
lis egyenlétlenségek Gj dimenzidjdt hozza létre, hdlézati pozicidjukedl fiiggben felemelve
vagy éppen kildtdstalansdgba taszitva akdr egész régidkat is (CAsTELLS 2010a: 434—447).

Az emberi egzisztencia mdsik alapvetd dimenzidjit alkoté temporalitds modern for-
méjét az érdval mérhetd, linedris és irreverzibilis id6 koncepcidja hatdrozta meg. A valds
virtualitds ezeket a kereteket szdmolja fel az informécids hélézatok folyamatos jelen idejé-
ben oldva fel a mulé idét. Ennek példaérték(i megnyilvdnuldsai az drfolyamok egymashoz
képesti véltozdsdnak becslésein alapulé devizapiacok. Az itt folyé tranzakcidk egyszerre
utalnak egy globdlis egyidejliségre, és a jov6 elérejelzési modellekben valé feloldéddsdra.
A devizapiacokon a — jévére vonatkozé matematikai becslések formdjaban — valészint-
ségek vélnak druvd, és ezdltal ténylegesen a jovében lejétsz6dé események vdlnak jelen
idejlivé. Ahogy a devizapiacok — és az ugyanezen logika szerint szervez8dd egyéb vir-
tudlis pénziigyi piacok — t8kekoncentriciéja domindns lesz, Ggy kezd a vildggazdasig
egy olyan globdlis szerencsejdtékra hasonlitani, melynek idéhorizontja teljesen fiiggetlen
a redlgazdasdgérdl (CasTeLLs 2010a: 465—467).

Ha nem is hasonléan szélsdséges formdban, de az ,,idétlen id8” megjelenik a hélézati
véllalkozdsok munkarendjében is, a flexibilis munkaidé formdjéban. A képzett, hdléza-
tokba bedgyazott munkavallalétél nem fix miszakokban végzett munkdt vérnak el, ha-
nem az idé 6ndllé6 menedzselését, ami a gyakorlatban a globdlis piac vdltozdsaira adott
valés idejl reakcid kényszerét jelenti. Ilyenformdn a szabad- és munkaidd kozti hatd-
rok elmosédnak, a folyamatos készenlét vélik elvdrdssd, végsé soron azt eredményezve,
hogy a hélézat globdlis ideje lesz a munkavallalé életének szervezéelve. Ennek legfonto-
sabb kiovetkezménye, hogy a bioldgiailag és a tirsadalmilag szervez6dd napi és élethosszi
ciklusok egyardnt felbomlanak. A globdlis idé felilirja mind a munka és pihenés napi
ritmusdt, mind pedig a napszakok, az életszakaszok, valamint a hétkdznapok és tinnep-
napok tradiciéba dgyaz6do, kollektiv ritmusdt. Ilyenformdn a globdlis id8 megjelenése,
azaltal, hogy a kiilonb6z6 hélézatokba valé bedgyazddds szerint eltérd idérezsimekhez
rendeli hozzd az egyéneket, az egyéni hétkdznapok szétzildldsihoz és a lokdlis kozosségek
fragmentdléddsdhoz vezet (CasTELLS 2010a: 468—481).%

26 A globdlis halézati kapitalizmus fenomenolégiai szinten azonosithaté kévetkezményeit Boltanski és
Chiapello taldn mindenki mdsndl érzékletesebben elemzik. Alldspontjuk szerint a kapitalizmus ]
szellemét legitimdlé menedzseri elit a projektlogikdra tdmaszkodik hivatkozdsi alapként. Amennyiben
a projektek alkalmazkoddst, rugalmassdgot, kreativitdst, gyors helyzetértékelést, kockdzatvallaldst igé-
nyelnek, gy végsd soron a munkavillalé felel8sségévé teszik a kiszdmithatatlan piaci viszonyokhoz valé
alkalmazkoddst. Ennyiben nem egyszertien ideologikus funkciét téltenek be, hanem egyuttal 4j tipust
kiszolgdltatottsigot teremtenek (BoLTanskr — CHIAPELLO 1999).
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Ahogy azid§ elveszti linearitdsdt, egyuttal folyamatossdga is kérdésessé vélik: mul, jelen
és jové eloldédik egymdstdl, fiiggetlen pillanatok sorozatdvd véltoztatva a temporalitdst.
Ebben az értelemben a hdlézatok idétlen ideje egyszerre 6rokkévalé (amennyiben a digi-
talis nyomként meg8rzott adatok bdrmikor eredeti formdjukban djra lehivhatdk), és
efemer (amennyiben az adatok egy adott hdlézati konstelldcié vonatkozdséban birnak
jelentéssel). Mindennek elsésorban a tirsadalmak onértelmezése és reflektiv potencidlja
szempontjibdl van donté jelentdsége: mikozben a modernitds onértelmezése torténetileg
zajlik (akdr teleologikus fejlédés, akdr evolicids véltozds formdjiban), addig a hilézati
tarsadalom perspektivdja a jelenben hozzaférhetd adatokra korldtozédik. Beldthatd, hogy
az idStudat e formdja alapjaiban viltoztatja meg a tdrsadalmi cselekvések horizontjdt:
a karrierpalydk és utépidk hosszt tdvt perspektivdja helyett a jelenben hozzdférhetd ada-
tok alapjdn lefolytatott valdszinliségi becslések rovid tdva realizédldsa lesz az egyéni és
kollektiv cselekvések szervezdelve (CasTELLs 2010a: 491-499).%

Az informécids tdrsadalom kialakuldsa és az 4ltala beinditott véltozdsok reakciéra
késztetik az egyéni és kollektiv cselekvdket egyardnt. Ennek megfelel6en az identitds-
konstrukcié, a tdrsadalmi mozgalmak és az dllam mikodésének szintjén is alapvetd
véltozdsokhoz vezetnek. A cselekvék onértelmezése soha nem fiiggetlen attdl a hatal-
mi konstelldciétdl, mely korbeveszi Sket. A domindns poziciéban 1év8khoz valé viszony
alapjdn megkiilonboztethetd a legitimdcié (lojalitds az uralmi viszonyokhoz), az ellen-
allds (szembendllds az uralmi viszonyokkal) és az djitds (alternativ uralmi viszonyok kere-
sése) logikdja dltal szervezddd identitds. Az identitdskonstrukcié e logikdi eltérd kollektiv
cselekvésformdk szdmdra szolgdlnak keretként: a legitimdcids identitdsra a civil tdrsa-
dalomba bedgyazott intézmények épiilnek rd, az ellendlldsi identitds a kizdrds szerint
szervez8dd kozosségeket hoz létre, az Gjité identitds pedig a tdrsadalmi véltozdst sajdt
létiikben kifejez6 alanyokat. A kiilonb6z6 kollektiv identitdsmintdzatok soha nem 6n-
magukban, esszencidlisan progresszivek vagy éppen regresszivek, hanem mindig az adott
torténeti konstelliciéhoz képest nyernek értelmet. Az informdciés tirsadalom kordban az
identitdskonstrukeié feltételei alapvetd véltozdsokon estek dt: a lokdlis életvildgok kereteit
kikezdi a globélis hdlézatokba valé bedgyazddds, a tér és az id elemi szintjén fragmentale
tapasztalati tereket hozva létre. Ebben a helyzetben egy megfoghatatlan, megszélithatat-
lan, globdlis hdldzati logika 4ltal meghatdrozott hatalmi dgens jelenléte alaptapasztalattd
vélik, aminek kovetkeztében a vele val6 azonosuldst kifejezd legitimdaciés identitdsok tere

27 Ahogy azt tobb kommentdtor is megjegyzi, Castells olykor kissé egyoldaltian értelmezi a virtualitds
kulttrdjanak materidlis-kulturdlis viszonyoktdl valé fuggetlenedését. A virtudlis valésdg autonémidja
mindig csak relativ lehet abban az értelemben, hogy a materidlis valésdgra épiil rd mind az eréforrdsok,
a technika és az emberi komponens révén. Ennek kovetkeztében a virtudlis valéség mozgdstere kordnt-
sem korldtlan: a hdldzati gazdasdg dltal elvdrt flexibilitdst a bioldgiai és tdrsadalmi ciklusok, valamint
a térbeliség végsd soron merev korldtok kozé szoritjdk (VAN Dijk 1999: 134). Ilyen értelemben Castells
elmélete egyoldalavd vélik: ahogy talhangstlyozza a hilézati tdrsadalom fenomenolégiai és strukturlis
hatdsdt, egyardnt vakfoltban marad, hogy a hdlézati tirsadalom logikdja sokkal inkdbb dialektikus,
mintsem domindns, vagy éppen az, hogy az idétlen idé helyett a torténelmi idé horizontja tovabbra is
meghatdrozé (FRiEDMAN 2000: 120).
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is besziikiil. Ehelyett a globalistdl fenyegetve érzett lokdlis védelme mentén szervezéds el-
lenéllds vagy a megujulds igéretét magaban hordozé identitdsformdk valnak domindnssd
(CasTELLS 2010b: 6-12).

Ezek a status quéval szemben megfogalmazédé identitdsmintdzatok értelemszertien
tartalmilag rendkiviil heterogének. Az ellendllds tobbnyire valamilyen védelemre szo-
rulé életformdra hivatkozik, mely lehet valldsi, nemzeti, territoridlis vagy faji, etnikai
alapu. Ezekben ko6z6s, hogy bdr kiilonb6z6 alapon, de egyardnt kijeldlnek egy lok4li-
san elfogadott tradiciét, amely helyi tdrsuldsi formdk alapjdul szolgdl. A globdlis hélé-
zati tdrsadalom ebbdl a perspektivdbdl nem egyszertien a kozdsség absztrake éreékeit
megkérddjelezd entitdsként jelenik meg, hanem az egyiittélés kereteit meghatdrozé ha-
gyomdnyokat felszdmold, a hétkdznapi életet dezintegral$ veszélyforrdsként. Azok szd-
madra, akiknek a hdlézati tirsadalom 4ltal felkindle alternativ integracids logika vagy
nem hozzaférhets, vagy nem élhetd, vagy nem elfogadhatd, a lokalis tradiciék védelme
kindlkozik adekvat vdlaszként. Ebben az értelemben az ellendlldsi identitdsok egyszerre
reaktivak, defenzivek és értékalapiak: az autondém cselekvési képesség, a szolidaritds és
a biztonsdg rehabilitdciéjit egyardnt egy kulturdlisan meghatdrozott, szubsztantiv nor-
mak mentén szervez8dé kozdsségi életforma fenntartdsatdl varjik. Ez képes az informé-
ciés tdrsadalom kovethetetleniil gyors, flexibilis és dtldthatatlan strukttrdival szemben
egy megragadhatd és ebbdl fakadéan kontrolldlhaté élet illuzidjdc létrehozni (CASTELLS
2010b: 68-70).

Azontdl, hogy ezen ellendlldsi identitdsok a halézati tdrsadalom legitimdciés val-
sdgdt jelzik, egyuttal kijelolik az @j tdrsadalmi mozgalmak mozgasterét is. Ezek ko-
zott egyardnt taldlunk nacionalista milicidkat, fundamentalista terrorszervezeteket és
globalizdcidkritikai szervezeteket. Noha céljaik és eszkozeik tekintetében ezek gyoke-
resen eltérnek egymdstdl, egyardnt a globdlis informdciés tdrsadalomra adott defenziv
vélasznak tekinthet6k (CasTerLs 2010b: 163). Ezen ellendlldsi identitdson alapuld,
a hélézati tdrsadalom elutasitdsa és a vele szembeni védelem 4ltal motivélt mozgalmak
mellett azonosithatok a megujuldsi identitdson alapuld, alternativakeresé mozgalmak.
Ilyennek tekinthetSk a globélis kapitalizmus 4ltal kordbban nem ldtott méreékivé felfo-
kozott kdrnyezetszennyezéssel szemben, a természet védelméért fellépd, eszkozeikben és
céljaikban szintén sokféle zold mozgalmak (CasTeLLs 2010b: 171). Es ilyenck a halézati
tarsadalom 4ltal fellazitott hagyomdnyos, elnyomé nemi szerepek és a patriarchdlis tdrsa-
dalmi viszonyok ellen fellépé gendermozgalmak (CasteLLs 2010b: 300). Noha az nyitott
kérdés, hogy mindezen regressziv és progressziv szervez8dések koziil melyek valnak végiil
meghatdrozévd, abbdl a szempontbél kiemelten fontosak, hogy kijelslik a globdlis in-
formdciés tdrsadalom kihivésaira adott kollektiv vélaszok lehetdségterét. A hilézati tdr-
sadalom Gj mozgalmainak legfontosabb sajitossdga, hogy maguk is egy globdlis térben
kénytelenek érvényesiilni, az informdcids tdrsadalom a technikai és szervezeti eszkozeire
tdmaszkodva.

E kihivdsokra természetesen a nem dllami szereplék mellett a nemzetdllamok is meg-
prébdlnak a maguk keretei kozote megolddsokat taldlni. A gazdasdg globalizdcidjéval
a nemzetdllamok sokkal kevésbé képesek kontrolldlni a sajat hatdraikon beliil zajlé gazda-
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sdgi-tdrsadalmi folyamatokat, igy kitetté valnak olyan vdlsigoknak is, melyek adott eset-
ben tdliik teljesen figgetlen dllamokon beliil alakulnak ki — ebben az értelemben pedig
veszitenek hatalmukbél. Ez ugyanakkor kordntsem jelenti azt, hogy egyuttal jelentékte-
lenné is védlndnak: a nemzet tovabbra is kitiintetett identifikicids pont, a nemzetdllamok
pedig tovibbra is kézponti fontossdgti aktorai a hdlézati tdrsadalomnak. Igy sokkal in-
kabb azt lehet mondani, hogy a nemzetdllamok egy fesziiltségekkel a kordbbinal sokkal
jobban megterhelt konstelldciéban miikédnek, ami egyarint magéban hordozza az (j
szervezeti és legitimdciés formdkat kitermeld progressziv és a hatalommal valé visszaélés és
bezarkézds logikdjén alapuld regressziv dralakuldsuk esélyét (CasTeLLs 2010b: 303-312).

A nemzetdllam cselekvési terének besziikiilése a kiilonb6zé alrendszerek szintjén mds
format olt. A koz8s valésdg megkonstrudldséban kulesszerepet jatszé tomegkommunikd-
ciés rendszerek esetében az dllam szabdlyozasi lehetdségének besziikiilésére utalhatunk.
Ez egyrészt az dllamokon dtiveld, globélis informdci6s halézatok, mdsrészt a centralizale
eszkozokkel kevésbé vagy egydltaldn nem kontrolldlhaté 4j médiumok megjelenésébdl
fakad. Demokratikus, illetve autoriter jellegiiktdl fiiggéen a kiilonb6z6 nemzetdllamok
vagy a tomegmédia korabbi szabdlyozdsi monopdliumdanak feladdsdval, vagy az informd-
cidés technika korldtozdsdval reagdlhatnak. Ez utébbi esetben azonban silyos drat kény-
telenek fizetni: minthogy a globdlis piaci pozicié elvdlaszthatatlan ugyanezen technika
minél 4ltaldnosabb és professziondlisabb haszndlatdtdl, igy a korldtozds egytrtal leszaka-
ddst is eredményez. Ebben az értelemben az informdciés hdlézati tdrsadalomban az illa-
mok az informdciédramlds liberalizdléddsdra és ezzel sszefliggésben demokratizaléddsra
kényszeriilnek, hacsak nem kivdnnak a globdlis gazdasigi mezdében hédtrdnyos poziciéba
keriilni (CasTELLS 2010b: 316—321).

Hasonl6képpen fontos szerepet tolt be a nemzetdllamok kozotti tér dtalakuldsa. A gaz-
dasdg globalizdléddsdval parhuzamosan a blin6zés is egyre inkdbb nemzetkézivé vélik, ami
egyebek mellett kordbban nem ldtott méreéki té6kekoncentrdciéval is jar. Az olyan illegilis
termékek dramldsa, mint a drogok, fegyverek, emberek vagy szervek, drnyékgazdasigot
hoznak létre, ami ugyanakkor csakis azdltal nyer értelmet, hogy a legélis gazdasigba 4t
fordithaté. E sziikségletbdl fakadéan a pénzmosdshoz sziikséges olyan dtmeneti z6na jon
létre, amely egyszerre van bedgyazva a globdlis pénzpiacokba és az drnyékgazdasigba.
Ezen keresztiil a szervezett blindzés olyan aktorrd valik, amely kapcsolatban 4ll mind
a nemzetdllamokkal, mind pedig a gazdasigi szereplékkel. Az ily médon létrejvé, sok-
szor — korrupciét vagy rejtett part-finanszirozdst is magéban foglalé — kibogozhatatlan
osszefondddsokkal jellemezhetd hilézatokban az dllam elemi rendvédelmi funkciéja meg-
kérdéjelezbdik, destabilizdlva annak mikodését. Ahogy a szervezett blinozés a globdlis
gazdasdg alakit6jéva vilik, Ggy a hozzd vald viszony is elvélaszthatatlan lesz az adott 4l-
lam pozici6jdtdl: mig a centrumorszdgok elemi érdeke lesz annak visszaszoritdsa, addig
a periféridlis helyzetben 1évék rd lesznek utalva. Ebben az értelemben csapdahelyzetbe
keriilnek: egyrészt a globdlis pozicidjuk javitdsihoz a szervezett blinozés visszaszoritdsit
varja el t8litk a nemzetkdzi kozosség, mdsrészt materidlis értelemben a fennmaradds és
felhalmozds szempontjibél egyardnt rd vannak utalva az illegdlis gazdasigi tevékenységre
(CasTELLS 2010b: 321-323).
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A nemzetillamok 6ndllésiga soha nem volt abszoltt abban az értelemben, hogy min-
dig a nemzetkozi kapcsolatok rendszerébe dgyazddott. Ebbél a szempontbdl egyrészt
a hideghdbort befejez8dése hozott dontd viltozdsokat: a kétpélusi vildgrend felbomld-
sdval, multilateralis megallapoddsok szovedéke jott létre, arra kényszeritve a nemzetkozi
porond szerepldit, hogy figyelembe vegyék a globalis sszefiiggések komplexitdsdt. Mds-
részt az olyan lokdlisan kezelhetetlen tigyek, mint a globélis felmelegedés, pénziigyi vél-
sdg, terror és szervezett blindzés, szintén arra 6sztonzik a nemzetdllamokat, hogy 6ssze-
hangoljik stratégidikat. A nemzetek feletti egyiittmikodés kényszere olyan szervezetek
létrejottét és megerdsodését teszi lehetdvé, melyek explicit célja globdlis vélaszt taldlni
a globdlis problémdkra. Ugyanakkor az is beldthat6, hogy a nemzetek feletti szerveze-
tek egyuttal rivdlisai is a nemzetdllamoknak, amennyiben az dltaluk kezdeményezett
reguldcié egytttal a nemzeti szuverenitds csokkenését vonja magdval. Ez az alapvetd
konfliktus szab gdtat a szupranaciondlis szervezetek fejlédésének, kijelolve a nemzet-
dllamok jabb paradoxonjit: ahhoz, hogy égetd problémdkat kezelni tudjanak, és ezéltal
megdrizzék legitimitdsukat, szuverenitdsuk egy részét kellene feldldozniuk (CAsTELLS
2010b: 323-332).%8

A fentiecken tul a nemzetdllamok mozgdsterének csokkenését — az dllampolgdrok
szdmdra kiilondsen fdjdalmas médon — a joléti dllam intézményeinek leépiilése teszi
érzékelhetdvé. Tekintve, hogy a modern dllam legitimdcids bdzisdnak alapjic a joléti
tarsadalombiztositdsi rendszerek alkottdk, igy azok finanszirozdsi nehézségei az dllam
egészét veszélybe sodorjak. Mikozben a féként nemzeti piacra termeld véllalkozdsok
esetében a jirulékokon keresztiil érvényesiteni lehetett a tdrsadalombiztositds finanszi-
rozdsdt, a nemzetdllamok keretein tdlnytlé halézati véllalkozdsok esetében ez kordnt-
sem magatdl értet6dd. A piaci szabdlyozdsok csokkenése és a termelésbe bekapcsolhaté
munkaerd-kindlat globdlissd valdsa kovetkeztében a magas munkavallaléi jarulékokkal
jellemezhetd, fejlett j6léti dllamok komparativ hdtrdnyba keriilnek. A globdlis piac arra
kényszeriti a hasonlé tékeviszonyokkal és szolgaltatdsi kapacitdssal jellemzd orszdgo-
kat, hogy joléti rendszereik a legkevésbé fejletthez konvergdljanak. Mds széval, pusztin
a globalizdcié hatdsdra, minden termelési szinten az lesz megfigyelhetd, hogy a nemzet-
dllamok az adott szintet jellemz8 minimilis jéléti viszonyokat fogjik reprodukélni, ami
osszességében a joléti dllam leépiilésének negativ spirdljit eredményezi. Ezt a hatdst csak-
is egy globdlis szint(i tdrsadalombiztositdsi megéllapodds tudnd ellensilyozni, azonban
ennek realitdsa csekély. Emellett kivételes esetként olyan nemzetdllamokat is taldlunk
(példdul Finnorszdg), melyek a jéléti dllam novelését az innovicids potencidl novelésének

28 Egyes kritikusok szerint Castells e paradoxonok révén valéjaban elvitatja a hélézati tédrsadalom logi-
kdjdnak valé ellendllds lehetéségét, végsd soron egyfajta defetista dlldsponthoz lyukadva ki (minthogy
azonositja a térsadalommal a hdlézatokat, igy a hélézati patolégidknak vald ellendlldsra is csak a hdlo-
zati logikdhoz valé alkalmazkodds kindl lehetdséget, ami viszont 6nellentmondds). Ezzel szemben, ha
komolyan vessziik, hogy a hdlézatok csak egyek a strukturdlé tényezék koziil, tgy elméletileg a hdlézati
szervez8déstdl fliggetlen, nem sziikségszerlien margindlis ellendlldsi potencidlt is meg tudjuk ragadni

(Van Dyjx 1999: 135).
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eszkozeként haszndljak.” Ezdltal — egyfajta eléremenekiilés keretében — a globdlis pia-
ci pozicidjuk javitdsdt dsszekapcesoljdk a jéléti intézmények fejlesztésével. Ez elsésorban
amiatt lesz kivételes, mert az dllam sajdt szerepfelfogdsinak gyokeres megtjuldsit feltéte-
lezi: a hdlézati informdcids tdrsadalom realitdsdra valé reflexidt és annak keretei kozotti
cselekvést (CasTeLLs 2010b: 312-316).

A finn példa kiildnésen fontos, amennyiben rdmutat arra, hogy a nemzetdllam kordnt-
sem vilik sziikségszertien tehetetlen, kiszolgdltatott aktorra: felismerve sajdt mozgdsterét
és stratégiailag eljdrva, nem csupdn a jéléti dllam redukcidja révén javithatja globdlis
pozici6it, hanem a halézati tdrsadalomban kulesfontossdgi innovéciés potencidlja no-
velésével is.>° Ez azonban a kevésbé jellemzd: ehelyett a legelterjedtebb nemzetdllami
stratégidk vagy defetista, vagy regressziv jellegtick. Az el8bbit jol kifejezik a decentralizd-
16d6 nemzetdllamok: a globalizdcié nyomdn kialakulé legitimdcids vélsdgok kezelésének
egyik stratégidja az dllami hatdskorok kiszervezése helyi 6nkormdnyzati szintre. Ettdl
egyszerre varjék a térhez jutd lokdlis identitdsokban és az dnigazgatdsban rejld legitimé-
ciés potencidl kiakndzdsdt, és azt, hogy a negativ globaliziciés hatdsokért vallalt felel6sség
elhdritd lesz (CasTeLLs 2010b: 332-337). A nemzetdllamok regressziv reakcidjardl akkor
beszélhetiink, ha az ellendllds identitdsdra épitve a globalizdcids hatdsok elleni védelemre
helyezik a hangsulyt, akdr azon az dron, hogy ezzel sajit pozicidjukat gyengitik a hélézati
tarsadalom viszonyai kozott. E stratégidnak részét képezi a nacionalista-protekcionista
identitds erdsitése mellett az autoriter tendencidk felerésddése. Ennek kiilonos sulyt ad
a tény, hogy az informdciés technoldgia kordntsem csak a szabad kommunikdcié esz-
koze, hanem teret nyit a feliigyelet kordbban nem ldtott formdinak is. Az informdcids
tarsadalomban hagyott nyomok alapjin a privdt élet részletekbe menden feltérképezhetd,
ami lehet8séget kindl az dllampolgdrok széles kort, valds ideji megfigyelésére (CASTELLS
2010b: 340-343).

A fenti paradoxonok és fesziiltségek jelolik ki a nemzetdllamok mozgdsterét, melyek
a hdlézati tirsadalomban folyamatos egyenstlyozdsra kényszeriilnek. Mikézben tovabb-
ra is jelentds dontéshozéi potencidllal rendelkeznek, minden korabbindl nagyobb mér-
tékben rd vannak utalva a hilézati tdrsadalom tovdbbi alkotéira: mds nemzetdllamokra,
véllalatokra és szupranaciondlis szervezetekre. Paradox helyzetiik abbdl fakad, hogy egy-
szerre kell meg felelniiik a kormdnyzati hatékonysdg (kiils6) és legitimitds (belsd) szem-
pontjainak, valamint ezzel pdrhuzamosan a gazdasdgi sikeresség (kiilsd) és redisztribici6
(belsd) kivanalmainak. A hatékonysdg és sikeresség egyardnt a globdlis hélézati térsa-
dalomba valé integricié fliggvénye, mikozben a legitimdcié és a redisztribucié az arrél
val6 lekapcsolédds révén biztosithaté. Ahhoz, hogy ezeknek az egymdsnak ellentmondé
szitkségleteknek meg tudjanak felelni, a hdlézati nemzetdllamok kiilonbozé stratégidkra

29 Finnorszdg példdjét Castells olyannyira fontosnak tartotta, hogy egy kiilon konyvben, alaposabban is
megvizsgdlja (CAsTELLS — HIMANEN 2004).

30 Egyes kommentdtorok mdsfajta emancipatorikus lehetéséget is litnak a hdlézati tdrsadalomban: a jéléti
llam tdlsdgosan merev, biirokratikus intézményei szdmdra a hélézati vallalatok flexibilisebb, hatéko-
nyabb szervezeti kulttrdja tanuldsi lehetéséget rejt magdban (STern 2000: 107).
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timaszkodhatnak. Megprébélhatjak az informdciés tirsadalom komplexitdsit és kiszi-
mithatatlansdgdt expliciten miikodésiik kozéppontjdba dllitani — ez esetben egyfajta koz-
mopolita dllampolgdri kultdrdra épitve, a demokratizdlédds — informécids technolégia
segitségével torténd — kiterjesztésére keriil sor. Kisérletet tehetnek egyfajta kettds jatékra,
melynek keretében egy ellendlldsi identitdst kifejez6 homlokzatot tartanak fenn, mikozben
ténylegesen a globdlis halézati tdrsadalomhoz alkalmazkodnak — egyfajta manipulativ,
antidemokratikus rendszer irdnydba mozdulva el. Vagy vélaszthatjdk a bezdrkézds politi-
kdjdt, a gazdasdgi mozgdsteriik drasztikus besziikiilése drdn, egyfajta regressziv, autoriter
rendszert épitve fel (CasTeLLs 2010b: 356-3606).

Az, hogy a nemzetdllamok valsdgdbdl milyen utak vezetnek ki, elsésorban a nyilva-
nossdg és a demokratikus intézmények stabilitdsa jeldli ki. Igy elkeriilhetetlen arra is
reflektdlni, hogy ezek mikodését miként befolydsolta az informéciés tdrsadalom expan-
zidja. Minthogy az informdciés tdrsadalomban a politikai nyilvinossignak az elekt-
ronikus tomegmédiumok adnak otthont, igy az elébbit érint§ valtozdsok az utébbira
is kihatnak. A technikai véltozdsok kozott kitiintetett jelentdsége van az informdcié-
dramlds felgyorsuldsdnak: ennek kovetkeztében a politikai tizenetek koziil is csupdn
a legegyszertibbek és legkirivobbak érnek célba. Ez pedig dtalakitja a nyilvinossdg m-
kodését: a konzisztens értékek és a hosszua tavi tervek helyett a pillanatnyi hangulatok
uraldsa vilik domindns stratégidvd. E feladatra pedig a kidolgozott érvek és a szak-
értéi tuddsok helyett a ldtvanyos képek és a hangzatos szlogenek alkalmasak, osszes-
ségében egy korldtozott racionalitdsd, érzelmek dltal domindlt nyilvdnossdgot hozva
létre. Minthogy a mediatizédlt nyilvdnossdg a véleményformdlds kozponti terepe, igy
a politikai aktorok elsésorban ennek szabdlyaihoz igazodnak: legfontosabb céljukka
a tomegmédiumok dltal sugdrzott ,,imdzs” kedvezdvé formdldsa valik, aminek érdeké-
ben igyekeznek vele minél szorosabbra ftizni a szdlakat. E szdndék rdaddsul kordntsem
egyirdny: minthogy a média a politikai szerepléktdl szdrmazé hireket és kiszivarogta-
tott hdttér-informdcidkat kdzvetiti, igy szintén érdekelt a szoros viszony fenntartdsiban.
Ugyanakkor az 8sszefonédds mellett legaldbb olyan fontos mindkét fél szdimdra a tévolsdg-
tartds kifejezése is: a tomegmédidban megjelend informdcidk csakis ebben az esetben
tekinthet8k ugyanis hitelesnek. Az egymdsrautaltsdg és tdvolsdgtartds kettdsségébdl
fakad¢ fesziiltség a mediatizélt nyilvdnossdg aktorait folyamatos egyensulyozdsra kény-
szeriti, kijelolve az informdcids tdrsadalom politikai csatdrozdsainak egy kozponti tétjét
(CasTELLS 2010b: 371-375).

Ahogy a média figyelmének megragaddsa a nyilvinossdgba valé belépés eléfeltétele lesz,
ugy kényszeriilnek a politikusok a média belsé logikdjihoz igazodni. Ennek egyik ered-
ménye a szérakoztatds és a marketing szempontjainak megjelenése. A tomegmédiumok
legaldbb annyira az élményszerzéshez igazodnak, mint amennyire az informdcié-
kozvetitéshez — ennek megfelelden a tetszés okondmidja szabdlyozza miikédésiiket. Mint-
hogy egy honlap vagy tévémisor sikerességének egyetlen fokméréje a bevonzott fogyasz-
tok szdma, igy a tartalmi szempontok helyett — az informdciés technolégidk segitségével
egyre aprolékosabban, valés idében lekovetett — nézettségindex vélik a legfontosabb
miisorszerkesztévé. A médidt haszndlni igyekvd politikai aktoroknak e keretek kozott
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kell mozogniuk: ,show-misort” kell eldllitaniuk, melynek tartalmat a kozonség pre-
ferencidinak kozvélemény-kutatds segitségével torténd, folyamatos monitorozdsa szabja
meg. A nyilvdnossdg 4j kereteit ilyenformdn az informdciéaramlds felgyorsuldsa mellett
a szérakoztatds szempontjainak domindnssd véldsa jeloli ki: mig az el8bbi tendencia ha-
tdsdra az egyszer(, képi kommunikdcié terjed el, az utébbi kdvetkeztében a kordbbi inst-
rumentélis vagy normativ szempontok helyét az esztétikaiak veszik 4t (CasTeLLs 2010b:
375-381).

Mindezekbdl kifolydlag a nyilvinossdg kiemelt témdjava valnak a politikai botrdnyok,
melyek amellett, hogy egyszert formdban kommunikalhatok, egyuttal szérakoztatd ér-
tékkel is birnak. A botrdnyok személyes drimdk, melyek valamely kozszerepld magdnéleti
vagy viselt tisztségéhez kothetd (példdul korrupcid) erkélesi hibdi koré szervez8dnek, és
ezdltal elemi felhdboroddst valtanak ki. Amellett, hogy a botrdnyok kétségteleniil fontos
leleplezd funkciéval birnak (példdul a politika és szervezett blindzés kozotti kapesolatokat
feltdrva), egyurttal szemantikdjuk be is szlikiti a kdziigyek észlelésének és értelmezésének
terét. Azt a ldtszatot eredményezik ugyanis, hogy a politika elsdsorban a politikusok mint
drdmai f6hdésok erkolesi mindségérdl szol, melyrdl a néz6vé tett allampolgdrok legfeljebb
itéletet alkothatnak — azonban érdemben nem befolydsolhatjék. A ,reprezentativ nyilvé-
nossig” e kortdrs modellje ilyenformadn megfosztja az dllampolgdrokat a tényleges cse-
lekvés horizontjdtdl. Vakfoltban maradnak nem csupdn a személyes erkolesi felel6sségen
tali, tdrsadalmi-gazdasdgi osszefiiggések, hanem egyuttal a koziigyek mindenkit érintd
kozjellege is (CasTELLS 2010b: 391-402).

Ertelemszertien a nyilvanossig ily médon besziikiilt terében a kozos reflexionak és
az érvel6 vitdknak a lehetdsége egyarant csekély lesz. Ennek pedig az informdciés hdlé-
zati tdrsadalom dltal generdlt megannyi gazdasdgi, tdrsadalmi és politikai kihivds ide-
jén kiilonosen veszélyes kovetkezményei lehetnek: a progressziv identitdsmintdzatok és
nemzetdllami vélaszkisérletek helyét a problémdkkal valé szembenézés helyett azok ta-
gaddsdbdl kiinduld, regressziv stratégidk vehetik 4t, melyek kovetkeztében a nehézségek,
konnyen vilsigba fordulnak dt. Ahogy a nemzetdllamok inadekvat vélaszokat adnak,
mikézben a mediatizéle politikai teret kitdltd botrdnyok okdn a fenndllé intézmények
és aktorok hiteltelenné vdlnak, agy roppannak meg a hilézati tdrsadalom keretei kozott
maguk a reprezentativ demokricia intézményei is. Ennek kovetkeztében megkérddje-
lez6dnek mindazok a tobbé-kevésbé konszenzudlis intézményi alapok is, melyek a m4-
sodik vildghdbort utdni iddszak relativ békéjét szavatoltdk. Ahogy a rendszerellenes,
populista mozgalmak elétt megnyilik az dt, igy nd meg a kiszdmithatatlansdg glob4-
lis és lokdlis szinten egyardnt. E turbulens torténelmi pillanatban a demokrdcia értékei
persze kordntsem tlinnek el nyomtalanul: ugyanakkor a globalizdcié kihivdsai szem-
pontjabdl adekvit intézmények hidnyaban, tényleges cselekvésekbe valé becsatorndzasuk
tere fragmentdlédik. Ennek megfelelden a jelen egyfajta versenyfutdsként érthetd meg,
melynek tétje az, hogy sikeriil-e azt megelézden feltaldlni egy ,informdciés demokracia”
Gj intézményeit, hogy a regressziv politikai er6k diadalmaskodndnak, és beldthatatlan
kovetkezmény(i konfliktusokba boritva a vildgot, felszimolndk a hdlézati tirsadalom
alapjait (CasTELLs 2010b: 402—418).
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A SZOLIDARITAS HALOZATI MODELLJE

Mig Castel elméletére gy tekinthetiink, mint a szolidaritds jéléti paradigmdjinak kiala-
kuldsdt, fénykordt és vélsigat leir6 toreéneti dttekintésére, Castells azokat a tdrsadalmi-
gazdasdgi feltételeket irja le, melyek a defenzivdba szorult jéléti paradigma mozgdsterét
keretezik. Ebben az értelemben a kettd kiegésziti egymdst: segitségiikkel megvildgithatd,
hogy a bérmunka rendszerén alapulé szolidaritds a belsé nehézségek mellett (a bérmunkdn
alapulé szocidlis rendszer finanszirozdsa demografiai okokbdl, valamint a gazdasgi de-
konjunktdra okdn kétségessé vilik) milyen — magdn a tdrsadalombiztositdsi rendszeren
tulmutat6 — tovébbi kihivdsokkal néz szembe. A globélis informécids hélézatok elterjedé-
se nyomdn gyokeresen dtalakul mind a bérmunka vildga, mind pedig a nemzetdllamok
mozgdstere, vagyis a szolidaritds szocidlis intézményi paradigmdjdnak alapjul szolgild
mindkét komponens.

Az informécids technoldgidra tdimaszkodva, egy valds idében kommunikélé szereplék
dltal formdlt globdlis piac jott létre, egyardnt dtalakitva a munkavallalok lehetdségeit és
a termelés folyamatdt. E valtozdsok alapvetd szintje, hogy a lokdlis termelési folyamatok
val6sdga mellett [étrejon a globalis hdlézati véllalatok valésiga, mely sulydt tekintve do-
mindnssa vélik. A gazdasdgi érvényesiilés kulcsa az e hdlézatokba valé bedgyazddis lesz,
melynek eléfeltétele — a sziintelen adatfeldolgozds és az azon alapulé valés ideji adaptdcié
logikdjdra éptld — virtualitds kultdrdjahoz valé igazodds. E keretek kozott a bérmunka
globélis kontextusba dgyazddik: egyfeldl a térsadalmi rétegzédés nem helyi vagy ren-
di viszonyok alapjin szervezddik, hanem a halézatokon beliili pozicié és kapcsoléddsi
képesség szerint; mdsfeldl a munkaerdpiaci lehetdségek sem a lokélis sajatossagoktdl, ha-
nem a globdlis piaci viszonyoktdl vdlnak fiiggévé. A hdlézati vallalati kultira parhuzamos
valésdga ilyenformdn fragmentdlja a munkdssigot: kapcsoléddsi képességiik szerint kii-
16nb6z8 elhelyezkedési és jovedelmi esélyekkel jellemezhetd csoportok jonnek létre, me-
lyek eltérd tapasztalati tereket laknak be. A lokélis és globdlis gazdasdgi realitdsokba valé
bedgyazédds okdn fragmentdlédott tdrsadalmi csoportok kozti szolidaritdst a divergald
tapasztalati terek mellett kiilonosen megneheziti a helyhez kotottségnek a globdlis t8ke
illékonysagabdl fakadé megsziinése: a létszamfelettiek ebben a konstelldcidban egyttal
hitrahagyhatévd is vilnak, nem pedig olyasvalakivé, akivel a sikeresek megosztani kény-
szeriilnek életiiket.”!

A hilézati véllalatok — tér és id8 hagyomdnyos kereteitdl fiiggetlen — dramldsok és
kapcsoldéddsok logikdjan alapuld topoldgidja, valamint egyszerre efemer és idStlen
temporalitdsa mind a hagyomdnyos interakciok kereteit, mind pedig a lokdlis és bio-
l6giai ciklusok ritmusdt megtori. A flexibilitds kényszere a munkavallaléra terhelédik:
a karrierut kiszdmithatatlannd valik, a részmunkaid@s, hatdrozott ideji munka dltalinos

31 Ezen a ponton Bauman poszipanoptikus hatalom fogalmdra utalhatunk: mig a klasszikus modernitdsban
a hatalom a teljesebb kontroll lehet8ségébdl fakadt, addig a globdlis korban abbdl a strukturdlis elény-
bél, hogy a téke birtokosa, szemben a munkavéllaléval, bdrmikor kévetkezmények nélkiil tovabbéllhat
(Bauman 2000).
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lesz — hasonléan a bérmunka stdtuszdnak konszolidaciéjét megel8z6 idészakhoz —, ismét
rendkiviil sebezhetévé téve a munkavéllalét. Ilyenformdn a bérmunka elveszti azt a ki-
szdmithaté jellegét, melyre az ipari forradalom utdn fokozatosan szert tett: egyre inkdbb
megsziinik olyan stabil alap lenni, melyre a szolidaritds intézményesitett formdi rdépithe-
t6k lennének. Abbdl fakadban, hogy a globilis hédlézati véllalatok munkavallalok szémdra
kiszdmithatatlan, hektikus rendje lesz meghatdrozd, maga a kotelezd biztositdsi rendszer
is inadekvdrtd vélik. A biztositds logikdja ugyanis azon a vdrakozdson alapul, hogy a bér-
munkdsléttel sszefiiggd kockdzatok egységesen mindenkit érintenek, tovdbbd a bérbdl
élék kollektiv eréfeszitésével korddban tarthaték. Ahogy azonban a bérmunkabdl él6k
kiilonb6z8 csoportjai mds-mds kockdzatokkal néznek szembe, tovabbd a kockdzatok dlta-
laban véve is kiszdmithatatlannd vélnak, ugy lesz egyre inkdbb kétséges, hogy a tirsada-
lombiztositdsi rendszer alkalmas-e szolidaritdsi funkcidja betoltésére.

A helyzetet tovabb stlyosbitja, hogy a tdrsadalombiztositds modelljéhez sziikséges
munkaerdpiaci kiszimithatésdg mellettaz azt miikodtetd nemzetdllam mozgdstere is drasz-
tikusan beszikiil. Ez mindenekel&tt az autonémia és sikeresség kozti ellentmonddsokban
nyilvinul meg: egy kontrolldlhatatlan, globdlis gazdasigi jatéktér részévé vélva, a sikeres-
ség érdekében a nemzetdllamok kénytelenek annak szabélyaihoz alkalmazkodni, felad-
va ondllésdguk elemeit. E kompromisszumkényszer az dllam hagyomdnyos funkciéinak
tobb szintjén is megjelenik: az dllamnak fel kell adnia tomegkommunikaciés monopdli-
umit, tovdbbd az olyan kihivdsokkal, mint a szervezett blindzés, kornyezeti kockdzatok,
vildgpiaci valsdgok, nemzetkozi keretek kozott kénytelen szembenézni. Mindezek mellett
a joléti intézményrendszerrdl sem donthet szuverén médon: minthogy annak kiterjedt
formdja — a vele jaré6 magas munkaadéi jérulékok miatt — komparativ hdtrdny a vildg-
piacon, igy a gazdasdgi sikeresség érdekében annak minimalizaldsdra kényszeriil. Ilyen
értelemben a nemzetdllamok a globdlis piac hatdsaitdl valé védelemtd] fliggé legitimitds és
az annak hdlézataiba valé bedgyazdddstdl fiiggs hatékonysdg egymdsnak fesziilé kivanal-
mai kozott egyensilyoznak. Ebben az ellentmondé érdekekkel terhelt cselekvési térben
elvesztik azt a képességiiket, hogy a tdrsadalombiztositdsi rendszert elsésorban a szolida-
ritds szempontjai szerint mitkodtessék.

A bérmunka tdrsadalmdnak vilsdgtendencidival valé szembenézés Castel dltal bemuta-
tott eloddzdsa ebben a konstelldcidban csupdn egy — és taldn nem is a legveszélyesebb — a le-
hetséges stratégidk koziil. Ritka kivétel az el6remenekiilés stratégidja, ami a globdlis infor-
micids tdrsadalom realitdsdval szembenézve a joléti dllam redukcidja helyett az innovacids
potencial novelésétdl vdrja a versenyképesség javuldsit — ezéltal legitimélva a szocidlis intéz-
ményrendszer kiterjesztését. Emellett jellemzé stratégia a protekcionizmus felvéllaldsa, akar
csupdn a nacionalista retorikdk szintjén, akdr a globdlis érvényesiilés esélyét felad6 bezdr-
kézésként. Abbdl a szempontbdl, hogy e forgatdkonyvek koziil melyik valésul meg, dontd
a kollektiv cselekvést megalapozé identitdsok, valamint a kollektiv dontések terepéiil szol-
gdl6 nyilvdnossdg dtalakuldsa. EI8bbi szinten a fenndllé viszonyokat legitim4lé identitdsok
gyengiilése, a (fundamentalista, nacionalista, globalizicidkritikai tartalommal egyardnt
feltolthetd) ellendlldsi identitdsok megerdsddése és kisebb részben a kérnyezetvédelmi,
genderszempontd alternativdkat keresd, 4jité identitdsok felbukkandsa figyelhetd meg.
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Utébbi szinten a tomegkommunikdciés médiumok dltal besziikitett racionalitdst, érde-
mi vitdk helyett botrdnyokra fékusz4lé kozbeszéd domindnssd valdsa emlithetd. Ezekben
a regressziv identitdsmintdzatok dltal dominalt, valamint az informécids technolégia leegy-
szer(isité kommunikdcids formdi dltal korldtozott nyilvdnossdgokban egyre inkdbb megnd
az esélye a populista-nacionalista valaszoknak, megnyitva az utat az autoriter hatalom-
gyakorldsi technikdk (példdul dllampolgdrok megfigyelése) és az antidemokratikus intéz-
ményi véltozdsok eldtt.

Osszességében a bérmunkdra alapozott biztositdsi rendszer a munka viliginak
globalizdciébdl fakadé destabilizdléddsa okdn inadekvdttd vilik, a nemzetdllam mint
a jolédi dllam aktora megsziinik szuverén lenni, és a nyilvinossdg mint a joléti donté-
sek meghozataldnak terepe egyszerre veszti el racionalitdspotencidljdt, és vélik ellendlldsi
identitdsok terepévé. Ebben a konstelldcidban gy tlinik, hogy a Castel dltal bemutatott
szolidaritdsi paradigma nem egyszertien defenziviba szorul, hanem eredeti formdjiban
menthetetlenné vdlik. Ennek megfeleléen a jelenleg is zajlé dtalakuldsokra tgy tekine
hetiink, mint a szolidaritds térténetének fordulépontjdra, egy Gj paradigma formalédd-
sinak idészakdra. Annak ellenére, hogy a szolidaritds szerkezetvdltozdsinak irdnya jelen
pillanatban nyitott kérdés, az dralakuldsok lehetdségterének rekonstrukcidjdra kisérletet
tehetiink. A bérmunka tdrsadalmdra rdépiils, nemzeti keretek kozott szervezdé, rend-
szintd integrdciés mechanizmusokra timaszkod6 szolidaritdsi paradigma mindhdrom
komponens mentén dtalakulhat. Egyrészt elképzelhetd, hogy a rdszorulék megsegitésének
feladatdt — a funkciondlisan differencidlédott intézmények helyett — alternativ integracios
logikdhoz igazod6 aktorok veszik dt. Mdsrészt a szolidaritds nemzetdllami keretei helyett
a nemzetnél kisebb (lokdlis) vagy tdgabb (regionalis, globdlis) hdlézatok vdlhatnak domi-
nanssd. Harmadrészt a bérmunka megsziinhet a szolidaritds eszmei (az inkluzié el6felté-
tele nem a bérmunkds stdtusz lesz) és materidlis (a szolidaritds intézményeit nem a bér-
munkajdrulékok finanszirozzék) alapja lenni. Minthogy az e hirom dimenzié mentén
lezajlé potencidlis valtozdsok egymadstdl részben fliggetlenek, igy a szolidaritds lehetséges
dtalakuldsdnak kiilsnb6zé mintdzataira utalnak: adott tdrsadalomtérténeti konstelldcié-
ban egyardnt elképzelhetd, hogy a szolidaritds egyik, mdsik vagy mindhdrom aspektusa
dtalakul.

Ezen a ponton kulcsfontossdgu feladat, hogy azonositsuk azokat a cselekvéshelyzete-
ket, melyek donté jelentSséglick a szolidaritds Gj paradigmdjinak forméléddsa szempont-
jabol. A tdrsakra valé elemi rdszorultsdg és a mdsikért véllalt elemi feleldsség normativ
rendje végsd soron azokban a cselekvéshelyzetekben formalédik, melyekben a szenvedés
tapasztalata megjelenik. A szenvedés, akdr 4téli az egyén, akdr kiviilrdl tekinti, felelet-
kényszert von magdval: vagy egylittérzéshez és azon alapuld segitéshez, vagy kozonyhoz
és azon alapulé magdra hagydshoz vezet. Ahogy a szenvedés tapasztalata dltal érintett
interakciés helyzetekben a szolidaritds absztrake elvei leforditddnak konkrét valésig-
értelmezésekre és gyakorlatokra, tgy keriil sor a fenndllé paradigma hallgatélagos vagy
explicit jévahagydsara, kritikdjdra, esetleg megujitisira. Ennek megfeleléen a szolidaritds
dtalakuldsinak megértéséhez a kulcs a szenvedés felerdsodésének és enyhiilésének lehetd-
ségét magukban rejtd cselekvéshelyzetekben keresendd. Ahhoz, hogy ezek legtdgabb ko-
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rét megragadhassuk, a szenvedés hatdrdllapotainak és a kvazi-terdpids hatdsoknak a tdrsa-
dalmi integrdcié kiilonbozd aspektusait egyardnt magaba foglalé kritikai hdlézatelmélete
szolgdl segitségiil. Az aldbbiakban elsé 1épésként ennek legfontosabb vondsait tekintem dt,
ezdltal készitve el a szolidaritds hdlézati modelljének kidolgozdst.

A kritikai elméletek hélézati modellje*

A kiilonb6z6 kritikai elméletek a tdrsadalmi integricié valtozé formdinak zavarait eltérd
normativ bdzisokra tdmaszkodva igyekeznek bemutatni. Bourdieu, Giddens, Habermas,
Honneth és Lash kritikai elméleteire Ggy tekintek, mint a klasszikus és késé modernitds
legfontosabb tdrsadalmi patolégidinak leirdsdra, melyeket egységes fogalmi keretben el-
helyezve dtfogé kordiagnoézis alkothaté. Jelen konyvben sem alapos bemutatdsukra, sem
pedig szintézisiik részletezésére nincs ugyan lehetdség, azonban a benniik megjelend pers-
pekeivdk és a segitségiikkel azonosithaté tdrsadalmi patoldgidk megkiilonbozeetésére igen.
E célbdl a klasszikus és késé modernitds kritikai elméleteinek értékvonatkoztatdsira (mi-
lyen normativ bazisbdl indulhatunk ki?), integriciéfelfogdsdra (milyen mechanizmusok
koordindljak a térsas cselekvéshelyzeteket?) és kordiagnézisdra (milyen tdrsadalmi szenve-
dések azonosithaték?) térek ki.

Bourdieu gondolkoddsdnak kozéppontjdban a tdrsadalmi egyenl8tlenségek Gjraterme-
16désének problematikdja all. Abbdl a tapasztalatbdl indul ki, hogy az olyan kiilonb6z6
terepeken, mint az oktatds, vallds, miivészetek, tdrsadalmi nemek vagy éppen a tudomid-
nyos tuddstermelés, az egyenlStlenségek stabil, generdciordl generdciéra hagyomdnyozédé
rendszert alkotnak. Kérdése ennek megfeleléen az, hogy milyen mechanizmusok biztosit-
jdk a tdrsadalmi pozicidk 4tordkitésének az egyre komplexebb tdrsadalmi konstelldciok-
ban is tartésan fenndlld, mér-mdr kikezdhetetlennek t(iné logikdjit. Ahogy azt a legnyil-
vénvaldbban a rendi tdrsadalmak példdja mutatja, a modernitdst megelézden a hatalom
magdtdl értetédden szdllt 4t az utédokra. Erre a tdrsadalmi kiilonbségek végsd soron egy
valldsi autoritds révén torténd legitiméldsa kindlt lehetdséget. A felviligosodds és a vele
szorosan Osszefliggd tdrsadalmi-politikai vdltozdsok eredményeként azonban a valldsi iga-
zoldsok elvesztették evidencidjukat, aminek kivetkeztében a tdrsadalmi egyenlétlenségek
pacifikdldsdra sem voltak tobbé képesek. A gazdasdgi-hatalmi kiilonbségek ekkortdl kez-
dddéen vélnak megindokolandévd, aminek legfontosabb hivatkozisi alapja a tehetség és
erbfeszités kombindci6jabdl el64llé érdem lett.

Természetesen a kiilonboz6 cselekvési terekben az érdem eltérd jelentéstartalommal
rendelkezik: az oktatdsban példdul a kitartd gyakorlds, a gazdasdgban a profitabilitds,
a tudomdnyban a racionalitds tekinthetd kitiintetett jelentéséglinek. Azonban miiko-
dése tekintetében a legkiilonb6z6bb terekben kozos vondsokat mutat: mindenhol egy
értelmezési folyamat eredményeként 4ll el8, melyek célja, hogy természetbeli eltérésekre
vezessék vissza a tdrsadalmi egyenlétlenségeket. Ebben az értelemben az érdemekre vald

32 Az alébbi fejezetben leirt gondolatmenet részletes bemutatdsira kordbbi kényvekben keriilt sor, itt csu-
pan 6sszefoglalom e vizsgdléddsok eredményeit (S1x 2012, 2015, 2018a).
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hivatkozds végsé soron naturalizdlds, vagyis az egyenlStlenségek tdrsadalmi eredetének
elfedése révén torténd igazolds. Ez az az alapvetd osszefiiggés, amely Bourdieu szerint
a tdrsadalmi integrdcié mechanizmusait meghatdrozza azéltal, hogy egyszerre jelol ki ko-
vetendd célokat (materidlis és szimbolikus téke), a megszerzésitkhoz vezetd stratégiakat
(habitus) és a fenndllé keretek elfogaddsit szavatold legitimdcids narrativakat (illazid).

A modern tdrsadalmakat egymdstdl fiiggetlen, 6ndllé értékek mentén szervez6dd
cselekvési terek (mezd) alkotjak, melyek oly mddon koordindljak a térsas cselekvésekert,
hogy kozosen vagyott célokat jellnek ki. Az olyan kiilonb6z6 mezékben, mint az okta-
tds, gazdasdg vagy politika, e célok specifikus — kulturdlis, materidlis vagy tdrsadalmi —
t6keként jelennek meg, melyek megszerzésére torekszenek az oda belépdk. Az, hogy mi-
lyen stratégidt kovetnek, a kiilonbozé mezdkben betsltott pozicidjuk fiiggvénye: ahogy
a rendelkezésiikre 4llé kulturdlis, materidlis és tarsadalmi t8két haszndlva kitapasztaljdk
cselekvési teriik hatdrait, Ggy egyuttal kialakitjdk azokat az 6sztonés, diszpoziciondlis
viselkedésmintdzatokat is (habitus), melyek 6ntudatlanul meghatdrozzik vigyaik tartal-
mit és realizdldsinak formdjit egyardnt. Természetesen a cselekvék maguk kordntsem
tekintenek feltétleniil sajét maguk és tdrsaik aktivitdsdra materidlis vagy szimbolikus
t8kefelhalmozasként: ehelyett olyan értékek és normdk 4ltal vezérelt tdrsas cselekvésként
értelmezik azt, melynek kimenete végs6 soron az érdemek fiiggvénye (illazié). Ahogy
az illazi6 legitimdlja a megkiilonboztetéseket, a habitus pedig a felhalmozott t8kékkel
osszefiiggd, osztalyspecifikus tdrsadalmi gyakorlatokat jelol ki, mind az egyéni cselekvdk,
mind pedig az intézményi aktorok ontudatlanul hozzdjirulnak a fenndll6 kiilonbségek
reprodukci6jdhoz és a tékeviszonyok konzervaldsihoz (Bourbieu 1990, 2002; BourbiEU
— WacQuaNT 1992).

Giddens gondolkoddsdnak tdgabb kontextusdt a strukturalizmus és funkcionalizmus
dltal domindlt tirsadalomelméleti kozeg jeloli ki. E két irdnyzatban kozos, hogy a tdrsa-
dalmi kényszerek olyan tereire utalnak, melyekben elvész a cselekvék autondémidja: 6ndlld
aktorok helyett 6sszetett tdrsadalmi hatdsok passziv kihorddivd redukdlédnak. E meg-
kozelitésekkel szemben fogalmazza meg sajit normativ bédzisit Giddens: dlldspontja sze-
rint a mozgdsteret leginkdbb korldtozé strukeurdlis pozicidk és a leginkdbb eldologiasité
rendszerek sem tekintheték determinisztikusnak. Még ha minimalissd vélik is a vdlasztds
lehetdsége, a cselekv8kedl akkor sem vitathatd el, hogy valamilyen egyéni viszonyuldst
alakitanak ki tdrsas kornyezetiikhoz, és ebben az értelemben autoném reflexiv képességii-
ket haszndljék helyzetiik értelmezésére, illetve cselekvési alternativdik mérlegelésére. Ezt
a reflexids potencidlt 4llitja vizsgdloddsai kozéppontjaba Giddens, feltdrva annak egyéni és
intézményi formdit, valamint a késé modernitds ezekre gyakorolt hatdsat.

Az egyéni cselekvk szintjén a reflexivitds elétérbe keriilése egy sajitos dralakulds ko-
vetkezménye. A premodern tdrsuldsok meghatdrozé integricids ereje a szokdsokban rej-
lett: a rendszeresen ismételt cselekvésmintdzatok (rutinok) olyan nem tudatosulé — és
ezdltal meg nem kérddjelezett — igazoddsi pontként szolgaltak, ami eligazitotta a tdrsuld-
sok tagjait, és a viligban val6 otthonossigot, ontoldgiai biztonsdgot teremtett. Noha a ru-
tinok jelentésége kordntsem szlint meg, napjainkban egyre nagyobb szerepet kapnak az
azt kiegészitd reflexiv cselekvéskoordindciés mechanizmusok. A modernizicié folyamata
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sordn az eredetileg megkérddjelezetlen tekintéllyel biré valésigértelmezések és intézmé-
nyek fokozatosan elvesztik evidencidjukat. Rdaddsul ez nem csupdn a valldsi vildgképre és
a rdépiild tarsadalmi berendezkedésre igaz, hanem az ezeket felvélté tudomdnyos valésig-
értelmezésre és a hozzd kapcsolédd szakértdi intézményekre is. A kés¢ modernitdsban
ilyenformdn szdmos olyan dontés, amellyel kapcsolatban kordbban evidens médon el-
igazitottak a kozos, rutinizdlt mintdk, kérdésessé vilik. Ahogy az életit, a szerepek és az
értékek bizonyossdga helyett a kockdzatok és kiszdmithatatlansdgok védlnak alaptapaszta-
lattd, agy lesz egyre nélkiilozhetetlenebb a kezelésiikre képes mérlegelési képesség (egyéni
reflexivitds).

Természetesen az, hogy a szakértdi kompetencidk megkérddjelezetlen stdtusza meg-
ingott, kordntsem jelenti azt, hogy egyuttal irrelevdnssd is valtak volna. Az autoném cse-
lekv8k tovabbra is tdmaszkodnak rdjuk, azonban végsé soron magukra maradnak a te-
kintetben, hogy pontosan milyen forrdsokat tartanak hitelesnek, és milyen beldtdsokat
tekintenek relevansnak. Mindez nem csupdn az egyéni, de az intézményi aktorok szdmdra
is 4j miikodési feltételeket teremt. A magdtdl értetddd szakértdi tekintély feloldéddss-
val egyre inkdbb arra kényszeriilnek, hogy igazoljék hitelességiiket és relevancidjukat.
Ehhez a kordbbi hierarchikus mi(ikddés demokratizdldsdra van szitkség: a kommuniki-
cids viszonyok megnyitdsdra, a laikusok szempontjainak figyelembe vételére, az automa-
tizdle mechanizmusok feladdsdra és a mkodés transzparencidjéra (reflexiv intézmény).
A globalizdcié Gjszert kihivésai (az ontoldgiai biztonsdg és az identitdsok bizonytalansdga,
a prekaritds, a kornyezeti és gazdasigi kockdzatok) ebben az 8sszetett integrciés mo-
dellben vdlnak értelmezhetévé. Egyardnt tetten érhetdk a kiilonb6z6 pszichopatolégidk
(depresszi6, szorongds, fliggdségek) formdjit 6ltd egyéni megakaddsokban, valamint
a tdrsadalmi regresszidt kifejezd valldsi vagy nacionalista fundamentalizmusok formdjic
oltd politikai veszélyekben. Vagyis a tdrsadalmi integraciét megbénité bizonytalansdgok
és kockdzatok kovetkezményeit a tdlterhelt cselekv8k hordjik ki, mikézben maladaptiv
vilaszaik potencidlisan maguk is tdrsadalmi patolégik forrdsivd vdlnak (GIppENS 1984,
1991).

Habermas gondolkoddi élettitjdnak meghatdrozé élménye a ndci Németorszdg tapasz-
talata. Normativ bdzisinak megalapozdsakor elsdsorban arra tesz kisérletet, hogy a de-
mokratikus tdrsuldsi formdk személykozi és intézményi lehetéségfeltéeeleit rekonstrudlja.
Ezek perspektivdjdbél értelmezi kritikailag a fenndllé viszonyokat és az aktudlis valtozds-
potencidlokat egyardnt. A demokratikus viszonyok legelemibb szintje a személykozi
interakcidk terepe: az itt kifejez6d6 mordlis perspektivak egyardnt magukban hordozzdk
a mdsik egyenld félként torténd elismerésének vagy éppen aldvetésének, eldologiasitdss-
nak lehet8ségét. Eppen ezért ezen interakciék szintjén lehet megragadni a demokratikus
tarsadalmi viszonyok legalapvetSbb eléfeltételeit. Az intézmények szintjén ezekre épiil-
hetnek rd a méltdsdgot szavatold jogok. Ezért vélik Habermas szémdra kulcsfogalom-
m4 a nyelvi interakei6, vagyis a kommunikativ cselekvés. Ennek hidnya egyszerre indi-
kdtora a hatalmilag torzitott, antidemokratikus személykézi viszonyok hatalmi dnkény
formdjét olt§ tradiciondlis, valamint az instrumentilis racionalitds formdjit 61t modern
megvaldésuldsinak.
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A tdrsas cselekvéshelyzetek koordindcidjat alapértelmezésben a valésdg evidensként
adott, nem tudatosulé sémak formdjic olt§ értelmi horizontja (életvildg) biztositja. Ezt
egyfajta hozzdvetSleges, receptszer(i tuddskészletnek tekinthetjiik, amely a cselekvék szé-
mira kordntsem tokéletesen preciz, csupdn kielégitd interpretdcidkat kindl fel a dolgokra,
normékra, 6nmagukra és tdrsaikra vonatkozéan. Ezek mindaddig természetes médon
érvényesek, amig lehetévé teszik a kit(izott célok megvaldsitdsit. Azonban amint ellehe-
tetlenitik az instrumentdlis cselekvést, felfiiggesztésre keriilnek, és Gjraértelmezésiik vé-
lik sziikségessé. Az ilyen pillanatokban lesz kulcsfontossigu a tdrsakkal folytatott nyelvi
kommunikdci6: ennek keretében nyilik ugyanis lehet8ség a valésdg tjraértelmezésére és
ezdltal a tdrsas cselekvések megakaddsdnak felolddsdra (kommunikativ cselekvés). Ennek
mindsége dontd a tovabbi integricids formdk szempontjibdl is. Amennyiben egyenlé fe-
lek kozti, uralommentes formdr 6lt, ugy a kotottségektdl és az azokra rdépiilé hatalmi po-
zici6ktdl mentes életvildg kialakuldsdhoz jarul hozza. Ezzel szemben, amennyiben tudatos
manipuldcié vagy éntudatlan dogmdk torzitjdk a kdlcsénos megéreést, tgy az életvildg
racionalitdspotencidlja is lecsdkken, és a valésig falszifikdlhaté értelmezése helyett meg-
kérdgjelezhetetlen interpreticiok valnak domindnssd. Ebben az értelemben az interakciok
uralommentessége a tdrsadalmi viszonyok demokratikussdgdnak is kozponti indikdtora:
ha konkrét személyek vagy szerepek betéltdi fel vannak hatalmazva arra, hogy beszéd-
aktusaikat anélkiil erélessék rd a tobbiekre, hogy azokat ald kellene tdmasztaniuk, az
a tdrsadalmi integrécié autoriter formdjdra utal.

A személykozi viszonyoknak a kommunikativ folyamatok és az dltaluk djratermelt
életvildg révén torténd koordindcidjdt a modernizicid sordn egyre inkabb kiegészitette egy
alternativ integrdcids szint. A hatékonysdg és profitabilitds szempontjainak el6térbe kerii-
lését kifejezd instrumentélis racionalizdlédds és funkciondlis differencidlédds kovetkez-
tében a kommunikdcié mediatizdlt formdi jottek létre. Az olyan szimbolikus transzferek
segitségével lefolytatott kommunikdcié, mint a pénziigyi tranzakcié vagy a jogi dontés-
hozatal, egyardnt az életvildgokon dtnyl6 kapcesoldddsokat tesz lehetdvé. Ezdltal a nyelvi
kommunikdciéval szemben olyan cselekvSket is képesek egységes tdrsadalmi térbe illesz-
teni, akik személyiikben nem ismerik egymdst, és valdsdgértelmezésiikben kiilonboznek.
A rendszerek ilyenformdn kordbban elképzelhetetlen integrdciés teljesitménnyel birnak,
aminek kovetkeztében a modernizicié sordn robbandsszert expanzidjuk kovetkezik be.
Napjainkra domindns tirsadalomszervezd erévé viltak, ami sajitos veszélypotencidlt
eredményez. Minthogy a mediatizdlt kommunikdcié keretei kozott nincs lehetdség a kol-
csonos megértésre, csupdn kotote palydn folyd informdacideserére, igy a rendszerintegrci6
expanzidja egytttal az életvildg beszédaktusok keretében torténé megujitdsat is veszélyez-
teti, melynek kovetkezményeként egyebek mellett értelemvesziés, andémia, identitds- és
legitimdciés vélsdg alakulhat ki (HABERMAS 2001, 2011).

Honneth gondolkoddsdnak kiindulépontja magdnak a tdrsadalomkritikai hagyo-
mdnynak a korldtaiban érhetd tetten: az olyan normativ bdzisok, mint az igazsdgossdg
absztrakt koncepciéja (példdul Rawls igazsdgossdg mint méltinyossdg elve) vagy a diszkurziv
hatalom mindent dtsz6vé mikrofizikdja (példdul Foucault ,feliigyeleti” és ,, kormdnyzdsi”
technikdi), a tdrsadalmi patolégidk azonositdsdhoz egy kiilsédleges, teoretikus megisme-
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r6i poziciét rendelnek hozzd. Ebben az értelemben pedig nem koézvetleniil a cselekvék
dltal megtapasztalt tdrsadalmi zavarokra mutatnak rd, hanem valamilyen filoz6fiai vagy
torténeti konstrukcié felél hozzaférhetd problémdkra. Az absztrakt normativ bdzis uté-
pikus jellege nem csak azért tekinthetd problematikusnak, mert a megalapozis szintjén
kérdéseket vet fel, hanem azért is, mert a magyardzéereje korldtozott. Amennyiben vala-
milyen tédrsadalmi zavar nem hozzéférhetd a cselekvék szdmadra, Ggy nem tud motivécids
hatdst sem kifejteni, és ezdltal nem hasznosithaté az észlelt problémdk felszdmoldsdra tett
kisérletek kovetkezményeként felfogott tdrsadalmi véltozds oksdgi magyardzatakor sem.
E felismerésre timaszkodva Honneth a tdrsadalmi patolégidk olyan modelljét prébdlja
kidolgozni, amely kozvetleniil a cselekvdk tapasztalatainak szintjén megalapozott.

Ezért fordul az elismerés fogalmahoz, melyre tgy tekint, mint az egyén és a tirsadalom
kozti, fenomenoldgiailag bedgyazott, antropoldgiailag megalapozott, normativ reldciéra.
A kiilonbo6z6 térsas cselekvéshelyzetekben az elismerés eltérd aspektusai keriilnek elétérbe,
ugyanakkor ezekben kozos, hogy mindegyikben kifejezédik az egyén tdrsak dleali jové-
hagydsinak gesztusa. Minthogy énértékelése és identitdsa ettdl fiigg, a tdrsak megerdsi-
tése olyan elemi sziikséglet, amely minden cselekvéshelyzetben kitiintetett szempontként
jelenik meg a cselekvék horizontjdn. Ebbdl fakadéan az elismerés megvondsa soha nem
tekinthetd pusztin egy absztrakt igazsdgtalansig vagy hatalomgyakorlds kifejez6désének,
hanem sziikségszertien a cselekvdk dltal 4téle felhdboroddsként, megaldzottsigként vagy
sérelemként jelenik meg. Az elismerés hidnya abban az értelemben szolgdlhat olyan kri-
tikai bdzisként, amely a cselekv8k tapasztalatainak szintjén megalapozott, ugyanakkor
a tdrsadalmasulds kiilonb6z6 szintjeire egyardnt vonatkoztathaté.

A személykozi viszonyok legelemibb formdja a partikuldris cselekvéket dsszekotd ka-
pocs, melynek keretei kozott az egyén egyediségében mutatkozik meg egy konkrét mésik
szamdra. A kolesonos feltdrulkozdsban a nyilvinossdg eldl adott esetben eltitkolt sajdtos-
sdgok valnak ldthatévd, igy a visszajelzés is az identitds legalapvetdbb rétegeire vonatko-
zik. Amennyiben a felszinre keriild tulajdonsdgokat elfogadja a mdsik, agy erds érzelmi
kapcsolédds (szeretet) jon létre, egyszerre alapozva meg a cselekvdé mdsikba és 6nmagd-
ba vetett bizalmdt. A szeretet elméleti ellenpontja az absztrakt szereprendszer szintjén
azonosithaté elismerési mozzanat: az egyén univerzdlis emberi mivoltinak a tdrsadalom
egészének dlldspontjdt titkrozd, intézményesitett elfogaddsa (jogi elismerés). Ez az elis-
merési forma a modernizicié eredményeként létrejoet jogokban fejezédik ki: jogalannyd
vilva lesz dtélhetd az a tapasztalat, hogy az egyénnel nem lehet ,akdrmit megtenni”.
A politikai, szocidlis vagy egyetemes emberi jogok biztositjik, hogy minden koriilmé-
nyek kozott mordlis integritdssal rendelkezéként tekintenek rd, és ebben az értelemben
emberi méltdsdgdt tiszteletben tarté eljdrdsoknak vetik ald. A szeretet és a jog kozott
sajdtos szerepet tolt be az egyéni sajdtossigok tdrsadalom egésze dltali elismerése, vagyis
a teljesitmény és életforma tiszteletben tartdsa (megbecsiilés, szolidaritds). Ennek megléte
biztositja a biiszkeség és onbecsiilés kialakuldsdt, amennyiben ezek igazoljik, hogy az
egyén a tirsadalom hasznos tagjdnak mindsiil, és életformdjdt elfogadjik tdrsai. Hasonlé-
an a jogi elismeréshez a modernitdsban ez is nyilvdnossdgbeli kiizdelmekben formalédik,
kifejezve az elismerés megvondsinak mobilizdlé erejét. Honneth tdrsadalomkritikdjdnak
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fokuszdban az elismerés e hirom formdjdtdl valé megfosztottsdg 4ll: azokban a tdrsu-
ldsokban, ahol mindezek hidnyoznak, megné a dezintegricié esélye, az egyén szintjén
pedig a bénultsdgnak vagy a kiilonboz8 pszichopatolégidk kialakuldsinak valészintisége
(HonNETH 2013).

Lash gondolatmenetének kiindulépontja a modernizdcié egy olyan alapkonfliktusa,
amely a posztmodern elméletek perspektivdjabdl vélt kézzelfoghatéva, azonban a kezde-
tektdl fogva megtaldlhatok kiilonbozd kifejez8dései. A modernitds meghatdrozé logikdja
a vildghoz valé egyedi viszonyuldst feliilird, formalizdl6 célracionalitds: ez mozgatja a ter-
mészet és az ember minél tokéletesebb uraldsdn és profitdbilisabb haszndlatan alapuld
kapitalista termelést, a tudomdnyos megismerést és a biirokratikus eszkozokkel megva-
16sitott térsadalmi integrdciét. A posztmodern elméletek ennek dekonstrukcidjdt ttzték
ki célul maguk elé, amikor eldologiasité kovetkezményei okdn a modern viligkép teljes
megkérddjelezésére tettek kisérletet. Nem csupdn a raciondlis megismerdi, cselekvéi és
intézményi logika elnyomé jellegét leplezték le, hanem egyttal arra is rimutattak, hogy
azok a nagy narrativik (példdul tudomdnyos haladds, demokratizdlédds) is tarthatatla-
nok, melyek az instrumentélis ész hatalmi pozicidjit sokdig legitimaltdk. Ugyanakkor
Lash nem azonosul kritikdtlanul a posztmodern elméletekkel sem, hiszen a modern tdrsa-
dalmak tovébbra sem értelmezheték a célracionalitds teljesitményei nélkiil. Ehelyett arra
torekszik, hogy a modernizdci6t a racionalizdlédds és annak eldologiasité hatdsa elleni
ldzadds djra és Gjra, killonb6z6 formdban felszinre t6r6 kiizdelmeként elemezze.

A kés6 modernitdsra ebbdl a szempontbdl olyan sajétos korszakként tekint, melyet egy-
fel6l a technika formdjdban minden korabbindl szélesebb korben érvényesiild instrumen-
talis racionalitds és a cselekvék egyre tdgabb terepen — igy a magdnéleten és a szabadidén
tal a munka vildgdban és a nyilvdnossdgban is — érvényesiteni kivint autonémiatdrekvése
jellemez. A tdrsadalmi integricié szempontjabdl e kiizdelmek egyik kézponti terepe a ko-
z0s valésdg konstrukcidja szempontjabdl kdzponti szerepet betdltd tomegkommunikdcids
nyilvinossdg (informdci6s hilézatok). A tdmegkommunikdci6 Gj formdinak megjelenésé-
vel az eldologiasodds a vildghoz val6 viszony elemi szintjére is kiterjed: ahogy az informd-
ciék valés iddben, folyamatos ingereket kdzvetitd csatorndkon terjednek, agy fokozatosan
besziikiil az a tér, ahol narrativ struktirdkba valé elrendezésiikre, vagyis tényleges megér-
tésiikre lehetdség nyilna. Ahogy az életvildgok helyére fokozatosan informdcids halézatok
lépnek, Ggy a valdsdg értelmezése eloldddik a tényleges kozosségektdl, és a fogyasztott
csatorndk fliggvényévé vilik. Ennek egyik kovetkezménye, hogy kordbban elképzelhe-
tetlen méretli tarsuldsok valés idében torténé kulturélis integrdciéjdra nyilik lehet8ség.
Igaz, azon az dron, hogy a narrativ értelemképzédés strukedrdit technikai appardtusok
véltjak fel, egyardnt veszélyeztetve a privdt identitdskonstrukciét és a nyilvanos valdsdg-
értelmezést.

Noha a technikai integracié kitiintetett formdja az informdciés tdrsadalom, kordnt-
sem az egyetlen. A tdrgyak és a térszerkezet egyardnt olyan struktdrdnak tekinthetd,
amely keretek kozé szoritja a cselekvéseket, és ezdltal a materidlis kényszerek szintjén
koordindlja a tdrsas cselekvéseket (technikai-tdrgyi kornyezet). Minthogy a moderniza-
cié eredményeként a cselekvéshelyzetek egyre nagyobb része timaszkodik valamilyen
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technikai hdttérre, tovabbd a természeti kornyezet egyre inkdbb tdrsadalmilag formilt,
igy ezek az instrumentdlis racionalizdlédds hatdsait is egyre hatékonyabban képesek koz-
vetiteni. Ezek ellenpontjaként Lash nem egy kiilon cselekvési térre, hanem egy sajdtos
cselekv8perspektivdra utal. Noha az informdcids tdrsadalom, valamint a technikai-tdrgyi
kornyezet a hétkoznapi cselekvéshelyzetek tobbségét dtszovik, kordntsem determindljik
azokat: a cselekvd szdmdra mindig adott a lehetéség, hogy logikdjukat megakassza, és
ezdltal a benniik kifejez8d6 imperativuszoktdl fliggetlenitse magdt. Ezekben a helyzetek-
ben, a tdrsadalmi jelentések és kényszerek megtorésével keletkezé vikuumban térul fel
egy autentikus cselekv8perspektiva lehetdsége. Ilyenkor az alkalmazds helyett az alkotds
(poiézisz) szempontjai vdlnak meghatdrozévd, utat nyitva a vildghoz valé viszony radikdlis
Gjrafogalmazdsdra. Lash felfogdsa szerint a tdrsadalomkritika elsésorban a két tendencia
kozti egyenstly felbomldsdra vonatkozik: az olyan folyamatok, mint a tér- vagy munka-
szervezésben totdlissd valé funkcionalizmus, a valésdgértelmezésben kizdrélagossd valé
tudomdnyos diskurzusok és az informdcids halézatok nivelldlé hatdsa, a racionalizdlo-
dds talkapdsit fejezik ki, mig az olyan jelenségek, mint a kivonuldssd vélé individuali-
z4ci6, a nihilizmusba vagy destrukcidba fordulé ellenstratégidk, az esztétikai cselekvé-
perspektiva dezintegral$ hatdsdt (Lasu 1999, 2002).

Annak ellenére, hogy a fenti kritikai elméletek szdmos kapcsoldddsi pontot kindl-
nak egymds szdmdra, szintézisiik az eltérd episztemoldgiai, ontolégiai eléfeltevések miatt
kordntsem magitdl értetddd: egy olyan metaelméleti keretet igényel, melyben a kiilon-
b6z8 mechanizmusok és torzuldsok egyszerre jelenitheték meg. Amennyiben a kritikai
elméletekre — inkommenzurédbilis értelmezési keretek helyett — tgy tekintiink, mint el-
téré integricids szinteken (preintenciondlis, intenciondlis, posztintenciondlis), kiilonbo-
z8 koordindcids logikdk (egyenl8tlenségi, reflexiv, kommunikativ, elismerési, technikai)
dltal szervezetett cselekvési terek parhuzamos leirdsaira, agy lehetéség nyilik egy dtfogé
modellben elhelyezni 8ket. Ehhez a hdlézatelméletek abban az értelemben kindlnak se-
gitséget, hogy beldliik kiindulva az elméletileg anticipdlt cselekvéskoordindcidés mecha-
nizmusokat kapcsoléddsok és blokkoldsok empirikusan megragadhaté mintdzataiként
(diszciplina, stilus, kontrollrezsim, medidtor) értelmezhetjiik djra. Ilyenformdn az elméle-
tek episztemoldgiai osszeegyeztethetetlensége a kotések empirikus szintjén meghaladhaté-
vé valik: a kiilonbdzd integracids logikdk dltal meghatdrozott cselekvések eltérd topoldgiai
és dinamikai adottsdgokkal jellemezhetd hal6zatokként lesznek megragadhaték.

Harrison White szerint minden tdrsas cselekvéshelyzet felfoghaté hdlézatként abban
az értelemben, hogy az abban részt vevd cselekvék lokalis 6sszekapcsoléddsaként jon létre,
majd — a mds konfigurdcidhoz valé hozzékapcsoléddssal parhuzamos — lekapcsoléddssal
ér véget. Adott hdlézat miikodését az egymdssal kapcsolatban 4ll6k aktudlis kontroll-
kiizdelmei hatdrozzik meg, kijel6lve egytttal a csomépontokként felfogott cselekvék hi-
16zati identitdsdt is. Ezen értelmezés mogott elsésorban az a szdndék buajik meg, hogy
a tdrsas cselekvéshelyzetekre ne tigy gondoljunk, mint valamilyen 4ltaldnos érvényességt,
absztrake integrdcids logika kifejez8désére, hanem egy olyan nyitott struktirdra, mely-
nek szervezddése az aktudlisan bevonddott aktorok kolcsonhatdsdnak fiiggvénye. A hi-
l6zat ebben az értelemben tekintheté egy a tdrsadalmasulds alternativ elképzeléseihez
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(vo. ,kozosség és tarsadalom” vagy ,mechanikus és organikus szolidaritds”) képest sokkal
flexibilisebb modellnek: nem csupdn tartalmi szinten nem posztuldlja ugyanis a tdrsulds
szervez8désének alapjait, de formilis szinten is meghagyja a lehetdségét annak, hogy az
elézetes elméleti keretben kidolgozott tipusok helyett akdr cselekvéshelyzetenként valtozd
koordinaciés logikdn alapulé mechanizmusokat azonositsunk (WHaITE 2008).

Noha a hdlézatelméletek rdmutatnak a kiilonbozd tdrsadalomelméletek kotdteségére,
és lehetdséget kindlnak azok meghaladdsdra, elméleti kidolgozottsdgukat tekintve messze
elmaradnak a dekonstrudlt modellektdl, amennyiben nem dolgozzik ki a lehetséges kap-
csoléddsok idedltipusait. Ilyenformdn valéjiban a meghaladni kivént tdrsadalomelméletek
dlrali kiegészitésre szorulnak: az utébbiak 4ltal azonositott cselekvéskoordindcids mecha-
nizmusokat kiilonb6z8 morfolégiai és hdlézati dinamikdval jellemezhetd konstelldciok-
ként Gjraértelmezve nyilik lehetdség — az episztemoldgiai eléfeltevéseik kiilonbségébdl
fakadéan tobbnyire inkommenzurdbilisnak tekintett — tdrsadalomelméletek szintézisére.
Az alabbi tdbldzat ennek eredményeit foglalja dssze.

1. tdbldzar: A kortdrs kritikai elméletek alapjan azonositott hdlézartipusok (Sik 2018a: 36)

preintenciondlis intenciondlis posztintenciondlis
egyenlétlenségi inkorporalt stratégidk | naturalizdle hierarchidk | szimbolikus és mate-
hdlézatok versengési diszciplindja | stilusa (illazid) ridlis t6ke kontroll-
(habitus) rezsimje (mezd)
reflexiv hdl6zatok repetitiv diszciplina szakéredi tuddsok alap- | szakértdi tuddson
(rutin) jdn toreénd kockdzat- | alapuld, interaktiv
becslés stilusa (kognitiv | kontrollrezsim (reflexiv
reflexivitas) intézmény)
kommunikdcids kollektiv emlékezet kolesonds megéreésre | médiumok dleal szer-
hdlézatok sematizdlé torténetei | torekvd interakeid vez8d8 kontrollrezsim
(életvildg) stilusa (kommunikativ | (alrendszer)
cselekvés)
elismerési hdlézatok kolesonos feltdrulkozds | teljesitmény és életfor- | egyenld eljdrdson
és bizalom diszciplindja | ma értékelésének stilusa | alapulé kontrollrezsim
(szeretet) (megbecsiilés) (jogi elismerés)
technikai hdlézatok ingerek dramldsdnak | autoném értelemkép- | materidlis medidtorok
diszciplindja (infor- z8dés stilusa (esztétikai | (technikai-tdrgyi kor-
mécid) reflexivitds) nyezet)

A szolidaritds hélézati modellje

A kritikai elméletek hdlézati szintézise lehetéséget kindl arra is, hogy azok normativ bdzi-
sat Ujraértelmezziik. Erre anndl is inkdbb sziikség van, mert a tdrsadalmi patolégidk nem
redukdlhaték az egyes elméletekben feltirt problémdk osszességére. Minthogy kiilon-
kiilon vakfoltban hagyjik az alternativ megkozelitések dltal azonositott torzuldsokat, igy
nem férnek hozzd az azok kélcsénhatdsibél szirmazé patologikus és emancipatorikus
potencidlokhoz. Ezt kikiiszobolendd az egyes elméletekben megjelend filozéfiai vagy
antropolégiai megalapozottsdgti normativ bézisok helyett kozvetleniil a szenvedés tapasz-
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talatdban kell megalapozni a kritika mércéit. A szenvedés hatdrdllapotaiban erre tettem
kisérletet a pszicholégiai-pszichidtriai diskurzusok patolégidkra és terdpidra vonatkozd
leirdsain alapuld, torzult és a kvdzi-terdpids hdlézatok bemutatdsval. E tipoldgia segitsé-
gével hélézatelméletileg rekonstrudlhaté szocializdciés palydk magukban rejtik a lehetd-
ségét egy kozvetleniil a tdrsadalmi okokra visszavezethetd szenvedésbdl kiindulé normativ
bézis kidolgozdsinak (Sik 2018a).

A részorultsig és segités lehetdségterének tdrsadalomelméleti felvizoldsakor ez az dt-
fogd megkozelités szolgdl kiindulépontként. Minden olyan hédlézat, mely a szenvedés va-
lamely hatdréllapotdt valészin(siti, potencidlis rdszorultsdgi pozicidkat jelol ki, és min-
den olyan hailézat, mely kvazi-terdpids kotéseket tartalmaz, potencidlis segitdi pozicidkat.
E pozicidk hélézati szinten t6rténd azonositdsdval a szolidaritds kérdése eloldédik a konk-
rét cselekvdktdl, és ehelyett hdlézati konfigurdcidként lesz megragadhatd. Abban az eset-
ben, ha torzult hdlézatokhoz nem kapcsolédnak adekvat terdpids kotések, tigy a kolcsonos
felel8sségviéllalds hidnydbdl fakadé szolidaritdsi vakuumrdl beszélhetiink. Az ilyen konfi-
gurdcidk a magdra hagyottsdg érzéséhez és a tirsadalmi kdtelékekben valé csaléddshoz ve-
zetnek, dsszességében a szolidaritds paradigmdjinak erézidjit eredményezve. Amennyiben
a kvazi-terdpids hédlézatok nem kapcsolddnak szenvedést okozé torzuldsokhoz, ugy ina-
dekvdt szolidaritdsrdl beszélhetiink. Az ilyen konfigurdcidk a szenvedéssel jéré hdlézatok-
16l valé lekapcsoldddssal dsszefliiggd érzéketlenség tapasztalatdval jarnak, dsszességében
a szolidaritds értelmi kitirtilését eredményezve. Végiil hilozati szolidaritdst6l beszélhetiink
abban az esetben, ha a szenvedés valamely hatdrallapotdt valdszin(sitd torzuldshoz adek-
vét kvazi-terdpids kotés kapesolddik. Az ilyen konfigurdciék nem csupdn dltaldnossdgban
hagyjdk jévd a szolidaritdst, hanem egytttal megerdsitik a kvézi-terdpids kotés formdjinak
megfeleld paradigmit is.

A kiilénb6z6 integriciés formak ennek megfelel6en a szolidaritds paradigmdjinak és
kudarcainak mozgasterét egyardnt kijelolik. Az 6nmagukban 4ll6 torzult hdl6zatok a tdr-
sadalmi felel§sségvillalds vakfoltjait, a szenvedésrdl lekapcsolédott kvazi-terdpids kotések
a segités inadekvdt kereteit, a torzult és kvazi-terdpids kotéseket egyardnt tartalmazé hé-
l6zatok pedig a szolidaritds stabilizdléddsinak irdnyait jelzik. Adott szolidaritdsi paradig-
mdt e hirom dimenzi6 egyiittesen jellemez: egyszerre jelolve ki a szenvedés tirsadalmi
felel8sségvéllalds korébdl kiesd formadit, a segitd szdndék diszfunkcidit és a rdszoruldk
sikeres megsegitésének kereteit. Tetsz8leges tdrsadalomtorténeti konstelldcid, valamint
a szolidaritds hosszt téva dtalakuldsdnak ive egyardnt elemezhetd ebbél a szempontbdl.
Az aldbbiakban erre teszek kisérletet: elséként a szolidaritds halézati komponenseit az
egyes integrdcids logikdk vonatkozdsiban kiilén-kiilon tekintem dt, majd a szolidaritds
késé modernitdsbeli lehetéségét vézolom fel.

A szolidaritds kérdése a habitusok révén szervez8dé hdlézatokban a kiilonbozd t8ké-
kért folytatott kiizdelmek szintjén meriil fel. Konyortelen habitusrél beszélhetiink abban
az esetben, ha a torzult habitudlis hdlézatokhoz nem kapcsolédnak kvézi-terdpids kotések.
Az ilyen hdlézatokban a kiilonb6z8 t8kékért folyd tdrsadalmi kiizdelmek kévetkezmé-
nyei kontrolldlhatatlannd vdlnak: a harc kiméletlen lesz, és a cselekvdk horizontjdrdl el-
tlinik a legydzottek irdnti egyiittérzés lehetdsége. Onceélii habitus figyelheté meg azokban
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a hélézatokban, ahol a kvdzi-terdpids hdlézatok nem kapcsolédnak torzultakhoz, és ennek
kovetkeztében a materidlis és szimbolikus t6kékért folyé kiizdelmekben rejlé megujuldsi
lehetéség kiakndzatlan marad. Az ilyen konstelldciékban a jitszmdk oncéliva vélnak,
ahelyett hogy a benniik 4télt tapasztalatok, tdgabb relevancidra szert téve, hozzdjarulnd-
nak a megakadt cselekvéshelyzetek dtkeretezéséhez. Sportszerii habitusrél beszélhetiink
akkor, ha a kvazi-terdpids hdlézatok a torzult hdlézatokhoz kapcsolddva fair kiizdelmet
eredményeznek. A szenvedés ellensilyozdsdra ebben a konstelliciéban a méltdnyos ver-
sengés sordn 4télt tapasztalatok hivatottak, melyek feltételeit a tdrsak szavatoljdk.

Az illuzidk révén szervezett hdlézatokban a szolidaritds a szenvedések naturalizdldsi-
nak és legitimdldsdnak kapcsdn értelmezhetd. Neoliberdlis illizior6l beszélhetiink abban
az esetben, ha a szenvedés megel6zése és kezelése az egyéni felel§sség korébe sorolédik, és
ebben az értelemben az irdnta valé kozony legitimmé vélik. Ahogy a tirsadalmi patoldgi-
dk magdntiggyé vélnak, ugy az egytittérzés és felelésségvillalds helyett hatalmi viszonyok
fejez8dnek ki az egyenlétlenségek és hierarchidk rendszerében, ellehetetlenitve a tdrsa-
dalmi konfliktusok pacifikdldsinak lehetéségét. Idealizils illiizid jellemzi azokat a hélé-
zatokat, melyek csupdn olyan cselekvék szdmdra kindljék fel a valésdg elismerésre méld
olvasatdt, akik szenvedés hidnydban ebben egyébként sem kételkednek. A privilegizalt,
hatalmi poziciéban 1év6k zdrvanydban nincs valédi tétje a torzuldsok enyhiilésének, igy
az erre hivatott mechanizmusokrdl is nagyobb eséllyel alkotnak idealizilt képet, elvée-
ve azok javitdsdnak lehet8ségét. Teodicea-illiizid figyelhetd meg azokban a hélézatokban,
ahol a preintencionilis, intenciondlis és posztintenciondlis kotésekbdl fakadé szenvedések
egy olyan oksdgi keretbe dgyazddnak, melyben megmagyardzhaték és kezelhetdk. A tor-
zuldsok rendelkezésre 4ll6 szempontok szerinti megértésével és hozzéférhetd eszkozok
révén torténd enyhitésével a fennmaradd, kikiiszobolhetetlennek bizonyulé szenvedések
egyuttal elfogadhatéva is vdlnak.

A mezdlogika szerint szervez8d8 hdlézatokban a szolidaritds a materidlis és szimboli-
kus t6kék djraelosztdsinak szintjén ragadhaté meg. Kontrolldlatlan mezérél beszélhetiink
abban az esetben, ha nincsenek olyan mechanizmusok, melyek az egyenl8tlenségeket
lennének hivatottak kezelni, aminek kovetkeztében a nyers, piaci logika érvényesiil. Az
ilyen hédlézatokban senki sem vérhatja, hogy segitséget kap a tdrsadalmi ranglétrdn valé
elérejutdshoz, aminek kovetkeztében polarizdlodnak a kiilonbségek. Elleplezé mezdként
értelmezhetdk azok a hdlézatok, ahol a t8keviszonyok egyenlétlenségének kovetkezmé-
nyei ldthatatlanok. Ilyenkor a tdrsadalmi kiilénbségek korldtozott percepcidja alakul ki,
mely perspektivabdl a csokkentésiikre irdnyuld torekvések is indokolatlannak tinnek.
Redisztributiv mezoérdl beszélhetiink azokban a hédlézatokban, ahol az alapértelmezésben
besztikiilt cselekvési terti egyének lehetdségeinek kitdgitdsa a cél. Az ilyen hédlézatokban
egy olyan alternativ mezdlogika figyelheté meg, amelynek tétje az eredeti felhalmozdson
alapuld, az egyenlétlenségeket litens médon Gjratermeld hatdsok megakasztdsa — vagyis
egyfajta utilitarista mordl nevében torténd feleldsségvallalds.

A rutinok alapjén konstrudlédé hailézatokban a szolidaritds az ontoldgiai biztonsdg
szavatoldsaként irhatd le. Feladort rutinokrdl beszélhetiink azokban a helyzetekben, amikor
atdrsas kényszerek hatdsira a cselekvé kénytelen lemondania repetitiv viselkedésmintdzatok

58

SIK_Valaszok_a_szenvedesre_BELIV.indd 58 3/9/18 9:52 AM



SZOLIDARITAS A KESO MODERNITASBAN

kialakitdsarél. Az ilyen hilézatokban a megbizhaté rutinok hidnydnak tapasztalatdval ma-
gdra marad az egyén, aminek kovetkeztében a hétkoznapi cselekvések kiszdmithatatlanss-
ga vélik alaptapasztalatta. [zoldlr ritusok figyelheték meg azokban a hdlézatokban, ahol az
ontolégiai biztonsig megujitdsinak gyakorlatai nem fejtenek ki hatdst a cselekvések tdgabb
terére. Az ilyen helyzetekben a ritusok zdrvanyszer(i, monologikus rendje jon létre, mely-
ben a repetitiv viselkedésmintdzatok stabilizdciés potencidlja csak korldtozottan tud érvé-
nyesiilni. 7radiciondlis rutinok jellemzik azon halézatokat, ahol a tdrsadalmi patolégidk
kezelését repetitiv cselekvésmintdzatoktdl vérjik. Az ilyen hdlézatokban az ismétlédés
olyan hozzdadott értékként jelenik meg, amely — biztonsdgérzetet teremtve — nmagiban
is hozzdjarul a torzuldsok kezeléséhez.

A kognitiv reflexivitds hdlézataiban a szolidaritds a bizonytalansdgok és kockdzatok
kezelésének lehetéségterében ragadhaté meg. Hitelvesztett reflexivitdstél beszélhetiink ab-
ban az esetben, ha a raciondlis tudomdnyos tuddsba vetett hit megrendiil. Amennyiben
a cselekv6k nem tdmaszkodhatnak a valésdg szakértdi értelmezésére, kiszolgaltatottd vél-
nak a hiedelmeknek, babondknak és dogmaknak, melyek abban az értelemben becsapjik
8ket, hogy nem kindlnak szisztematikus megismerési folyamatok sorozatéban kiprébéle
eszkozoket problémdik megolddsdra. Valdsdgidegen szakértdi reflexié figyelheté meg azok-
ban a hédlézatokban, ahol pragmatikus receptek helyett absztrakt ismeretek valnak domi-
ndnssd. Az ilyen hdlézatokban ahelyett, hogy a reflexi6 tényleges problémékra szolgdltatna
megolddst, egyfajta tiveggyongyjdtékként, pusztdn elméleti kivancsisigot elégit ki, végsd
soron magdra hagyva szenvedéseivel a rdszorulét. Szcientista reflexiordl beszélhetiink ak-
kor, ha a kiilonféle tirsadalmi eredetil patoldgidk kezelését az illazidktdl és elfogultsigtol
mentes, raciondlis megismerésbdl szdrmazé ismeretek szavatoljak. Az ilyen hélézatokban
a felmeriild problémak kezelését a széles korben hozzdférhetévé tett szakértdi ismeretek
szavatoljik.

A reflexiv intézmények hilézataiban a szolidaritds a szakértdk és a kliensek egymdshoz
valé viszonydnak a szintjén értelmezhetd. Bemerevedett intézményekként jellemezhetSk
azok a konstelldcidk, ahol az egyéni cselekvk szempontjainak a szervezet szabdlyozdsiba
valé becsatorndzdsa ellehetetleniil. Az ilyen helyzetekben az egyének jelentéktelennek és
a biirokratikus vagy hatalmi rendszerrel szemben védtelennek érzik magukat, és hosz-
sz tévon elveszitik a belé vetett bizalmat. Tudomdnyos intézményrdl beszélhetiink akkor,
ha a szenvedd cselekvSk helyett a szakértdi tuddstermelés szempontjai vdlnak a hilézat
szervezddésének alapjavd. Ebben az esetben a kliensekhez valé igazoddsi kényszer hidnyd-
ban a tudomdnyos ismeretek felhalmozdsinak logikdja valik kizdrélagossd, végsé soron
diszfunkcionalissd téve az intézmény mikodését. Resgponziv intézménynek tekinthetdk
azok a hdlézatok, melyekben a szenvedés tapasztalatait az eldologiasité intézményi reld-
cidkat felvalts, személyre szabott interakciék képesek ellenstlyozni. Az ilyen konstelldci-
okban az egyén arra vonatkozé tapasztalatokat él dt, hogy a tdrsadalom egésze szdmdra
fontos a szenvedése, tovabbd azt minél hatékonyabban prébilja enyhiteni.

Az életvildg logikdja szerint szervez8d8 haldzatokban a szolidaritds a kozos valdsig
magdtdl értet6dd sémdinak szintjén irhatd le. Fragmentdlt életvildgrol beszélhetiink ak-
kor, ha a valésdg kozos értelmezésének a tere beszikiil, és helyét egyéni interpretdcios
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mechanizmusok veszik dt. Az ilyen hdlézatokban a cselekvék egyre kevésbé érzik agy,
hogy a tobbickre szdmithatnak a legkiilonb6z8bb jelentéstulajdonitdsi folyamatokban, és
ilyenformdn magukra maradnak e feladatokkal. Kizdrd életvildg figyelhetd meg azokban
a hdlézatokban, ahol a valésdg természetesként adott, evidens értelme csak a létrehozd-
saban érintett kozosségen beliil hasznosulhat. Minthogy az adott tradicié-osszefiiggéstdl
elvélaszthatatlan, zért jelentések nem képesek az attdl fiiggetlen cselekvések alternativ ho-
rizontjét megalapozni, igy maguk is hozzdjirulnak a befelé fordulds és kozony erdsodésé-
hez. Kiskizosségi életvildg jellemzi azon hdlézatokat, ahol a szenvedés enyhitését a valésdg
naturalizalt interpretcidjiahoz vald visszataldlds teszi lehetévé. Az ilyen konstelldcikban
a jelentések esetlegességei és bizonytalansdgai egy kozos életforma megerdsitése révén ke-
riilnek kikiiszobolésre.

A kommunikativ cselekvés hdlézataiban a szolidaritdsra vonatkozé kérdés a kolesonds
megértés célja dltal szervez8dé beszédaktusok vonatkozdsiban mertiil fel. Kiziresedett kom-
munikativ cselekvés jellemzi azokat a hdlézatokat, melyekben a kélcsénos megértés lehe-
tetlenségének tapasztalata meghatdrozé. Az ilyen hdlézatokban a tdrsadalom nem villal
felelésséget a személykozi viszonyok olyan demokratikus rendjéért, melyben az érintettek-
nek egyenld joguk van a kozos dontések meghozataldban, és ebben az értelemben magdra
hagyja tagjait. llledelmes kommunikdciordl beszélhetiink azokban az esetekben, amikor
az interakci6 elveszti a tényleges érdekellentétek és véleménykiilonbségek tisztdzdsabol
fakadé jelent8ségét. Ha a vitapartnerek egyike szdmdra sincs hiisba vdgé tétje a széban
forgd kérdésnek, gy az esetleges kritika és konszenzus egyardnt sdlytalan, és a morilis
megUjulds lehetdségének helyét dtveszi az illedelmesség blazirtsdga. Demokratikus kom-
munikdcid figyelhetd meg azokban a hélézatokban, ahol a szenvedés enyhitése a valdsdg
uralommentes vitdban torténd Gjraértelmezésének segitségével torténik. Az ilyen értelem-
ben a mikro- és makronyilvinossigok megerdsitését megcélz6 halézatokban a kozosség
felelésségvillaldsa a kozos dontési folyamatokban valé részvétel formdjat olti.

A rendszerlogika szerint szervez8dé hélézatokban a szolidaritds a szimbolikusan 4l-
taldnositott médiumok segitségével folytatott kommunikacié szintjén értelmezhetd. Le
nem horgonyzott alrendszerekrdl beszélhetiink abban az esetben, ha a lokdlis viszonyokon
dtivel6 kommunikdci6t biztositani hivatott médiumokkal kapcsolatban nincs minimilis
konszenzus a cselekvSk kozott. Az ilyen hdlézatok az integricié diszfunkcidinak dllan-
désuldsdt fejezik ki: megbizhaté mediatizdlt kommunikdcids csatorndk hidnydban az 4l-
talinos masikba vetett bizalom megrendiil, 8sszességében dezintegrcidt eredményezve.
Konzervativ alrendszereknek tekinthet6k azok a hdlézatok, ahol a kornyezeti visszacsatolds
sordn kizdrélag azon informdciék keriilnek kivélasztdsra, melyek harménidrdl tantskod-
nak. Minthogy az ilyen hdlézatokban a kérnyezeti diszfunkciék vakfoltban maradnak,
az adaptdcié Shatatlanul torzul, egy 6sszességében konzervativ mikodésmédot eredmé-
nyezve. Technokrata alrendszerrdl beszélhetiink abban az esetben, ha azonosithatdk olyan
visszacsatoldsi mechanizmusok, melyek a tdrsadalmi patolégidkra diszfunkcidként tekin-
tenek. Ebben az esetben a torzuldsok korrekeidjdra az alrendszerek adaptdcidjdnak és ha-
tékonysdgdnak novelése révén nyilik lehetdség, kifejezve a tdrsadalmi felelésségvdllalds
rendszerszerti modelljét.
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A szeretet kotései dltal szervezett hdl6zatokban a szolidaritds a kolcsonos feltdrulkozds
és elfogadds vonatkozdsiban ragadhaté meg. Megterheld szereter figyelheté meg azokban
a hdlézatokban, ahol a felek azt tapasztaljak, hogy a tarsukkal folytatott interakciékban
osszességében kevesebb megerdsitést kapnak, mint amennyire sziikségiik lenne. A sze-
mélyes erdforrds helyett az energidt felemésztd intimitds a felelsségvéllalds lehetdségébe
vetett hitet dssa ald, gyengitve az ltaldnos masik irdnti bizalmat. Eszképista intimitdsrol
beszélhetiink akkor, ha a kapcsolatban megsziilet§ bizalom és 6nbizalom mds kotésekben
nem tud érvényesiilni. Az ilyen reldciék privét valésdgot hoznak létre, melyek a tdrsakkal
val6 egylittérzés helyett a tdliik valé fiiggetlenedést val6szindsitik. Empatikus szereternek
tekinthet8k azok a hélézatok, melyekben a szenvedések felolddsdnak kulcsa a kolesonos
felcdrulkozds. Az ilyen hdlézatok modellként szolgdlnak a tdgabb tdrsadalmi viszonyok
szdmdra abban az értelemben, hogy felvillantjdk a megértésben rejlé lehetdségeket, és
egyuttal rdirdnyitjdk a figyelmet a tdrsadalmi feleldsségvallalds egy lehetséges terepére.

A megbecsiilés hdlézataiban a szolidaritds a teljesitmény és életforma értékességére vonat-
kozé itéletekhez kapcsolddik. Anomikus megbecsiilés jellemzi azokat a hlézatokat, melyekben
a partikuldris életformdkra vonatkozé tolerancidnak és a teljesitmény méltdnyos jutalmazi-
sanak mércéi egyardnt kétségessé vdlnak. Ennek kovetkeztében a tirsadalom visszajelzései
elvesztik orientdlé szerepiiket, dezorientilt viszonyokat dllandésitva. Onzé megbecsiilésrdl
beszélhetiink akkor, ha a készségek és képességek elismerése eloldddik a kozos problémak
megolddsdnak gyakorlataitél. Az ilyen hilézatokban a megbecsiilés a kollektiv célokért tett
erSfeszitésekedl fiiggetlenné vilik, ehelyett azt mindenki egyéni terveit kovetve igyekszik
kivivni. Inkluziv megbecsiilés figyelhet meg azon hélézatokban, ahol a pozitiv visszajelzés
az el nem ismert teljesitmények és életformdk rehabilitdldsinak figgvénye. Az ilyen haléza-
tokban a kiilonbozé dimenziék mentén téreénd kizdrdsként felfogott patolégiak elleni aktiv
kiizdelem keriil elismerésre, facilitdlva az egymadsért vallalt felel8sséget.

A jogi elismerés hélézataiban a szolidaritds az emberi méltésigot biztosité szabdlyok
létrehozdsdnak és alkalmazdsdnak a szintjén érhetd tetten. Megrendiilt jogbiztonsdg jel-
lemzi azokat a halézatokat, ahol a cselekvék abba vetett hite, hogy a torvények értiik és
nem elleniik léteznek, megrendiil. Minthogy az ilyen hilézatokban senki sem lehet biztos
abban, hogy milyen jogosultsdgok jérnak neki alanyi jogon vagy helyzetébdl fakadéan,
miként érvényesitheti ezeket, illetve sziikség esetén kihez fordulhat jogi segitségére, igy
végsd soron az ex lex dllapotok naturalizalédnak. Reprezentativ jogrél beszélhetiink abban
az esetben, ha az igazsdgszolgaltatds kompromisszumoktdl mentes, fiiggetlen és a kiszol-
géltatottaknak is egyenld esélyt kindlé formdja helyett a jog olyan kotelezd mechaniz-
mussd valik, amit formélisan betartanak, azonban szellemét figyelmen kiviil hagyjék.
Azdltal, hogy elleplezi a diszfunkcidkat, a kitiresedett, diszletként szolgdlé jog indirekt
médon annak ellenére is hatalmi érdekeket szolgdl, hogy adott esetben kozvetleniil nem
diszkrimindl semmilyen tdrsadalmi csoportot. Evolutiv jog figyelheté meg azokban a hé-
l6zatokban, ahol a szenvedés forrdsinak a nem megfeleld jogszabdlyokat vagy azok nem
megfeleld alkalmazdsdt tartjék. Ebben az esetben a torzuldsok csdkkentésének lehetdségét
az e kettd teriileten torténd javulds hivatott biztositani, melyre specializdlédott intézmé-
nyeket és eljdrdsokat alakitanak ki.
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Az informdci6s hédlézatokban a szolidaritds kérdése a tomegkommunikdciés csator-
nakon valds id8ben terjedd ingerek szintjén értelmezhetd. Kontrolldlhatatlan informdcid-
dramldsrdl beszélhetiink abban az esetben, ha a narrativ értelemképzddés lehetdségé-
18l a cselekv8k lemondani kényszeriilnek, és megadjak magukat a sziinteleniil érkezé,
fragmentélt jelentések dradatdnak. Amennyiben az informici6 eldologiasité hatdsitdl
senki és semmi nem védi meg a cselekvét, agy az értelemadds hidnya fokozatosan az 6n-
magahoz és médsikhoz valé viszony természetes velejaroja lesz. Privdt virtudlis valdsdgként
értelmezhetSk azok a konstelldcidk, melyek célja az, hogy a cselekvék visszahtzédhassa-
nak az interakcidk sordn kozosen konstrudle valésdgbdl. Az ilyen szigetszert zdrvanyok-
ban egy védett privét térért feldldozdsra keriil a kollektiv nyilvinossdg, és az eszképizmus
1ép a tarsakhoz val6 kapcsolédas helyére. Alternativ virtudlis valdsdgrol beszélhetiink ak-
kor, ha az informdciés hilézatok olyan parhuzamos valésighoz kindlnak hozzéférést,
amely mentes az eredetickben megjelend szenvedéstél. Az ilyen hédlézatokban a gyorsan
és korldtlanul hozzéférhetd kollektiv tudds eldologiasitds helyett emancipatorikus szere-
pet tolt be.

Az esztétikai reflexivitds hdlézataiban a szolidaritds az autentikus lét védelme kapcsdn
ragadhaté meg. Pdriareflexivitdsrél beszélhetiink abban az esetben, ha az autoném értelem-
képz8dés dra a tdrsakrdl valé lekapcesolédds. Az ilyen hélézatokban az egyéni valdsdg-
konstrukcié torzuldsaival magukra maradnak a cselekvék, aminek kovetkeztében a tédrsak-
6l valé totdlis fiiggés és tokéletes lekapesolodds esélye egyardnt megnd. Szolipszista reflexid
figyelhetd meg azokban a hédlézatokban, ahol az autondém értelemképzddés steril formdja
jon létre, melynek horizontjdn csak a sajit problémdk jelenhetnek meg. A tematikusan
besztkiilt, kizdrélag az énre korldtozddé valésdgkonstrukeié kitakarja a mésik probléma-
horizontjdt, igy az esetleges segitésre irdnyulé torekvések is Shatatlanul félrecsisznak.
Szubjektivils reflexivitds jellemzi azokat a hdlézatokat, ahol a tdrsadalmi eredet(i szenve-
dések enyhitésének kulcsa a tdrsadalmi jelentéshorizontrél valé lekapcsolédds. Az ilyen
konstelldcidkban a tdrsadalmi feleldsségvallalds kiterjed arra is, hogy teret biztositson a sze-
mélyes identitds konstrukciéjdhoz, akdr a tdrsakhoz valé igazodds csokkenése drdn is timo-
gatva az egyént autondémiatorekvéseiben.

Az épitett-technikai kornyezet hdlézataiban a szolidaritds a materidlis kényszer-
strukttra szintjén ragadhaté meg. Posztapokaliptikus kirnyezetr8l beszélhetiink akkor, ha
irreverzibilis beavatkozdsok eredményeként a tirgyak és a tdrsadalmilag formdlt vildg élhe-
tetlenné vélik. Az ilyen konstelldciok a materidlis vildg demokratikus eljérdsok révén kont-
rolldlt tdrsadalmasitdsdénak kudarcdra utalnak, kifejezve a tdrsadalmi felel8sségvdllalds
természeti dimenzidjét. Fényiizd kornyezet jellemzi azokat a hdlézatokat, ahol a materidlis
kornyezettel 6sszefiiggd pozitiv élmények exkluzivva vdlnak. Az ilyen konstelldciékban
a torzult hdlézatok dltal egyébként sem érintett cselekvék komfortja — a szenvedés csok-
kentése helyett — a fény(izés puszta kifejezddésévé valik. Okotudatos kérnyezetrdl beszélhe-
tiink akkor, ha a technikai-tdrgyi hdl6zatok a szolidaritds 6koldgiai koncepcidjdra utalnak.
E konstelldciékban a patolégidk okaként a materidlis kornyezet nivelldlé vagy egészségte-
len jellege jelenik meg, mely ellenstlyozdsinak eszkoze a technikai és kornyezeti drtalmak
csokkentése lesz.
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A fenti idedltipikus hélézati konstelldciékat az aldbbi tdbldzat foglalja ssze.

2. tdbldzat: A hidnyzd, a diszfunkciondlis és a hdldzati szolidaritds kitései

- T - AT - T
preintenciondlis intenciondlis | posztintenciondlis
hidnyzé egyenlétlenségi | konyortelen habitus | neoliberdlis kontrolldlatlan
szolidaritds halézatok illazié mezd
reflexiv feladott rutinok hitelvesztett bemerevedett
hélézatok reflexivitds intézmény
kommunikdcids |fragmentdlc kitiresedett le nem horgonyzott
halézatok életvildg kommunikdcié  |alrendszer
elismerési megterheld szeretet |anomikus megrendiilt
halézatok megbecsiilés jogbiztonsig
technikai kontrolldlhatatlan | pdriareflexivitds | posztapokaliptikus
hélézatok informdciédramlds koérnyezet
diszfunkciondlis |egyenlétlenségi | &ncéla habitus idealizdlé illazié | elleplezd mezd
szolidaritds halézatok
reflexiv izoldlt ritusok valésdgidegen tudomdnyos
hélézatok szakértdi intézmény
reflexivitds
kommunikdcids |kizdré életvildg illedelmes konzervativ
halézatok kommunikdcié  |alrendszer
elismerési eszképista intimitds | 6nzé megbecsiilés | reprezentativ jog
halézatok
technikai privét vircudlis szolipszista fény(iz8 technikai-
hélézatok valdsig reflexié épitett kornyezet
halézati egyenlétlenségi | sportszert habitus | teodicea-illtzié | redisztributiv mezd
szolidaritds halézatok
reflexiv tradicionalista szcientista reflexié | reszponziv
halézatok rutinok intézmény
kommunikdcids | kiskozosségi demokratikus technokrata
halézatok életvildg kommunikécié  |alrendszer
elismerési empatizdlé szeretet | inkluziv evolutiv jog
halézatok megbecsiilés
technikai alternativ virtudlis | szubjektivald okotudatos techni-
hélézatok valdsig reflexivitds kai-tdrgyi kornyezet

A fenti esetek egyrészt a szolidaritds meggyengiilésének kiilonb6zé dimenzidjdt jelenitik
meg. Olyan teriiletekre utalnak, melyekrdl a tdrsadalom kivonul: ezek diszfunkcidja esetén
a tdrsak nem adnak segitséget, mds széval e kockdzatokért és problémdkért a tdrsadalom
nem viéllal felel8sséget. Mdsrészt azt fejezik ki, hogy milyen kévetkezményei vannak annak,
ha a kvdzi-terdpids kotések zdrvdnyai jonnek létre. Ahogy a segitéspotenciéllal jellemezhetd
kapcsoldéddsok eloldédnak a tényleges szenvedésektdl, ugy kitiriilnek értelmileg, ami egyut-
tal meg is véltoztatja Sket. A kiakndzatlanul maradé terdpids hatds kovetkeztében a hdlézat
horizontjdrdl fokozatosan eltlinik a segités lehetSsége, és természetessé vélik az oncélusg,
A kvézi-terdpids hdl6zatok inadekvdt kapcsoldddsa ilyenformdn egyszerre erdsiti fel a kozony,
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az elkiiloniilés (szegregdcid) és egy szenvedésmentes privét valésdgba valé visszavonulds ten-
dencidit (eszképizmus). Mikozben a szenvedés magdra maradé tapasztalatai a szolidaritds
meggyengiilését eredményezik, a segités zdrvinyban megrekedt hdlézatai a szolidaritds
értelmi kitiresedéséhez, inadekvdttd valdsahoz vezetnek, addig a torzult és kvazi-terdpids
halézatok egymashoz kapcsoldéddsdban a szolidaritds 4j formdi szimdra nyilik tér. Az aldb-
biakban, e fogalmi hélé alapjin Gjraértelmezve Castells és Castel miveit, arra teszek kisér-
letet, hogy bemutassam a szolidaritds késd modern hdlézati paradigmdjénak sajdtossdgait,
felvillantva a premodern és klasszikus modernitdsbeli mintdzatoktdl valé kiilonbségeket.

A szolidaritds véltozé paradigmadi

Ahogy azt Castel részletesen bemutatja, a premodern tdrsadalmak szolidaritdsi paradigma-
jat mindenekelStt egyfajta primer szociabilitds jellemzi, ami a falukdzosségen és a hibéri
ldncon beliili pozicidk 4ltal meghatdrozott, hierarchizélt gondoskoddsi viszonyokon alapul.
Mindazokra, akik munkdt keresve, eredeti lakhelyiiket elhagyva a virosokba vdndoroltak,
és ennek kovetkeztében e szolidaritasi halén kiviil keriiltek, kiszamf{thatatlan sors vart. A ke-
resztényi konyoriilet kovetkeztében ugyan nem maradtak teljesen magukra, azonban a se-
gélyezéshez bizonyitaniuk kellett helyi bedgyazottsigukat és testi szenvedésiiket. Az ilyen
értelemben eleve korldtozott segitségnyijtds fegyelmezési, feliigyeleti és elkiilonitési dimen-
zi6kkal volt jellemezhetd (v6. dologhdzak). Végiil azoknak, akik a szolidaritds e formdjan is
kiviil rekedtek, a csavargds hatdsdgi tildozésével és szankcidival kellett szembenézniiik. Az e
konstelldciéban kirajzol6dé szolidaritdsi paradigmdt a kiilonbozé integricids szinteken azo-
nositott hidnyzo, értelmileg kitiresedett és adekvét segitési hdlézatok egyiittesen jelolik ki.

A tdrsadalmi felel8sségvéllalds els6dleges terepei a helyi kozosségek. A preintenciondlis
halézatok szintjén a kisk6zosségi életvildg és a tradicionalista rutinok alapozzék meg
a szolidaritds kereteit abban az értelemben, hogy meghatdrozzdk a rédszorultsdg kozdsen
kialakitott, magdtdl értet6dd értelmezési sémdit (példdul ki a beteg, az éhezd), tovdbbd
kijelslik azokat a repetitiv technikdkat, melyek a szenvedéseket hivatottak kezelni (pél-
ddul milyen rutinok szerint kell berendezni a napokat, hogy ezeket elkeriilje az ember).
Az intenciondlis hdlézatok szintjén a keresztény vildgnézet formdjit 616 teodicea illazidja
kindl olyan 4tfogé értelmezési keretet, melyben a szenvedéseknek értelem adhaté (példd-
ul a szenvedés mint prébatétel), a segités mordlis kotelességei meghatdrozhaték (péld4ul
»Segits felebardtodon!”), és végsd soron a fenndlld térsadalmi berendezkedés (példdul evi-
ldgi szenvedés mint jelentéktelen az tidvéziiléshez képest) legitimalhaté. A posztintencio-
nalis hdlézatok szintjén olyan redisztributiv mezélogikdt taldlunk, amely nem univerzilis
igazsigossdgi, hanem els8sorban rendi, mdsodsorban — a lokilis szokdsokon, valamint
a domindns poziciékban lév6k személyes dontésein alapulé — rdszorultsdgi szempontok
szerint osztja el Gjra a megtermelt értékeket.

A premodern szolidaritdsi paradigma hidnyai els6sorban a fenti teljesitményekkel
osszefliggésben értelmezhetdk, amennyiben a kozosségi szolidaritds korldtaibdl fakadnak.
A preintenciondlis hdlézatok szintjén a konyortelen habitus emlithetd meg, amely az uni-
verzilis emberi méltésdg koncepcidjinak hidnyibdl fakadéan mindazokra kiterjedt, akik
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kiviil rekedtek a kozosségi szolidaritdsi hdlén (példdul csavargdk), illetve valésigértelme-
zésen (példdul nem keresztények). Az intenciondlis hélézatok szintjén a hitelvesztett és
pariareflexivitds emlithetd meg: mig az elébbi a teodicea-illizié dltal hattérbe szoritott
raciondlis ismeretek relevancidjdnak és hatdsinak korldtaira, addig az utébbi a kollektiv
reprezentdcioktdl valé eleérés kozdsségi szankcidira utal. Posztintenciondlis szinten az in-
tézmények merevsége és a jogbiztonsdg megrendiilése hatdrozza meg a legfontosabb szo-
lidaritdsi hidnyokat: ehhez sziikséges ismeretek, motivdci6 és szakosodott intézmények
hidnydban a premodern tdrsadalmi struktdrdk csak lassi dtalakuldsra voltak képesek,
mikozben a jogi elismerés minimdlis szintjét is csak kevesek szdmadra biztositottak.

A szolidaritds diszfunkciondlis hdlézatai, a hidnyokhoz hasonléan, szintén a szokdsok,
értelmezések és intézmények vakfoltjai feldl értelmezheték. A preintenciondlis hdlézatok
szintjén az 6ncéld habitusok és a kizdré életvildgok fejezik ki a feleldsségvallalds korldrait.
Minthogy a tirsadalmi jatszmak a rendi logika kotott, egydimenziés hatalmi terében zaj-
lanak, igy a segitési kisérletek sem tudnak kitérni annak keretei koziil, végsé soron djra-
termelve a bel8le fakadé problémdkat. Hasonléképpen, abbdl fakaddan, hogy a valésig
evidens értelmezése az egyiitt él6k kozosségére korldtozddik, annak a lehetdsége, hogy az
alternativ életvildgba bedgyazott mdsikon segitsen valaki, minimdlis marad. Az intencio-
nalis hdlézatok szintjén az idealizdlé illazidk jelolik ki a félrecstszott segitési kisérletek
csapddit. Kozvetlen kommunikécid, valamint szisztematikus reflexié hijén a szenvedés-
18l legfeljebb olyan elképzelt kép alkothatd, ami valamilyen eldzetes értékvalasztds kere-
teibe illeszkedik, ez pedig tobbnyire nem alkalmas a tényleges szenvedések enyhitésére.
A posztintenciondlis hdlézatok szintjén az elleplezé mezdk, a reprezentativ jog és a fény-
iz6 kornyezet emlithet6k meg. A hatalmi viszonyok naturalizaldsa, a jog diszletként valé
hasznélata és a kdrnyezet luxusszempontok szerinti fejlesztése, kiilonboz8képpen bdr, de
egyardnt olyan struktdrdkra utalnak, ahol a privilegizdlt tirsadalmi csoportok érdekei
érvényesiilnek, az aldrendelt rétegek kdrara.

A klasszikus modernitds szolidaritdsi paradigmdja egyrészt a premodernitds kezeletlen
és inadekvdt médon kezelt szenvedéseire kidolgozott vilaszokkal jellemezhetd, mdsrészt
azokkal az djfajta hidnyokkal és diszfunkcidkkal hozhat6 6sszeftiggésbe, melyek kere-
tei kozott bukkantak fel, nem fiiggetleniil a premodern segitési formdk meggyengiilésé-
t8l. Castel elemzései nemcsak azt mutatjak be, hogy a bérmunkdn alapulé tdrsadalom-
biztositdsi rendszer milyen problémdkat kezelni prébdlva alakult ki, hanem azt is, hogy
milyen pontokon tekinthetd sériilékenynek. A klasszikus modernitds legfontosabb Ujitdsa
a premodern és kora modernitdsbeli szolidaritdshoz képest az, hogy az dllam f8szerep-
16vé 1ép elé a munkaerdpiaci kockdzatok kezelésében, és ennek megfeleléen a térsadal-
mi feleldsségvallalds a jog teriiletére tevddik dt. Ilyenformdn a tdrsakedl vald fiiggdségi
viszony, a rdszorultsdg és a segités adekvat formdi megsziinnek a szokdsok vagy helyi
hierarchidk el8zetes szerkezetéhez igazodni. Ehelyett olyan dltalinos szinten szabdlyozott
szerz8déses viszonyokkd vélnak, melyek keretei a mindenkori politikai kiizdelmekben
formalédnak. A klasszikus modernitds szolidaritdsi paradigmdjinak tovdbbi sajdtossiga,
hogy a térsadalmi felelésségvillaldsban azok részesiilnek, akik jovedelmiik egy részével
hozzéjarulnak a biztositdsi rendszerhez. A segitségnytjtds domindns formdja a kiilonboz6
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szakértdi tuddsokra tdimaszkodott intézményrendszer, mely sajit szempontjai alapjin ha-
tdrozza meg a rdszorul6k korée és a szenvedés csokkentésének adekvdt eszkozeit.

E keretek kozott a torzult és kvazi-terdpids hdlézatok 6sszekapesoléddsdért szakértdi
aktorok dltal tervezett mechanizmusok felelsek, a lokdlis viszonyokon dtiveld strukea-
rakat hozva létre. A preintenciondlis hélézatok szintjén a klasszikus modernitds kdzponti
dimenzidjaként értelmezhetd kapitalizmus versenyszellemének kifejez6dését, a sportszer(i
habitust emlithetjiik meg. Minthogy e szolidaritdsi paradigma egy a versengés keretei ko-
z6tt szervezddd tdrsadalmi konstelldciéra adott valaszként jott létre, igy a — tobbnyire riva-
lizalasok okdn keletkezd — torzuldsok kezelésének egyik £8 eszkozeként is a kiizdelmek fair
mivoltdnak egyének szintjén torténd biztositdsa jelslhetd meg. Az intenciondlis hdlézatok
szintjén a szcientista reflexié és a demokratikus kommunikdcié emelhetd ki. Az el8bbi,
a tudomdnyos vildgkép diadaldr kifejezve, arra a lehetdségre mutat, hogy az el8itéletek és
dogmatikus feltételezések helyett egy torzitatlan megismerési folyamatban feltdrulé tu-
dds szolgdljon a szenvedések csokkentésének alapjaként. Az utébbi pedig a személykozi
viszonyok univerzdlis emberi méltésdg eszméjébdl kovetkezd formdjinak lehetSségére
utal. A posztintenciondlis szintl hélézatok kozote a redisztributiv mezd, a technokrata
alrendszer és az evolutiv jog jelentdsége hangsulyozhaté. A klasszikus modernités szolida-
ritdsi paradigmdja fundamentilis szinten az Gjraelosztdsrél szol, amennyiben a kapitalista
termelési viszonyok negativ kovetkezményei csak ily médon tarthaték korddban. Ennek
kereteit egyfeldl a tdrsadalom egészét meghatdrozé mediatizalt alrendszerek, mdsfeldl
a folyamatosan fejl6d6 jogszabélyok biztositjak.

A térsadalmi felelésségvallalds e mintdzatdbdl kovetkezd hidnyok preintenciondlis szint-
jén a konyortelen habitust és az életvildg fragmentaléddsdt emlithetjitk. Mig a premodern
idészakban a konyortelenség elsdsorban a lokdlis kozosségen kiviiliekre, valamint az esz-
szencidlisan mdsnak mindsiilékre vonatkozott, addig a klasszikus modernitdsban a ka-
pitalista piaci verseny kovetkezményeként ez dltaldnos sajétossdggd valt. A funkcionilis
differencidlédds és a tradicidkritika hatdsira emellett a kozos magdtdl értetddd jelentések
erézidja vilt alaptapasztalattd. Intenciondlis szinten e folyamatokat kiegészitette a neo-
liberalis illtzié és az anomikus megbecsiilés veszélye. Az eldbbi a piaci logika korldtlan és
kritikdtlan érvényesitésére utal az élet minden teriiletén, az utébbi pedig a megbecsiilés
piaci érvényesiilésre valé redukcidjéra, melynek kovetkeztében — a keresleti-kindlati viszo-
nyok formdjiban — egy végsd soron kontrolldlhatatlan feltételhez kotédik hozza. A poszt-
intenciondlis hdlézatok kozote a kontrolldlatlan mezd és a posztapokaliptikus kdrnyezet
emelhetd ki. E18bbi a tékefelhalmozds logikdjinak totalizdléddsdval sszefiiggd tdrsadal-
mi egyenlStlenségek korldtlan névekedésében, utdbbi pedig a kdrnyezeti eréforrdsok irre-
verzibilis kimeritésével szembeni kozényben fejezddik ki.

A szolidaritds diszfunkciéinak preintenciondlis szintjén az izoldlt rutinokat emlithet-
jiik: minthogy a rendszerek dltal kdzvetitett instrumentélis racionalitds dthatja a hétkoz-
napi élet nagy részét, igy az egyénileg formalt szokdsok csupdn egy sziik térben fejthetik ki
hatdsukat. Intenciondlis szinten a valésdgidegen szakértdi reflexié és az 6nz8 megbecsiilés
jelentésége nd meg. Ahogy a valldsi vildgkép helyét dtveszi a tudomdnyos, tgy vélik olyan
tekintélyi figurdvd a szakértd, akinek valésdgértelmezése a laikusok szempontjai alapjin
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nem birdlhaté. E véltozds hatdsdra a tudomdnyos diskurzusok fokozatosan eltivolodnak
azoktdl a tapasztalatoktdl, melyekre vonatkoznak, végsd soron irrelevdnssd vélva azok sz-
mdra. A kapitalista termelési viszonyok nivelldlé hatdsinak koszonhetéen a megbecsii-
Iés a klasszikus modernitdsban minden kordbbindl jobban hozzdkétddik egy okondmiai
szemlélethez, aminek eredményeként a profitabilitdsként felfogott hatékonysdg vdlik az
elismerési viszonyok alapjdvd. Posztintenciondlis szinten tudomdnyos intézményeket és
konzervativ alrendszereket taldlunk. Ahogy a szolidaritds aktorai szakértdi intézmények
lesznek, tigy megnd az esélye annak, hogy a segitésnytjtds szempontjait feliilirjik a szak-
értelem novelésének szempontjai — végsd soron a megismeréshez képest hdttérbe szoritva
a szenvedés enyhitésének céljat. Az ész nevében kiépiil6 klasszikus modernitdsbeli alrend-
szerek abban az értelemben 6nigazoldsi potencidllal birnak, hogy sajit eredményeiket
hangstlyozzdk az esetleges nem szandékolt negativ kovetkezményekkel szemben. Ilyen-
formdn a haladds illuzidjit fenntartva, sajit privilegizélt pozicidjukat naturalizaljdk.

A kés6 modernitds szolidaritdsi paradigmdja elsésorban a klasszikus modernitds
inadekvdttd valo segitési vdlaszainak korrekci6jaként értelmezhetd. Ahogy az mér Castel
elemzéseibdl is kideriil, a szolidaritds bérmunkdn alapulé tdrsadalombiztositdsi modellje
sulyos kiilsé kihivdsokkal néz szembe. A gazdasdgi novekedés megtorpandsa, a valsdgok és
a dekonjunktira kovetkeztében megugré munkanélkiiliség egyardnt azzal fenyeget, hogy
finanszirozhatatlannd vélik a rendszer. Castells elemzései ezt kiegészitik abbdl a szem-
pontbdl, hogy rdimutatnak: a globilis informdciés tdrsadalom kialakuldsdt kévetéen nem
csupén esetleges kiilsédleges kihivasokkal, hanem a szolidaritdsi paradigma lényegét érin-
t8 paradoxonokkal kell szimolnunk. A bérmunka-jirulékokkal finanszirozott biztositdsi
rendszer a munka kiszdmithatatlannd véldsdval megsziinik stabil forrasként miikodni;
a joléti dllamok mozgdstere beszikiil; a joléti tdrsadalompolitika globdlis piaci hdtrdnnyd
vélik; a politikai nyilvdnossdg pedig elveszti érdekegyeztetd képességét. Mindez egyiitte-
sen arra utal, hogy a szolidaritds klasszikus modernitdsbeli paradigmdja fenntarthatatlan
— a kérdés csak az, hogy milyen irdnyba alakul 4t.

Castells alapjan ebbél a szempontbél hdrom lehet8séget azonosithatunk: szolidaritdsi
vékuum alakul ki (példdul egyenl8tlenségek ndvekedése, fekete lyukak keletkezése), regresz-
sziv valaszok (példdul fundamentalista, protekcionalista-nacionalista identitdsok) sziiletnek,
vagy a hdlézati logika keretei kozote Gjrafogalmazdédnak a rdszorultsdg és feleldsségvallalds
keretei (példdul kornyezetvédelmi, feminista, globalizdciékritikai mozgalmak, progressziv
szocidlpolitika). Ilyenformdn a kés§ modernitds szolidaritdsi paradigmdja nem tekinthet
egy kiforrott, szokdsok, szemantikdk és intézmények 4ltal stabilizdlt mintdzatnak. Sokkal
inkdbb dgy tekinthetiink rd, mint a klasszikus modernitds problémdi mellett — részben
annak nem szdndékolt kévetkezményeként el4llé — 4j kihivdsokkal is kiizd§, folyamatos
alakuldsban 1évé konstelldciéra. Annak meghatdrozott mintdzatic kikényszeritd tdrsadalmi
tények hidnyiban ugyanakkor kordntsem tiinik el a szolidaritds, csupdn flexibilis és egytrttal
kevésbé kiszdmithaté formdban mikodik tovdbb. Ez azt jelenti, hogy szenvedéstapasztala-
tok és segitési mechanizmusok 4ltaldnos szervez8elv nélkiil, ad hoc médon kapcsolédnak
egymdshoz, egyardnt magukban hordozva a szenvedésre adott adekvdt és inadekvit vila-
szok lehetéségét. Bizonyos értelemben a késé modernitds szolidaritdsi paradigmdja nem mds,
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mint egy forrongdsi allapot dllandésuldsa: ahogy a késé modernitds meghatdrozé kénysze-
révé a flexibilitds valik, Ggy lesz a tdrsakra valé rdutaltsdg és felel8sségvallalds is kiszdmitha-
tatlan, amit leginkabb a gyors dtalakulds lehetdségét biztosité hdlézati logika képes kezelni.

A hélézati szolidaritds a sematikusnak, valésdgidegennek, konzervativnak és sajdt tu-
domdnyos képessége tekintetében elbizakodottnak bizonyuld segitési mechanizmusok
helyett egy empatikus, individualista, reszponziv modellt ajanl (v6. informdcids termelési
mod, halézati szervezddés). EgyelSre azonban az is vildgos, hogy ez a modell nem képes
arra, hogy a klasszikus modernitds alapkonfliktusira megolddst kindljon: a felszimolt ko-
z0sségi szolidaritdsi hdl6 dltal hagyott (irt az interaktiv intézmények is csak részben képe-
sek betolteni, mikozben az egyenldtlenség tovdbbi fokozdddsdt eredményezik (vo. globdlis
halézatok hatdsa a lokdlis gazdasdgra). Rdaddsul a klasszikus modernitds problémdinak
kezelésére tett kisérlet a valésdg szcientista illuziéjanak megkérddjelezését vonta magdval,
aminek kovetkeztében a problémak ) osztdlya jott létre: elemi szinten véltak bizonyta-
lannd a valdsdgértelmezés és megbecsiilés keretei, osszességében a valdsdg értelmezhetd-
ségérél val6 lemonddst eredményezve (vo. regressziv identitdsmintdzatok, a demokricia
valsdga). Ebben a konstelldciéban a felemds sikerekkel kecsegtetd eszképizmus felerdso-
dik: az informdcids tdrsadalom lehet8séget teremt egy virtudlis valdsdg zdrvdnydba valé
visszahtzdddsra, ami egyuttal a segitési reldciok inadekvdt formdinak expanzidjval is
fenyeget a ritusok, parkapcsolatok, jatszmdk és interakcidk izoldlt, oncéli mechanizmusai
formdjdban (v6. valés virtualitds kultdrdja).

Mindezek alapjin a késé modernitds szolidaritdsi paradigmdjira egy belsd fesziiltsé-
gekkel terhelt konstelldcioként tekinthetiink. Egyrészt — az dllami szakértdi rendszerek
dltal mikodtetett — dltaldnos mechanizmusok hidnydban a rdszorultsdg és segités rendszer-
szer(i koordindcidjdtdl meghigyelhetd egy visszalépés a szenvedés tapasztalatai koré szerve-
28d6 kozosségekhez. Mdsrészt ezek a kozosség — élve az informdcids hdlézati térsadalom
nytjtotta lehetdségekkel — kordntsem tdmaszkodnak térben és id8ben kotott interakeids
reldcidkra. Ehelyett a lokalitdsoktdl fiiggetleniil szervezédnek, a folyamatosan valtozé igé-
nyekhez igazitva kiterjedésiiket és szerkezetiiket. Ilyenformdn a hélézati logika, ha tar-
talmi szinten nem is képes a szolidaritds stabil kereteit megteremteni, mégis egy olyan
formava vélik, amely flexibilitdsa révén vélaszt kindl a késé modernitds legfontosabb ki-
hivésdra: a kockdzatok és a kontingencidk kontrolldlhatatlannd véldsdra. Természetesen
a késé modernitds hdlézati paradigmadja amellett, hogy megolddsokat tesz hozzaférhet6vé,
egyuttal sajdtos patoldgidkat is kitermel, melyekkel egyiitt jellemezhetd a miikddése.

A torzult és kvdzi-terdpids hélézatok egymdshoz kapcsoléddsinak bonyolult feladatdt
a preintenciondlis hdlézatok koziil az empatizdlé szeretet és az alternativ virtudlis valé-
sdgok képesek j6 eséllyel kezelni. Az elébbi a privdt szférdn beliil rejti magdban a mésik
felé fordulds lehetdségét: ahogy az egyén a tdgabb tdrsadalmi kontextusrdl lekapcsoléd-
va, egyediségében tud viszonyulni a partnerhez, megteremti a személykézi viszonyokban
egyébként egyre ritkdbbnak szdmit6 bizalom lehetéségét. Az utdbbi a nyilvdnossdg keretei
kozott biztositja annak a lehetdségét, hogy a korldtlanul dramlé informdciébdl a sajdt igé-
nyeinek megfelelé mintdzatot dllitson 6ssze az egyén, felillemelkedve annak kontrolldlha-
tatlansdgdn. Az intenciondlis hdlézatok szintjén az inkluziv megbecstilés és a szubjektivalé
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reflexié tekinthetd hangsulyosnak a késé modern szolidaritds megalapozdsdban. Azdleal,
hogy az eldbbi hdlézatokban a nyitottsdg kitiintetett éreékként jelenik meg, a felel8sség
és a rdutaltsdg elézetes kategéridk helyett a tényleges kiismerés alapjdn szervezddik. Az
utdbbi halézatok kiterjesztik a szolidaritds fogalmart az autentikus lét irdnydba, és ezdltal
kozvetlen kapcsoléddsi pontot kindlnak az individudlis szenvedéstapasztalatokon alapulé
kozosségek szdmdra. A posztintenciondlis hdlézatok szintjén a reszponziv intézmények
és az okotudatos kornyezet emelhetdk ki. El8bbi a szolidaritdst miikddtetd szervezetek
miikddési mechanizmusaiba emeli be azt a szempontot, hogy a hozzd fordulé cselekvék-
hoz egyediségiikben kell viszonyulni. Utébbi pedig a természeti, materidlis kornyezettel
kapcsolatban veti fel a fenntarthatésig kérdését.

A fenti teljesitmények vakfoltjaiban taldlhatok azok a hidnyok, melyek a szolidaritdsi
halé lyukaira utalnak. A preintenciondlis hdlézatokban a feladott rutinok, a megterheld sze-
retet és a kontrolldlhatatlan informdciédradat emelhetd ki. A flexibilitds imperativuszdval
jellemezhetd globdlis piacgazdasdg potencidlis kovetkezménye, hogy a repetitiv viselkedés-
mintdk tere minimalisra csokken, elemi ontoldgiai bizonytalansiggal terhelve megaz egyént.
Az individualizdlédds, amennyiben eldologiasoddssal parosul, a legintimebb kapcsoléddsok
szintjén is egoista cselekvéperspektivt eredményez, torzitva a szolidaritds sziiletésének ele-
mi folyamatait. Mindezt a nyilvdnos valésigkonstrukcié szintjén kiegésziti a kezelhetetlen
tomegl informdcid, melynek elemei — minthogy nem formdlhat6k értelmes toreénetekké —
értelmi kiiiresedéshez vezetnek. Intenciondlis szinten a neoliberdlis illazié, hitelvesztett ref-
lexivitds és kitiresedett kommunikdacié hdlézatai fejezik ki, milyen kivetkezményei vannak
a magukban 4llé torzuldsoknak. A piaci logika totalizdléddsa a racionalitdsba vetett hit
megingdsdval és kommunikdcidképtelenséggel parosulva egy olyan kaotikus vildglatdshoz
vezet, melyben orientdciés pontok nélkiil maradnak a cselekvék. Ennek hidnydban pedig
a legitim, uralmi tipust kapcsolatokkal szemben megnd a hatalmi reldciok valészintsége,
osszességében egy konfliktusokkal terhelt konstelldciét eredményezve. A posztintencionalis
halézatok szintjén a kontrolldlatlan mezd8k, le nem horgonyzott alrendszerek, megrendiile
jogbiztonsdg és posztapokaliptikus kornyezet egytittesével szamolhatunk. Noha a jéléti
nemzetdllamok valamiféle korldtot dllitanak az egyenldtlenségek novekedése elé, globdlis
szinten ilyen hatdsokrdl nem beszélhetiink. A kulturdlis globalizicié fragmentdlé hatdsd-
nak kovetkezményeként azok az életvildgbeli eléfeleételek, melyekre a mediatizdlt kommu-
nikdcié tdmaszkodik, nem adottak t6bbé, végsd soron az alrendszerek miikodését is veszé-
lyeztetve. Mindezek kovetkeztében a jog fiiggetlenségét is veszély fenyegeti, megnévelve
torzuldsa esélyét. Tovdbba ellehetetleniilnek az olyan kezdeményezések, melyek a kornyezet
korldtlan kizsikmdnyoldsa elé prébalnak akaddlyokat gorditeni.

A késé modernitdsbeli hdlézati szolidaritds diszfunkcidinak preintenciondlis szintjén
a kizdré életviligot, az eszképista intimitdst és a privét virtudlis valésdgot taldljuk. Noha
az elébbi nem térbeli lokalitdsok, hanem hdlézati zdrvdnyok keretében konstrudlédik, ha-
tiséban mégis ahhoz hasonlé: a valésdg értelmezésének a hilézaton kiviiliek szdmdra ér-
telmezhetetlen formdjét hozza létre. Az utébbi két esetben a tdrsaktdl valé totdlissd valo
fiiggetlenedésbdl fakad a szolidaritdsi viszonyok félrecstiszdsa: akdr egy intim kapcsolat, akdr
egy informécids halézat segitségével jon létre kommunikdacidképtelen cselekvéperspektiva,
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annak eredményeként a masikhoz valé odafordulds ellehetetleniil. Az intenciondlis haléza-
tok szintjén az idealizalé illizidkat, az illedelmes kommunikdciét és a szolipszista reflexiét
emelhetjiik ki. Ezeket az kéti 6ssze, hogy kiilonbozéképpen, de egyardnt kozonyt fejeznek ki:
a legitimitds prekoncepcidkhoz kotése, a pszeudokommunikdcié és a kizdrélag befelé forduld
reflexié mind arra utal, hogy a mésik felé fordulds legfeljebb ldtsz6lagos. Tényleges tapasz-
talatok és interakcidk helyett valdjdban sajdt el6feltételezéseinek foglyaként jar el a cselekvd,
és ezdltal elmulasztja a tényleges segitségnyjtds lehetdségét. A posztintenciondlis hdlézatok
szintjén a fény(iz8 kornyezet emelhetd ki: ahogy az értelemadds tradiciondlis és klasszikus
modernitdsbeli forrdsai kimeriilnek, tgy a fogyasztds imperativusza marad az egyetlen alter-

nativa, melynek kovetkezménye a materidlis kornyezet expanzidja és esztétizaloddsa.
A fenti osszefiiggéseket az aldbbi tabldzat foglalja dssze.

3. tdbldzat: A premodern, a klasszikus és a késé modern szolidaritds idedltipitus mintdzatai

adekvit segités

kezeletlen szenvedések

inadekvit segités

16sdgok, inkluziv meg-
becsiilés, szubjektivdld
reflexid, reszponziv
intézmények, 6ko-
tudatos kérnyezet

informdciddradat, neoliberilis
illazid, hitelvesztett reflexivitds,
kiiiresedett kommunik4cid,
kontrolldlatlan mezdk, le nem
horgonyzott alrendszerek,
megrendiilt jogbiztonsdg,
posztapokaliptikus kdrnyezet

premodernitds | tradicionalista rutinok, | konydreelen habitus, hitelvesztett | 6ncéla habitusok, kizd-
kiskdzosségi élet- és pdriareflexivitds, intézmények | r6 életvildgok, ideali-
vildg, teodicea-illizid, | merevsége, jogbiztonsdg megren- |z4l6 illuzidk, elleplezd
redisztributiv mezé diilése mez8k, reprezentativ

jog, fény(iz8 kornyezet

klasszikus sportszer(i habitus, konyértelen habitus, életvildg izoldlt rutinok, valésdg-

modernitds szcientista reflexid, fragmentdldddsa, neoliberdlis idegen szakértdi refle-
demokratikus kommu- | ill4zi6, anomikus megbecsiilés, |xid, 5nzé megbecsiilés,
nikdcié, rediszeributiv | kontrolldlatlan mezé, poszt- tudomdnyos intézmé-
mezd, technokrata apokaliptikus kérnyezet nyek, konzervativ
alrendszer, evolutiv jog alrendszerek

késé empatizdlé szeretet, feladott rutinok, megterheld kizdré életvildg,

modernitds alternatifv virtudlis va- | szeretet, kontrollalhatatlan eszképista intimitds,

privét virtudlis valdsdg,
idealizalé illazidk, ille-
delmes kommunikicid,
szolipszista reflexié,
fényliz8 kornyezet

Ahogy a fenti dttekintésbdl jol lithatd, a szolidaritds premodern, klasszikus és késé mo-
dern paradigmdi a tdrsadalmi segitségnyjtds miikods formdinak, valamint a kezeletlen és
a félrekezelt szenvedéseknek az eltér mintdzataival jellemezheték.> A premodern korszak

33 A premodernitds, a klasszikus és késé modernitds szolidaritdsi paradigmdjanak megkiilonboztetése ab-
ban az értelemben idedltipikusnak tekinthetd, hogy eltérd tdrsadalomtorténeti konstelldciokban ezek
kiilonb6z8 keveredései irhatdk le. Kordbban is igyekeztem amellett érvelni, hogy a modernitds szaka-
szainak sajdtossdgai soha nem mulnak el az 4j integriciés logikdk megjelenése kovetkeztében, hanem
sokkal inkdbb rdrétegzédnek azokra (S1k 2015). Jelen vizsgdléddsok sordn ezt azzal egészithetjiik ki,
hogy a szolidaritds kiilénb6z6 paradigmdi sem totdlisan jellemeznek egy tdrsadalmat: eltéré hdlézatok-

ban, vegyes tipusaik képzelhetdk el.
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egyfelél megbizhatd, ugyanakkor helyhez és fiiggdségi viszonyokhoz kotott feleldsség-
kozosségekkel jellemezhetd, melyek hatékonysdginak gdtat szab a segitéshez kapcsolo-
dé reflexivitds korldtozott mivolta. Az e korldtok meghaladdsa dltal motivéle klasszikus
modernitds szolidaritdsi paradigmdja ezzel szemben kiszdmithaté, a lokalitdstdl fiiggetlen
jogi stdtuszhoz kotott és raciondlis, ugyanakkor — épp formalizalé jellegébdl fakaddan —
a keretein kiviil reked8k, valamint az egyéni szenvedések specifikumai irdnt érzéketlen.
Ezen paradigmdt mikodtetd intézmények erdézidjaval, illetve a diszfunkciék azonositdsé-
val parhuzamosan rajzolédnak ki a késé modernitds sajdtossdgai. A segités és rdszorultsdg
olyan kapcsoldddsai jonnek létre, melyek egyrészt a szenvedések tapasztalatai koré szerve-
z8dnek, ugyanakkor nem kozdsségi, hanem a lokalitdstdl eloldott formdban; masrészt hi-
16zatos jellegiikbdl fakadéan flexibilisek, ugyanakkor esetlegesek és kiszdmithatatlanok;
harmadrészt szakértdi tuddsokra épitenek, ugyanakkor az értelemvesztés, defetizmus és
eszképizmus veszélyét hordozzdk magukban.

A késé modernitds hélozati szolidaritdsdnak szervez8désében ilyenformdn kitiintetett
szerepet jatszanak a tdrsadalmi okokra visszavezethetd szenvedéstapasztalatok. Jobb hijdn
potencidlisan ezek képesek a hidnyzé lokélis kozosségek és szakértdi intézmények he-
lyett olyan keretként szolgdlni, melyre tdmaszkodva felel6sségkozosségek alakulhatnak ki.
A szenvedés kiilonb6z6 integrdcids szinti hdlézati torzuldsokbél fakadé formdirdl korab-
ban bemutattam (S1k 2018a), hogy nem redukédlhaték semelyik hdlézatszervezési logika
szerinti poziciéra (igy a kiilonb6z6 t6kékkel valé elldtottsdgra vagy egy élménykozosségre
sem).>* Ebbél fakadéan a hasonlé szenvedésmintdzatok magukban rejtik a lehetdségét
a strukeurdlis és kulturdlis kiilonbségek meghaladdsdnak: teljesen eltérd tdrsadalmi po-
ziciéban 1évé felek kozote azonosuldsi pontot teremthet, ha a szenvedés hasonlé mintd-
zatdrdl rendelkeznek tapasztalatokkal. Tovébba a hasonlé szenvedéstapasztalatok alapjin
szervez3dé hdlézatokban a kozos értelem megsziiletésére kivételes lehetdség nyilik: a mé-
sikkal valé azonosulds mordlis hasaddsélményhez vezethet, esélyt teremtve a felel8sség és
a bizalom 4j formdinak megalapozdsara.

A szenvedés hatdrillapotainak koz6s tapasztalata ilyenformdn egyszerre motivél az esz-
képizmus feladdsdra, teremt kapcsoldddsi pontot kiilonbozd térsadalmi poziciok kozott, és
kinal fel Gjfajta mordlis értelmezéseket. A szolidaritds e jellegzetesen késé modern forrdsa
a szenvedés hatdrallapotaiban rejld identifikdciés potencidlbél fakad: minthogy az azono-
suldst immdr nem képes biztositani sem a kozos életforma és a tényleges személykozi inter-
akcié (mechanikus szolidaritds), sem pedig a munkamegosztdsi rendszer szcientista vildgké-
pe és az egymdsra utaltsdg élménye (organikus szolidaritds), igy az egyénileg dtélt patoldgidk
primer tapasztalati bézisa szolgdlhat tdrsadalmi csoportokon dtivels azonosuldsi pontként.

34 Ez ugyanakkor nem jelenti azt, hogy ne lennének a szenvedés hatdréllapotainak vagy a kvézi-terdpids
hélézatokhoz valé hozzaférésnek strukeurdlis 8sszefiiggései. Ahogy azt a mentélis zavarok szocioldgidja
(ROGERs — P1LGRIM 2014) vagy a segitd kapcsolatokra vonatkozé elemzések (DOREIAN — FARARO 1998;
KovAcH 2017) részletesen kimutatjdk, a gazdasdgi, kulturdlis, teleptilési, nemi, etnikai vagy éppen élet-
kori kiilonbségek sokasdga detektdlhaté ezek vonatkozdsiban. Minthogy ezen 8sszefliggések annyira
nem erések, hogy koherens tapasztalatai terek 4ltal szervezett tdrsadalmi nagycsoportokat hozzanak
létre, igy a szenvedés hatdréllapotai dtnytlnak hatdraikon.
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Adott hdlézati konstellicidban dtélt szenvedési hatdrdllapot magdban rejti a lehetdségét,
hogy mds integricids sajatossdgt hédlézatban dtélt azonos tipust szenvedéssel azonosulni
tudjon az egyén.®

Az individudlis szenvedések dekontextualizdlt csomépontjai kozti kotések a segités
és raszorultsdg olyan 4j horizontjdt hozhatjdk létre, amely a hdlézati tdrsadalom sajdtos-
sdgaihoz igazodik. Ebben a konstelldcidban a szolidaritds az azonos szenvedési formd-
kat kiilonb6z8 integricids keretek kozott megtapasztalé cselekvSket 6sszekord halézat
potencidlis attribituma, amely idében és kiterjedésében egyardnt rugalmas keretek ko-
zott szervez8dik. Ilyen értelemben a kiilonb6z8 szintli és integracids logikdju hdléza-
tok terében betoltott poziciotdl figgetlen szenvedéstapasztalatok a hdlézatokon 4tiveld
metaintegriciés potencidlt rejtenck magukban: képesek arra, hogy kiilonb6z8 integrécids
szinteken és logikdk szerint szervez6dd hélézatok kozote létesitsenek — alapértelmezésben
valésziniitlen — kotéseket. A késé modernitds e hdldzati szolidaritdsa (a mechanikushoz
és az organikushoz hasonléan) tehdt nem csupdn sajitos morélis azonosuldsi lehetdséget
biztosit, hanem emellett a késé modern tdrsadalmak sajdtos integraciés sziikségletének
kielégitéséhez is eszkozt kindl.

A hélézati szolidaritds természetesen a fenti elemzések alapjdn leginkdbb egy lehetd-
ségnek tekinthetd. Ha tgy tetszik, arra vonatkozé hipotézis, hogy miként képzelhetd el
tdrsadalmi felelsségvillalds a késé modernitdsban. Ennek alaposabb jellemzésére a konyv
gondolatmenetének végén, az utolsé szakaszban ismét kisérletet teszek. Ezt el6készitendd
elébb annak a kérdésnek eredek nyomdba, hogy milyen el6feltételei vannak egy a szenvedés-
tapasztalatokban megalapozott hilézati szolidaritdsnak. Ennek megvalaszoldsahoz egyrészt
azt kell megvizsgdlni, hogy milyen fenomenoldgiai keretbe dgyazddik a mdsik szenvedésé-
nek felismerése: mikor vdlik ez hozzéférhetévé, tovabbd milyen tényez8k fedhetik el. Mds-
részt azt a kérdést kell elemezni, hogy milyen tényez8k motivdljdk a felismert szenvedés-
tapasztalat megvéltoztatdsdra tett kisérletet: mikor vélik kapcsoldddsok alapjdvd, mitdl
fiiggden épiil be a hdlézati dinamikdba, tovdbbd milyen mechanizmusok gdtolhatjik ezt.
Az aldbbi fejezetben, az el8itéletek és az eldologiasodds problematikdjat elemezve, ebbe az
irdnyba folytatédik a gondolatmenet.

35 Ez praktikusan azt jelenti, hogy ha valamely hatdrdllapot irdnyba mutaté torzuldst (példdul a hangulat-
zavarok esetében: az instrumentdlis cselekvés tdrsadalmi korldtozdsa, a sikertelenség tdrsadalmi okainak
elleplezésével pdrosulva) preintenciondlis szinten (példdul a hatékonysdgot elutasité életvildg vagy ki-
szémithatatlan szeretet dltal szervez8dd halézat) tapasztal meg egy cselekvd, tgy egyardnt kapcsoléddsi
pontot taldl az intenciondlis (példdul esszencializalé illazi6 vagy talkanonizélt esztétikai reflexivitds hd-

l6zata) vagy posztintenciondlis szinten (példdul elditéletes reflexiv intézmény vagy elitista joggyakorlat
hdlézata) 4eéle hasonld szerkezet(i szenvedéstapasztalatokhoz (Six 2018a: 70).
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A hilbzati szolidaritas eldfeltételei: elditélet
és eldologiasodds a késé modernitasban

Az elditéletre és az eldologiasoddsra vonatkozé kérdés egyardnt a kritikai szocioldgidk
kozéppontjdban taldlhat6. Az el6bbi a tarsakhoz valé viszony szerkezetének alapvetd tor-
zuldsdra utal: arra a lehetéségre, hogy egy 6nmagat kifejezd, cselekvési és mordlis autoné-
midval biré entitds helyett valamilyen sematikus kategéria szerint {téljiik meg a mdsikat.
Ebben az értelemben az eléitélet a demokratikus tdrsadalmi berendezkedésre leselkedd
egyik legnagyobb veszély: amennyiben elvitatjuk a mdsik méltdsdgit és dgencidjit, ugy
azzal alapot szolgéltatunk arra is, hogy a kozos tigyekre vonatkozé dontési folyamatbdl
kizarjuk. Mig az el6itélet az egyén mdsokhoz val6 viszonydra vonatkozik, addig az eldo-
logiasodds a tdrsadalom egyénre gyakorolt hatdsirdl sz6l. Amennyiben olyan kényszer-
struktira veszi korbe a cselekvéket, amely nem hagy teret az autoném cselekvésnek,
gy elveszitik kezdeményez8készségiiket, és maguk is a kdrnyezet egy passziv elemévé,
Ltarggyd” vélnak. Ebben az értelemben az eldologiasodds — a cselekvék szdmdra kozvet-
leniil sokszor nem is hozzdférhetd — struktardk, intézmények és alrendszerek kritikdjira
vonatkozik: arra a veszélyre hivja fel a figyelmet, hogy tdrsadalmi kolcsonhatdsok poten-
cidlisan ellehetetlenitik az emberi egzisztencia alapjait.

Amellett, hogy az el8itéletek és az eldologiasodds kiilén-kiilon is szimot tartanak a tér-
sadalomkritika figyelmére, e fogalmak a szolidaritds lehetdségterének feltérképezése sordn
is fontos szerepet tolthetnek be. Amennyiben gy tekintiink a szolidaritdsra, mint a rdszo-
rulesdg, feleldsségvallalds és segités rendjét megszabé keretre, Ggy beldthat6, hogy a mésik
észlelésének, valamint a potencidlisan eldologiasité tirsadalmi kényszereknek a sajdtossi-
gai egyardnt kitlintetett jelentSséglick miikodése szempontjdbél. Beldthatd, hogy a kozos
szenvedéstapasztalaton nyugvé hdlézati szolidaritds csak abban az esetben lehetséges, ha
egyfeldl az el8itéletek nem torzitjdk annyira a mésik percepciéjit, hogy szenvedései ldtha-
tatlannd vélnak, mésfeldl a kényszerek nem annyira eldologiasitéak, hogy a szenvedések
irrelevinsnak mindsiilnek. Ebben az értelemben a szolidaritds kés¢ modern paradigmdja
a kordbbiaknal sokkal inkdbb rd van utalva az eléitéletek és az eldologiasodds patologikus
formdinak minimalizaldsira.

Premodern keretek kozott a szolidaritdssal dsszeegyeztethetéek az el8itéletek, ameny-
nyiben a felel§sségvillalds a lokdlis kozosségre korldtozddik, egységesen kizdrva az azon
kiviilieket. A klasszikus modernitds keretei kozott a szolidaritds és az eldolgiasodds alkot-
hatott sajdtos egyveleget, amennyiben a segités és feleldsségvallalds nem egyéni szenvedé-
sekre, hanem absztrakt kategéridk ald besorolt — és ennyiben objektivélt — funkciondlis
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zavarokra vonatkozott. A késé modernitds esetében a kozosségek helyett folyamatosan ke-
letkezd és szétkapcsol6dé halézatok a szolidaritds potencidlis terepei, melyek létrejottéhez
nélkiilozhetetlen a mdsik szenvedésének észlelése. Mdsfeldl rendszerszertien szervez6dd
szakértdi intézmények helyett esetlegesen, dnszervez8déssel képzddd kapesoldddsok a se-
gités potencidlis aktorai, melyekhez az érintettek személyes szenvedéstapasztalatainak be-
csatorndzdsa és tevékeny hozzdjéruldsa sziikséges.

Ennek megfelelden a kiilonbozd integracids szinteken leirt hilézati szolidaritds mecha-
nizmusai kiegészitésre szorulnak. Hasonléan az eléz8 fejezetben végzett rekonstrukcié-
hoz, melynek sordn a preintenciondlis, intenciondlis és posztintenciondlis szinten, egyen-
l6tlenségi, reflexiv, kommunikdcids, elismerési és technikai integriciés logika szerint
szervez3dé hdlézatokkal kapcsolatban vizsgaltam az adekvdt tdrsadalmi felelésségvallalds
lehetdségét, minden egyes kapcsoldddsi forma esetében be kell azt is mutatni, hogy mikor
torzitjék eléitéletek vagy eldologiasitds, és miként lehet ezeket kikiiszbolni. Az elsé két
alfejezetben erre teszek kisérletet. A harmadik alfejezetben, az elsé fejezet beldtdsait e ko-
vetkeztetésekkel kiegészitve, a hdlézati szolidaritds dtfogd elméleti modelljét vdzolom fel.

ELOITELET A KESO MODERNITASBAN?3¢

Az eléitélet mint filozéfiai probléma kettds kotddésti. Az episztemoldgia perspektivdjdbél az
elditélet a megismerés nélkiilozhetetlen eleme, hiszen a valésdg konstrukcidja sordn sziikség-
szertien ,eléstruktirdkra” (GADAMER 1984), sémdkra és idealizdcidkra tdmaszkodunk
(ScHUTZ — LuCKMANN 1974). A morélfilozéfia szemsz6gébdl az elditélet veszélyként jelenik
meg: amennyiben valamilyen 4ltaldnos kategéria ald soroljuk be a mésikat, Ggy egytttal
potencidlisan eldologiasitjuk, felszimolva ,,onmagdba vett cél” jellegét (HaBERMAS 2001).
Az egyszerre elkeriilhetetlen, 4m potencidlisan amorilis el8itélet problémahorizontjit en-
nek megfeleléen nem az a kérdés hatdrozza meg, hogy miként elimindlhaté, hanem az,
hogy miként kezelhetdk a vele dsszefliggd mordlis veszélyek. Ebbdl a szempontbdl egy-
ardnt meghatdrozé az, hogy adott cselekvé tudatdban van-e dltaldban az el6itéletek miben-
létének, hozzafér-e sajit elSitéleteihez, és miként viszonyul hozzdjuk.

Torténeti értelemben az elditélet mint probléma elvélaszthatatlan a modernitdstél.
A tradiciondlis tdrsadalmi formdcidkban az el8itéletek jelentdsége korldtozottnak tekint-
hetd: minthogy az életvildg elsésorban ,koz8sségi” keretek kozott szervezddik (TONNIES
2004), igy az ,idegentapasztalatok” (ScHUTZ 1984) esélye csekély. Ebben a konstelld-
ciéban a mdsok elsdsorban egyediségiikben megismert cselekvdk — igy a hozzdjuk valé
viszonyt nem elitéletek szervezik, hanem személyes interakcidban sziiletd partikuldris
tudds. Abbdl fakaddan, hogy a ,mi-kapcsolatok” dominancidja miatt az el8itéleteknek
nincs tere a személykozi viszonyok szférdjdban, eltdrgyiasité potencidljukbél eredd mo-
rdlis tétjiik is hdttérbe szorul. A modernizicié kdvetkeztében azonban ez a képlet gyo-

36 Az aldbbi fejezet kordbbi vdltozata azonos cimmel jelent meg (S1x 2017a).
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keresen dtalakul. Ahogy az életvildg egyre kevésbé kozosségi keretek kozott szervezddik
(DurkHEIM 2001), tgy vélik elemi tapasztalattd a valdsdgot eltéréen megéld idegen, aki-
vel — minthogy kézvetleniil nem értik meg egymdst — leginkdbb az eléitéletek sémdin ke-
resztiil tudnak egymdshoz kapcsolddni a cselekvdk. E tapasztalat dltaldnossd véldsdval az
eléitéletekbdl fakadd problémdk is kézzelfoghatéak lesznek: ahogy az idegen megsztinik
interakcidk sorozatdban kiismerhetd mdsik lenni, Ggy a hozzd valé viszonyban is zaréjelbe
keriil a kdlcsonos megértés és az emberi méltdsdg elismerésének lehetdsége, dtadva helyét
egy olyan eltdrgyiasitd, stratégiai viszonyuldsnak, mely magdban rejti a dehumanizdlds
veszélyét (HaBerMAs 2001).

Ezen amorilis cselekv8perspektivabdl fakadé pusztité potencidl a 20. szdzadi tota-
litdrius rendszerek létrejottével aktualizdlédott, majd a holokauszt torténelmi katakliz-
mdjéban teljesedett ki. Ugyanakkor kordntsem sorolhaté a mult let(int jelenségei kozé:
a dehumanizdlé el6itéletek mind a mai napig tdrsadalmi konfliktusok kitiintetett dimen-
zi6jdnak tekinthet6k. Ez magyardzza, hogy — a frankfurti iskoldhoz kothetd — elsé fi-
lozéfiai igényi reflexik a modernitds kontextusdban, annak patolégidjaként prébéledk
értelmezni a jelenséget. Ezek a diagnézisok a kapitalista termelési viszonyok 4ltal megha-
tarozott strukturdlis pozicidk, valamint a csalddon beliili szocializdciés klima segitségével
prébaltdk magyardzni, hogy miért valik valaki fogékonnyd a morilis értelemben aggdlyos
el6itéletekre (HORKHEIMER et al. 1936; ADORNO et al. 1950). Ezek az elemzések napjaink
kutatdi szimdra abban az értelemben tekinthetdk irdnymutaténak, hogy vildgossa teszik:
az, hogy az el6itéletek veszélyessé vilnak-e, végsd soron egy komplex tdrsadalmi-gazdasagi
konstelldcié fiiggvénye. Az elSitéletekbdl fakadé tédrsadalmi patoldgidk ebben az értelem-
ben elvélaszthatatlanok a modernitds paradox fejlédési tendenciditdl.

E torténeti szitudlesdgbdl kovetkezik ugyanakkor az is, hogy az el8itélet miikodési
feltételei folyamatosan valtoznak. Ennek megfeleléen az el6itélet értelmezése folyamatos
aktualizdldst igényel: a modernitds aktudlis tendencidi fel8l id6rél id6re jra kell gon-
dolni, hogy milyen 0j formdi jonnek létre, és azoknak milyen tigabb kévetkezményei
vannak.?”” Az aldbbi alfejezet erre a feladatra vdllalkozik: a késé modernitds kritikai elmé-
letei feldl azt a kérdést jarja korbe, hogy a kiilonbozd logika szerint szervez8dé tarsadal-
mi terekben milyen lehetdségfeltételek jellemzik az elditéletek miikodését. A modernitds
klasszikus és kései szakasza kozti hatdr megvondsa a reflexivitds radikalizdléddsdra utal.
Mikézben a klasszikus modernitdsban a tudomdnyos ismeretek a valldsi-tradiciondlis
val6sdgértelmezés meghaladdsira torekedtek, egytttal —a megkérddjelezhetetlen szakérdi
tudds formdjéban — maguk is létrehoztak egy hatalmi poziciét implikdlé diszkurziv teret
(Foucaurr 2004), amely tekintélyi alapon nyugvé hagyomdnyként kezdett miikodni.
A kés8 modernitds idedltipikus cselekvdperspektivédja e szakértdi tuddson alapulé hatalmi
komplexum tradiciékritikdjén alapul: ahogy a tudomdnyos ismeretek megsziinnek evi-
densek lenni, gy elfogaddsuk egyéni mérlegeléshez kotddik (Gippens 1990). Ebben az

37 Fontos hangstlyozni, hogy az elgitéletek j formdinak megjelenése kordntsem jir egytitt a régi formdk
eletinésével (S1x 2015). Sokkal inkdbb azt lehet mondani, hogy ezek vagy parhuzamos tdrsadalmi terek-
ben, vagy egymdssal interakcidba lépve mikodnek.
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értelemben beszélhetiink a modernitds reflexiv szakaszardl, melyben a valésig autoném
értelmezése nem egyszertien egy a kordbbiakndl nagyobb eséllyel, dm véletlenszertien be-
kovetkezd jelenség, hanem egy a tdrsadalom strukturdlis sajdtossdgaibél fakadé kényszer
(Beck 2003).

E viéltozdsok alapvetd szinten érintik az el8itéletek miikodési feltételeit is. Mikdzben
a reflexiv modernitds tendencidi dltal kevésbé érintett tdrsadalmi terekben az elitéletek to-
vébbra is klasszikus irreflektiv formdjukban figyelhet6k meg, sokak szimdra megsziinnek
megviéltoztathatatlan adottsigoknak lenni. Az, hogy az eléitéletek miikodése tirsadalmi
diskurzusok tdrgyavd valik, és morilis tétje széles rétegek szdmadra lesz ismert, egytttal azt
is magdval vonja, hogy e cselekvdk vélasztasi helyzetbe kényszeriilnek: szembenézhetnek
sajét elditéleteikkel, vagy elfordulhatnak tdlitk. Azdltal, hogy esetiikben az eléitéletekre
torténd reflexié normativ elvdrdssd valik, a hozzdjuk valé viszonyulds kontingens lesz,
egyardnt magaba foglalva adekvét kezelésiik mellett a talkapdsok kiilonb6z6 formdinak
lehetdségét. Az aldbbi alfejezet célja ennek a konstelldcionak a feltérképezése, vagyis a késd
modernitdsbeli ,eléitéletes ész kritikdja”.

Elsé 1épésben arra teszek kisérletet, hogy az eléitélet klasszikus tudatfilozéfiai modellje
helyett egy olyan hélézati fogalmat dolgozzak ki, amely lehetdséget kindl a jelenség kiilon-
b6z8 integricids logikdk dltal szervezett tirsadalmi terekben t6rténd értelmezésre, a ko-
rabbiaknak megfeleléen Bourdieu, Giddens, Habermas, Honneth és Lash tdrsadalom-
elméleteit Latour és White halézatelméletei segitségével egymdshoz kapcsolva. Masodik
lépésben a hélozati keretek kozote Gjraéreelmezett el8itéletekhez valé viszonyulds kiilonbo-
z8 formdit tekintem 4dt. A hélézati torzulds és a szenvedés tapasztalatai kozotti dinamikdbél
kiindulva megkiilonbéztethetd az elditélet dogmatikus (amikor egy hélézati konfigurdciot
annak ellenére tekintenek torzultnak, hogy ezt a szenvedés tapasztalata aldtdmasztand),
idealizdlé (amikor egy torzult hdlézati konfigurdciét a szenvedés tapasztalata ellenére sem
tekintenek torzultnak) és adekvit formdja (amikor a torzult hdlézatok azonositdsdnak ki-
zdrélagos alapja a szenvedés tapasztalata). Ezek kiilonb6z6 integricids viszonyok kozote
azonosithaté formdi egyiittesen jellemzik adott tdrsadalmi konstelldci6 elditéletességét.
A harmadik szakaszban, e modellre alapozva, arra teszek kisérletet, hogy ebben az dtfogé
modellben irjam le a dogmatikus és idealizdlé el6itélet [étrejottének és — egy adekvdt forma
irdnydba t6rténd — meghaladdsdnak a lehetdségé.

Az eléitélet hdlézati modellje

Az elbitéletek problematikdja a 20. szdzad mdsodik felében a szocidlpszicholdgiai és szocio-
l6giai kutatdsok egyik kozponti témdjévd valt. Ennek megfeleléen modelljei is elsésorban
ezen empirikus tudomdnyok kontextusiban formalédtak. Allport mdra klasszikussd vale
definicidja szerint az el8itélet ,hibds és rugalmatlan dltaldnositdson alapuld ellenszeny,
ami megmaradhat az érzések szintjén vagy kifejezésre juthat tettekben, tovabb4 irdnyul-
hat egy-egy csoport egésze, vagy egyetlen személy ellen is, azon az alapon, hogy az illet8
a széban forgd csoport tagja” (ALLPORT 1999: 38). E megkézelitést tudatfilozéfiainak
nevezhetjitk abban az értelemben, hogy az eléitéletet a szubjektum egy inherens attribitu-
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ménak tekinti.* Az nem mds, mint az egyéni tudatban lokalizélhat6 — affektiv és kognitiv
elemeket egyardnt tartalmazé — konstrukeid, mely meghatdrozza a vildg egy entitdsaként
felfogott mdasikhoz vagy mdsok egy csoportjidhoz rendelt jelentéseket. A definicié szerint
ezen értelemtulajdonitds tovébbi sajdtossdga egyrészt a negativ ,hangoltsdg™ a valdsdg egy
olyan interpretdciéja, melyben a mdisik vagy mdsok egy csoportja nemkivdnatos inter-
akcids partnerként mutatkozik meg. Mdsrészt az értelemtulajdonitds megalapozatlan
jellege: az el8itélet az empirikus tapasztalatokedl fiiggetleniil keriil fenntartdsra, akdr az
interpretdcié irraciondlis, téves jellege ellenére is. Ez utébbi sajitossdgbdl fakaddan az
eléitéletek kiilonosen nehezen véltoztathaték meg: minthogy az életvildg Gjratermelésé-
nek ,,pragmatikus logikdjatél” (ScHUTZ — LuCKMANN 1974) eloldédtak, ezért esetiikben
a cselekvések megakaddsa nem implikélja a természetest felvalt6 reflektiv bedllitédds meg-
jelenését, mds széval a feliilvizsgdlat lehetdségét.

E tudatfilozéfiai megkozelitéssel szemben — elsésorban Habermas nyomdn — kisérle-
tet tehetiink az el8itéletek interszubjektiv koncepcidjdnak felvdzoldsdra is. A valdsdg ér-
telmezése ugyanis nem csupdn az egyéni tudaton beliil zajlik, hanem legaldbb annyira
a cselekvéskoordindcids funkcidt betoltd nyelvi interakciék sorozatdban is. Ahogy azt a ké-
sei Wittgenstein részletesen bemutatja, a vildgra vonatkozé jelentések elvalaszthatatlanok
azoktdl az interakcids folyamatoktdl, melyekben sziinteleniil egymdshoz igazitjak Sket
a nyelvhasznalok (WITTGENSTEIN 1992). Habermas erre alapozva érvel gy, hogy maguk
az életvildg struktirdi is az 6ket fenntarté kommunikativ folyamatok fel8l értheték meg
(HaBerMmas 2011). Az elditéletek ebben a keretben a kélcsonds megértésre torekvd kom-
munikdcié torzuldsdra vezethet8k vissza: olyan dogmatikus jelentéshaszndltra utalnak,
melyben a beszédaktusok érvényességi igényét annak ellenére fenntartjdk a cselekvék, hogy
azokat nem tdmasztjak ald érvekkel. Ebbél a perspektivdbél az elditélet negativ hangoltsiga
nem mds, mint a mdsik olyasvalakiként valé felismerése, akivel a cselekvd nem torekszik
kolcsonds megértésre (HaBeRMAs 2001). Ez praktikusan azt jelenti, hogy nem ismeri el
az érvényességi igények kritikdjdhoz valé jogdt, illetve nem kivdncsi érvényességi igényei
igazoldsdra. E kontextusban az el6itélet megalapozatlansdga az uralommentes vitdban rej-
16 racionalitdspotencidl kiakndzatlansagabdl fakad: minthogy nem torekszenek kolesonos
megértésre a felek, az adott helyzetben hozzédférhetd ,legjobb érv” megtaldldsira sincs méd.
Ahogy a dogmatikus jelentéshasznilat megtori beszédaktusok rendjét, egyttal el is sza-
botélja az életvildg megujitisdt: a masik megértésének hidnydban a kényszeres onismétlés
valik kizdrélagossd, aminek kovetkeztében az el8itéletek konzervalédnak.

Mikézben Habermas segitségével rimutathatunk arra, hogy miként haladhaté meg
az elditélet szubjektumfilozéfiai koncepcidja, kizdrdlag rd tdmaszkodva kordntsem ak-
ndzhaték ki maradéktalanul az abbdl fakadé lehetdségek, hogy az elditéleteket ne csu-
pan szubsztantiv szinten (v6. eléitélet mint a szubjektiv valsdgértelmezés besziikiilése),

38 Ez a koncepcid, nem kis részben tdrténeti bedgyazottsdga és médszertani standardizdléddsa okdn, el-
méleti és empirikus hidtusai ellenére mind a mai napig meghatdrozé az empirikus kutatdsokban. Ezt

titkrozik az el8itélettel kapcsolatos hazai kutatdsok is (CsepELI et al. 2002; Sik — StmonovITs 2012;
FAB1AN 1999; ExvEDI — ERGs 1999; KovAcs 2011; MurANyT 20006).
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hanem formalis szinten is (v6. eléitélet mint az interszubjektivitds morélis torzuldsa) az
interakciok szerkezetében horgonyozzuk le. Ahhoz, hogy egy ilyen lépést megtehessiink,
azt kell dttekinteniink, hogy a kommunikativ cselekvés mellett milyen tovdbbi cselekvés-
koordindci6s logikdk 4ltal keretezett interakcidkban termelédik tjra a valésdg kozos értel-
mi horizontja. Ebbél a szempontbdl egy tdg értelemben vett hdlézatelméleti megkozelités
kindl kapcsoldddsi pontot. Mig a tdrsadalomelméletek nyelvi fordulata abbdl a beldtdsbol
indult ki, hogy a tdrsas cselekvések fenomenoldgiai horizontja az egyes cselekvdk tudata
helyett elsésorban a beszédaktusok sorozatiban formdlédik, addig a hdlézatelméletek ab-
bdl indulnak ki, hogy barmiféle elézetes elkotelez8dés a kozos valdsdg konstrukcidjdnak
médjdval kapcsolatban indokolatlan.

Ebben a megkozelitésben egyrészt a szubjektum megsziinik kitiintetett értelmezési
pont lenni, amennyiben az el8itéletek nem benne vannak lehorgonyozva, hanem adott
halézati konfiguricidhoz kétédnek. Mdsrészt a kommunikativ cselekvés sem tekinthe-
t6 tobbé kitiintetett mechanizmusnak, amennyiben az el8itéletek kifejez8dése alternativ
integricids logikdk 4ltal meghatdrozott terekben akdr nem nyelvi feliileteken is megtor-
ténhet. Ehelyett fel lehet tenni a kérdést, hogy a preintenciondlis, intenciondlis és poszt-
intenciondlis szinteken, az egyenldtlenségek, a reflexivitds, a kommunikicié, az elisme-
rés és a technika logikdjdhoz igazodé halézatokban miként érhetdk tetten az eléitéletek.
Ilyenformdn ahelyett, hogy a szubjektum vagy a nyelvi kommunikdcié inherens tulaj-
donsdgaként keriilnének meghatdrozdsra, az eléitéletek a kiilonboz6 integricios logikdja
halézatok egy potencidlis attribitumaként lesznek értelmezhetdk. Az elditélet nem egy-
szerlien a tudat egy értékelése vagy a beszédaktusok mordlis bdzisinak a besz(ikiilése, ha-
nem a kapcsoléddsok dinamikdjanak torzuldsa. Ilyenformdn nem a cselekvéshelyzeteken
dtivel§ ,személyiségben” vagy ,kommunikativ kompetencidban” lokalizdlhat6, hanem
a kiilonbozd integricids logikdkhoz igazodé kapcsoléddsok és blokkoléddsok szintjén.
A kérdés ezen a ponton az, hogy a hdlézatok létrejottének és szétbomldsinak sziintelen fo-
lyamatdban miként ragadhaté meg az el8itélet felbukkandsa, mds széval a kapcesoléddsok
milyen dinamikdja tekinthetd el8itéletesnek.

Ahogy az Allport klasszikus definiciéjabdl kideriil, az elditélet megragaddséhoz egy-
részt valamilyen negativ viszonyulds genezisét kell megmagyardznunk, mdsrészt azt kell
megérteniink, hogy ez a reldcié miként vélik figgetlenné a valésdgkonstrukeié pragma-
tikus folyamatdt6l. A hélézatok vonatkozdsdban a negativ viszonyulds a hélézatot alkoté
kotésekre vonatkozik. Amennyiben ezek diszfunkciondlisak, vagyis a cselekvétr akadd-
lyozzdk céljai elérésében, tigy potencidlisan szenvedéstapasztalatokat sziilnek (Six 2018a).
A diszfunkcidk és a veliik dsszefiiggd szenvedés differencidlt leirdsahoz a hélézati modell
alapjdul szolgdlé kritikai elméletek kindlnak szempontokat. Bourdieu szerint a rejtett
egyenlétlenségek, egyenlétlen versenyhelyzetet eredményezve, korldtozzdk a tékefelhal-
mozdsban a cselekvéket, aminek kovetkeztében az igazsigtalansdgbdl fakadé morilis
felhdborodds tapasztalata sziilethet. Giddens szerint a reflexivitdshoz szitkséges kompe-
tencidk és a hozzaférhetd szakértdi forrdsok hidnya egyardnt korldtozza az ontolégiai bi-
zonytalansigok és kockdzatok menedzselését, amibdl a dezorientdltsig és értelemvesztés
tapasztalata fakadhat. Habermas szerint az interakcidk mordlis bézisdnak torzuldsa kor-

78

SIK_Valaszok_a_szenvedesre_BELIV.indd 78 3/9/18 9:52 AM



AHALOZATI SZOLIDARITAS ELOFELTETELEIL: ELOITELET ES ELDOLOGIASODAS A KESO MODERNITASBAN

ldtozza a val6sdg kozos értelmezését, amit a méltésdg és kompetencia elvitatdsaként élhet
meg az egyén. Honneth szerint az elismerés kiilonb6z6 formdinak megvondsa korldtozza
az autonémidt, potencidlisan az onbizalom és dnbecsiilés hidnydnak tapasztalatdt imp-
likdlva. Lash esetében az instrumentdlis racionalitdst kifejez8 intézményi és technikai
kornyezet az annak kereteitdl val eltérést akadédlyozza meg, ami az emberi mivolttél valé
elidegenedés tapasztalatidhoz vezethet.

A szenvedéstapasztalatok (mordlis felhdborodds, ontoldgiai bizonytalansdg, méltdsdg és
kompetencia elvitatdsa, 6nbizalom és 6nbecsiilés hidnya, elidegenedés) és a halézati zava-
rok (rejtett egyenldtlenségek, a reflexié korldtozdsa, a kommunikativ cselekvés torzitdsa, az
elismerés megvondsa, technikai eldologiasitds) alternativ dimenziéinak megkiilonbozteté-
sét kovetden lehetdség nyilik az elitélet hdldzati fogalmdnak definidldsdra. A diszfunkciok
anticipdci6ja akkor fiiggetlenedik a valésdgkonstrukcié pragmatikus folyamatdtdl, ha a hé-
l6zati zavarok és a szenvedéstapasztalatok kozti hozzdrendelési viszony felborul. Ez egy-
ardnt bekdvetkezhet gy, hogy a szenvedéstapasztalat nélkiil is diszfunkciondlisnak tekin-
tik a hdldzat tagjai az ket dsszekapesold kotéseket, vagy tgy, hogy a szenvedéstapasztalat
ellenére sem tekintik annak. Kiilonb6zdképpen bér, de mindkét esetben torzul a kapcsolé-
ddsok és blokkoléddsok dinamikdja: ahelyett hogy a cselekvéshelyzetekben 4télt benyoma-
sok alapjdn Ujra és Gjra értelmet adndnak a kapcsoléddsoknak, az empirikus interakcidkkal
kolcsonhatdsban nem 4ll6 elézetes vdrakozdsi horizont kizdrélagossd valik.

Azokban az esetekben, amikor a szenvedés tényleges tapasztalata nélkiil is torzultként
kezelik az egymdshoz kapcsolé kotéseket, a hdlézaton beliil fesziiltség keletkezik. A kap-
csolddé felek 6Gnmagukra nézve fenyegetdként észlelik a tobbicket, anélkiil ugyanakkor,
hogy ezt az drtalomokozds tényleges tapasztalata igazolnd vissza. Az el8itélet ilyen érte-
lemben dogmatikus formdjanak potencidlis kdvetkezménye a kapcsoléddsok hierarchidjs-
nak megvaltoztatdsdra tett kisérlet (dominanciaharc), a lekapcsolédds, illetve a hasonlé
logikdju kotések dralakuldsa (a torzulds anticipdldsdnak a lokélis hdlézaton tdli dltalino-
sitdsa). Azokban az esetekben, amikor a hédlézati konfigurdcién beliil a zavarokbdl fakadé
tapasztalatok elfojtdsa figyelhetd meg, idealizils elditéletrdl besziilhetiink. Amennyiben
a kapcsoldé felek annak ellenére sem hajlandék diszfunkciondlisként tekinteni az ket
osszekapcsold kotésekre, hogy azok rdjuk nézve drtalmasak, ugy a szenvedésnek valé ki-
tettség potencidlisan naturalizdlddik, és egyfajta hatdrallapot alakulhat ki. Bizonyos érte-
lemben ez a lehetdség utal arra a késé modernitdsban jelentkezd djfajta elSitélet-tipusra,
amely az elditéletek elimindldsdra tett kisérletbdl fakad. Az el8itéletek — mordlis kovet-
kezményiik abszolutizdldsdbél fakadé félreértett — tagaddsa valéjdban nem sziinteti meg
a negativ eléitéleteket, hanem egy idealizdlt illaziéval helyettesiti 6ket.

E két tipus komplementereként irhaté le az eléitéletekhez valé viszony adekvdr forma-
ja. Errél akkor beszélhetiink, ha a kotéseket a szenvedés tapasztalata esetében kezelik tor-
zultként a cselekvk, ennek hidnydban pedig nem kezelik akként. Az ilyen hilézatokban
a szenvedés tapasztalta és a torzulds attribucidja kozotti kapesolat helyredll, igy sem az
elébbi (a szenvedés projekcidja), sem az utdbbi (a torzulds eltagaddsa) irdnydba nem alakul
ki talkapds. Ennek kovetkezménye egy pragmatikus viszonyulds megjelenése, melyet nem
jellemez sem a szenvedéstdl valé panikszert félelem, sem pedig a torzulds azonositdsdval
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jaré morilis feleldsség elkeriilése. E szintén a késé modernitdsra jellemz6 eléitélet-tipus
lehetdséget kindl a vildgra vald nyitottsdgra és az egyén szdmdra problematikusnak bizo-
nyulé kotések aktiv dralakitdsdra.

A dogmatikus, idealizdlé és adekvit elitéletek a kiilonbozd integricids logika 4l-
tal szervezett hdlézatokban mds formdt oltenek: felbukkanhatnak a t8kékért folytatott
kozvetlen versengés, a szabdlyok és a presztizs diszkurziv meghatdrozdsa, valamint a cse-
lekvésekhez sziikséges materidlis és szimbolikus eréforrdsok hierarchikus hélézataiban
(Bourdieu); a hétkoznapi élet repetitiv gyakorlatainak, valamint a bizonytalansdgokat
kezelni hivatott egyéni és szervezeti kockdzatmenedzsment szintjén (Giddens); a cselek-
v6k naturalizdlt, nem tudatosulé jelentéskészletének szintjén, a beszédaktusok rendjében,
valamint a normativ kérdésekedl litszolag fiiggetlen gazdasdgi tranzakeidk és politikailag
ldtszdlag semleges adminisztrativ intézmények szintjén (Habermas); a kolesonés feltdrul-
kozds lehetSségét magukban rejtd intim kapcsolatokban, a teljesitményre és életformara
vonatkozé visszajelzésekben, valamint az igazsdgszolgdltatds és jogérvényesités gyakor-
lataiban (Honneth); az intencionalitdstdl fiiggetlen materidlis szinten, a folyamatosan
dramlé ingerek efemer valésigiban vagy éppen az autoném valésigértelmezés eredmé-
nyeként, a személyes identitds alapjait érintve (Lash). A kovetkezd fejezetben arra teszek
kisérletet, hogy dttekintsem, miként értelmezhetd e kiilonb6z8 konstellicidk esetében
a diszfunkcidk és szenvedéstapasztalatok kozti reldcié felbomldsa, mds széval, milyen ti-
pusok alkotjdk az el8itélet hdlézati fogalmdnak kiilonboz8 dimenziéit.

A dogmatikus, az idealizdl6 és az adekvir el6itéletek hilézati konfigurdciéi

A habitusok logikdja szerint szervez6dé halézatokban az el8itéletek a versengési stratégiik
torzuldsdban fejez8dnek ki. Paranoid habitusokrdl beszélhetiink, amennyiben a cselekvék
nem egyszertien — a sajdt érdekeiket képvisel8, ugyanakkor a mdsik érdekeit tiszteletben
tart6 vagy éppen semleges — rivélisként tekintenek egymdsra, hanem — els6sorban a mésik
érdekeivel szemben eljdré — ellenségként. Egy ilyen értelemben felfokozott, zéré ossze-
gli jétszmdban a kapcsoléddsokra eredendden gyandsként tekintenek, mely viszonyuldst
a tényleges tapasztalatok mdr csak azért sem képesek megvaltoztatni, mert a meghaladha-
tatlanként észlelt érdekellentétek okdn az esetleges pozitiv benyomdsok is a megtévesziés,
manipuldcié szemantikdjaban keriilnek értelmezésre, kijelolve a dogmatikus el6itéletek
sajdtos formdjdt. Mdrtirhabitust6l beszélhetiink abban az esetben, ha a cselekvék lemon-
danak a versengésben val6 gydzelem lehetdségérdl, és egy tetsz8leges mdsik szdmdra 4t
engedik azt. Az ilyen 6nfeldldozé kapesoléddsokban az egyenldtlenségek tapasztalatabdl
fakad6 morilis felhdborodds nem igazsdgossdgi koncepcidkba csatorndzddik be, hanem
a sajdt érdekek feladdsdba. Tiikrozési habitusrél beszélhetiink akkor, ha a cselekvék meg-
elélegezik egymds szdmdra a bizalmat, ugyanakkor vissza is titkrozik egymds szdmdra
a masik aggilyos viselkedését.”” Az ilyen hdlézatokban egyardnt van lehetdség a zavarok

39 A jatékelméletek ezt a stratégidt ,tit-for-tat”, vagyis ,szemet szemért” jelzdvel illetik, és tgy tekintenek
rd, mint a fogolydilemma leghatékonyabb megolddsira (AxELrROD 1990).
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percepcidjdra és a szenvedés kifejezésére, ugyanakkor ez nem fordul 4t a diszfunkcidk
totalizalé atcribicidjaba.

Az illaziék révén koordindlt hdlézatokban az el6itéletek a legitimaciés narrativik
torzuldsdban fejez8dnek ki. Apokaliptikus illizior6l beszélhetiink abban az esetben, ha
a fenndll6 halézatra Ggy tekintenek a felek, mint aminek a talélés a tétje, és ennek megfe-
lel6en a gétldstalan kiizdelemben elért gyézelem lesz a tirsadalmi hierarchidk elismerésre
méltdsdganak kizdrdlagos kritériuma. Egy ilyen valésdgértelmezés esetén a kapcsoléddsok
elsésorban olyan veszélyforrdsként mutatkoznak meg, melyekre vonatkozé egyetlen kisza-
mithat6 informdci6 az, hogy létében fenyegetik az egyént, kifejezve a dogmatikus inten-
ciondlis elditéletek egy formdjit. A gondoskodis illizidjdrdl beszélhetiink akkor, ha adott
halézatot az igazsdgossdg szempontjaitdl fiiggetlen moralitds (a gondoskodds etikdja) jel-
lemez, vagyis kolcsondsen abszolut feleldsséget vdllalnak egymds irdnt a cselekvdk. Ebben
a keretben a madsik viselkedésének hatdsai irrelevinsak a segitési szindék szempontjabdl,
amibdl kovetkezden a mdsik dltal okozott szenvedéstdl is eltekintenek a felek. Menedzseri
illizidrol beszélhetiink az olyan halézatok esetében, melyek az egyenlétlenségek legitimi-
tdsdt a pillanatnyi teljesitményben alapozzik meg, és ennek megallapitdsa céljdbol a cse-
lekvék valés id6ben monitorozzék egymdst. Az ilyen hédlézatokban a diszfunkciondlis és
a hatékony kapcsoléddsokrdl egyardnt azonnali visszajelzés sziiletik, folyamatos adapti-
ci6t téve lehetévé.

A szimbolikus és materidlis t6kék mentén szervez6d4 hilézatokban az eléitéletek a ja-
vakhoz val6 hozzdjutds esélyének torzuldsaiban jelentkeznek. Rendies mezékrdl beszélhe-
tiink abban az esetben, ha egy hilézaton beliil a cselekvdk egy részének nincs lehetésége
a kotések adott készletéhez hozzaférni. A kapcsoléddsok terének eldjogokban megnyil-
vénul6 korldtozdsa azt fejezi ki, hogy egyes cselekvéket az erdfeszitéseiktdl fiiggetleniil
szankciondlnak: hidba nem diszfunkcionalis a kapcsoléddsuk, az strukturdlis szinten tor-
zultként jelenik meg, és blokkoldsra keriil. Kommunisztikus mezdk jellemzik azon héléza-
tokat, melyekben a t6kékkel valé elldtottsdg alanyi jogon jar, és ebben az értelemben nem
4ll kolcsénhatdsban az egyes kotések esetleges zavaraival. Az ilyen hilézatokban a szen-
vedést okozd kotések szelekcidjdt nem valdszinGsiti a struktira, aminek kovetkezménye-
ként a funkcionalitds az egyenl8ség nevében héttérbe szorul, kifejezve az idealizilé poszt-
intenciondlis el8itéletek egy formdjdt. Piaci mezdkrdl beszélhetiink azon hédlézatokban,
melyekben a tékékhez valé hozzdférés a kapcsolddds hatékonysdgdnak kizdrdlagos fiigg-
vénye. Esetiikben a tékeviszonyokat az érintettek kotetlen interakcidja formélja, aminek
kovetkeztében a hatékonynak bizonyuld kétések nagyobb, a diszfunkciondlisak kisebb
eséllyel maradnak fenn.

A rutinok logikdja dltal szervez8d6 hdlézatokban az eléitéletek az elemi biztonsdg-
érzethez nélkiilozhetetlen repetitiv cselekvésmintdk torzuldsaként értelmezheték. Melan-
kolikus rutinokrodl beszélhetiink azokban a hélézatokban, ahol az ontoldgiai biztonsigérzet
eléfeltétele a kapcsoléddsok negativ értelmezése és a télitk valé tavolsdgtartds. Ilyen esetek-
ben a cselekvék olyan kotésekkel veszik korbe magukat, melyek visszaigazoljak szdmukra
a kiilonb6z8 kapesolédasi formdk hidbavalésdgdt, és a lemondds bizonyossdgdban alapoz-
zik meg a vildg otthonossigat. Kényszeres rutinokrél beszélhetiink abban az esetben, ha
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adott hélézaton beliil annak ellenére ismételten létrejon egy kapcsolédds, hogy az a felek
szdmdra szenvedést okoz. Ilyenkor a kapcsoléddsokban rejld sziintelen ismétlés repetitiv
logikdja fontosabbnak bizonyul a belélitk fakadé kdrokndl, kifejezve a preintenciondlis
idealizal6 el8itéletek egy lehetséges formdjit. Hedonista rutinokrdl beszélhetiink akkor,
ha az adott hédldzatra jellemzd szokdsokat az a szempont szervezi, hogy mennyi 6réomét,
illetve szenvedést okoznak. Az elébbi kapcsoléddsok fenntartdsa és az utébbiak blokkoldsa
esetén az ontoldgiai biztonsdg hozzdkapcsolddik a szubjektiv jolléchez.

A szakértdi reflexivitds hdlézataiban az eléitéletek a bizonytalansigok és kockdzatok
mérlegelésének folyamatdban érhetSk tetten. Pesszimista reflexiordl beszélhetiink abban az
esetben, ha minden kotést a lehetd legrosszabb forgatokonyv alapjdn értelmeznek a cse-
lekvék. Ilyen esetben, jé eséllyel tilsdgosan kockdzatosnak mindsitve a kapcsoléddsokat,
igyekeznek tdvol tartani maguktél, aminek kovetkeztében izoldlédnak. Felmentd reflexid
jellemzi azokat a hédlézatokat, ahol valamely torzulds oksdgi viszonyokra torténd vissza-
vezetése egyuttal a kovetkezményekére vdllale feleldsség zdrdjelbe tételée is implikdlja. Az
ilyen hélézatokban a megértés a felmentés alapjéva valik, aminek kovetkeztében ellehe-
tetleniil a szenvedést okozd konstelldciokra valé reakcid. Flexibilis reflexiordl beszélhetiink
akkor, ha a szenvedés tapasztalata terdpids megismerésérdek(i szakértdi tuddsok életbe
1épését implikdlja, azok hidnya pedig instrumentélis megismerésérdekiit. Ezen — az adek-
vét elbitéletek egy formdjde kifejezd — halézatokban nem predetermindlja semmi, hogy
milyen szakért6i tuddsok és miként keriilnek felhasznildsra a valésdg értelmezés sordn,
ebben az értelemben kizdrdlag a kotésekbdl fakadé sziikségletek érvényesiilnek.

A reflexiv intézmények hédlézataiban az elditéletek a szakértdk és a laikusok kozti vi-
szonyban jelentkezhetnek. Demarkdcids intézményekrdl beszélhetiink azokban az esetek-
ben, amikor a szakérték és laikusok a koztiik 1év6 tuddsbeli kiilonbség okdn egymadst kol-
csondsen nem tekintik partnernek. Amennyiben a tudds birtokosai az inkompetensnek
mindsiilé tagoktdl szdrmazé informdcidkat irrelevansként, az azzal nem rendelkez8k pe-
dig a kompetensektdl szdrmazé informdcidkat megkérddjelezhetetlenként kezelik, agy
a kettejitk kozti kotés — a cselekvSk szdndékdrdl figgetleniil is — diszfunkciondlisként
keriil fenntartdsra. Kovetkezetlen intézményrdl beszélhetiink azon hélézatok esetében,
ahol a miikodés elére lefektetett kereteihez az intézmény képviseldi nem igazodnak.
Ebben az esetben a szabdlyok szerint szankciondlandé diszfunkciondlis kotések is ko-
vetkezmények nélkiil maradnak, osszességében azt eredményezve, hogy a szenvedés
tapasztalatai nem csatolddnak vissza a hélézatba. Deliberativ intézményként jellemez-
hetdk azok a kapcsoléddsok, melyekben a szakértdk és laikusok kozti viszony szabadon
formélhaté mindkét fél dltal. Ezekben a hdlézatokban lehetéség nyilik a kiilonb6z6 po-
ziciékban 4téle zavarokkal kapcsolatos visszajelzésekre, és ezdltal arra is, hogy abszolu-
tizdldsukat elkeriiljék, kifejezve a posztintenciondlis hdlézatokban megjelend elditéletek
meghaladdsdnak lehetdségér.

Az életvildg hdl6zataiban az elSitéletek a valdsig természetesként adott értelmezési sé-
mdinak torzuldsaiban érhetdk tetten. Fenyegetert életvildgnak tekinthetSk azon hdlézatok,
melyekben a dolgok és a személyek percepcidja a veszély hangoltsdgiba dgyazddik be. Az
ilyen kapcsoldddsokat az jellemzi, hogy a kotések tényleges kitapasztaldsa helyett a szen-
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vedések eldzetes attribucidja vélik indokolttd, kifejezve a dogmatikus, preintenciondlis
eléitéletek egy formdjat. Onfeledt életviligként értelmezheték azok a kapcsoléddsok, me-
lyeket egyfajta sérthetetlenség élménye hatdroz meg. Ezekben a hdlézatokban a szenvedés
epizodikus tapasztalatai nem épiilnek be a kollektiv sémdk kozé, melyek ebben az érte-
lemben nem rejtik magukban a torzuldsok elézetes azonositdsdnak lehetdségét. Pragma-
tikus életvildgnak tekintSk azok a hédlézatok, melyekben a szenvedések tapasztalataibdl
a zavart okoz6 kotés dtéreelmezése kovetkezik, annak megsziinte esetén pedig az eredeti
séma helyredllitdsa. Az ilyen hdlézatokban a valésdg értelmezése lekoveti a hilézati di-
namikdbdl szdrmazé benyomdsokat, minimalizélva az el8itéletekbdl fakadé potencidlis
torzuldsokat.

A kommunikativ cselekvés hdlézataiban az el8itéletek a beszédaktusok szekvencidji-
nak torzuldsdban érhetdk tetten. Stratégiai kommunikdciordl beszélhetiink abban az eset-
ben, ha nem tekintenek kélcsénos megértésre torekvé félként egymdsra a partnerek, és en-
nek megfelel8en, sajét érdekeiket igyekezve érvényesiteni, manipuldljak tdrsukat. Az ilyen
halézatokban a mésik egyszerre megtévesztésre torekvéd és kijdtszandé félként van jelen,
fiiggetleniil attdl, hogy valéjdban milyen kommunikaciés mintdzat jellemzi. Naiv kom-
munikdciénak tekinthet6k azok a kapcsoléddsok, melyekben a felek kizdrélag jéhiszemii-
ként képesek tekinteni egymdsra, aminek kovetkeztében a beszédaktusok zavarait is
a kapcsolaton kiviili okokkal magyardzzdk. E szisztematikus félreértés okdn nem csupdn
elvész a korrekcidjuk lehetdsége, de egyuttal a beldliik fakadé szenvedések is dllandé-
sulnak, kifejezve az intenciondlis, idealizdlé elditéletek egy formdjat. Posztkonvenciondlis
kommunikdciordl beszélhetiink azokban az esetekben, amikor a beszédaktusok torzuldsait
szamonkérik egymdson a felek, mikozben djra és Gjra megadjik egymads szimdra az esélyt
a kolcsonos megériésre, fiiggetleniil a mdsik tdrsadalmi stdtuszdedl. Az ilyen hélézatokban
egyszerre nyilik lehetdség a felbukkané zavarok kezelésére és az dltaldnositdsok megeld-
zésére.

A rendszerek hilézataiban az elitéletek a szimbolikusan 4ltaldnositott médium segit-
ségével lefolytatott kommunikdcié torzuldsaként értelmezhetdk. Szelektiv rendszerekrdl
beszélhetiink akkor, ha a mediatizdlt — pénz, jog vagy hatalmi sz6 dltal kdzvetitett — kom-
munikdcié folyamatdban a hatékonysdghoz képest alternativ szempontok hatdrozzdk meg
a kapcsoléddsok dinamikdjdt. A funkcionalitds logikdjdtdl eloldott hdlézatokban a médi-
umokhoz igazodé cselekvdk kapcesoléddsai is torzultnak fognak mindsiilni, annak ellené-
re, hogy valéjdban nem okoznak mikodési zavarokat. Irreflexiv rendszercknek mindsiil-
nek azok a hdlézatok, melyek nem tartalmaznak olyan visszacsatoldsi mechanizmusokat,
melyek segitségével az esetleges zavarok tapasztalatai beépitheték lennének a mediatizale
kommunikacié szabdlyozdsiba. Minthogy esetitkben a torzuldsok azonositdsdra nincs
mod, igy kisziirésiik vagy korrekciéjuk hidnydban dllandésulnak a diszfunkciék. Komp-
lex rendszerekrd] beszélhetiink akkor, ha adott hdlézaton beliil létrejonnek mdsodrendt
megfigyelésre (LunManN 2006) képes alrendszerek, melyek kizdrélagos szerepe az on-
fenntartdst veszélyeztetd kapcsoléddsok azonositdsa. Az ilyen hdlézatokban, a kotéseket
folyamatosan monitorozva, lehetdség nyilik a kdrnyezethez valé adapticié szempontjai
szerinti zavarok sziirésére.
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A szeretet logikdja alapjan szervezdd6 hilézatokban az el8itéletek a kolesonos bizalom
torzuldsdval vildgithatok meg. Sérrett szeretetrd] beszélhetiink abban az esetben, ha a hé-
16zat tagjait feloldatlan konfliktusok osztjdk meg, melyek kivetiilnek minden interakcids
helyzetre. Minthogy az ilyen kapcsoléddsokat a sérelem keretezi, igy a kolcsonos feltd-
rulkozds gesztusai elkeriilhetetleniil dtadjik helytiket a sértések és sértédések elhtizédo,
feloldhatatlan ldncolatdnak. Elvakult szeretetnek tekinthet6k azok a hilézatok, melyek-
ben a szenvedés tapasztalatait mellékesnek mindsitik a felek, és azok ellenére is fenntart-
jak a kapcsoldddsokat. Az ilyen kotések hidba megterheléek az érintettek szdmdra, mégis
rendelkeznek olyan hozzdadott értékkel, ami miatt a blokkolds lehetdségérél lemondanak,
ezaltal konzervdlva a torzuldst. Asszertiv szeretetrél beszélhetiink azokban a hdlézatokban,
ahol a szenvedések tapasztalata kifejezésre keriil, és tartds fenndllta esetén levdldst impli-
kal, ugyanakkor annak elmulta magdban rejti a lehetdségét az jbdli kapcsoléddsnak. Az
ilyen kotésekben nyilik lehet8ség a kolesonos feltarulkozds zavarainak kezelésére, kifejez-
ve a szeretetet veszélyeztetd elSitéletek adekvdt kezelésének lehetdségét.

A megbecsiilés hdlézataiban az el$itélet az életforma és teljesitmény értékelésének zava-
raihoz kothet8. Ariszrokratikus megbecsiilésrdl beszélhetiink akkor, ha a hélézat tagjai kol-
csonosen kiilonbnek érzik magukat a tdrsaikndl. Az ilyen kapcsoléddsok esetén a mésik
dltal létrehozott értékekre vagy kultdrdra vonatkozé negativ megitélés fiiggetlen a tény-
leges tapasztalatoktdl, kifejezve a dogmatikus elditéletek egy formdjat. Uniformizdlé meg-
becsiilés azon halézatokat jellemzi, melyekben a tdrsadalomhoz valé egyéni hozzdjirulas
éreékelése a kozos tulajdonsigok elismerésére redukalddik. Bar az ilyen hdlézatokban
minden tevékenység értékesnek bizonyul — hasznossigdtdl, diszfunkciéitdl fiiggetleniil —,
val6jdban épp az dnbecsiilés alapjdul szolgdlé megkiilonboztetés lehetdsége vész el, végsé
soron azt eredményezve, hogy az egyének demotivaltak lesznek a kittinésért folytatott
kiizdelmekben. Klasszifikilo megbecsiilésrél beszélhetiink azokban a hdlézatokban, ahol
a diszfunkcionilis és funkciondlis teljesitményeket egyazon hierarchikus skdldn helyezik
el. Az ilyen kapcsoléddsok esetében a zavarok elismerésmegvondst, a kimagaslé hozzi-
jaruldsok pedig presztizst implikdlnak, aminek kovetkeztében a hdlézat tagjai szdmdra
vildgos viszonyitdsi mérce alakul ki.

A jogi elismerés halézataiban az el6itélet az emberi méltdsig intézményes biztosi-
tdsdnak torzuldsibdl fakad. Diszkriminativ jogrol beszélhetiink azon hélézatok eseté-
ben, melyeken beliil a jogszabdlyok vagy gyakorlatok szintjén a cselekvék egy csoportja
hdtranyokat szenved. Ahogy az ilyen hdlézatokban a jog az dllampolgdrok védelmének
eszkoze helyett a hatalmi visszaélések feliiletévé vilik, ugy igyekeznek minden jogilag
koordinalt cselekvéshelyzetrdl lekapcsolédni az érintettek. Korrumpdlt jogrél beszél-
hetiink azokban az esetekben, amikor az elfogulatlan jogalkalmazdst és a méltdnyos
torvényhozdst valamilyen kiilsédleges hatds befolydsolja. Amennyiben a jogon kiviilrdl
érkez8 nyomds kovetkeztében a szenvedést okozd kotések nem mindsiilnek torzuldsnak,
ugy a jogrend diszfunkciondlissd vélik, vagyis végsé soron nem felel meg sajit elemi
igazsdgossigi elveinek. Kovetkezetes jogként tekinthetiink azokra a hdlézatokra, melyek-
ben a szenvedést okozé kapcsoldddsok jogsértésként keriilnek azonositdsra, ugyanakkor
a zavarok hidnydban semmilyen k6tés nem mindsiil annak. E konstelliciékban a jogi
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gyakorlatok szavatoljak a semlegességiikbdl fakadéan méltdnyos eljdrdsrendet, és ezéltal
az emberi méltésdgot.

Az informdciés halézatokban az el6itéletek az dramlé ingerek torzuldsiban érheték
tetten. Osszeeskiivés-elméleti hildzatoknak minésiilnek azok az informdciés kapcsoléda-
sok, melyek perspektivdjabdl a valésdg olyan képét rajzoljdk meg, melyben minden je-
lenség valamilyen ellenséges szandék rejtett megnyilvanuldsaként értelmezhetd. Az ilyen
halézatokban a szenvedés tapasztalatainak hidnya nem a torzult kapcsolddds céfolataként,
hanem a sikeresen elleplezett — és ebbdl fakaddan anndl veszélyesebb — drtalom jeleként
keriil interpretdldsra, kifejezve a dogmatikus eléitéletek egy formdjat. Informdcids buborék-
16l beszélhetiink abban az esetben, ha valamely jelenséggel kapcsolatban — akdr valamilyen
technikai algoritmus, akdr a vélasztott csatorndk korldtozdsa okdn — kizdrélag egyfajta
megkozelitést titkrozd dlldspont fejez8dik ki. Az ilyen hdlézatokban a torzuldsok percep-
cija a szenvedés tapasztalatdtdl figgetlen, kotott pdlydn mozog, a homogén informécidk
dramldsa kizdrja a tapasztalatok és alternativ megkozelitések fényében toreénd mérlegelést,
és lehet6vé teszi, hogy a cselekvdk negligdljdk a diszfunkcidkat. 76bbesatornds informdcio-
gytijrésnek tekinthetdk azok a halézatok, melyekben a kiilonb6z6 feliileteken parhuzamo-
san draml informdcidk egyardnt befogaddsra keriilnek. Az ilyen kapcsoléddsokban egy-
azon jelenséggel kapcsolatban kiilonbozé értelemfragmentumok valnak hozzaférhetévé,
aminek eredményeként az adott helyzetben diszfunkciondlisnak mindsiilék kisztirhetévé
vélnak anélkiil, hogy egyik vagy mdsik forrds mellett el6zetesen el kellene kotelez8dni.

Az esztétikai reflexivitds hdlézataiban az el6itéletek az autondém értelemképzddés tor-
zuldsaként értelmezhetdk. Traumatizdilt reflexionak tekinthetSk azok a hilézatok, melye-
ket egy kordbban dtélt szenvedéstapasztalat kontrolldlhatatlanul, ismételten felbukkané
emléke keretez. Az ilyen hilézatokban a kollektiv sémakedl fiiggetlen valésigértelmezésre
Shatatlanul ravetiilnek a fdjdalmas benyomdsok, torzultként jelenitve meg azon jelensé-
geket is, melyek negativ hatdsit nem tdmasztjik ald tényleges tapasztalatok. Nosztalgikus
reflexidnak mindsiilnek azok a kapcsoléddsok, melyeket valamilyen kordbban dtélt pozitiv
tapasztalat jelenre valé révetiilése hatdroz meg. Az ilyen hélézatok esetében a multbeli
kellemes élmények kitakarjak a jelenben felbukkané esetleges szenvedéseket, konzervélva
a torzuldsokat. Miikritikai reflexiordl beszélhetiink abban az esetben, ha a multban 4t
éle személyes élményeked] figgetlen, semleges pillantdssal viszonyulnak egymdshoz és
a vilaghoz a hélézat alkotdi. Az ilyen konstelliciokban érintettek nyitottak a szenvedés-
tapasztalatok befogaddsdra, anélkiil ugyanakkor, hogy anticipdlndk azt.

Az épitett-technikai kdrnyezet hilézataiban az eléitéletek a cselekvés materidlis és hu-
mén komponensei kozotti kdlesonhatds torzuldsdban érheték tetten. Szegregils materidlis
kornyezetr8l beszélhetiink akkor, ha az épitett-technikai paraméterek a cselekvdk bizonyos
csoportja szimdra nem teszik lehet6vé a hdlézathoz valé kapcsoldddst. Az ilyen konstells-
ci6kban maga a dolgok kényszerstruktirdja fejezi ki, hogy a tévol tartott csoportok eset-
leges kapcsoléddsa eleve torzuldsnak mindsiil, és ezért blokkoldsra keriil. Konztrolldlatian
materidlis kornyezernek tekinthetSk azok a kapcsoléddsok, melyekben semmilyen beépi-
tett mechanizmus nem gyakorol feliigyeletet a hdlozat szervez8dése felett. A szankciondlds
hidnyzé automatizmusai impliciten a cselekvékkel szembeni talzott bizalmat fejeznek ki;
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amennyiben kévetkeztiikben a torzult kotések nem keriilnek blokkoldsra, akaddlytala-
nul fejtik ki potencidlisan rombol6 hatdsukat. Kornyezettudaros materidlis hdlézarok azok
a konstelldciék, melyeknek részét képezi egy beépitett 6nkorrekciés mechanizmus. Az
ilyen technikdkkal felvértezett hdlézatokban a veszélyes, diszfunkciondlis kotések azono-
sitdsra keriilnek, lehetéséget teremtve megvaltoztatdsukra.

Az aldbbi tdbldzat a fenti idedltipikus konstelldciokat foglalja dssze.

4. tdbldzat: A dogmatikus, az idealizdld és az adekvdr elditéletek haldzati tipusai

3 T N T
prelntenclonalls intencionalis poszt-
intencionalis
dogmatikus egyenldtlenségi | paranoid habitus |apokaliptikus illazié | rendies mez
elsitélet h4lézatok
reflexiv melankolikus pesszimista reflexié demarkdciés
halézatok rutinok intézmények
kommunikdciés |fenyegetett stratégiai kommuni- | szelektiv rendszer
hilézatok életvildg kicié
elismerési sértett szeretet arisztokratikus diszkriminativ jog
halézatok megbecsiilés
technikai Osszeeskiivés-el- | traumatizdle reflexié | szegregdld
halézatok méleti informdcié kornyezet
idealizdlé egyenldtlenségi | mdrtirhabitus gondoskodds illdziéja | kommunisztikus
elsitélet h4lézatok mezd
reflexiv kényszeres felmentd reflexié kovetkezetlen
hailézatok rutinok intézmények
kommunikdcids |onfeledt életvildg | naiv kommunikdcié | irreflexiv rendszer
h4lézatok
elismerési elvakult szeretet | uniformizélé korrumpdlt jog
halézatok megbecsiilés
technikai informdciods nosztalgikus reflexié | kontrolldlatlan
halézatok buborék kornyezet
cléitéletekhez | egyenldtlenségi | tiikrozési habitus | menedzseri illuzié piaci mezd
valé adekvit h4lézatok
viszony reflexiv hedonista rutinok | flexibilis reflexié deliberativ
halézatok intézmények
kommunikdcids | pragmatikus posztkonvenciondlis | komplex rendszer
h4lézatok életvildg kommunikicié
elismerési asszertiv szeretet | klasszifikdld kévetkezetes jog
hailézatok megbecsiilés
technikai tobbesatornds miikritikai reflexié kérnyezettudatos
halézatok informdcié technika

A fenti dttekintés feltdrja, hogy a késé modernitdsban leirhaté eltéré

1”7

tarsadalmi integ-

racids keretek kozotr szervezddd cselekvési terekben az eléitéletek milyen kiilonbozd
formdi azonosithaték. Halézati keretek kozott az elditéletet a kapcsoléddsok torzuldsa
és a szenvedéstapasztalat kozti hozzdrendelési viszony felboruldsaként definidlhatjuk.
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Ez akkor vélik — morilis és pragmatikus szempontbél — problematikuss4, ha adott kotés-
tipushoz a tényleges benyomdsoktdl fuggetleniil diszfunkciondlisként (dogmatikus)
vagy a szenvedéstapasztalatok ellenére funkciondlisként (idealizdld) viszonyulnak. Ezek
meghaladdsinak lehetdségét fejezi ki az a komplementer dllapot, amikor az elditéletek
pusztdn episztemoldgiai funkciéban vannak jelen: olyan eléstruktiraként, sémaként és
idealizdcioként, amely nem takarja ki a szenvedések tapasztalatdt, és nem is jar a torzulds
dltaldnos projekcidjaval (adekvdr). Az el6itéletek mindhdrom formdja megjelenhet a cse-
lekvék nem szdndékolt motivécidinak, tudatos cselekvéracionalitdsuknak és a kényszer-
struktiraként adott tdrsadalmi kontextusnak a szintjén. Ebben az értelemben az elé-
itéletek nem redukdlhatdk egyik szintre sem: egyardnt kifejez6dhetnek a cselekvék altal
hozzaférhetd és alakithaté értelmezésekben, a reflexié eldl elzdrt 6sztonszert készeetések-
ben és a cselekvések — objektiv ,tdrsadalmi ténnyé” kikristdlyosodott — nem szdndékolt
kovetkezményeiben.

Attdl fuggden, hogy e hdrom szinten milyen integricids logika vélik domindnssd, az
eléitéletek tovabb specifikdlhaték. A t8kékért folytatott lokdlis és tarsadalmi kiizdelmek-
ben, az egyéni és intézményi onértelmezés folyamatdban, a nyelvi és mediatizdlt kommu-
nikdciéban, a mdsik és a masok visszajelzéseiben, valamint a szubjektiv és objektiv kornye-
zet technika révén torténd tdrsadalmasitdsdban az eléitéletek alternativ formdi tdrulnak
fel.®* Az elditélet kiilonbozd tipusainak dttekintése a fogalmi tisztdzds és az empirikus
kutatdsok horizontjdnak kitdgitisa mellett lehetSséget kindl az elditéletek sziiletésének és
formaléddsinak értelmezésére is. A kiilonb6z6 tdrsadalmi hilézatok jelolik ki ugyanis azt
a teret, melyben az eléitéletek kialakulnak, formdlédnak, és potencidlisan meghaladdsira
keriilnek. A kovetkezd szakaszban ebbe az irdnyba folytatom az elemzést, kisérletet téve
azon hdlézati dinamikdk felvdzoldsdra, melyek magukban rejtik a dogmatikus és ideali-
z4l6 el6itéletekhez valé adekvit viszony lehetdségét.

Az elitéletek hélézati dinamikdja

Az eléitéletek mibenlétére vonatkozé kérdéstdl elvélaszthatatlan a genezisiikre és véltozi-
sukra vonatkozé kérdés. Tudatfilozéfiai megkozelitésben az el8itéletek dinamikdja a szo-
cializdci6 kontextusdban értelmezhetd, a tényleges tapasztalatoktdl figgetlenitett kollektiv
sémak és idealizdcidk belsévé tételeként (DURKHEIM — Mauss 2005; ALLPoRrT 1999).

40 A fogalmi tér kitdgitdsdval meghaladhatévd vdlnak az eléitélet-kutatdsok tematikus hatdrai, és a legkii-
16nb6z8bb térsas cselekvéshelyzetekkel kapesolatban lesz megfogalmazhaté a kérdés, hogy az eléitéletek
milyen formdi jelennek meg benniik. E kitdgitott fogalmi keret teremt lehet8séget a tirsadalmi egységek
differencidlt elemzésére: egy cselekvd vagy egy tdrsulds eléitéletességének elemzésekor egyardnt meg
lehet vizsgédlni, hogy mely hdlézati konfigurdcidk akeivélnak elditéletességet, és milyen tipusic. Ily mo-
don elkeriilhet8, hogy az el8zetes megfigyelési szempontok 4ltal besziikitett perspekeivdbol kiindulva
egyoldalt vagy éppen leegyszer(isitd magyardzattal szolgdljunk. Egyazon tdrsadalmi egység az esetek
tobbségében egyardnt bedgyazédik dogmatikus, idealizdlé és adekvit el8itéletességgel jellemezhetd hi-
16zatokba, igy az eléitéletesség értelmezéséhez egyformdn fontos annak tisztdzdsa, hogy az milyen térsa-
dalmi szférakra jellemzé, tovdbbd &sszességében milyen komponensekbdl tevédik dssze.
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Nyelvfilozéfiai perspektivabdl az eléitéletek dinamikdja a kommunikativ kompetencia
és a morilis fejlédés alapjdn irhaté le, a szerepek és az attitiddevétel begyakorldsaként
(MEeaD 1973; HaBermas 2001). Amennyiben adott hdlézati konstelldcié attribttuma-
ként tekintiink az el8itéletekre, tgy kialakuldsukat és meghaladdsukat is a kapcsoléddsok
adott mintdzatdval magyardzhatjuk. Ennek keretében egyardnt vélaszt kell adnunk arra
a kérdésre, hogy milyen transzformdcidk eredményeként oldédik el a szenvedés tapasz-
talata a hdl6zati torzuldsoktdl, és vilik dltaldnos viszonyitdsi ponttd, hogy miként vél-
hatnak hozzdférhetetlenné a szenvedéstapasztalatok, és miként irhaté le a kettd Gjbéli
osszekapesoldddsinak lehetdsége.

Az elitéletek adott hdlézatokban torténd genezise egy dtalakuldsra utal: a szenvedés
és torzulds kozote fenndllé hozzdrendelési viszonyt felvaltja egy olyan dllapot, melyben
a kettd eloldédik egymdstdl. Ez alapjdn beldthaté az is, hogy az eléitéletek [étrejortének
ontoldgiai eléfeltétele a szenvedés valamilyen szubjektiv tapasztalata és a hdlézati torzulds
objektiv megléte. Ezek hidnydban a kettd egymdshoz rendelése nem értelmezhetd, amibdl
egyuttal az is kovetkezik, hogy a hozzirendelés felbomldsa sem. Ebben az értelemben
azt lehet mondani, hogy az el8itéletek nem a semmibél sziiletnek: létrejottitket minden
esetben megeldzi a hdlézatok valamilyen torzuldsa, valamint ennek negativ élmények for-
méjdt 6lt6 kovetkezménye. Az ilyen konstelliciok ugyanakkor kordntsem eredményeznek
automatikusan elditéleteket, sokkal inkdbb egy olyan tteldgazdsnak tekinthetdk, melybdl
egyardnt tovabbvezetnek transzformdcids pélyak azok kialakuldsa és a rajtuk valé tallépés
irdnydba.

Ezen a ponton azt a kérdést kell megvalaszolnunk, hogy milyen reakcidk adhatok
a szenvedéstapasztalatokra és a hdlézati torzuldsokra. Adott hélézat keretei kozott egy-
feldl elképzelhetd, hogy a diszfunkcidk és a beldlitk fakadé negativ élmények hatdséra
a probléma szempontjibdl relevdns viltozds kovetkezik be a kapcsoléddsok terében: ez
oltheti a zavart okozé kotés izoldldsinak vagy blokkoldsinak, a szenvedd fél lekapcsold-
ddsdnak, a diszfunkcié kiismerésének, javitdsinak és elérejelzésének formdjit. Mdsfeldl
elképzelhetd, hogy adott konstelldcié keretei kozott nincs lehetdség a problémdkat csok-
kentd vdltozdsokra: ez fakadhat a kdtések — transzformdcidt részben vagy teljesen meg-
akadalyoz6 — merevségébdl, vagy a korrekciés mechanizmusok inadekvit mivoltdbdl. Az
eléitéletek sziiletése ezen alternativék perspektivdjdbol érthetd meg: mig az elsd esetben
a diszfunkcién sikeresen tdljutva a szenvedés megsziinésérdl is tapasztalat sziiletik, ad-
dig a médsodik esetben a zavar tartés fennmaraddsdbdl a szenvedés megviéltoztathatatlan-
sdgdnak és ebbdl fakaddan a tehetetlenségnek és a kiszolgdltatottsdgnak a tapasztalata
jon létre.

A hélézati zavarok kontrolldlhatdsdga és a szenvedés megsziintethetdsége dontd je-
lentdségli abbdl a szempontbdl, hogy a hédlézat tagjai miként viszonyulnak a jovébe-
ni diszfunkciékhoz. Amennyiben elhdrithatéként észlelik Sket, tgy megérizhetnek egy
higgadt dllispontot: a probléma jelent8ségének mértékében erdfeszitéseket tehetnek el-
kertilésére, bekovetkezte esetén pedig bizhatnak magukban, hogy megolddst taldlnak ra.
Amennyiben viszont a hdlézati zavarokat megoldhatatlanként észlelik, gy az egyetlen
megbizhaté stratégiavd az elkeriilés abszolutizdldsa valik: minthogy a problémdk kiismeré-
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séhez és kezeléséhez a cselekvék szimdra nem dllnak rendelkezésre a megfelelé mechaniz-
musok, igy a veszélyesként azonositott kapcsoléddsok célzott blokkoldsa helyett minden
potencidlisan diszfunkciondlis kotést blokkolanddként kezelnek. Az eléitélet dogmatikus
formdjdt ez a halézati dsszefliggés hozza létre: a cselekvdk azért kezelik a szenvedés tapasz-
talata nélkiil is torzultként a kotéseket, mert kizdrdlag ettdl remélhetik a kordbban dtéle
kontrolldlhatatlan szenvedéstapasztalat megismétl6désének elkertilését. A kotésekhez auto-
matikusan hozzdrendelt negativ jelentés dltaldnos érvénytivé vélik: egyardnt kiterjedhet
adott hdlézati konstelldcion beliili més cselekvéskoordindcids logikdji kotésekre vagy adott
kotéstipusra, hlézatokon dtivelve.

A szenvedések és torzuldsok kezelhetdségébe vetett hit megingdsa esetén dogmatikus
eléitéletek kialakulhatnak egyrészt valamilyen konkrét hdlézat vonatkozdsdban, ameny-
nyiben adott kotéstipussal kapcsolatos negativ tapasztalatok dtterjednek mds kotés-
tipusokra. Példaként elképzelhetiink egy habitusok (presztizsért folytatott kiizdelem),
nyelvi interakcidk (a kozos célok és eszkdzok megvitatdsa) és szeretet (kolesonos feled-
rulkozds) kotései dltal szervez8dd bardti tdrsasigot, ahol a felek csinydn Gsszevesznek.
Miutén nem taldlnak eszkdzoket a helyzet felolddsdra, tabusitjidk a témdt, és részben
igyekeznek keriilni a vitdkat, részben instrumentalizdlni kezdik egymdst (stratégiai
kommunikdcié), ami ugyanakkor hosszt tivon kihat a tbbi kapcsoléddsra is: egyre
inkdbb hiteltelennek érzik a kolcsonos feltirulkozdst (sértett szeretet), és érdektelennek
a kordbbi kozos célok megvalésitdsdt (paranoid habitus). Ilyenformdn annak ellenére,
hogy eredetileg ezeken a szinteken nem éltek 4t negativ tapasztalatokat, mégis egyre
inkdbb torzulttd vdlnak.

Misrészt dogmatikus elitéletek kialakulhatnak oly médon is, hogy valamely kotés-
tipus kapcsdn deélt szenvedések az eredeti hdlézaton kiviili érvényességre tesznek szert. Pél-
daként elképzelhetiink egy munkavillalét, aki elsé munkahelyén szembesiil azzal, hogy
fénoke nem adja meg neki a minimdlis tiszteletet (tekintélyi kommunikdcio), visszaél
pozicidjaval (rendies mez8) és igazsigtalanul jir el a bérek megallapitdsakor (diszkrimina-
tiv jog). Minthogy senkihez nem tud fordulni segitségért, és egyediil sem tud véltoztatni
a helyzeten, e tapasztalatokat a munka vildgdnak elkeriilhetetlen velejérdjdnak tekinti, és
minden tovabbi dlldsiban ebbél indul ki. Harmadrészt a dogmatikus eléitéletek kiala-
kulhatnak e két lehetéség kombindcidjaként is: tetszdleges kezeletlen szenvedéstapasztalat
dtterjedhet tetsz6leges kotéstipusra, majd dltaldnossd valhat oly médon is, hogy figgetle-
nedik a sziiletési helyéiil szolgdlé lokdlis konstelldciétol.”! Mindezek fényében beldthatd,

"

41 Az empirikus el8itélet-kutatdsok egy alapvetd beldtdsa szerint nincs szitkség tényleges tapasztalatokra
ahhoz, hogy csoportkdzi el8itéletek alakuljanak ki (ALLrorT 1999; BaLassa — Kovics 2010). A fentiek
fényében ez az Ssszefiiggés is Gjraértelmezhetd: tetsz8leges tédrgyra irdnyulé elditélet kindhet valamely
a térgytdl teljesen fiiggetlen, kezeletleniil maradt torzulds tapasztalatdbél, amennyiben a totélis elke-
riilés késztetése a negativ tapasztalat alapjdul szolgdlé konkrét kotésrél dtterjedhet mds tipusa és mds
halézatokba dgyazédé kotésekre is. [gy éreelmezhetd Gjra hilézati keretek kozote az autoriter nevelési
klima és az elditéletekre val6 fogékonysdg kozti osszefiiggés is (ADORNO et al. 1950): ez esetben a sziild
és a gyerek kozti érzelmi viszonyban 4télt kezeletlen szenvedéstapasztalat vetiil ki a mdsok egy csoport-
jardl alkotott itéletekre, majd 1ép ki a lokdlis hdlézat keretei koziil, dltaldnossd vélva.
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hogy a dogmatikus el8itéletek genezise tobbszords dttételek sorozataként irhaté le, aminek
kovetkeztében a valdsdgtdl fiiggetlenitett negativ értelemadds eredete a cselekvék szdmdra
a legritkdbb esetben hozzdférhetd, tovdbbd az elemzd szdmadra is csak a terjedés bonyolult
mintdzatdnak visszafejtésével tdrhatd fel.

A létrejote dogmatikus elditéleteket — kordntsem sziikségszertien, de jé eséllyel — ex-
panziv logika jellemzi: ahogy adott kdtésekhez a cselekv8k annak ellenére is torzultként
viszonyulnak, hogy nem okoz nekik szenvedéstapasztalatot, tigy egyre nagyobb figyelem
irdnyul a hdlézati zavarokra és diszfunkciékra, melyek el6térbe keriilése, visszaigazolva
az el6itélet helyességét, egyuttal annak kiterjesztésére is 6sztonoz. Az is beldthaté ugyan-
akkor, hogy egy ilyen értelemben vett expanzié feloldhatatlan paradoxonokhoz vezet, ami
egyardnt kifejez6dhet az egyén és a kozosség szintjén. Ahogy a cselekvdk egyre inkdbb
a hdlézati zavarokra, valamint a tényleges és potenciélis szenvedések tapasztalatdra foku-
szalnak, ugy fokozatosan egy fenyegetd, zdrt valésdgot laknak be. Az egyén szintjén egy
ilyen halézati konstelldcidnak vald hosszas kitettség a szorongdsok vagy akdr a téveszmék
kialakuldsdnak lehet8ségét is magdban rejti.** Kollektiv szinten a fenyegetés anticipaldsa
pedig dezintegricidhoz, izoldcidhoz és a konfliktusok kiélezddéséhez vezet.*® Ebben az
értelemben a dogmatikus elditéletek tartdssd valdsa és expanzidja a hdlézat szempontjabdl
onpusztité tendencidkkal jar.

Ahogy e kdvetkezmények kibontakoznak, és valamilyen személyes kataklizmaba (pél-
ddul pszichopatoldgia) vagy kollektiv katasztréfiba (példdul haboru) torkollnak, tgy nyi-
lik lehet8ség az el8itéletekhez val6 viszony dralakuldsira. A dogmatikus el8itéletek negativ
hatdsainak kihorddsa sordn sziiletd tapasztalatok kozott bukkanhat fel az a meggy$z3dés,
hogy azok maguk tekinthetk a problémdk tényleges forrdsénak. Ekkor azon — kezelet-
lenként megélt hdl6zati zavarokra adott — tdlz6 reakcié, amely minden érintett kdtéshez
automatikusan diszfunkciondlis viszonyuldst ir el8, sajit ellentétébe csaphat 4t. Ahogy
a kezelhetetlenként felfogott diszfunkciok helyett maguk a dogmatikus eléitéletek vél-
nak mindendron elkeriilendd veszéllyé, gy kiemelt prioritds lesz az is, hogy a hilézati
vérakozdsi horizont ne a szenvedés tapasztalataira épiiljon rd. Ebben a konstelldcidban
a diszfunkcionilis kotések nem tudnak hatdst gyakorolni a kapcsoléddsok jév6beni logi-
kdjdra, aminek nem szdndékolt kovetkezménye, hogy a zavarok negativ kovetkezményeik
ellenére is fennmaradhatnak. Az ilyen értelemben idealizalé eléitéletek genezise egyfajta
reakcioként értelmezheté: nem mds, mint a dogmatikus el6itéletek meghaladdsdra tett
kisérlet dogmatikus formdja.

Abbdl fakaddan, hogy az idealizdld elditéletek a torzult kotésekbdl fakadd szenvedést
tartositjdk, sajitos veszélypotencidlt rejtenek magukban, amennyiben kezelhetetlen hdl6zati

42 EDbbél a szempontbél egyardnt tanulsigosak az olyan kérképek, mint példdul a generalizalt szorongds
pszichidtriai lefrdsa. A tiinetek kozé tartozik a hétkdznapi életvitelt ellehetetlenitd, erds és tartds nyugta-
lansdg, az aggodalmak kezelésére valé képtelenség, a firadékonysdg, a koncentrdcids nehézség, az alvds-
zavarok, a testi fesziiltség (APA 2013: 222-225), melyek mind a félelem reaktiv jellegének megsziintével,
vagyis dltaldnossd vdldsdval magyardzhatdk.

43 Ebbélaszempontbél megvildgitéak a csoportkdzi konfliktusok eszkaldloddsdt és az elbitéletek viszonydt
vizsgdld, széles kori szocioldgiai elemzések (ALLPORT 1999).
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diszfunkcidk tapasztalatdt alapozzdk meg. Ezdltal pedig valéjiban elékészitik a terepet j
dogmatikus eléitéletek felbukkandsa szdmdra. Ilyen értelemben az eléitéletek e két formdja
potencidlisan zdrt oksdgi kort alkot: a szenvedéstapasztalat kotéstipusokon és hdlézatokon
dtiveld terjedését potencidlisan kiegésziti a torzulds totdlis feltételezése, valamint totdlis ta-
gaddsa kozti ingadozds is. Példaként az els6 rossz munkahelyi tapasztalatait (tekintélyi kom-
munikdcid) dltalinosité egyénre gondolhatunk, aki végiil belefiradva a folyamatos gyanak-
vésba elhatdrozza, hogy j megkozelitést alkalmaz, és a kdvetkezd munkahelyén bérmilyen
banté dolgot tapasztal is, nem veszi sértésnek. Ennek eredményeként, amikor 4j 4lldsaban
kihaszndljék, nem fizetik ki a bérét hatdridére, akkor sem 4ll ellen, gondolvdn, 6 maga
érti félre a helyzetet (felmentd reflexid). Erre anndl is inkdbb oka van, hogy a munkaadé
kozos érdekekre hivatkozik, és azzal hitegeti, hogy idével & is jol jir a munkahelyért hozott
dldozatokkal (kommunisztikus mez8). A kizsakmdnyolds hosszi téva tapasztalatdt végiil
megelégeli, és a megoldatlan diszfunkcidk tapasztalatdra alapozva a jovébeni munkaaddkra
nem csupdn gy tekint, mint akik nyile lenézéssel viszonyulnak hozzd, hanem ugy is, mint
akik manipuldljik 6t (paranoid habitus) — vagyis az idealizalé el8itéletek kitérdje utdn végiil
visszatér a meghaladni kivint dogmatikus el8itéletekhez.

A dogmatikus és idealizalé elditéletek 6rdogi kore ugyanakkor kordntsem megtorhe-
tetlen. A kit lehet6sége azokban a hélézati konfigurdcidkban rejlik, melyek egyszerre
képesek kezelni a dogmatikus elditéleteket megalapozé tanult tehetetlenséget, és elkertilni
az idealizdlé elditéletek alapjdt képezd diszfunkcidkkal szembeni kozényt. E kettds cél
egyidejlii megvalésitdsdra olyan nyitott szerkezeti hdlézatokban van lehet8ség, melyek
miikddésének alapja a folyamatos valtozdsra valé berendezkedés. Ezek sajdtossdga, hogy
semmilyen akadilyt nem gorditenek sem a be-, sem a lekapcsolédds elé, aminek kovet-
keztében a bels§ szerkezet is folyamatosan formdlédik. A sziintelen dralakulds Gjabb és
Ujabb diszfunkcidk és zavarok felbukkandsdval jr, melyek megolddsért kidltanak. A val-
tozdsra berendezkedett hdlézatok szdmdra a diszfunkciok megjelenése nem rendkiviili
esemény, hanem a bevett igymenet része. Ebbél fakadéan a hozzdjuk valé viszony is
alapvetden pragmatikus: az elkeriilhetetleniil felbukkané zavarok olyan kihivdsokként
keriilnek azonositdsra, melyek kontrolldlhatdk. Ilyenformadn a sajét kereteik konzervaldsa
helyett a véltozdsmenedzsmentre berendezkedett hélézatokban olyan konstelldcié jon 1ét-
re, amely egyszerre biztositja a diszfunkcidk azonositdsit, és teszi lehetévé a hozzdjuk vald
tevékeny viszonyuldst.

Azdltal, hogy e konstelldcidk szdndékoltan kiteszik magukat a belsé és kornyezeti
kihivdsok prébdinak, a dinamikdjuk révén zdrjdk ki a szenvedés és a diszfunkcidk kozti
hozzdrendelési viszony felboruldsit. Egyfeldl nincs lehetdség a kereteik kozott arra, hogy
adott kotéstipushoz a tényleges tapasztalatoktdl fiiggetleniil viszonyuljanak, amennyi-
ben ez megakaddlyoznd az akaddlymentes béviilést. Mdsfeldl annak sincs tere, hogy
a diszfunkcidkat figyelmen kiviil hagyjék, amennyiben az Gj kapcsoléddsok minden
esetben a kompatibilitdsra vonatkozé értékelést vonnak maguk utdn, melynek keretei
kozodtt a szenvedést okozd kotések kiszlirhetdk. Ilyenformdn a kapcsoléddsok terének
kotetlensége maga implikdlja az eléitéletekhez valé adekvdr viszonyuldst: ennek kere-
tében nyerhetd vissza a torzuldsok kezelhetdségébe vetett bizalom és a diszfunkcidk
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azonositdsdhoz szitkséges differencidldsi képesség.** Példaként a kordbbiakban bemu-
tatott munkavéllaléra gondolhatunk, aki a dogmatikus és az idealizdlé elditéletek kor-
forgdsabol akkor tud kilépni, amikor csatlakozik egy alulrél szervez8dé, szévetkezeti
véllalkozdshoz. Ennek keretei kozott nincsenek szigora hierarchidk, sem kotote munka-
rend, chelyett a mindenkori piaci kereslethez igazodva (piaci mez8) van lehetdség
a munkaviéllalék 6ssze- vagy szétkapcsoldddsdra. Egy ilyen dinamikusan valtozé keret-
rendszerben egyrészt kénytelen 6nmaga f6nokévé valni, beosztva idejét és eréforrdsait
(menedzseri illazid, flexibilis reflexi6), mdsrészt kénytelen a tobbiekkel is megegyezésre
jutni (posztkonvenciondlis kommunikdcid, deliberativ intézmények). Minthogy e fel-
tételeknek kordntsem tud mindenki megfelelni, igy a szovetkezeten beliil nagy a fluk-
tudcié (tiikrozési habitus), ami arra utal, hogy a problémdkhoz valé viszony ez esetben
kordntsem meriil ki azok figyelmen kiviil hagydsdban, hanem konstruktiv hozzdilldson
alapul (pragmatikus életvildg).

Az eléitéletek kiilonboz8 formdinak (dogmatikus, idealizdld, adekvar) fogalmi tisztd-
z4sa, ezek kiilénboz6 tarsadalmi terekben valé értelmezése (4. tdbldzat), valamint kialaku-
ldsuk és formaléddsuk logikdjanak elemzése sajdtos potencidlt rejt magiban. Az empirikus
eléitélet-kutatdsok 4j irdnyai mellett arra is lehetéség nyilik, hogy a kérdést a szolidaritds
tiagabb problémahorizontjihoz kapcsoljuk hozzd. Az eléitéletek dogmatikus és idealizdl6
formdjdra ugy tekinthetiink, mint a szolidaritdst vakvdgdnyon tart6 hatdsokra. Amennyi-
ben a szenvedéstapasztalatok hidnya esetén is torzultnak mindsiil egy kotés, illetve azok
megléte esetén sem mindsiil annak, Ggy a rdszorultsdg percepcidja és a segitségnyujtds
Shatatlanul célt téveszt. EI8bbi esetben ahelyett, hogy a kvazi-terdpids hélézatok tényle-
gesen torzultakhoz kapcsolédndnak hozzd, olyanokhoz kapcsolédnak, ahol a szenvedések
nem jelennek meg, utdbbi esetben pedig olyanokhoz nem kapcsolédnak hozzd, ahol ez
indokolt lenne. Ilyenformdn az el6itéletek fundamentdlis szinten kihatnak a szolidari-
tés lehet8ségterére: az adekvir elditéletek a torzult és kvdzi-terdpids hélézatok egymdshoz
kapcsoldéddsdnak, vagyis a hdlézati szolidaritdsnak a valészintségét novelik meg; a dog-
matikus el8itéletek a nem torzult és kvdzi-terdpids hdlézatok kapcsoléddsdnak, vagyis
a diszfunkciondlis szolidaritds esélyét novelik meg; az idealizdlé elditéletek pedig a torzule
és nem terdpids hdlézatok egymdshoz kapcsoléddsihoz, vagyis hidnyzé szolidaritdshoz
vezetnek. Az eldologiasodds elemzését kovetSen ezeket az osszefiiggéseket mutatom be
részletesebben.

44 Az eléitéletek fentickben bemutatott dinamikdja egyfajta dialektikus tanuldsi-fejlédési modellben is
értelmezhetd. A dogmatikus eléitéletek a kezeletlen szenvedés tapasztalatdra adott inadekvdte vdlaszt
fejeznek ki (minden kapcsoléddshoz torzultként viszonyulni). Az ennek antitéziseként értelmezhetd
idealizdlé elditéletek a dogmatikus elditéletre adott inadekvdt vdlaszként értelmezhet8k (minden szen-
vedéstapasztalatot irrelevinsként kezelni a jové szempontjibél). Végiil e két ,tilkapds” szintetikus meg-
haladdsaként értelmezhetd az adekvdt el8itéletekhez valé viszony (nem totalizdlni, ugyanakkor nem is
zdrni ki a szenvedéstapasztalatot).

92

SIK_Valaszok_a_szenvedesre_BELIV.indd 92 3/9/18 9:52 AM



AHALOZATI SZOLIDARITAS ELOFELTETELEIL: ELOITELET ES ELDOLOGIASODAS A KESO MODERNITASBAN

ELDOLOGIASITAS A KESO MODERNITASBAN

Az eldologiasitds problematikdja sajdtos helyet foglal el a kritikai elméletek torténetében.
Marxndl ez a fogalom hivatott a leginkdbb kézzelfoghaté médon kifejezni a kapitalista
termelési viszonyok tdrsadalmi reldcidkra gyakorolt pusztité hatdsdt (mikozben az elide-
genedés a szubjektum vonatkozdsdban fejezi ki ugyanezt). Ebben az értelemben az eldo-
logiasodds tézise a tdrsadalomkritikai hagyomdny olyan paradigmatikus diagnézisinak
tekinthetd, amely viszonyitdsi pontként szolgdl a marxi elgondoldsokat szorosabban és
kevésbé szorosan kévetdk szdmdra egyardnt. E fogalom taldn minden egyéb kritikai ka-
tegoridndl plasztikusabban fejezi ki, hogy miként képzelhetd el a személykozi viszonyok
torzuldsdnak hatdréllapota: amennyiben a cselekvék kognitiv és morilis sajitossdgokkal
rendelkezd szubjektum helyett egyszer(i tirgyként tekintenek egymdsra (és ezzel ossze-
fiiggésben 6nmagukra is), tgy hétkéznapi praxisukban fejeznek ki egy — sz6 szerint —
elembertelenedett tarsadalmi konstelldciot.

Fundamentdlis jelentdségének tudhaté be, hogy az eldologiasodds mind a mai na-
pig a normativ bdzisok egyfajta standardjaként szolgdl: egy olyan mérceként, melyhez
a kritikai elméletek djabb és Gjabb formdi egyardnt hozzdmérik magukat. Ugyanakkor
ez kordntsem jelenti azt, hogy az eldologiasodds kizdrdlag eredeti marxi formdjdban élne
tovabb: a kortdrs kritikai elméletek arra tesznek kisérletet, hogy a kapitalista termelési
viszonyokra valé hivatkozds helyett alternativ oksdgi keretbe dgyazzik a szubjektum ob-
jektummd transzforméldsdnak folyamatdt. Ebben az értelemben az eldologiasodds elmé-
leteinek torténetében egyazon jelenség kiilonb6z6 okokkal torténd magyardzatai jelennek
meg. Ahhoz, hogy az eldologiasodds hdlézati fogalmdt megalkothassuk, elsé 1épésben
ezeket tekintem 4t, Marx (eldologiasitds mint a munka vildgdnak patoldgidja, vagyis
a bérmunkds kapitalista termelési viszonyok kozotti druvd tétele), Lukdcs (eldologiasi-
tds mint az dntudat és a mdsik percepcidjinak patolégidja, vagyis totdlis elidegenedés),
Habermas (eldologiasodds mint rendszergyarmatositds, vagyis a funkcionalista ész be-
nyomuldsa a szocializdci6, a kulturdlis Gjratermelés, a tdrsadalmi integricié teriiletére) és
Honneth (eldologiasodds mint elismerés-feledés, vagyis az intimitds, a szolidaritds és a jog
patolégidja) diagndzisai alapjdn.

E kiilonb6z8 magyardzatok az eldologiasodds értelmezésének sajdros ivét vazoljék fel,
melyben a kezdetben domindns gazdasdgi okok (proletdr osztilyhelyzet és kapcsol6dé
osztdlytudat) fokozatosan dtadjik helyiiket dltalinosabb megkozelitéseknek (rendszerek
gyarmatositdsa, elismerés hidnya). Ezekre a modellekre gy tekinthetiink, mint kiilon-
b6z8 torténeti konstellicidkban sziiletett idedltipikus leirdsokra, melyeknek a moderni-
z4cié késdbbi szakaszaiban csokkenhet ugyan a jelent6sége, azonban teljesen nem vész
el. Ennek megfeleléen az eldologiasodds — mdsodik szakaszban bemutatott — hélézati
modelljében e magyardzatok egyardnt megjelennek, kiegésziilve tovdbbi dimenzidkkal.
A halézatok étrejottének és felbomldsinak dinamikdjdban az eldologiasodds a szenvedés
és a rekonfigurdcié kozotti osszefliggés megszlinteként értelmezhetd. Természetesen a ko-
tések létesitése és felbontdsa kiilonbozd hatdsok 6sszjatékdban dél el, igy a hdlézatok for-
maléddsit soha nem motivélja kizdrélagosan a szenvedés megsziintetésére vald torekvés.
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Ugyanakkor az is beldthatd, hogy a szenvedés hédlézati dinamikdra gyakorolt hatdsinak
hidnya egy elemi szinti dehumanizéldsra utal. Bizonyos értelemben objektum és szub-
jektum kozotti kiilonbség a szenvedésre adott reakcidban fejezddik ki: mig egy tdrgy
amortizdcidja legfeljebb gazdasdgossdgi kérdés, és ennyiben nem vonja magdval sziikség-
szerlien az dllagmegdrzés imperativuszdt, addig egy személy szenvedése husba vigé mo-
ralis tapasztalat, ami el6l csak a mdsik dologként valé kezelésével lehet kitérni. Ebben
az dltaldnos értelemben az eldologiasodds elsésorban szenvedni hagydsként foghaté fel,
aminek két tovdbbi formdja kiilonboztethetd meg.

A hélézati dinamika eloldéddsa a szenvedések tapasztalatdtdl egyrészt oly médon kép-
zelhetd el, hogy a kifejezésre jutatott szenvedést a tdrsak semmibe veszik, és nem hagy-
jik érvényesiilni a kotések formdléddsinak folyamatdban. Ez egyardnt jelentheti azt,
hogy a szenvedés csokkentésére tett kisérleteket direkt médon akaddlyozzék, és azt is, hogy
passzivan viszonyulva hozz4, elmulasztjak a segitségnyjtast. Az ilyen hdlézatokat a masik
elemi sziikségleteinek figyelmen kiviil hagydsa, vagyis egyfajta kizonyos eldologiasitis jel-
lemzi. A direkt eldologiasitds e formdjatél megkiilonboztethetd annak indirekt vdltozata.
Ebben az esetben a hélézati dinamika abban az értelemben oldddik el a szenvedések ta-
pasztalatdtdl, hogy a kapcsoléddsok anélkiil Iétesiilnek és sztinnek meg, hogy ezt a hilézat
bérmely tagjinak nehézségei indokolndk. Az ilyen hédlézatok tagjai abban az értelemben
vélnak dologgd, hogy az igényeiktdl fliggetlen logika dltal meghatdrozott véltozdsok ko-
vetkezményeit kénytelenek elviselni, mikdzben egy télitk idegen kornyezet ingadozdsdhoz
kell igazodniuk. A szempontjaiktdl fiiggetlenitett hdlézati dinamika eredményeként a fo-
lyamatokat tevékenyen formalé dgensek helyett a hatdsokat elszenvedd csomépontokkd
vélnak. A cselekvdk szempontjabdl indokolatlan viltozdsokkal jellemezhetd konstelldciét
ebben az értelemben tilhajszolt eldologiasodis jellemzi.® Azon hélézatokban, melyek men-
tesek e kétféle torzuldstdl, vagyis dinamikdjuk osszefiigg a tagok kifejezésre juttatott szen-
vedéseivel, a cselekv8k nem dologként, hanem moridlis és jogi biztositékok 4ltal védett,
méldsiggal felruhdzott szubjektumként vannak jelen. Ilyenforman ezeket humanizils
konstelldcidknak tekinthetjiik.

Az eldologiasodds kritikai elméletei*®

Marx eldologiasoddsfogalmdnak megértésére — ahogy azt egy tanulmdnydban Markus
Gyorgy (1982) részletesen bemutatja — a materidlis Gjratermelés dltalinos és a kiilonbo-
26 formdcidkra jellemzd, specifikus funkciondlis komponenseinek szimbavétele kindl le-
het8séget. Minden gazdasdgi rendszernek valamilyen vélaszt kell adnia arra a kérdésre,
hogy milyen ardnyok szerint osztja el a termelési feladatokat, eszkdzoket, eréforrdsokat és

45 Az eldologiasodds e sajétosan késé modern formdjanak mélyebb megértéséhez a technikai, tdrsadalmi és
fenomenoldgiai szinten parhuzamosan, egymdst felerdsitve lezajlé gyorsuldsi folyamatok elemzése kinal
szempontokat (Rosa 2010).

46 Az aldbbi alfejezet kordbbi véltozata Adalékok az eldologiasodds fenomenoldgidjdhoz cimmel jelent meg
(S1x 2018¢).
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fogyasztasi lehetéségeket. A kiilonb6z6 formécidk ebben az értelemben ugyanazon sziik-
ségletekre adott alternativ megolddsoknak tekinthetdk: az egyes esetekben mds-mds ald-
rendelési viszonyok kozott végzett tevékenységek hivatottak a materidlis Gjratermelés funk-
ciondlis sziikségleteinek kielégitésére. Ebben az értelemben a materidlis Gjratermelés adott
tipusa egyardnt meghatdrozza az ember és természet (technikai eszkdz6k), valamint ember
és ember (tdrsadalmi hierarchidk) kozti reldciét. E gazdasigi formdciok amellett, hogy
keretezik a materidlis Gjratermelés folyamatdt, egyuttal kifejezik annak céljait és hatdrait
is. Az a kérdés, hogy adott torténeti konstelldciéban milyen személykozi viszonyok kozott,
milyen technikai eszkdzokkel torténik a termékek elddllitdsa és cseréje, elvdlaszthatatlan
attdl, hogy milyen tdgabb célrendszerhez igazodnak ezek a folyamatok. Az eldologiasodds
ebben a fogalmi térben értelmezhetd, mégpedig a kapitalista termelési viszonyok sajdtos
célrendszerébdl fakad6 kovetkezményként (MARkUs 1982: 149-150).

A kapitalizmust megel6z6 formdcidk egyik kozponti jellemzdje, hogy a termelési és
cserefolyamatokat lokdlisan, egymdstdl fiiggetlen egységek végzik, aminek kovetkeztében
a megtermelt javak mozgdsa korldtozott. A helyhez kotottség mellett legaldbb olyan fontos
az is, hogy a gazdasdgi tranzakcidk olyan tdrsadalmi viszonyok héléjéba dgyazddnak be,
melyek hozzdjuk képest domindnsak. Ez azt jelenti, hogy a fenndll$ torzsi, politikai, vall4-
si vagy éppen személyes fliggéségi rendszerekben elsdsorban a status quo Gjratermelésének
eszkozként tekintenek a termelési és cserefolyamatokra, anélkiil hogy hatékonysidguknak
kitintetett jelent8séget tulajdonitaninak. Ennek megfeleléen a termelés technikai fel-
tételeivel kapesolatban sem a fejlédés, hanem sokkal inkdbb a hagyomanyok kovetése az
elsddleges elvards, amennyiben ily médon a munkafolyamatok hétkdznapisdgdban keriil-
nek megerdsitésre a fenndlld viszonyok. Ez fejez8dik ki a termeléshez kapcsolédé kollektiv
ritusokban és a normativan szabdlyozott, leszdrmazasi alapt, kotott munkamegosztdsi
viszonyokban egyardnt. Ilyenformdn a prekapitalista keretek kozott a helyhez kotottség
az expanziét, a tradiciondlis rend dominancidja pedig a technikai fejlédést akaddlyozza,
egyfajta kikiiszobolhetetlen belsé korldtként (MARKUs 1982: 151).

A kapitalizmus ezt a konstelldciét valtoztatja meg: ahogy a termelési és cserefolyama-
tok egyetlen szempontjdvd a t8ke — piaci versenybdl fakadéan — sziintelen felhalmozisa
vélik, Ggy az ember és természet, valamint az ember és ember kozti viszonyt meghatdrozé
technikai és tdrsadalmi korldtok egyardnt lebomlanak. A természet és az ember egyardnt
haszndlati és csereértékére redukdlédik: aziltal és annyiban létezik, ahogy és amennyi-
ben a termelési és piaci folyamatok része (Marx 1955: 76). Bdr a prekapitalista tdrsa-
dalmakban a fenndll6 kereteket konzervdlé tradicié a véltozds akaddlya volt, azonban
egyuttal — egyenlStlen mértékben ugyan, de — biztositotta a természethez és az emberhez
valé viszonyulds csereériékedl fiiggetlen lehetdségét. Ezzel szemben a t6keakkumuldcié
kényszere dltal hajtott kapitalizmusban a sziintelen valtozds valik sziikségszertivé, aminek
kovetkeztében a természet a sziikségletek kielégitéséhez felhaszndlt eréforrdssd, az ember
pedig a termelési folyamatot miikodtetd munkaerdvé alakul dt. A partikuldris sajétossdga-
itdl ily médon megfosztott természetre és emberre tdimaszkodé kapitalizmust mind a lo-
kalis kereteken, mind pedig a tradicidk szabta korldtokon valé dtlépés, vagyis folyamatos
expanzi6 jellemzi. Minthogy ez a dinamika egyardnt figyelmen kiviil hagyja a természet
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és az ember érdekeit, ezért 6ncélinak tekinthetd. A létezd korldtok lebontdsa ugyanakkor
kordntsem ellentmonddsmentes: a piaci viszonyok anomélidval és paradoxonjaival dssze-
fiiggd vélsigai szakitjdk meg. Ezek azonban nem képesek magit a tékefelhalmozds logi-
kajét kérdésessé tenni, lecsengésiiket kovetSen ismét az értéktobblet szempontjai valnak
kizdrélagossd.

Osszességében a profitabilitds és a hatékonysig szempontjainak kizérélagossa valdsd-
val, a ,,mdsodik természetté” val6 piac formdjéban olyan kényszerstruktdra jon létre, mely-
nek hatdsdtdl egyre kevésbé lehetséges fliggetlenedni (MaRrRx 1955: 77-78). A termelési és
csereviszonyok tradiciondlis kereteinek lebomldsdval a technikai és tdrsadalmi viszonyok
egyardnt az dru absztrakt formdjdt oltik, melyhez valé viszonyuldst a keresleti és kindlati
gorbék dltal meghatdrozott csereérték jeloli ki. Ebben a konstelldcioban az értéktdbblet
elédllitdsinak szempontjai totdlissd valnak, aminek kovetkeztében a piac torvényei , ter-
mészeti torvényekké” lesznek. Ez mindennél viligosabban fejez8dik ki abban, hogy a ma-
teridlis Ujratermelés technikai és tdrsadalmi elemei dsszeolvadnak egymdssal. A munka-
folyamaton beliil megsziinik az emberi munka 4ltal hozzdadott érték megkiilonboztetett
stdtusa: ahogy a termelés kizdrélagos logikdjavd a profitabilitds lesz, a munkds beleolvad
a technikai kérnyezetbe, melyet korldtok nélkiil a hatékonysdg szolgélatiba lehet dllitani.
A t8kefelhalmozds totdlissa valo piaci logikdjdt ilyenformdn a munkafolyamat technikai
formdt 6lt6 kényszerei kozvetitik a munkdsok szdmadra, természeti szitkségszer(iségként
tiintetve fel az elidegenitd termelési viszonyokat. Ahogy a t8ke kizarélagos feliigyeletet
gyakorol a munkafolyamatok felett, a technikai szempontok pedig a munkavégzés felett,
ugy valik ,dologgd” a munkds (MARKUs 1982: 152).

A tdrsadalmi interakcidk feligyeletétél eloldédott termelési folyamatokbdl fakadé el-
dologiasodds tovabbi kdvetkezményei a tdrsadalmi kapcsoléddsok antagonisztikus ten-
dencidi, melyek eredményeként a természethez, a mdsikhoz és az 6nmagihoz valé viszony
egyardnt elidegenedetté vdlik. Ebben az értelemben eldologiasodds és elidegenedés kol-
csonosen feltételezik egymadst: egyrészt azdltal, hogy a kapitalizmusban az értékebblet
realizdldsdnak szempontjai kizdrélagossd vélnak, a szubjektumok elveszitik dgencidjukat,
vagyis kiszorulnak a sajdt tevékenységiik eszkozei és céljai feletti kontroll gyakorldsabdl.
Masrészt azdltal, hogy természetessé, magdtdl értet6d6vé vélik a személykozi viszonyok
olyan rendje, amely ald van rendelve a termelés technikai kdvetelményeinek, a piac totélis
logikdja megkérddjelezhetetlenné lesz. A fogalmak e kapcsolatdnak feltdrdsa elsésorban
amiatt fontos, mert csakis ennek fényében értelmezhetSk a fenndllé patologikus viszo-
nyok meghaladdsa 4ltal motivale kritikai kdvetkezmények. Minthogy eldologiasodds és
elidegenedés egyiittesen egy kiilonosen ellendllé rendszerré 4ll ssze, ezért meghaladdsuk
is csak egytittesen képzelhetd el, az alapjukul szolgdlé termelési viszonyok dtalakitdséval
(MARrkuUs 1982: 153).

Bizonyos értelemben Lukdcs is e beldtdsbdl indul ki Marx tovdbbgondoldsakor:
a Torténelem és osztdlytudatban arra tesz kisérletet, hogy az elidegenedés feldl tdgitsa ki
az eldologiasoddsra vonatkozé beldtdsokat. Ezt a déntést — ahogy azt egy irdsdban Aratd
részletesen elemzi (1972) — annak a nehézségnek a felismerése eredményezi, hogy az el-
dologiasodds nem korldtozédik a gazdasdgi rendszerre, hanem a kapitalista tdrsadalmak
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egészét érinti. Minthogy az elidegenedéssel kiegésziilt eldologiasodds dthatja a hétkoz-
napi élet praxisait, igy meghaladdsa sem képzelhetd el egyfajta voluntarista modellben,
pusztdn a proletaridtus szindékolt eréfeszitéseként — hiszen lényegi szintje el van zdrva az
akaratlagosan befolydsolhat6 dontéseked] (LukAcs 1971: 333). Erre csakis akkor nyilik
lehetdség, ha figyelembe vessziik a kapitalizmus cselekvék valésdgértelmezésére gyako-
rolt hatdsit, és ezen az intenciondlis szinten azonositjuk az eldologiasodds kévetkezmé-
nyeit, tovabb4 ezekbdl bontjuk ki a vdltozds lehetdségét. Ezen a ponton egésziti ki Lukdcs
Marx téziseit Weber racionalizaléddsra vonatkozé elemzéseivel (ARATO 1972: 33).

A kapitalista termelési viszonyok kozponti sajdtossdgdnak a munka — drufetisizmus
kovetkeztében lezajlé — absztraketd véldsdnak folyamatdt tekinti. Ez egyrészt abban
fejez8dik ki, hogy a munka a piacon értékesitett druvd vélik, mdsrészt abban, hogy
a gydrakban egy mechanikusan besztikitett, repetitiv viselkedésmintdzatra redukdlodik
(LukAcs 1971: 320). E kettds értelemben kapcsolhaté 6ssze a marxi absztraketd vélo
munka fogalma a weberi formdlis racionalitds tézisével. A modern tudomdnyokban,
miivészetekben és életformaban egyardnt felbukkané racionalitds abban az értelemben
formalis, hogy kizdrélag a kvantifikdlds és kalkuldcié logikdjdn alapul, mikdzben figyel-
men kiviil hagy minden szubsztantiv értéket. E kritériumoknak leginkdbb a repetitiv,
standardizdlt elemekre osztott cselekvésformdk felelnek meg, igy a modernizéléddssal
parhuzamosan ezek elterjedése figyelhetd meg. E folyamatok egyardnt megjelennek
a hétkdznapi cselekvéshelyzetekben és idedltipikus formdban a munka vildgédban. A gy3-
rakban az el8allitott termék és a munkdt végz8k egyardnt fragmentalédnak: individudlis
sajatossdgaik és integritdsuk teljes mértékben felszdmoldsra keriil, és — ahogy azt legnyil-
tabb formdban a taylorizmus kifejezi — maguk is alkatrészeket gyartd, részfeladatokra
specializdlédott automatdvd vélnak. Ebben a helyzetben a munkds ahelyett, hogy aktiv
alakitéja lenne, passziv szemlél6jévé vilik a munkafolyamatnak, amivel szorosan 6ssze-
fiigg az is, hogy a tdrsakkal végzett kozos cselekvés kezdeményezésére is képtelenné
vélik. A formdlis racionalitds a tdrsadalmi integrici6 szempontjdbdl az atomizélt egyé-
nek szerzddések révén t6rténd koordinacidjit eredményezi. Igy Gsszességében egyszerre
vezet a munkafolyamat, a szubjektum és a tdrsadalmi kapcsolatok fragmentdléddsdhoz
(ArATS 1972: 34).

A formalis racionalitds weberi elméletének hozzdkapcsoldsa az eldologiasitds proble-
matikdjahoz annak tovdbbi dimenzidit teszi megragadhatéva. Ahogy azt Weber bemutat-
ja, a termelés és kereskedelem racionalizdléddsa nem képzelhetd el egyrészt a jog, az ad-
minisztrativ rendszer és még inkdbb a hétkdznapi cselekvések hasonlé irdnyd dtalakuldsa
nélkiil. Ebben az értelemben az eldologiasodds sem korldtozédik kizdrdlag a gazdasdg és
a munka vildgdra: a jogra, a politikdra és dltaldban a tdrsas cselekvésekre egyre inkdbb igaz
lesz az, hogy részkérdésekre fokuszalé technikai megolddsokat kindlnak. Ahogy kizdréla-
gos viszonyitdsi pontként szolgdlnak, ugyanezek fokozatosan olyan kényszerstrukedravd
is valnak, amely f6lott az egyes cselekvék nem képesek kontrollt gyakorolni, csak aldvet-
ni magukat: a résztvevd cselekv8perspektiva fokozatosan dtadja helyét egy objektivitdsra
torekvd, szenvtelen, megfigyeldi néz8pontnak. Ebben az értelemben valik Lukdcs szerint
a munkds eredetileg partikuldris elidegenedése a kapitalizmus osztdlyhelyzettdl fliggetlen,

97

SIK_Valaszok_a_szenvedesre_BELIV.indd 97 3/9/18 9:52 AM



VALASZOK A SZENVEDESRE

dltaldnos tapasztalatdva (LukAcs 1971: 343).7 Ez az értelemvesztés kifejezddik egyfeldl
a cselekvk szubjektiv tudatdban: amennyiben a vildg kizérélag fragmentumként lesz
hozzdférhetd, sem az értékeknek, sem pedig a technikdknak nem adhaté6 a hatékonysigon
kiviil semmilyen értelem. Mdsfeldl kifejez8dik a modern pozitivista tudomdnyokban és
filozéfidban, melyek részteriiletekre specializdlédva, biirokratikus keretek kozott mitkod-
ve lemondanak arrél, hogy a természetet és a tdrsadalmat dtfogd perspektiviban, nem
csupdn az adott, hanem a lehetséges feldl értsék meg (ARATO 1972: 35-37).

Minthogy az eldologiasoddst Lukdcs nem tekinti osztdlyspecifikus jelenségnek, kiils-
nosen nehézzé vilik szdmdra a meghaladds lehet8ségére vonatkozé kérdés megvalaszoldsa.
Annak ellenére, hogy az elidegenedés a t8kés és proletdr szdmdra egyformdn meghatiroz-
za a tudatot, az annak okaként szolgdlé drufetisizmushoz fiz8d6 viszonyuk kiilonbségé-
bdl fakadéan mégis eltérd formdc olt. Mig a t6kés szdmdra — lehetdségek tarhdzaként —
a kapitalizmus természetes, 6rokkévalé konstelldcidnak tinik, addig a proletdr szimdra
— korldtok és szenvedések forrdsaként — meghaladdsra motivdld és ennyiben meghalad-
hatéként elképzelt, vagyis torténeti dllapotként. Ebbél fakadéan a proletaridtus potencid-
lisan annak ellenére is forradalmi osztdlynak tekinthetd, hogy tényleges osztilytudatdt
az elidegenedés domindlja, és ezért nem tud dnmagdért vald osztdlyként megszervezddni
(ARATO 1972: 57).48

Az eldologiasodds tudat szintjére torténd Kiterjesztése az a priori itéletek olyan for-
mdjdra utal, ami a természeti, tdrsadalmi és szubjektiv jelenségek tartalmilag kitirese-
dett, absztrakt dologként t6rténd megragaddsit eredményezi. Habermas ezen a ponton
kapcsolja hozz4 sajat elemzéseit az eldologiasodds kérdéséhez: ahelyett, hogy a cselekvék
szubjektiv értelmi tartalmainak szintjén lokalizdlnd azt, a kolcsonos megértés kommu-
nikativ folyamataiban azonositja megjelenését. A kritikai elmélet nyelvi fordulatdnak az
eldologiasodds tézisére torténd alkalmazdsa annak dtfogalmazdsit eredményezi: a tdrsa-
dalmi patolédgia végsd okai a kapitalizmus helyett a szimbolikusan 4ltaldnositott kommu-
nikdciés médiumok altal integralt alrendszerek lesznek. Ezek abban az értelemben egy-
fajta paradox fejlédési pdlydt jarnak be, hogy egyfeldl a nyelvi interakciékban formdélédé
életvildg racionalizdléddsdra vannak rdutalva, ugyanakkor a kommunikdcié mediatizale
palydra torténd terelésével éppen ezt az alapot dssik ald. A médiumok 4ltal koordinalt
alrendszerekben az érvényességi igények kritikdjdn és igazoldsin alapuld kolcsonos meg-
értésre torekvd valdsigkonstrukeié helyett funkcionalis szempontokhoz igazodé szeman-
tikdk dltal szabvdnyositott értelmezési horizontok jelennek meg. Ezek egyardnt kitakarjak

47 Ebbdl a szempontbdl kiilén érdekes, hogy nem is a kétkezi munkdsra, hanem a hivatalnokra tekint 4gy
Lukdcs, mint a leginkdbb elidegenedett tdrsadalmi csoportra: 8 ugyanis, a jogszabdlyok feltétel nélkiili
alkalmazéjaként, a mordlis autondmidjérél mond le, és ilyenformdn sajét etikai dimenzidjit kénytelen
eldologiasitani (ARATO 1972: 36).

48 Ebben az értelemben az aldvetett osztdlyhelyzetre Lukdcs kitiintetett episztemoldgiai pozicioként tekint:
minthogy szenvedéstapasztalatok jellemzik, ezért a fenndlléval szemben — ha nem is ténylegesen, de
potencidlisan — kritikai perspektivdt implikdl. A tdrsadalmi vdltozds és a kritika szenvedéstapasztala-
tokhoz valé hozzdkapcsoldsa (Sik 2018a) révén lehetéség nyilik hdlézati keretek kozott is Gjragondolni
a hatdréllapotokban rejl8 ismeretelméleti potencidlt.
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a miikodésiik szempontjdbdl irrelevins informdcidkat és a cselekvék egyedi sajdtossdgait
(HaBerMAs 1986: 187).

Ebbél a perspektivdbdl tekintve az eldologiasoddsra a kapitalizmus kritikdja helyett
a funkcionilis alrendszerek dltaldnos kritikdjdhoz jutunk. Az elidegenedés, értelemvesztés
tapasztalatai, szemben azzal, ahogy Marx feltételezte, nem egyszerlien az értékeobblet
szempontjaihoz kizdrélagosan igazodé termelési és csereviszonyok kévetkezményei. To-
vabbd, szemben azzal, ahogy — Weber formilis racionalitdsfogalma nyoman — Lukdcs is
feltételezte, nem is egyszertien az absztrakt munkdhoz igazodé tudomdny és hétkoznapi
tudat szintjén egyardnt megjelend uniformizdld, fragmentélt cselekvperspektiva kifeje-
z8dései. Habermas szerint az elidegenedés rendszer és életvildg szétkapesoléddsa nyomdn
létrejové tapasztalat, ami a nyelvi interakcidk helyére 1ép8 automatizalt koordindcids me-
chanizmusokra vezethetd vissza. Mds széval a tdrsadalmi patolégidkbdl fakadd élmény:
a médiumok expanzidéja nyomdn az 6npusztitds lehetdségét magdban rejté gyarmatositds
fenomenolégiai leképezddése (HaBERMAS 1986: 318).

Az eldologiasodds rendszerek szintjén torténd lokalizdldsdval Habermas egy fontos
ponton szakit a kritikai elméletek hagyomdnydval: a pénz médiuma dltal szervezett gaz-
dasdgi és a hatalom médiuma 4ltal szervezett politikai alrendszereket egyardnt az eldo-
logiasodott tdrsadalmi viszonyok legitim szférdinak tekinti (WEeiss 2008: 146). Rendszer
és életvildg viszonydt olyan egyensulyként képzeli el, melyben azok a kolesonés teljesit-
mények révén teszik lehetévé egymds miikodését: a privat szféra munkaerdt és keresletet
kinal a gazdasdgi rendszer szimdra, az utébbi jévedelmet és szolgdltatdsokat az elébbi szd-
madra; a nyilvdnossdg addkat és lojalitdst az adminisztrativ rendszer szimdra, az utébbi pe-
dig szervezeti stabilitdst és politikai déntéseket az eldbbi szimdra (HABERMAS 1986: 320).
Minthogy a gazdasdg és adminisztrativ rendszer teriiletein a hatékonysdg és kalkulativ
racionalitds logikdja adekvdtnak tekinthetd, a probléma abbdl fakad, ha innen kitorve,
az életvildg szervezddése szempontjdbdl is meghatdrozévd vélik. Ebben az esetben a pénz
és hatalom médiumai rételepszenek a kulturélis Gjratermelés, integrici6 és szocializdci6
folyamatdra, torzitva a kulturélis értelmezési mintdkat, a tdrsadalmi legitimitdst és a sze-
mélyes identitdst.

A rendszerintegricié tdgabb kontextusinak figyelmen kiviil hagydsa a Marxot szoro-
sabban kovetd kritikai elméletek szdmdra egy kozos vakfoltot eredményezett. Ohatatla-
nul figyelmen kiviil hagytdk a funkciondlis differencidléddsban rejlé evolticiés potencilt,
amely adott esetben a kapitalizmus vélsigtendencidit és patoldgidit is képes tompitani.
E lehet8ség elméleti megragaddsa nélkiil a tirsadalmi véltozds egyetlen elképzelhetd utja
a termelési viszonyok alapjainak dtalakitdsdra torekvéd forradalom volt. Ennek kévetkez-
tében nem irdnyult figyelem azokra az empirikus tendencidkra, melyek ezzel éppen ellen-
tétes forgatékonyvet kifejezve, a kapitalista termelési viszonyok negativ kovetkezményeit
igyekeztek csokkenteni. Ezek egyardnt magukba foglaltdk a tdrsadalombiztositdsi rend-
szer kiépiilését és a szocidlis jogok egyre szélesebb kort kiépiilését, fokozatosan elvezetve
a joléti dllam modelljéhez (HaBERMAS 1986: 339).

Ennek keretei kozott az eldologiasodds egyre kevésbé kapcsolédik kozvetleniil az éreék-
tobblet el6allitdsanak osztalyhelyzethez kothetd kényszeréhez vagy a formalis racionalitdsban
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kifejez8ds, osztdlyhelyzettdl fiiggetlen gondolkoddsi formdkhoz. Ugyanakkor azt sem lehet
dllitani, hogy megsziinne: a gazdasdgi ingadozdsokat kezelni hivatott dllami beavatkozds-
bél fakadban az eredetileg piaci eredet(i problémak kihatnak az adminisztrativ rendszerre
is. Ez utdbbi miikodését egyre inkabb az el6bbiben jelentkezd vélsdgpotencidlok elhdritd-
sanak sziikséglete hatdrozza meg. Ennek egyardnt kovetkezménye a privdt hétkoznapi élet
egyre aprobb részletekbe mend szabdlyozdsa (eljogiasodds)® és a demokratikus nyilvdnossdg
dltal gyakorolt kontroll technokrata logika nevében torténd hattérbe szoritdsa (dllampolgdri
privatizmus, legitimdcids vilsdg). Ilyenforman a jéléti dllam kordntsem mentes az eldolo-
giasoddstol: sokkal inkdbb azt lehet mondani, hogy azt egy dsszetettebb és ebbdl fakaddan
kevésbé nyilvinval6 konstellicidban valdsitja meg. Ahelyett, hogy kozvetleniil a gazdasigi
pozicidkban vagy kdzvetve a gazdasdgi racionalitdsban fejezdne ki, a tdrsadalmi zavarokat
kezelni hivatott intézményrendszer miikddésének nem szdndékolt kovetkezményei kozote
fedezhetd fel (HaBERMAS 1986: 351-356).

Azdltal, hogy Habermas a tdrsadalmi alrendszerek és a kommunikativ racionalitds
fesziileségeként értelmezi 4t az eldologiasodds kérdését, bar kitdgitja a kapitalizmus sa-
jtossdgaibdl kiindulé magyardzé modellt, azonban kordntsem hagyja teljességgel maga
mogott. Amennyiben az adminisztrativ rendszer eljogiasitd tendencidinak expanzidjit
végsé soron a piaci vélsigok megel6zése motivdlja, gy ha kozvetve is, de a rendszer-
gyarmatositds hdtterében tovdbbra is meghtizédnak a kapitalista termelési viszonyok pa-
radoxonjai. Ezzel a megkozelitéssel szakit Honneth, aki a Habermas altal megkezdett el-
mozduldst radikalizdlva, nem egyszertien a kapitalizmuskritikdt hagyja maga mogott egy
rendszerelméleti modellért cserébe, hanem 4ltaldban a tdrsadalomelméleti kereteket adja
fel egy filozéfiai antropolégiai megkozelitésért cserébe. Ennek megfelel6en az eldologiaso-
dds értelmezésekor Lukdcs mellett legaldbb annyira fontos szerz8ként tdmaszkodik olyan
eltéré hagyomanyokba dgyazott szerzékre, mint Heidegger vagy Dewey. Hasonl6képpen
Lukdcshoz, 8k is azt mutatjdk be, hogy az a semleges, objektiv, formdlis racionalitdson
alapul6 viszonyulds a vilighoz, ami a modernitdsban dltaldnossa valt, kordntsem az egyet-
len, és még csak nem is a legalapvetdbb. Sokkal inkdbb olyan perspektiva, amely a valésig
értelmezését besztikitdként, kritikailag értelmezhetd (HonneTH 2006: 110).

Lukécs ebbdl a szempontbdl a torténelmi materializmus elemzéseire tdimaszkodik,
annak kévetkezményeként mutatja be az absztrakt munka megjelenését. Heidegger a fi-
lozéfia téreénetébdl prébalja kimutatni, miként szorultak fokozatosan hittérbe az egzisz-
tencidlis kérdések, egyfajta ,létfelejtés” sordn. Ennek hatdsira a mdsik perspektivdjinak
figyelembevételén és a tevékenykedésen alapulé ,,gondoskodds” alapértelmezett perspek-
tivdja dtadja helyét egy szenvtelen, instrumentilis reldciénak. Dewey sajit elemzéseit nem

49 Ezen a ponton érezhetd taldn a legvildgosabban, hogy Habermas egydltaldn nem csupdn kritikailag vi-
szonyult Foucault hatalomelméletéhez. Az eldologiasitds eljogiasité aspektusdnak bemutatdsa a foucault-i
biohatalom dltal gyakorolt ,kormdnyzdssal” dllithaté pdrhuzamba. A privdt szféra (iskola, csaldd) jogi
szabdlyozdsa ugyanis kiegésziil a terdpids és szocidlis munkds szakértdk feliigyeletének kiterjesztésével
is, ami az érintettek autoném déntéseit egy tudoményos-jogi komplexum kételezé irdnyelveinek rendeli
ald — kifejezve az eldologiasoddsbeli hatalom mikrofizikdjdt (HaBERMAS 1986: 370-373).
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dgyazza be hasonlé torténelemfilozéfiai keretbe, ehelyett arra torekszik, hogy a hétkdznapi
cselekvések pragmatikus kereteit mutassa be. Allispontja szerint a vildghoz valé viszo-
nyunk alapértelmezésben nem az uralomgyakorlds hierarchikus szerkezetéhez igazodik,
hanem egy olyan holisztikus struktirdba dgyazédik, melyben feltdrulnak a dolgok egyedi
sajdtossdgai. Azt megelézden, hogy egy objektivalé perspektivabdl tekintenénk a vildgra,
és egyoldalian beavatkoznink a miikodésébe, igyeksziink egyensilyi viszonyba keriilni
vele, és ehhez interakciéba kell lépiink az elemeivel. Minthogy ezekben a helyzetekben
nem egy egocentrikus, hanem egy a mdsok és a dolgok szempontjaira érzékeny, empatikus
cselekvbperspektiva figyelhetd meg, a vildg irdnti tiszteletet fejezik ki. Ez a tiszteletadds
teremt lehetéséget Honneth szerint arra, hogy — a Lukdcs és Heidegger 4ltal részleteiben
kevésbé kidolgozott — torzitdsoktdl mentes, eredeti vildghoz valé viszonyulds lényegi sajé-
tossdgaként az ,elismerést” tekintse (HonNETH 2006: 111).

E beldtdsbdl kovetkezik, hogy az érzelmileg semleges, objektiv megismerési folyama-
tok kezddpontjdban az eredeti empatikus, az egyedi sajdtossigokat tiszteld reldcié fel-
fiiggesztését taldljuk. Ahhoz, hogy az egyén objektiv, szenvtelen megismeréként viszo-
nyulhasson a vildghoz, a személyek és a dolgok — dhatatlanul mordlis elkotelez8dést és
szenvedélyt implikdlé — elismerését vissza kell vonnia. E tévolité gesztust kdvetSen ala-
kulnak 4t a vildg elemei partikuldris sajdtossigokkal biré létez6kbdl absztrakt kategéridk
megtestesitdivé. Az eldologiasodds ugyanakkor nem egyszerien az elismerés hidnyaként
értelmezhetd, hanem sokkal inkdbb annak elfelejiéseként. Ahhoz, hogy a megismerés
folyamata beinduljon, mindenekel8tt arra van sziikség, hogy annak térgya érdekesként
és fontosként tlinjon ki kérnyezetébdl. E pillanatoktdl elvdlaszthatatlan az odafordulds
gesztusa altal implikdlt elismerés mozzanata. Az eldologiasodds kulcskérdése ennek meg-
felel8en az, hogy minek a hatdsdra fordul 4t ez a partikuldris sajitossigokat befogadni
képes elismerési perspektiva az univerzélis sajdtossdgokra érzékeny, szenvtelen néz8ponttd
(HoNNETH 2006: 124—125).

Lukdcs az eldologiasoddst a kapitalizmus logikdja dltal meghatdrozott instrumentd-
lis racionalizdlédds ltaldnossd vdlé moderniziciés tendencidjira vezeti vissza. Ez a felfo-
gds azonban abban az értelemben tilzénak tekinthetd, hogy a totdlissd valé objektivals
perspektiva egyuttal olyan paradox tdrsadalmi feltételekre is utal, melyek felszdmoljdk az
emberi kapcsolatokat és ezdltal a reprodukeié feltételeit is. Habermas a kizdrélagossagbdl
fakad6 paradoxont ugy prébdlja elkeriilni, hogy rendszerek formdjéban azonosit olyan
szférdkat, ahol normative legitimnek tekinthetd az eldologiasitds, és azok illegitim hatdr-
tlépéseként mutatja be az elismerés felejtését. Ez a felfogds abban az értelemben proble-
matikus, hogy a funkcionilis sziikségletek 6nmagukban aligha szolgdlhatnak normativ
igazoldsként (HonNETH 2006: 126-127). Ilyenformdn az eldologiasoddst akdr a moder-
nizdci6tdl elvilaszthatatlan, szitkségszerti tendenciaként (Lukdcs), akdr egy folyamatdnak
tulkapdsaként (Habermas) magyardzzuk, Shatatlanul paradoxonokhoz lyukadunk ki.
Tovabbi nehézség, hogy sem Lukdcs, sem Habermas segitségével nem tudunk vélaszolni
arra a kérdésre, hogy fenomenoldgiai szinten miként torténik maga az elismerés feledése:
utaljunk bér a piacra vagy a rendszerekre, mindkét esetben meg kellene tudjuk mutatni,
hogy e strukturalis szint hatdsait milyen mechanizmusok kdzvetitik a cselekvdk felé.
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Mindebbdl Honneth szerint az kévetkezik, hogy le kell mondani arrdl az igényrél,
miszerint az eldologiasoddst dltalinos térsadalomelméleti keretben értelmezziik. Ehelyett
olyan univerzélis antropolégiai modellt keres, amelyben a tirsadalmi kontextus elismerés-
feledésre gyakorolt hatdsai dltaldnossdgban ragadhaték meg. Ehhez mindenekeldtt a fele-
dés mibenlétét kell tisztdzni: az nem valamilyen tudatosult ismeret eltinéseként foghaté
fel, hanem sokkal inkabb egy diszpozicié hdttérbe szoruldsaként. Az eldologiasodds az
empdtidn alapulé eredeti viszonyuldsnak az elhomélyosuldsaként irhaté le: ahogy az ér-
dekesként felbukkané partikuldris dolgot elkezdjiik kiismerni, fokozatosan természetessé
vilik szimunkra, aminek kovetkeztében fokozatosan beolvad a hdttérbe. Onmagiban
ettdl még nem tekintiink rd absztrakt tdrgyként, azonban a figyelem fokuszdbdl valé kike-
riilés el6késziti az eldologiasité percepcié szdmdra a terepet. Mindenekeldtt azdltal, hogy
az életvildg evidens tartomdnydba bekeriild értelmezéseink olyan sémdkként kezdenek
miikddni, melyek feliilvizsgdlatdra csak indokolt esetben keritiink sort. A sematizdlédds
abban az esetben vélik ténylegesen eldologiasoddssd, ha felbukkan egy fontos cselekvési
cél, és a kornyezet elemei felhaszndlhaté eréforrdsokként mutatkoznak meg a cselekvd
szdmdra. Ebben az értelemben az eldologiasodds a vildghoz valé viszonyulds temporilis
szerkezetének hidnyzé transzparencidjdra vezethetd vissza: abbdl fakad, hogy az életvildg
horizontjan Gjabb és Gjabb jelenségek bukkannak fel, folyamatosan héttérbe szoritva a ko-
rabbi tapasztalatokat, valamint sajdt szempontjaikhoz igazitva azokat (HonNETH 2006:
130-131).>°

Egy ilyen értelemben vett eldologiasodds egyszerre vonatkozhat a természetre, a ma-
sikra és onmagunkra.’' Ezeken a szinteken egyardnt megfigyelhetd, hogy egy alap-
értelmezett elismerési reldcié a megszokds révén elhalvinyulva kozonnyé vilik, hogy
végiil dtadja helyét egy eltdrgyiasité reliciénak. Honneth kordbbi munkdi alapjan ugyan-
akkor az is nyilvinvald, hogy az elismerés feledéseként felfogott eldologiasoddsnak koz-
vetlen tdrsadalomelméleti kdvetkezményei vannak. A szeretet, szolidaritds és jogi elis-
merés fogalmai révén vidlik érthet6vé, hogy milyen értelemben rejlik kritikai potencidl
az eldologiasodds fogalmédban: ezek elhalvinyulni hagydsa, vagyis feledése onbizalmétdl,
onbecsiilésétdl és méltosdgdtdl fosztja meg az egyént, vagyis végsd soron emberi mivol-
tat lehetetleniti el (HonNeTH 2013). Az eldologiasitds fogalmdnak elismeréselmélethez
valé hozzédkapcsoldsa egytrtal azt is jelenti, hogy Honneth lemond egy olyan dltaldnos
tarsadalomelmélet lehetdségérdl, amely a kordiagnézis igényével 1ép fel. Ehelyett empi-
rikus kérdésként tekint az eldologiasoddsra, ami tetsz8leges tdrsadalmi konstelldcié pa-
tologikus formdjaként bukkanhat fel, anélkiil ugyanakkor, hogy ezt — akdr a kapitalista

50 Azeldologiasodds elismerés-feledésként valé megragaddsdval Honneth hasonlé paradox, npusztité ten-
dencidra kivdn rdmutatni, mint Habermas a gyarmatositds tézisével. Minthogy az elismerés nélkiiloz-
hetetlen az elemi megismerési folyamatokhoz, igy annak a szisztematikus megismerés nevében tdrténd
hdttérbe szoruldsa magdt az eredeti célt lehetetleniti el (GEuss 2008).

51 Az 6n-eldologiasitds kérdésének az eredeti tanulmdny tovabbirt véltozatdban Honneth kiemelt szerepet
szdn, rimutatva, hogy a modernitdsban egyre tobb helyzetben kényszeriil 6nmagdt tdrgyként meg-
konstrudlni az egyén: a munka vildgdban az életrajzok, a parkapcsolatok esetében a pérkereséi profilok
tekintheték megvildgité példdknak (HoNNETH 2008: 63).
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termelési viszonyok, akdr a rendszerdifferencidlédds formdjdt 6lté — 4ltaldnos integrécids
sajdtossigok meghatdrozndk.

Honneth e megolddsa felemdsnak tekinthet6 abban az értelemben, hogy bir minden
kordbbi kisérletnél részletesebben ragadja meg az eldologiasodds univerzdlis fenomenol4-
giai sajdtossdgait, végs4 soron lemond arrdl, hogy ezt hozzdkapcsolja a térsadalomelméleti
fogalmakhoz. Ennek megfelelden nem meglepd az sem, hogy tobb kommentitor is fele-
mids érzésekkel fogadta megolddsdt (LEar 2008; WEiss 2008). Az aldbbiakban ezt a hi-
dnyt is megprébdlva kikiiszobolni, arra teszek kisérletet, hogy a trsadalmasulds 4ltalanos
patologikus potencidljaként felfogott eldologiasodds olyan hilézati modelljét vizoljam fel,
melynek segitségével a jelenség a kiilonbozd integricids logikak szerint szervez8dd kons-
telldciokban egyidejileg lesz elemezhetd.

Az eldologiasodds hélézati modellje

Az eldologiasodds Marxtél Honnethig tarté torténetére gy tekinthetiink, mint a mo-
dernitds egy meghatdrozé patolégidjit egyre dltalinosabb tdrsadalomelméleti keretben
magyardzé modellek sorozatira. Ezekben a modellekben kozos, hogy a tdrsas viszo-
nyok kiilonbozd konstelldcidira utalnak, melyek a vildghoz és a médsikhoz val6 viszony
episztemoldgiai szerkezetét oly médon alakitjik 4t, hogy annak moralis tartalma kitirese-
dik. Az eldologiasodds metateoretikus jellemzésekor ilyenformdn harom komponens (in-
tegracio, percepcids hatds, morélis kdvetkezmény) kiilonb6z8 mintdzataira utalhatunk:
Marx esetében a kapitalista termelési viszonyok kozott 1étrejott proletdr osztdlypoziciéhoz
kapcsolédik az druként felfogott munkaerd percepcids sémdja, amibdl a munkds eszkoz-
ként valé haszndlata kovetkezik; Lukdcsndl a piaci viszonyoktdl elvdlaszthatatlan formi-
lis racionalitds expanzidja vonja magdval az objektivitds és hatékonysdg szempontjaihoz
igazod¢ cselekvéperspektivat, amibdl a mésik absztrake kategériaként vald kezelése ko-
vetkezik; Habermas szerint a rendszerdifferencidlédds nyomdn elterjedé kommunikécids
médiumok veszik el a teret a kolesonds megértésre torekvé kommunikdcié eldl, az auto-
matizdle interakciés mechanizmusok eszkozévé degraddlva a mdsikat; Honneth az elis-
merés kiilonb6z6 formdinak hidnydval jellemezhetd tdrsuldsokkal hozza Gsszefliggésbe az
empdtia, a megkiilonboztetett figyelem és a tisztelet elfeledését, aminek eredményeként
a mdsik 6nbizalmdt, onbecsiilését és méltdsagdt alddsé viszony jon létre.

Az eldologiasodds integrdcids, episztemoldgiai és mordlis aspektusdra vonatkozé don-
tések a kritikai elmélet egymast kdvetd generdcidi esetében lehetdséget teremtettek arra,
hogy a tdrsadalmi cselekvések egyre szélesebb korére értelmezzék a fogalmat. Ugyan-
akkor ez a torekvés mindaddig korldtozott sikert képes csupdn elérni, mig az elméletek
a tdrsadalmi integracié szintjén besziikitett modellel dolgoznak. Ahhoz, hogy az eldolo-
giasoddst a modern tdrsadalmak univerzilis patologikus potencidljaként értelmezhessiik
Ujra, 6nmagdban sem a torténelmi materializmus, sem az instrumentélis racionalizdlédis,
sem a rendszerdifferencidlédds, sem pedig az elismerés fogalmi keretei nem elégségesek.
Helyettiik a tarsuldsok olyan dtfogé modelljére kell tdimaszkodnunk, amely amellett, hogy
mindezeket képes magdba foglalni, teret hagy azon integraciés logikdk szdmdra is, melyek
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esetitkben vakfoltban maradnak. Ilyen értelmezési keretnek tekinthetd a kordbbiakban
bemutatott kritikai hdlézatelmélet.

Amennyiben az eldologiasodds strukturdlis alapjanak a hdlézatokat tekintjiik, tgy ki-
alakuldsa magyardzatakor azokra a meghatdrozé sajitossigokra kell utalnunk, melyek
a hélézat tagjai kozti reldciot formaljdk. A hilézatok abban az értelemben flexibilis struk-
tardnak tekinthetSk, hogy a sziintelen le- és hozzdkapcsolédds formadlja az egyes alkoté-
elemek mozgdsterét (kontroll) és 6nértelmezésée (identitds) egyardnt (WaITE 2008). Ebben
az értelemben a hélézatokat nem annyira a kotott szerkezeti tulajdonsdgok, hanem sokkal
inkdbb a dinamika sajdtossdgai jellemezik: egyardnt kulcskérdés, hogy kik és milyen felté-
telek mellett kapcsolédhatnak be és le egy halézatrdl; hogy milyen érdekek érvényesiilnek
a kiilénb6z6 konstelldcidkban; mds széval, hogy milyen hatds sziiletik a medidtorok és
intermedidtorok komplex kolcsonhatdsinak eredményeként (LaTour 2005). Az eldolo-
giasodds halézati értelmezésekor ennek megfeleléen a kapcsoléddsok dinamikdjira kell
utalni, azonositva azokat a formdkat, melyek hozzdjrulnak egy eldologiasité viszony-
rendszer létrejottéhez és fennmaraddsdhoz.

E reldcié értelmezéséhez azt a kérdést kell megvizsgdlni, hogy miben kiilonbozik egy-
miéstdl a szubjektumként és dologként kezelt hdlézati komponensek mozgéstere. Klasszi-
kus cselekvéselméleti alapokon érvelhetiink amellett, hogy a kiilonbség abban all, hogy
mig az el8bbiek oksdgi viszonyok kezdépontjai, vagyis dgensek lehetnek, addig az utébbi-
ak nem. Azonban, ahogy azt Latour részletesen bemutatja, a tdrgyaknak legaldabb akko-
ra hatdsuk van arra, hogy kapcsoléddsok adott konstelldcidjdban milyen oksdgi hatdsok
érvényesiilnek, mint a személyeknek. Ilyen értelemben pedig egyenld felekként vesznek
részt a halézati kontrollkiizdelmekben, kiilonb6z6 konstelldcidkban mindketten lehetnek
6nallé hatdst kivalté medidtorok és hatdst kozvetité intermedidtorok (LaTour 20006).
Objektum és szubjektum kozti kiilonbség megragaddsdhoz ilyenformdn alternativ hd-
16zati attribtitumra kell utalnunk. A white-i értelemben vett ,,identitds” fogalma segitsé-
gével lehetdség nyilik a szubjektumok megkiilonboztetd sajdtossigdnak megragaddsdra.
Szemben a tdrgyakkal, a szubjektumok azonttl, hogy befolydsolni igyekszenek a koté-
sek rendjét, egyuttal értelmezik is sajit pozicidjukat, és ezt az interpretdcidt teszik meg
a hdlézatba val6 beavatkozds alapjavd. Az eldologiasodds ennek megfeleléen egy olyan
hdlézati transzformdcidra utal, melyben a szubjektumoktdl elvitatjék az identitdsukat.
Mids széval, olyan alkotéelemként viszonyulnak hozzdjuk, mint akiknek vagy nem tu-
lajdonitanak a sajit szerepiikre vonatkozé onértelmezési kompetencidt, vagy pedig ezt
az értelmezést a hédlézati dinamika szempontjabdl — mds, prioritdsként kezelt érdekekre
hivatkozva — irrelevdnsként kezelik.

E perceptuilis torzulds morilis kovetkezményei akkor vdlnak nyilvinvaléva, ha a hd-
16zati poziciébdl fakadé szenvedéstapasztalatokra utalunk. Amennyiben adott konstelld-
ciéban betdltott szerep nem teszi lehetdvé a sziitkségletek kielégiilését, ugy a hozzd kap-
csolddé identitds részévé valik a fenndllé viszonyokkal valé elégedetlenség. Ez egytttal
a helyzet megvaltoztatdsdra tett kisérlet motivaciés bdzisaként is szolgdl. A szenvedést
okozé konstelldciok felszdmoldsdra torekvd kisérletek a hdldzat tobbi tagjét mordlis felelet-
kényszer elé dllitjdk: dtérezve a szenvedést, donthetnek tgy, hogy — akar tevélegesen, akdr
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nem gorditve akaddlyt elé — segitenck a kotések dtalakitdsdban, vagy pedig tgy, hogy
figyelmen kiviil hagyjdk a szenvedést és — akdr aktivan, akdr puszta kozonyiik révén —
gitoljék e folyamatokat. Beldthatd, hogy egy ilyen mordlis dontéstdl elvdlaszthatatlan az
identitdssal kapcsolatos értelemtulajdonitds: a szenvedés 4ltal motivéle transzformdcidk
elszabotéldsa feltételezi az identitds elvitatdsit vagy — egyéb érdekek alapjdn — mdsodlagos
jelentéséglinek mindsitését.

Az eldologiasodds hélézati szempontbdl mindezeknek megfeleléen a hozzd- és lekap-
csoléddsok olyan dinamikdjaként definidlhatd, melyet az alkotéelemek identitdsinak el-
vitatdsa és ezzel Gsszefiiggésben a szenvedéstapasztalatok hédlézati transzformécidba valé
becsatorndzdsdnak ellehetetleniilése jellemez. Legdltaldnosabb értelemben azokat a hi-
l6zatokat tekinthetjiik eldologiasodottnak, melyek magdra hagyjik a szenvedés megta-
pasztaldsdra képes és azt minimalizdlni igyekvéd alkotéelemeiket. Amennyiben a hilézati
eldologiasoddst az alkotdelemek szenvedéstapasztalatainak a dinamika formaldsabdl valé
kimaraddsaként értelmezziik, Ggy ennek kétféle lehetdségét kell megvizsgalnunk. Ez egy-
részt oly médon képzelhetd el, hogy a felbukkané szenvedéstapasztalatok dltal motivale
halézati transzformdcidk — akdr ellenérdekelt erdk 4leali blokkolds, akdr er6forrds hidnyé-
ban — ellehetetlentilnek. Ebben az esetben a szenved§ irdnti empdtia hidnydnak kifejezs-
désérél beszélhetiink, vagyis egyfajta kozonyos eldologiasoddsrél.

Misrészt a szenvedéstapasztalatok oly médon is kimaradhatnak a hilézati transzfor-
micidk szervezésébdl, hogy azok hidnya esetén is valtozdsok indulnak be. Szemben az elsé
esettel, ilyenkor nem a mordlis kozony direkt gesztusdra utalhatunk, hanem egy indireke
osszefiiggésre. Amennyiben a szubjektumok sziikségleteitdl fliggetlen szempontok szerint
véltozik a kotések rendje, tgy tényleges szenvedéstapasztalatok nélkiil is dologgd vélhat-
nak. A hdl6zaton beliili érdekek 4ltal formdlt identitdsuk, vagyis céljaik és preferencidk
ekkor ugyanugy irrelevdnssd vdlnak a hdlézati dinamika szdmdra, a vdltozdsok kezdemé-
nyezdi helyett azok elszenveddivé vdlnak. Amellett, hogy a fenndllé egyenstlyi keretek
felboritdsa potencidlisan szenvedések forrdsa, és ennyiben kockdzati tényezd, egytttal
a szenvedés sajdtos formdjdt is létrehozza. A téle figgetlen okokbdl lezajlé hédlézati transz-
formidcié egy kontrolldlhatatlan kiilsé erének valé kitettség, vagyis a kiszolgdltatottsdg
tapasztalatdt hordozza magdban. Ebben az értelemben a szubjektumtdl fiiggetlen dinami-
kak egyfajta tiilhajszolt eldologiasoddst valészinisitenek.

Amennyiben e kétféle torzuldstdl egyardnt mentes egy halézat, vagyis dinamikdjiba
egyardnt becsatorndzédnak a szenvedéstapasztalatok, és emellett azt nem hatdrozzék meg
cselekvk identitdsitdl fliggetlen kiilsédleges szempontok, gy az eldologiasodds hatdsait
ellenstlyozd, humanizdlé konstelldciordl beszélhetiink. A mdsik kettével szemben ezeket
a kapcsoléddsokat az jellemzi, hogy formédléddsuk sordn kitiintetett figyelmet forditanak
az alkotéelemek identitdsira. Azdltal, hogy lehetévé teszik a szenvedések enyhitését, és
minimalizdljik az azoktdl fiiggetlen véltozdsokat, objektivdcié helyett szubjektivécids ha-
tast fejtenek ki: egy autoném, dgencidval biré pozici6 fenntartdsa révén hozzdjirulnak az
identitds konstrukcidjahoz. Az alédbbiakban e hdrom lehetdséget vizsgdlom meg az egyen-
18tlenségi, reflexiv, kommunikativ, elismerési és technikai hélézatok preintenciondlis, in-
tenciondlis és posztintenciondlis szintd véltozataiban.
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A habitudlis szinten szervez6d6 hélézatokban az eldologiasodds a kiilonbozd t6ké-
kért folytatott jétszmdk dinamikdjénak torzuldsdban érhetd tetten. Kegyetlen habitusrdl
beszélhetiink abban az esetben, ha a kiilonbozd tékékért foly6 jitszmdkban minden
eszkdz bevetése megengedett a mdsik legydzése érdekében. Akdr a tétek nagysiga, akdr
a versengdk kildtdstalan pozicidja miatt élezddik ki a kiizdelem, a hilézat tagjai a mésik
szenvedésére sajdt sikeriik indikdtoraként tekintenek, ennek megfeleléen nemhogy annak
csokkentésében, de sokkal inkdbb ndvelésében lesznek érdekeltek. Kiviildllo-habirusrdl
beszélhetiink azon konstelldcidk esetében, melyekben a jitszma feltételei folyamatosan
véltoznak, igy a résztvevknek nincs lehetdségiik belevetniitk magukat. Azdltal, hogy
valamilyen kiilsédleges akarat hatdrozza meg a téteket és a kiizdelem feltételeit sajdt
szempontjai szerint, a hdlézat tagjai valéjéban idegenek maradnak a szémukra végsd so-
ron kiismerhetetlen helyzetben, és csupdn esetleges stratégidkat tudnak kévetni, aminek
kovetkeztében csak felemds médon vesznek részt azokban. Erdekérvényesitd habitusrél
tantskodnak azon konstelldciok, melyekben az egymdssal rivalizdlé felek sikerrel csa-
torndzzdk be sajit negativ tapasztalataikat a jatszma kereteinek formdldsdba, mikozben
képesek korldtozni az attdl fiiggetlen transzformdcidk kizdrélagossa véldsdt. Az ilyen hd-
l6zatokban folytatott jatszmdk lehetdséget kindlnak a személyes identitds konstrukeidjéra,
kifejezve a preintenciondlis stratégidk dltal meghatdrozott tarsadalmi kiizdelmekben rejlé
emancipatorikus lehetdséget.

Az illazi6k révén szervezett hdlézatokban az eldologiasodds a fenndllé egyenlétlensége-
ket legitimdlé diskurzusok szervez8désében irhaté le. Kommunitdrius illiizidrdl beszélhe-
tiink abban az esetben, ha az egyéni igények és jogok legitim mddon korldtozhatéak a td-
gabb kozosség érdekeire hivatkozva. Amennyiben valamely — akdr nemzeti, valldsi vagy
politikai — csoport azon igénye jogossd valik, hogy az &t alkotdk szoritsik héttérbe sajét
szenvedéseiket a kozos célok érdekében, gy megnyilik az Gt a velitk szembeni koz6ny szé-
méra. Evolutiv illiizié érvényesiil azokban a hilézatokban, melyek a varidcidk és adaptiv
szelekcid logikdjdt abszolutizédljdk. Minthogy az adaptiv javulds eléfeltétele a diverzitds, az
ilyen hélézatokban a véltozds olyan 6néreékké vélik, aminek aldrendelédnek az identitds
egyéni szempontjai, végsd soron irrelevdnssd vélva a dinamika szdmdra. Egyénkizpontii
illizidrol beszélhetiink azokban a hdlézatokban, ahol a tarsadalmi egyenlétlenségek meg-
itélésében az egyéni igények védelme kiemelt szerepet tolt be. Amennyiben a legitimitds
kritériuma az egyéni szenvedések csokkentéséhez, valamint az oncéla valtozdsok mini-
malizéldsahoz kot8dik, agy a hdlézat eldologiasitd helyett szubjektivacios hatdst fejt ki.

A mez6logikdn alapulé hélézatok esetében az eldologiasodds a szimbolikus és ma-
teridlis t6kék djraelosztdsinak torzuldsaiban mutatkozik meg. Tomegtdrsadalmi mezdérdl
beszélhetiink abban az esetben, ha a t6kék elosztdsdnak szempontjait nem egyéni, hanem
tarsadalmi csoportoknak tulajdonitott szempontok szervezik. Ebben az esetben az egyes
cselekvdk problémdi és szempontjai abban az értelemben irrelevinsak, hogy a javakhoz
valé hozzdjutds kizdrdlag a kiilonb6zé — osztély-, rendi vagy etnikai — csoporttagsdgok
fuggvénye. Okkupdlt mezdként irhatdk le azok a konstelldcidk, melyekben az egyenlétlen-
ségeket nem a specifikus t8ke Gjraclosztdsa hatdrozza meg, hanem egy sajit szempontjai
szerint szervez3dé kiilsé hédlézat. Az ilyen hélézatokban a strukturilis viszonyok folya-
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matosan valtoznak a belsé mezélogikdt domindlé kiilsédleges kényszerekhez igazodva
(példdul globalizdciés hatdsok vagy relativ autonémia felszdmoldsa), sszességében egy
az érintettek szempontjaitdl fiiggetlen dinamikat eredményezve. Inkluziv mezér6l beszél-
hetiink akkor, ha a t6kék tjraclosztdsdnak folyamatdba mindazok bevonddnak, akiknek
élethelyzetét keretezik a fenndllé egyenlétlenségek. Egy ilyen hdlézatban az egyenlétlen-
ségek djratermelddésének folyamata az egyéni érdekérvényesitések 6sszeaddddsaként jon
létre, nem pedig a passzivitdsra kényszeritett tdrsadalmi csoportok kihagydséval.

A rutinok dltal szervezett hdl6zatokban az eldologiasodds az ontoldgiai biztonsig fenn-
tartasinak torzult mechanizmusaira utal. Mechanikus rutinokrél beszélhetiink akkor, ha
az ontolégiai biztonsdg a kornyezet materidlis kényszereihez valé igazodds fiiggvénye.
Eletvitele rendszerességét biztositandd, akdr valamilyen id8beosztishoz, térhaszndlathoz
vagy haszndlati eszkozhdz kapesolédé repetitiv eseménysorozathoz koti sajit gyakorlatait
a cselekvd; végsd soron lemond arrdl, hogy sajét szenvedéstapasztalatait bevonja azok ala-
kitdsdnak folyamatdba. Anomikus rutinok jellemzik azokat a konstelldcidkat, ahol a koté-
sek kiismerhetetleniil valtoznak, és nincs lehetdség hozzdjuk igazitott repetitiv cselekvés-
mintdk kialakitdsdra. Ezek hidnydban a rutinok olyan viselkedésmintdknak adjik 4t
helytiket, melyek ha tényleges kiszdmithatatlansigot nem is, de annak illtziéjat — akdr
kényszeres viselkedésformdk, akdr fiigg6ségek révén — képesek megteremteni. Privatizilo
rutinok figyelhetk meg azokban a konstelldciokban, ahol a repetitiv viselkedésmintdk
a tdrsakrdl valé lekapcesolédas és az egyediillét szimdra védett teret hoznak létre. Ezekben
nyilik lehetdség arra, hogy masok szempontjai helyett a sajétok hatdrozzék meg a cselek-
vések formdjde és céljdt, ezdltal korvonalazzanak egy olyan életformdt, amivel azonosulni
lehet.

A kognitiv reflexivitds hdlézataiban az eldologiasodds a cselekvéshelyzetek szakértdi
tuddsok bevondsival torténé értelmezésének torzuldsaként ragadhaté meg. Klasszifikdilo
reflexidrdl beszélhetiink abban az esetben, ha a cselekvd kornyezetére vagy onmagira vo-
natkozé megértési kisérleteiben kizdrélag a tudomdnyos diskurzusokban megjelend klasz-
szifikdcids rendszerekre tdimaszkodik. Az ilyen hilézatokban a vildg elére meghatérozott
kategéridk alapjdn keriil felosztdsra, igy az annak keretei kozé be nem illeszthetd, parti-
kuldris problémdk értelmezhetetlenek és megoldhatatlanok maradnak. Haladdsfetisizilo
reflexid figyelhetd meg azokban a hdlézatokban, ahol a kockdzatok értelmezése és kezelése
egyardnt a legfrissebb és ezdltal leghitelesebbként kezelt szakértdi diskurzushoz igazo-
dik. E konstelldciékban a kdrnyezeti bizonytalansdgok mérlegelésének szempontjai az j-
donsdg fiiggvényében folyamatosan valtoznak, 6sszességében ellehetetlenitve az identitds
szakértéi tuddsok fényében torténd formalédasic. En-technikik reflexivitdsdrdl beszélhe-
tiink abban az esetben, ha a sajdt szitkségeltek és a mozgdstér szimbavétele ismétl6dd
eleme egy hilézat miikodési rendjének. Az 6nvizsgdlat és onértelmezés e gyakorlatai 4ltal
a cselekvd folyamatosan kisérletet tesz 6nmaga és kdrnyezete kozti hatdrok megvondsdra,
melynek sordn formalja identitdsdt is.

A reflexiv intézmények hdl6zataiban az eldologiasodds a szakértdk és a hozzdjuk fordulé
kliensek kozti partneri viszony torzuldsiban érhetd tetten. Tudomdnyfetisizdls intézményrdl
beszélhetiink abban az esetben, ha a szakértSk sajit kompetencidjuk alapjdn azt feltételezik,

107

SIK_Valaszok_a_szenvedesre_BELIV.indd 107 3/9/18 9:52 AM



VALASZOK A SZENVEDESRE

hogy a klienseknél is jobban megértik a felmeriilé problémakat. Ebben az esetben a szen-
vedéshez valé privilegizalt hozzaférést vitatjik el a tudomdnyos tudds szisztematikus meg-
ismerési potencidljdra hivatkozva, dsszességében megfosztva az egyént problémdi adekvat
kifejezésének lehetdségétdl. Kisérletezd intézménynek tekinthetdk azok a konstelldciék, me-
lyekben a szakértdi tudds fejlesztésének szempontjai elényt élveznek a laikusokéval szem-
ben. Az ilyen hélézatokban az interakcidk szerkezete folyamatosan valtozik, olyan — a tu-
domdnyos diskurzuson beliili — hatdsok eredményeként, melyekre a cselekvéknek nincs
kozvetlen hatdsuk. Rebabilitdls intézményként irhaték le azok a hdlézatok, melyekben
a szakért8k nem egyszer(ien figyelembe veszik a kliensek egyéni szempontjait, de célzottan
torekszenek is arra, hogy ezek percepcidjt felerdsitsék. Az ilyen értelemben a figyelmet
sajat szenvedésekre irdnyité konstelldciokban a diskurzusok és szakért6k orientdciéjinak
kovetkeztében keriilnek az identitds kérdései a cselekvd érdeklédésének fokuszaba.

A kozos életvildg révén szervez6dd halézatokban az eldologiasodds a valésdg magdtdl
értet6dd interpretdcidjdnak alkalmazdsa kapcsdn azonosithatd. Torzsi életvildgrol beszél-
hetiink abban az esetben, ha a k6z6s jelentések egyéni interpretacidk feletti dominancidjét
ismétlddé ritusokban erdsitik meg. Az ilyen hdlézatokban a kozosség kizdrdlagos igényt
formdl a valdsdg értelmezésére, aminek kovetkeztében a kollektiv reprezentdciék hittérbe
szoritjak a szenvedés egyéni kifejez8déseit. Dekonstrudldds életvildg figyelhetd meg azokban
a hdlézatokban, ahol a kozs jelentéseket egy kiilsédleges aktor irja feliil, aminek kovetkez-
tében azok a kozosségtdl fliggetlen szempontok szerint valtoznak. Az ilyen hilézatokban
a kollektiv interpretdcidk felbontdsdval pirhuzamosan az annak keretei kozott forméls-
do identitdsok is elvesztik kapcsoléddsi pontjaikat. Zolerdns életvildgnak tekinthetk azok
a hélézatok, melyekben mikdzben rendelkezésre dllnak a valésdg kozos konstrukcidjinak
mechanizmusai, azokat kordntsem érvényesitik kizdrélagosan. Minthogy ebben az esetben
a kettd nem kizdrélagos, ezért a cselekvének lehetésége nyilik arra, hogy a személyes iden-
titdsra vonatkozd jelentéseket a kozos tuddskészlet tanulsigaira épitve dolgozza ki.

A kommunikativ cselekvés hilézataiban az eldologiasodds a kélcsonos megértés tor-
zuldsaként értelmezhetd. Szenvtelen kommunikdciordl beszélhetiink abban az esetben, ha
a kolcsonds megértés folyamatdban nincs helye az érzelmek kifejezésének. Az ilyen hélo-
zatokban az dhatatlanul érzelmi toltettel rendelkezd szenvedéstapasztalatok nem tudnak
kozvetlen valdjukban megjelenni, legfeljebb egy tdrgyilagos, tdvolsigtartd leirds révén
valamely absztrakt kategéria ald besorolva. Fecsegd kommunikdcio jellemzi azokat a hd-
l6zatokat, ahol a kolcsénds megértés szempontjai helyett az érdekesnek tling kornyezeti
hatdsokra torténd reflexié a meghatdrozé. Az ilyen konstelldcidkban a cselekvék sziikség-
leteitdl fiiggetleniil, folyamatosan véltoznak a felmeriil$ témdk, felszimolva az identitds
megjelenitésének terét. Bdtoritd kommunikdcié figyelhetd meg azokban a hdlézatokban,
ahol a felek nem egyszer(ien kolcsonos megértésre torekszenek, hanem explicit eréfeszité-
seket tesznek az egyéni dlldspontok megismerésére. Ilyenformdn a cselekvéskoordindcié-
hoz sziikséges kozos valésig mellett arra is figyelmet forditanak, hogy az adott esetben
egyéni reflexio sordn hozzd nem férhetd tartalmak felszinre jussanak.

A funkciondlis alrendszerek hdlézataiban az eldologiasodds a mediatizdlt kommunika-
ci6 torzuldsaiban érhetd tetten. Hegemon alrendszerrdl beszélhetiink abban az esetben, ha
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a kommunikdciés médiumokat nem egyszer( instrumentélis eszkézként hasznaljdk a cse-
lekvék, hanem sajdt identitdsuk szempontjdbdl kitiintetett referenciapontként. Az ilyen
— gramscii — értelemben kulturdlis hegemoénidt kifejezd, ideologikus rendszerszemantikik
elfedik a sajdt szenvedéseket, ahogy helyiikre a funkciondlis érdekeket helyezik. Likvid al-
rendszer figyelheté meg azokban a hélézatokban, ahol valamilyen kiilsédleges — akdr mds
alrendszer, akdr globalizdciés folyamatok dltali — hatdsok kovetkeztében a miikodési felté-
telek folyamatosan véltoznak. Minthogy a cselekvknek nincs médjuk a médiumok dlcal
kijelole kereteket kiismerni, sodrédnak a rendszerdinamikdjaval anélkiil, hogy sajit érde-
keiket artikullni tudndk. Erdekképviseleti alrendszerként jellemezhetSk azok a halézatok,
melyekben lehetdség van az egyéni érdeksérelmek visszacsatoldsi mechanizmusokba torté-
nd becsatorndzdsira. Ezekben a konstelldcikban a cselekv8k motivalttd valnak arra, hogy
a médiumok szabta keretek kozott felmérjék sziikségleteiket, és torekedjenck kielégitésiikre.

A szeretet kotései dltal koordindlt hdlézatokban az eldologiasodds a kélcséns megmu-
tatkozds torzuldsaiban érhetd tetten. Szubmissziv szereterr8l beszélhetiink abban az esetben,
ha a feltdrulkozds és megerdsités dinamikdjdt egyenldtlenségek jellemzik. Amennyiben az
egyik félnek vagy nincs lehetdsége arra, hogy 8szintén megmutatkozzon a mdsik szdmdra,
vagy pedig nem szdmithat megértésre és elfogaddsra, ugy szenvedései eltitkoldsdra és — te-
kintve, hogy az intimitds a feltdrulkozds végsé terepe — potencidlisan elfojtdsira kényszeriil.
Tidvkapcsolati szeretet jellemzi azokat a kapcesoldddsokat, ahol a feleknek csak ritkdn van
lehetéségiik megosztani egymadssal életiiket. Minthogy az interakcidk irreguldrisak és ala-
csony intenzitdstiak, a kolcsénés feltdrulkozds dinamikdjt kapcesolaton kiviili események
hatdrozzak meg, aminek kdvetkeztében az identitdskonstrukei6 tere besztkiil. Tdmogatd
szereterrSl beszélhetiink akkor, ha a hdlézatban a nyilvdnossdg el6tt szégyellt tulajdonsa-
gok rehabilitdcidjara keriil sor. Az ilyen konstellicidkban az alapértelmezésben elfojrott
szenvedéstapasztalatokkal valé szembenézés révén lehetdség nyilik azok meghaladdsara.

A megbecsiilés hdl6zataiban az eldologiasodds az egyéni életforma és teljesitmény éreé-
kelésének torzuldsaként értelmezhetd. Maximalista megbecsiilésrél beszélhetiink abban az
esetben, ha kizdrélag a legjobb teljesitmények keriilnek elismerésre. Annak kovetkeztében,
hogy a mindenkori cselekvéknek csupdn egy szlik rétege részesiil pozitiv megerdsitésben, az
elérendd célok megvaldsitdsa helyett a mésik legydzése valik kizdrélagos célld, ilyenformdn
a totdlis verseny kitakarja a szenvedéstapasztalatok figyelembevételét. Hektikus megbecsiilés
jellemzi azokat a halézatokat, melyekben az egyéni hozzdjiruldsok pozitiv értékelésének
szempontjai kiszdmithatatlanul véltoznak. Akdr amiatt, mert a megbecsiilés felett rendel-
kez8k onkényesen megvéltoztatjak azokat, akdr azért, mert a fontosnak tartott értékek ki-
forratlanok, az ilyen hdl6zatokban nincs lehet8ség a kozosségi elvdrdsokhoz valé viszonyt
kialakitani, és ezdltal az identitdst stabilizdlni. Egyiittérzd megbecsiilésrdl beszélhetiink akkor,
ha a gyengeségek nem implikdlnak automatikusan elismerésmegvondst. Az ilyenformdn
megérté és megbocsdté hdlézatokban nincs szitkség az aggodalmak és fdjdalmak eltitko-
ldsra, ehelyett lehetéség nyilik a velitk valé szembenézésre és megolddsukra torekvésre.

A jogi elismerés hdlézataiban az eldologiasodds a szabélyok létrehozdsdnak és alkalma-
zdsdnak torzuldsaiban érhetd tetten. Pozitivista jogrol beszélhetiink abban az esetben, ha az
igazoldsi mércék, valamint a gyakorlatok egyardnt a demokratikus kontrolltdl fiiggetlenitett
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szakért6i kérdésnek mindsiilnek. Ebben az esetben a jogszabdlyokat és alkalmazdsukat ki-
zdrdlag a belsd konzisztencia és racionalitds legitimdlja, fiiggetleniil attdl, hogy az érintet-
tekre milyen tényleges hatdst gyakorolnak, és esetleges nem szandékolt kovetkezményeik
révén milyen indokolhatatlan szenvedéseket okoznak. Instrumentalizilt jog jellemzi azokat
a hdl6zatokat, ahol az intézményesitett szabalyokat partikuldris érdekek mentén folyamato-
san véltoztatjak. Az ilyen konstelldciékban a jogalanyok a szabdlyok egyszer(i elszenvedéivé
redukdlédnak, anélkiil hogy lehetdség lenne szempontjaik érvényesitésére. Preventiv jog fi-
gyelhetd meg azokban a hilézatokban, ahol a szabélyalkotds és -alkalmazds nem csupdn az
okozott kdrok reaktiv szankciondldsira vonatkozik, hanem egytttal az esetleges szenvedések
proaktiv megelézésére is. Az ilyen konstelldciokban, ahogy a cselekvék figyelme rdirdnyul
a potencidlis szenvedésekre, gy lehetdség nyilik a személyes identitds forméléddsara.

Az informicié logikdjahoz igazodé hdlézatokban az eldologiasodds az ingerek dramldsa-
nak torzuldsiban ragadhaté meg. Kotitt csatornds informdciddramlds jellemzi azokat a halo-
zatokat, ahol nincs lehetéség kiilonbozé forrdsok kozti vélasztdsra, akdr amiatt, mert ilyen
alternativdk eleve nem is léteznek, akdr amiatt, mert nem hozzdférhetéek. Az ilyen esetek-
ben, amennyiben — nem tudvédn megolddst kindlni a nehézségekre — inadekvatnak ming-
sil az adott ingerdradat, a cselekvé nem tudja lecserélni, aminek kovetkeztében beleragad
a szenvedéssel teli dllapotba. Vibrils informdciddramldsrél beszélhettink abban az esetben,
ha az ingerek formdja és témdja egyardnt kiszdmithatatlanul véltozik adott csatorndn be-
liil is. Egy ilyen értelemben a figyelmet folyamatosan kizokkentd, tdlingerl$ kornyezetben
a cselekvdk elvesztik a befogadds felett gyakorolt minimilis kontrolljukat is, és az dradé
informdcié kornyezetévé valnak. Felbaszndldbardt informdcids hdlézamak tekinthetSk azok
a konstell4cidk, melyek a csatorndk és tartalmak kezeléséhez interaktiv orientdcids pontokat
tartalmaznak. Az ilyen konstellicidkban — a szenvedéssel jér6 kotések elkeriilése vagy az
identitds konstrukcidja dltal motivélt — személyes szempontok alapjin nyilik lehetéség a fo-
gyasztott ingerek kivélasztdsdra, mely dontések egyttal feliiletet kindlnak az onreflexiéra is.

Az esztétikai reflexivitds hélézataiban az eldologiasodds az autonédm értelemképzédés
torzuldsaként irhaté le. Sznob reflexivitdsrol beszélhetiink abban az esetben, ha az 6ndllé
értelemképzddés sordn ontudatlanul valamilyen meg nem kérdéjelezett tekintélyhez iga-
zodnak a cselekvSk. Ebben az esetben egy belsévé tett (esztétikai) mérce hatdrozza meg
a jelentésadds folyamatdt, korldtozva a cselekvd vildghoz és 5nmagahoz valé viszonydt, po-
tencidlisan felszimolva a szenvedésekkel val6 szembenézés lehetdségét. Divathajhdsz reflexié
jellemzi azon hélézatokat, melyekben a felek ahelyett, hogy a val6sdg 6néll6 interpretdcio-
jra tennének kisérletet, kizdrélag a tobbiek megkozelitésének meghaladdsira torekszenek.
Az 4j irdnyzatok kritikdtlan fogyasztéiként az identitds aktiv, autoném megalapozdsinak
lehetSségét valdjdban egy sajdtos, passziv szerepbe szorulva, a legfrissebb divathullimok
meglovagoldsdnak illizidjira cserélik. Onvz’zsgd[ﬂtz' reflexiordl beszélhetiink akkor, ha a tdr-
saktdl fliggetlenitett interpretdcids erdfeszitések célja a tudat mikodésének mélyebb meg-
értése. Az ilyen hélézatokban nyilik lehetéség a szenvedéstapasztalatok forméléddsinak és
oksdgi sszefiggéseinek feltdrdsira és ezdltal az identitdskonstrukcié tvildgitdsara.

Az épitett-technikai kornyezet hdlézataiban az eldologiasodds a materidlis kényszer-
struktdra torzuldsiban érhet tetten. Formdlhatatlan kirnyezerr6l beszélhetiink abban az
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esetben, ha a tdrgyak és terek dralakitdsira nincs lehetéségiik a cselekvéknek. Az ilyen
hélézatokban a materidlis adottsigok egyéni igényekhez valé igazitdsa helyett kizdrélag
az alkalmazkoddsdra van lehetdség, aminek kovetkeztében a cselekvék maguk is pusz-
tdn a fizikai kényszerekhez igazodé testekké vdlnak. Tultervezerr kornyezer jellemzi azokat
a konstelldcidkat, melyekben a tdrgyakat és tereket folyamatosan Gjraforméljak, az esztéti-
kum vagy a funkcionalitds szempontjaihoz igazitva 8ket. Az ilyen hdlézatokban a cselekvd
egy sziintelenill t8le fiiggetleniil vltozé térben taldlja magdt, melyben 6 maga is legfeljebb
diszletként van jelen, ahelyett hogy hatdsgyakorléként lenne. Kreativ kirnyezerek tekint-
hetSk azok a hilézatok, melyekben a dolgok és terek szabadon alakithaték a cselekvék
igényei szerint. Az ilyen konstelldciék nekiszegezik a kérdést az egyéneknek, hogy milyen

materidlis feltételeket igényelnek, és ebben az értelemben szubjektivécids hatdst fejtenek ki.
A fenti idedltipikus hdlézati konstelldcidkat az aldbbi tdbldzat foglalja dssze.

5. tdbldzat: A kizonyss, a tilhajszolt eldologiasitds és a humanizdls hdlézatok idedltipusai

. T 3 ST 3 T
preintenciondlis | intenciondlis | posztintenciondlis
kozonyds egyenldtlenségi kegyetlen habitus | kommunitdrius | tdmegtdrsadalmi
eldologiasitds halézatok illazié mezd
reflexiv hdlézatok | mechanikus klasszifikdlé tudomdnyfetisiszta
rutinok reflexié intézmény
kommunik4ciés torzsi életvildg szivtelen hegemon alrendszer
halézatok kommunikdcié
elismerési szubmissziv maximalista pozitivista jog
halézatok szeretet megbecsiilés
technikai hdlézatok | kotott csatornds sznob reflexié formidlhatatlan
informdciédramlds koérnyezet
talhajszolt egyenldtlenségi kiviildllé-habitus | evolutiv illdzié | okkupdlt mezd
eldologiasodds | hdlézatok
reflexiv hdlézatok | anomikus rutinok |haladdsfetisizdlé |kisérletezd
reflexié intézmény
kommunik4ciés dekonstruilédé fecsegd likvid alrendszer
hilézatok életvildg kommunikicié
elismerési tdvkapcsolati hektikus instrumentalizdlt
hélézatok szeretet megbecsiilés jog
technikai hilézatok | vibrdlé inform4cié- | divathajhdsz taltervezett
dramlds reflexi6 kornyezet
humanizalé egyenldtlenségi érdekérvényesitd | egyénkdzpontt | inkluziv mezd
hilézatok hilézatok habitus illtzié
reflexiv hdlézatok | privatizdlé rutinok | én-technikdk rehabilitdld
reflexivitdsa intézmény
kommunik4ciés tolerdns életvildg | bdroritd érdekképviseleti
hilézatok kommunikicié |alrendszer
elismerési tamogaté szeretet | egytittérzd preventiv jog
hilézatok megbecsiilés
technikai hilézatok | felhaszndlébardt | dnvizsgdlati kreativ kdrnyezet
informdciédramlds | reflexié
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Az dttekintésbél kideriil, hogy a késé modernitds kiilonb6z6 logikdk altal szervezett hi-
l6zataiban az eldologiasodds egyes tipusai milyen formdkat 6lthetnek. Ezek azonositdsa
amellett, hogy a kritikai elméletek egy kdzponti problémdjdnak dtfogd elemzését teszi le-
het8vé, fontos adalékokkal szolgal a hdlézati szolidaritds eléfeltételeinek feltérképezéséhez.
Akdresak az elditéletek, az eldologiasodds kiilonbozd tipusai is formdljdk ennek lehetd-
ségterét: amennyiben egy hdlézatban nincs lehet8ség arra, hogy a szenvedéstapasztalatok
becsatorndzédjanak a dinamikdba (kdzonyos eldologiasodds), ugy a torzultakhoz nagy
eséllyel nem terdpids kotések kapcsolddnak, dsszességében szolidaritdsi vakuumot ered-
ményezve. Amennyiben egy hédlézatban a le- és hozzdkapcsoléddsok anélkiil is bekovet-
keznek, hogy ezt szenvedéstapasztalatok indokolndk, Ggy megnd a valdszinlisége annak,
hogy a kvézi-terdpids kotések torzuldsmentesekhez kapcsolddjanak, inadekvat szolidari-
tashoz vezetve. Héldzati szolidaritdsra leginkdbb akkor van lehetdség, ha a kotések formé-
16ddsa szempontjabdl kitiintetett szerepet toltenek be az érintettek szenvedései. Az alabbi
szakaszban ezeket a kovetkeztetéseket kibdvitve, a szolidaritds, az elditéletek és az eldo-
logiasodds hdlézati modelljeinek kolcsonhatdsat vizsgdlom meg, kisérletet téve a hdlézati
szolidaritds lehetdségterének felvdzoldsdra.

A HALOZATI SZOLIDARITAS LEHETOSEGTERE

Az eléitélet és az eldologiasodds hilézatelméleti tjraértelmezését kovetden visszatérhe-
tiink a szolidaritds — késé modernitdsban leginkdbb potencidlként adott — hilézati pa-
radigmdjanak eléfeltételeire vonatkozd kérdéshez. A fentiekben kidolgozott tipoldgidk
segitségével lehetdség nyilik arra, hogy a torzult és kvdzi-terdpids kotések egymashoz
kapcsoléddsaként felfogott hdlézati szolidaritds kiilonbozd valdszintségt idedltipusait
dttekintsiik. Egy ilyen skdla egyik végpontjdn a hilézati szolidaritds sikerének lehetdsé-
gét taldljuk, melyet az el8itéletek és az eldologiasodds adekvirt kezelése képes biztositani.
A misik végpontjin pedig a hdlézati szolidaritds kudarcat kifejezd konstelldciét, melyben
nem csupdn a szenvedések és terdpids kotések nem érnek ossze, de ezen tilmenden a tor-
zuldsokat is félreértik, tovdbbd a patologikus tapasztalatok sem jdtszanak szerepet a hdls-
zati dinamikdban. E két szélséérték kozott foglalnak helyet azok a kevert tipusok, melyek
akdr a hdlézati szolidaritds tényleges kimenetének (torzult kotések kvizi-terdpidsakhoz
kapcsoldddsa), akdr egyik (szenvedéstapasztalaton alapulé torzuldsattribicié) vagy mdsik
(szenvedéstapasztalat hdlézati dinamikdba valé beépiilése) eléfeltételének félresiklasdval
jellemezhetdk.

Stabilizdlodott hilézati szolidaritdsrdl beszélhetiink abban az esetben, ha a hilézati di-
namika alapja a szenvedéseket okozé torzuldsok megsziintetésére tett kisérlet, a torzuld-
sok azonositdsa a szenvedéstapasztalatok fliggvénye, és mindennek koszénhetéen a torzult
kotésekhez kiszdmithatdan kapcsolédnak hozzd kvézi-terdpidsak. Az ilyen konstelldciok-
ra ugy tekinthetiink, mint a hdlézati tdrsadalom kihivdsaira adott adekvét vdlaszra. Egy-
szerre célzottak (az individudlisan megélt problémdkra adnak vilaszt), reflektivek (pre-
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koncepcidk helyett a cselekvék szdmdra ténylegesen felmeriil§ problémdkra reagdlnak) és
intézményesiiltek (nem esetlegesen fordulnak el8, hanem az interakcidk szervezdelveként).
Ilyenformdn felvillantanak egy olyan emancipatorikus horizontot, melyben a klasszikus
és késé modernitds szolidaritdsi paradigmdjinak paradoxonjait kezelni hivatott hdlézati
szolidaritds stabilizdlhat4.

A kovetkezd hdrom tipus a szolidaritds eléfeltételeinek valamely dimenzidjdra kiter-
jedé hidny alapjén irhat6 le, egyfajta kompromisszumos megoldast fejezve ki. Erzéketlen
hilozati szolidaritdsrdl beszélhetiink akkor, ha annak ellenére, hogy a torzult kétések azo-
nositdsa nem a szenvedéstapasztalatoktdl fiiggetlen prekoncepcidkon alapul, és j6 esély-
lyel jonnek létre a torzult és kvazi-terdpids kotések kozote kapesoldddsok, a paradigma
mégsem tud stabilizdlédni amiatt, hogy a hélézati dinamikédban a torzuldsok csokkentése
mindvégig hdttérbe szorul. Amennyiben nem épiil be az interakcidk magitdl értet6dd
keretei kozé a szenvedések csokkentésének imperativusza, mds széval, nem alakul ki érzé-
kenység a kolcsonos felelésségvallalds normativ rendje irdnt, Ggy a torzult és kvdzi-terdpids
kotések kapcsoléddsa esetleges marad. Ez a kiszdmithatatlansdg hosszd tévon azt a ve-
szélyt hordozza magdban, hogy a segitségnyjtds szempontjait egyéb kényszerek héttérbe
szoritjak, csokkentve a paradigma hatékonysagdt.>®

Kizdré hildzati szolidaritdsrdl beszélhetiink abban az esetben, ha intézményesiilnek
a rdszorultsdg és segités keretei, és ennek kovetkeztében szisztematikusan kapcsolédnak
egymdshoz a torzult és kvazi-terdpids kotések, azonban amiatt, hogy a torzuldsok azo-
nositdsakor a szenvedés tényleges tapasztalatai helyett prekoncepciékbdl indulnak ki,
végsd soron az érintettek kore korldtozott marad. Az ilyen konstelldcidkban a segitség-
nyujtdsi kisérletek csak azokhoz érnek el, akik az elézetes ismeretek alapjén rdszorulénak
mindsiilnek, fiiggetleniil attdl, hogy ténylegesen azok-e, illetve akadnak-e mds érintet-
tek. Ez a korldtozott elérés hossza tdvon azt a veszélyt rejti magdban, hogy a paradigma

52 Természetesen a hdlézati szolidaritds stabilitdsa relativ fogalom, amennyiben idében 6hatatlanul kor-
ldtozott. Ennek megfelel8en példaként egyrészt e szolidaritdsi forma olyan kifejez8dései hozhatdk fel,
melyek tényleges forradalmi dtalakuldsokat indukdlva, kiiiresedett tdrsuldsi formdkat mozditottak ki
a holtpontrdl (CasTeLLs 2015). Mdsrészt olyan egyiictmtikddéseket, mint amilyen példdul a hdztartdsi
alkalmazottak transznaciondlis 8sszefogdsa vagy a globdlis ndjogi mozgalmak: ezek kozos sajdtossi-
ga, hogy a hagyomdnyos tdrsadalmi térésvonalakon dtivelve teremtettek szolidaritdst (GOSEWINKEL
— RucHT 2017).

53 A misik szenvedését a hilézati dinamikdba becsatolni csak korldtozottan képes szolidaritdsi formdra
példaként olyan helyzetekre utalhatunk, ahol a segitd és segitett kozdtt dthidalhatatlan hatalmi kiilonb-
ségek vannak. Ilyenkor a rdszoruld dhatatlanul passziv szerepbe keriil, aminek kévetkeztében tényleges
problémdi helyett a domindns tagok dltal anticipdlt tigyek koriil szervezddik az interakeié. Konkrét
példaként a hatdron tdli magyarokra irdnyulé segités szolgdlhat, melynek adomdnyozéi céljai a nemzeti
identitds erdsitésére irdnyulnak (példdul a magyar nyelv tanuldsinak tdmogatdsiban fejezédnek ki),
mikozben a rdszoruldi igények a materidlis érvényesiilésre (ZakariAs 2016a).
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fokozatosan kitiresedik, aminek hatdsdra a kezeletlen rdszoruldk ardnya és az ebbdl fakadé
konfliktuspotencidl megnd.>*

Sporadikus hilézati szolidaritdstol beszélhetiink abban az esetben, ha a torzult és kvézi-
terdpids hdlézatok kozote létrejonnek ugyan kapcsoléddsok, azonban ezek tartdssigat sem
a szenvedésre vonatkozé adekvdt tudds, sem pedig a segités és rdszorultsdg intézményes
formdi nem garantdljak. Ilyenformdn teljességgel esetleges marad, hogy milyen helyzetek-
ben bukkannak fel, és mennyire maradnak tartésak. E szélséséges kiszamithatatlansdgbdl
fakaddan az esetlegesen létrejott szolidaritdsi kotések nem tudnak paradigmavd vidlni,
chelyett olyan kivételes konstelliciokként kezelik 8ket, melyek tdlmutatnak a cselekvdk
kompetencidin.®

Mig a fenti hdrom eset a hdlézati szolidaritds kis mértékben torzult formdit fog-
lalja magdban, addig az aldbbi hdromban annak ellehetetlentiléséhez kozeli dllapotok
jelennek meg. Ineffektiv hilézati szolidaritdsrél beszélhetiink akkor, ha intézményesiile
a felelésségvillalds adott kerete, ami a szenvedéstapasztalatok alapjin definidlja a torzu-
ldsokat, azonban ennek ellenére a paradigma megvaldsitdsa mégis megakad, és a torzult
kotések nem érnek ossze a kvdzi-terdpidsokkal. Az ilyen értelemben nem elég hatékony
vagy erdforrds-hidnyos konstelldciokban hidba adott az intézményesiilt akarat, vala-
mint a problémafeltdrds adekvdt perspektivdja, a kivitelezés a paradigmdtdl fiiggetlen
— példdul szervezési — okokbdl mégsem sikeriil. E hdlézatokban a legnagyobb veszélyt
az jelenti, hogy a tényleges segitési mechanizmusok kudarca magdval vonja a percepcids
és normativ keretek egészével kapcsolatos hit megrendiilését, végsd soron legitimdcids
vélsdgot eredményezve.>

Populista hilézati szolidaritdsrdl beszélhetiink akkor, ha megjelennek a kolcsonos
felel@sségvillalds intézményei, azonban azok nem a tényleges szenvedésekre fékuszdlnak,
hanem a torzuldsok egy sematikus formdjdra, ilyenformdn nem teszik lehetévé a torzult
és kvézi-terdpids hdlézatok kozti kapesoldddst. Az ilyen hdlézatok abban az értelemben

54 E tipus jelentésége kiilondsen megnd, ahogy a szenvedés és diszfunkcidk percepcidja mediatizalédik, és
a sajtd 4ltal kdzvetitett képei, valamint a ,kézéleti szakértk” dltal konstrudle értelmezései valnak meg-
hatdrozévd (Bortanskr 1993). Ahogy a szenvedések és diszfunkcidk kivonédnak a kdzvetlen tapasztalds
terepérél, Ggy az elbitéletekhez valé adekvdt viszonyulds esélye lecsdkken, és az informdciés hdlézatok-
ban megjelend megkiilonboztetésen alapuld kizdrasi logikdk szdmdra nyilik tér, a szolidaritds szelektiv
mintdzatait hozva létre.

55 Egy ilyen tipust hdlézati szolidaritdsra példaként hozhatd fel az olyan rendkiviili pillanatokban nyujtott
segitség, mint egy természeti katasztréfa, humanitdrius vagy menekiiltvdlsdg. Ezekben a helyzetekben
lokdlisan létrejonnek segitési kapcsoléddsok, anélkiil azonban, hogy azokat stabilizdlni tudndk jelenté-
sek és intézmények (Zakariis 2016b).

56 Az ilyen fajta diszfunkcidk kiilonosen nagy eséllyel fordulnak elé az olyan elldtérendszerekben, melyek
amiatt, hogy részfeladatokra koncentrdlnak, végsé soron kudarcot vallanak globdlis feladatukat ille-
tden. A hazai utégondozdi rendszerre vonatkozé elemzések példdjin jol bemutathats, hogy ez miként
képzelhetd el a gyakorlatban: hidba adottak ugyanis az anyagi lehetdségek a tanulmdnyi célok timoga-
tdsdra (vagyis létesiilnek humanizalé kotések), és hidba kapjik meg egyformdn az esélyt az érintettek
(vagyis nem predetermindljik eléitéletek a kotések formaldddsat), ha az 6ndllé életre mégsem készitik fel
az 4llami gondozdsbdl kikeriildket — és ennyiben legfontosabb feladatukat nem végzik el (RAcz 2012).
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tekinthetk populistdnak, hogy a szenvedések megértésének Shatatlanul Gsszetett feladata
helyett egy olyan redukcionista megkozelitésre tdmaszkodnak, amely végiil is ellehetet-
leniti az adekvdt kezelésiiket. Ez abban az értelemben hordoz magdban veszélyt, hogy az
intézmények egy olyan dllapotot stabilizdlnak, amely csupdn kevesek szimdra tekinthetd
elényosnek.”

Litszdlagos hdlézati szolidaritdstél beszélhetiink abban az esetben, ha a torzuldsok
a szenvedések alapjdn keriilnek azonositdsra, azonban nem alakulnak ki a kolcsonos
felel3sségvillalds intézményes keretei, és ennek kovetkeztében a torzult hdlézatok nem
taldlnak utat kvdzi-terdpids kotésekhez. Az ilyen konstellicidkban, annak ellenére, hogy
adekvdt problémafeltirds zajlik, valéjdban nincs igazi szdindék annak eredményeit be-
csatorndzni az interakcidk szerkezetébe, aminek eredményeként esetleges marad, hogy
a problémdkra megolddst taldlnak-e a cselekvék. Esetiikben a legnagyobb veszélyt a lt-
szblagossdg leleplez8désének elmaraddsa jelenti, melynek kovetkeztében a sokak szdmdra
nem kielégitd paradigma kritikdtlanul mikodik.>®

Végiil dezintegrils hilozati szolidaritdsrél beszélhetiink, ha a szenvedéstapasztalatok
halézati dinamikdba val6 becsatorndzdsdra nincs méd, a torzuldsok percepcidja fiiggetlen
ezektdl, és véletlenszertien sem kapcsolédnak egymashoz kvazi-terdpids és torzult kotések.
Egy ilyen konstelldciéban a szolidaritds lehetdsége nem csupdn az intézményes gyakorla-
tokban, de a cselekvék varakozdsi horizontjdn sem jelenik meg. Ennek megfeleléen arra
motivilja 6ket, hogy a tdrsak helyett egyénileg prébéljdk meg kezelni a rdjuk leselkedd
kockdzatokat és veszélyeket — kifejezve a késé modernitds kihivésaira vélaszt keresd hélé-
zati szolidaritds kudarcic.”

57 E lehetéségre példaként hozhatdk fel azok a tirsadalompolitikai programok, melyek amellett, hogy
tényleges szenvedésekre reagilnak, amiatt hogy ekdzben rejtett elditéletek hatdrozzdk meg miko-
désiiket, végiil mégis megakaddlyozzdk, hogy adekvdt kvazi-terdpids kotések jojjenck létre. A hazai
kézmunkaprogram ilyennek tekinthetd: egyfeldl redlis munkaerdpiaci diszfunkcidkra reagdl, masfelsl
ahogy a segélyezés alternativdjéva vélik, egy sajdtos elSitéletet — miszerint ,a segély visszaélésre teremt
alapot, amennyiben munkakeriilésre motivdl, és ezért munkdhoz kell kétni a juttatdsokat, legyenek
azok bdr valéjéban diszfunkciondlisak” — fejez ki (FERGE 2012). Ahogy ezen hallgatdlagos értékitélet
dthatja gyakorlatait, végeredményben a kézmunkaprogram nem lesz képes szolidaritdsi hdlézatokat
létesiteni.

58 E tipust fejezik ki az olyan — nem ritkdn partpolitikai célokat szolgdlé — térsadalompolitikai intézkedések,
melyek névleg valamely 4ltaldnos problémdra kindlnak megolddst, azonban valéjdban csak partikuldris
esetekben fejtenek ki ténylegesen is hatdst. Példaként hozhaté fel a 2010 utdni hazai csalddtdmogatdsi
rendszer: egyrészt elmondhaté réla, hogy nemzetkozi sszehasonlitdsban kiemelkedd forrdsokra timasz-
kodik, ugyanakkor annak eloszldsa szélséségesen egyenlStlen, amennyiben a magasabb és rendszeres
jovedelmieket tdmogatja. Ebben az értelemben csupdn ldtszélagosan nyujt segitséget: azoknak ad, akik
erre kevésbé vannak rdszorulva, mikézben a tényleges rdszoruldk szenvedése irdnt kozombos (Darvas —
SzikRra 2017).

59 A szolidaritdsnak az el6feltételek szintjén is kimutathatd, totdlis hidnydt jol érzékelteti bdrmely ki-
rekesztési folyamat, amely egyszerre foglalja magdba az eléitéletek és a mordlis kozony mozzanatdt.
Hazai viszonylatban a romdk énkormdnyzati redisztribtcié szintjén jelentkezd hdtrinyos megkiilon-
béztetése (Szarar 2007) vagy éppen iskolai szegregicidja (KerTEsI — KEzp1 2014) egyardnt példaként
hozhat fel.
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6. tdbldzat: A hdldzati szolidaritds lehetdségtere

idedltipikus | szolidaritds el8itélet eldologiasodds
szolidaritdsi
mintdzat
sikeres stabilizale hilézati adekvit (szenvedés- humaniz4lé (hildzati
szolidaritds | hdlézati (torzult-terdpids | tapasztalathoz kotote dinamika szenvedés-
szolidaritds | kapcsoldds) torzuldsattribicid) tapasztalathoz
kotése)
kompro- érzéketlen | hdldzati adekvit kozony6s (szenvedés
misszumos | hdlézati ellenére sincs valto-
szolidaritds |szolidaritds z4s) / talhajszolt (val-
tozds van a szenvedés
nélkiil is)
kizdrd halézati dogmatikus (szenvedés- humanizilé
hélézati tapasztalat nélkiili torzulds-
szolidaritds attribucid) / idealiz4lé
(szenvedéstapasztalat ellenére
hidnyzé torzuldsattribicio)
sporadikus | hdlézaci dogmatikus/idealizdlé kozonyds/talhajszolt
hélézati
szolidaritds
hidnyzé ineffektiv hidnyz6 (magd- |adekvit humanizdlé
szolidaritds, |hélézati ban 4llé torzulr)
melynek szolidaritds |/ diszfunkcio-
eléfeltételei ndlis (magdban
adottak 4ll6 terdpids)
populista hidnyzé/ dogmatikus/idealizdlé humanizdlé
hélézati diszfunkciondlis
szolidaritds
ldtszdlagos | hidnyz6/ adekvit koz6nyds/talhajszolt
hélézati diszfunkciondlis
szolidaritds
ellehetetle- | dezintegrdlé |hidnyz6/ dogmatikus/idealizdlé kozonyds/talhajszolt
nitett szoli- | hdlézati diszfunkciondlis
daritds szolidaritds

A fentiekben bemutatott lehetéségtér a kiilonb6z6 szinteken és integriciés mechanizmu-
sok révén szervez8dé halézatokra egyardnt értelmezhetd. Ez azt jelenti, hogy a habitusok,
illazidk, mezdk; a rutinok, egyéni és intézményi reflexivitds; az életvildg, kommunikativ
cselekvés, alrendszerek; a szeretet, megbecsiilés, jogi elismerés; valamint az informdcid,
esztétikai reflexivitds, technikai eszkozok segitségével koordindle cselekvéshelyzetekre vo-
natkozdéan egyardnt feltehetd a kérdés, hogy milyen lehetéséget kindlnak a hilézati szo-
lidaritds szdmdra. Mindegyik elhelyezhetd a stabilizdlctdl a dezintegraléig terjedd skdldn,
egylittesen fejezve ki egy adott tdrsadalmi egység szolidaritdsi paradigmdjdt. A szolida-
ritds, valamint az eléfeltételeként felfogott elditéletek és eldologiasodds hélézatelméleti
modelljei ilyen értelemben kiegészitik a torzult és kvdzi-terdpids halézatok — pszicholdgiai
és pszichidtriai leirdsok alapjdn kidolgozott — tipolégidjat (S1x 2018a). Mig az utébbiak azt
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voltak hivatottak bemutatni, hogy a kiilonb6z6 szintti és logika szerint szervez6dé kap-
csoléddsok milyen médon torzulhatnak, és rejthetik magukban a patolégidk kezelésének
lehetSségét (kritikai bdzis megalapozdsa), addig az elébbiek azon tdrsadalmi feltételeket
veszik szimba, melyek befolydsoljdk a torzult és kvazi-terdpids kotések ardnydt (emancipa-
torikus praxisok lehetéségtere). A kovetkezd fejezetben e két komponensre egyardnt épitd,
osszetett modell empirikus felhaszndldsdra teszek kisérletet, el6készitve a késé modernitds
kihivédsaira adekvdt vélaszt kindl6 tdrsadalmi praxisok és technikdk bemutatdsit.
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Az elméleti keretek tisztdzdsdt kovetden rdtérhetiink empirikus alkalmazdsukra. Az aldb-
bi fejezetben azt a kérdést vizsgdlom meg, hogy A szenvedés hatdrdillapotaiban kidolgo-
zott, torzult és kvazi-terdpids hdlézati tipoldgia, valamint a fentiekben bemutatott szoli-
daritdsi, el8itélet- és eldologiasoddshdlézatok tipolégidja miként hasznosithat6 tdrsadalmi
jelenségek értelmezése sordn. E célbdl narrativ technikdval késziilt életatinterjukat hasz-
ndlok fel, melyek informdciégazdagsiguk és kotetlenségiik révén lehet8séget kindlnak e
sokféle kotéstipus megragaddsira (JovcHELOVITCH — BAUER 2000).°° Természetesen egy
ilyenfajta elemzésnek megvannak a maga korldtai. Mindenekel8tt az egyéni élettorténet
fokuszba éllitdsdval csupdn egohdlézatok tanulmdnyozdsdra nyilik lehetdség, ami Shatat-
lanul a relevins halézatok egy torzéjit adja ki. Mdsrészt az interjik, legyenek barmeny-
nyire is figgetlenek el6zetes konceptudlis megfontoldsoktdl, mégis egy szubjektiv lenyo-
matnak tekinthet6k. Ebben az értelemben dltaluk nem egyszertien egy torzéhoz, hanem
a hélézatok egy egyén identitdskonstrukcidjanak sziirdje dltal szelektdlt szeletéhez nyilik
hozzdférés. Ezt szem el6tt tartva beldthatd, hogy a narrativ interjik alapjin hozzdvetéle-
ges kép alkothaté: e médszertani keretben csupdn az egyén élettorténetének az identitds
szempontjibdl kiemelt jelentdségli szakaszait meghatdrozé hélézatok rekonstrukcidjdra
nyilik lehetdség.

Azonban nyilvdnval6 korldtai ellenére sem mondhat6, hogy ez csekély lehet8ség
lenne. Ahogy az White hélézatelméletébdl is kideriil, a hdlézatok nyomot hagynak az
identitdson, ebben az értelemben megalapozottnak tekinthetd egy az identitdskonstruk-
ciébdl kiindulé médszert egy hdlézati rekonstrukcidhoz felhaszndlni. Mdsfeldl, tekint-
ve, hogy a hdlézatok legalapvetbb integriciés mechanizmusai maguk is ,torténetek”,
igy szervezédésiik megértéséhez is ezek kindlnak kittintetett hozzdférést (WrrTE 2008).
Onmagiban az, hogy a hdlézatoknak egy kiilsédleges megfigyelé dltal létrehozott lis-
tdja helyett egy szubjektiv szelekci6 alapjdn létrejoce listdja 4ll rendelkezésiinkre, nem
tekinthetd kizdré oknak: bizonyos értelemben egy egohdlézat esetében a cselekvénél

60 A felhaszndle interjuk a 20. Szdzad Hangja Archivumbél szdrmaznak, a Kovécs Eva 4ltal vezetett
,A Kdddr-korszak tdrsadalmi emlékezete” cimid kutatdsbdl (htep://voices.osaarchivum.org/handle/
123456789/1107), rogzitésitkre 2005-ben keriilt sor. Az interjuk narrativ technikdval elvégzett, a rend-
szervéltds kommunikativ emlékezetére fokuszdlé elemzése az alabbi esettanulmanyok torténeti kontex-
tusdt is megvildgitja (KovAcs 2008).
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nincs is autentikusabb szelekcids forrds. Természetesen egy ilyen halézati rekonstrukcié-
hoz a narrativ interjikban megjelend explicit informdciok mellett azoknak az — adott
esetben az elbeszéld szdmdra sem hozzdférhetd — rejtett osszefliggéseknek a feltdrdsira
is sziikség van, melyek hdlézati behatdsok lenyomataiként értelmezhetSk. E célbél az
elemzés sajdtos mddszerére van szitkség, amit egyfajta hdlézati rekonstrukcidként jelle-
mezhetiink.

Mig az életttinterjuk narrativ elemzése az identitds konstrukciéjénak hermeneutikai
szempontjaihoz igazodik, az aldbbiakban alkalmazott hilézati rekonstrukeié az egyes
élethelyzetekben hatdst gyakorlé kotések és dinamikdk azonositdsara. E célbdl az élettie-
interjikban megjelend explicit és implicit informdacidkat elsd korben a torzult és kvdzi-
terdpids hélézatok listdi segitségével osztalyoztam. A felbukkané hdlézati tipusok e nyers
adatbdzisit mdsodik korben életszakaszokhoz rendeltem hozzd. Ezéltal lehetdség nyilt
a kiilonbo6z6 iddszakokon beliil feltérképezni a torzult és kvazi-terdpids hdlézatok mint-
zatdt, meghatdrozni raszorultsdgi és problémamentes életszakaszokat, tovabb4 leirni azok
egymdsra kovetkezésének dinamikdjdc.®’ Ezen el8készitést kovetden tértem rd a szolidari-
tdsi mintdzatok rekonstrukcidjira, megvizsgilva, hogy a rdszorultsdgi szakaszokban mi-
lyen kvézi-terdpids kapcsoléddsokra volt lehetdség, tovabbd a szenvedéstapasztalatok
milyen értelmezési keretbe és halézati dinamikdba dgyazddtak be. Utolsé 1épésként,
a tobbszords hermeneutikai iterdcién alapulé elemzés eredményeként, lehet8ség nyilte
minden egyes eset szolidaritdsi térképének felvizoldsira. Ezek kifejezik azt az dtfogd ta-
pasztalati teret, amely a szolidaritds szempontjibdl relevans cselekvéshelyzetekben forma-
16dik, és egytttal meghatdrozza az egyén szolidaritdsparadigmdjét.

Az életttinterjik narrativ szekvencidktol eltérd logika szerinti elemzése kordntsem
példa nélkiili (Bates 2004). Az ilyen kisérletekben a {6 kihivdst az elemzés szisztemati-
kus mivoltdnak és ezdltal az érvényességnek a biztositdsa jelenti. Az dltalam alkalmazott
modszer esetében a narrativdk interpretdcidjdnak esetlegességét az elméletileg meghatd-
rozott kédoldsi rendszer t6bb 1épcsében torténd alkalmazdsa volt hivatott csokkenteni.
Az elsé 1épcsd az élettdreénetben felbukkand narrativ informécidk torzul, illetve kvézi-
terdpids kotések kategériarendszerébe valé besoroldsa. Minthogy az ennek sordn sziilet§
hipotetikus értelmezések az Gjabb informdciék fényében folyamatosan feliilvizsgélatra
keriileek, igy végsd soron a szdveg egésze kindle lehetdséget az inkonzisztens, esetleges
értelmezések kiszlirésére. Az elemzés mdsodik lépcséje az életszakaszok kapesolathdlézati
sajdtossdgainak felvdzoldsa. Ebben a szakaszban az elemzés tirgya mdr nem maga a sz6-
veg, hanem az annak osztdlyozdsa sordn rekonstrudlt kapcsolathdlézat-lista volt, amely
alapjdn a torzult és kvazi-terdpids kotések egyes életszakaszokon beliili ardnya és azokon
dtiveld dinamikdja vélt bemutathatévd. Az értelmezés esetlegességeit ezen a ponton az
egyes életszakaszokban megjelend kotések teljes listdjdnak figyelembevétele volt hivatott

61 Az esettanulmdnyok elkészitésének elsd lépéseként azonosithaté hélézati elemzésben nagy segitségemre
volt Takdcs Fléra és Bacsik Déniel. Osszesen 17 interjut vizsgiltunk meg a torzuldsok és kvizi-terdpids
kotések szempontjabdl, leirva azok mintdzatdt és dinamikdjit. Ezek koziil vdlasztottam ki a fejezetben
bemutatdsra keriild élettorténet-rekonstrukcidkat, melyek az esettanulmdnyok alapjdul szolgaltak.
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kontrolldlni. A harmadik 1épcsé a szenvedésre adott reakcidk rekonstrukciéja. Ennek
alapjdul a torzult és komplementer kotések konfiguricioi szolgédltak, melyek révén be-
mutathatd, hogy az egyes életszakaszokban, illetve az élettt egészén milyen szolidaritdsi
paradigmadval keriilt kapcsolatba az egyén. Az interpreticié szisztematikussigt ebben
a szakaszban a létrejott szolidaritdsi mintdzatoknak az elsd két szinthez valé visszacsato-
ldsa biztositotta.

Az alibbi fejezetben az egyes szolidaritdstipusok szerint haladva, e médszertani megfon-
toldsok alapjdn készitett esettanulmanyokat mutatok be, kisérletet téve az élettorténetek-
bél kibontakozé szolidaritdsi térképek felvazoldsdra. Az esettanulmdnyokban taldlhaté
tabldzatok hdrom oszlopa az elemzés hdrom egymdsra épiil8 1épését hivatott kifejezni: az
els8ben a relevans narrativ informdcié, a mdsodikban annak osztdlyozdsa, a harmadikban
pedig mindezek hélézati szolidaritds szempontjai szerinti értékelése taldlhaté. Reménye-
im szerint a tdbldzatok segitségével egyardnt dtlithatébbd tehetSk az elemzés 1épései és ko-
vetkeztetései. Fontos tovdbbd hangsilyozni, hogy az aldbbi esettanulmdnyok elsésorban
illusztrativ célt szolgdlnak: azt hivatottak demonstrdlni, hogy a szolidaritds, el6itélet és
eldologiasodds tdrsas hatdsai miként stabilizdlhatjék a szenvedés hatdréllapotait, vagy jd-
rulhatnak hozzd azok kezeléséhez. Ennek megfeleléen kivdlasztdsukkor nem jdtszottak
kozre specidlis tartalmi szempontok, sokkal inkdbb arra térekedtem, hogy a teljesség igé-
nye nélkiil, im egymdstdl Iényegileg kiilonb6z8 szolidaritdsi paradigmdkat villantsak fel,
a maguk komplexitdsiban.

A TRADICIONALIS SZOLIDARITAS LEBOMLASATOL
A KLASSZIKUS MODERNITASBELI SZOLIDARITAS
KUDARCAIG (ABIGEL)

Abigél gyerekkordt egyrészt egy szigoru tradiciondlis életvildg, mdsrészt egy dsszetartd,
szeretd érzelmi klima hatdrozza meg. Erre az alapvetSen kvdzi-terdpids konstelldciéra
ugyanakkor drnyékot vet anyja betegsége. Amellett, hogy ez érzelmileg 6nmagdban
is megterheld, tovdbbi nehézség, hogy a kozosségi normdk szerint elsésorban & lesz
hivatott dpolni, amire nincs felkésziilve. A csalddi feladatok mellett szérakozdsra korld-
tozott lehetéségei nyilnak, melyekkel ugyanakkor igyekszik élni. Az egyszerre megter-
held és kontrolldld, ugyanakkor tradicionalis kozosségi reldciokkal jellemezhetd csalddi
klima kiegésziil egy szerény mobilitdsi palydval kecsegtetd, azonban elfogadé iskolai

kozeggel.
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narrativ informdécié

torzult/kvézi-terdpids
hélézat®

szolidaritds-/el8itélet-/
eldologiasodasi hdlézatok

(idedltipus)

mir gyerekként kordt meghaladé
felel8sség hdrul rd: beteg anyjdc
dpolja, akivel szoros érzelmi viszo-
nya van

merev rutinok, medikaliz4lé
reflexié / 6nfeldldozds megbe-
csiilése, gondoskodd szeretet

tradicionalista rutinok, kis-
kozosségi életvildg, empati-
2316 szeretet / melankolikus
rutinok, gondoskodds illazi6-
ja / kommunitdrius illazié

(sporadikus)

gyerekkordt bedrnyékolja az anya
betegsége, emellett az apdt is na-
gyon megviseli az anya betegsége,
egészsége megromlik

rémisztd reflexivitds, ritualizale
aggodalom, kiégett reflexivi-
tds, alkotoi valsdggal terhelt
reflexivitds / —

megterheld szeretet /

martirhabitus, traumatizale-
pesszimista reflexié / mecha-
nikus rutinok (dezintegral¢)

szoros csalddi feliigyelet, vigydztak
a ,tisztességére”, nem maga dént
karrierjérdl, hanem sziilei

merev rutinok, szimonkérd-
tekintélyelvi kommunikicié,
feltigyeleti reflexid, tradiciond-
lis életvildg / —

tradicionalista rutinok
/ fenyegetett életvildg
/ szubmissziv szeretet

(sporadikus)

f6 menekiilési ttvonal a mozi

— / informdciés szabadsdg

alternativ virtudlis val6sdg /
informdcids buborék / kotote
csatornds informdciédramlds

(sporadikus)

nem kimagaslé, de elismert didk,
tandrok megértdk azzal, hogy fel-
nétt funkcidi is vannak, nincs ideje
gyereknek lenni, sem arra, hogy
oktatdsi karriert fusson be: 8 4lta-
lénost befejezi, utdna egy tanfolya-
mot elvégez, de nem vizsgdzik le

merev rutinok, unalmas in-
formdcid, mobilitdst ellehe-
tetlenitd mezd / bizalomkeltd
intézmény, mentori kommu-
nikdcid, reflexiv nevelési in-
tézmény, gondoskodé szeretet,
felelésségvillalds megbecsiilése

kontroll4dlatlan mezé /
rendies mezé / klasszifikalé
reflexi6 (populista)

Osszességében Abigél gyerekkordban a torzult és komplementer hilézatok egyenstlyt
alkotnak: egy tradici6 dltal korldtozott, szenvedéstapasztalattal megterhelt, dm egytrtal
megbizhatd, kiszdmithat és megértd konstelldciot fejezve ki. Ezt a képet a szolidari-
tdsi mintdzatok tovdbb drnyaljdk: a csalddot el8itéletekkel és eldologiasité tendencidk-
kal terhelt és ennyiben sporadikus szolidaritds domindlja, mikézben az iskoldban egy
mikroszinten stabilnak t(ind, ugyanakkor a strukturdlis kényszereknek ellendllni nem
tudd, végsd soron populista mintdzat rajzolédik ki. Annak ellenére, hogy ez a konstelldcié
aktudlisan nem tekinthetd szélséségesen patologikusnak, amennyiben a torzult és kvdzi-
terdpids halozatok egyensulydt ad hoc szolidaritdsi kotések valamelyest stabilizaljék, azon-
ban kildtdsait tekintve mégis veszélyeztetett. Sem a csalddban, sem az intézményi kor-
nyezetben nem dllnak ugyanis rendelkezésre olyan tartalékok, melyek a torzult hdlézatok
esetleges megndvekedése esetén kompenzatorikus szerepet tolthetnének be. Ilyenforman

62 Az oszlopban taldlhaté kategéridk részletes elemzésére A szenvedés hatdrdllapotaiban keriilt sor (Sik
2018a).
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Abigél gyerekkordt egyfajta kitettség jellemzi, melynek tényleges veszélyfoka az Gjabb hd-
l6zatokba valé integricidja sordn dél el.

A fiatal felndtt életszakaszban meghatdrozé 4j hdlézatként jelennek meg a munkatdrsi
kapcsolatok. Ezek egyfeldl, a munka nehéz fizikai jellegébdl, az ingdzdsbol és a munkds-
szallén lakdsbél fakadéan szdmos torzult hilézathoz valé kapesoléddst vonnak maguk-
kal. Mdsfeldl a sziili kontroll aldli felszabadulds, a kortdrs kdzegbe valé bevonédis, az
identitdskeresés és a rokoni hdlé segitsége miatt kvdzi-terdpids hdlézatokkal egésziilnek
ki. A munka vildgdban dtélt Gjszer(i élmények mellett ekkor nyilik lehetésége 6ndllé élete
megteremtésére is, aminek egyardnt részét képezik a sajdt parkapcsolat kialakitdsdra tett
kisérletek, valamint az dpoldsdra szoruld, tradiciondlis csalddjardl valé levalds konflikeu-
sos folyamata. A pdrvélasztds kapcsdn kénytelen lesz sajdtos emancipdcids harcot vivni,
ami tbb torzult halézati elem és az 6néllésodis, illetve segitségnyjtds formdjiban kvdzi-

terdpids kotés kialakuldsihoz is vezet.

narrativ informdcié

torzult/kvdzi-terdpids
hélézat

77

szolidaritds-/el ité-
let-/eldologiasoddsi
hélézatok (idedl-
tipus)

16 éves kordban kezd Pesten dolgozni,
kiszakad a szoros sziil6i kotelékek koziil,
ismeretlen vildgba cséppen, kemény fizikai
munkdt végez, firaszté az utazds, de nem
ldzad ellene, és szigort fegyelmet tart,
mobilitdsi vigy: nehéztdl a konnyt fizikai
munka irdnydba

szennyezett-nyomasztd
technikai kérnyezet,
kiismerhetetlen rutinok,
szigori munkaetika illuzidja,
merev rutin, puritdn habitus,
onfeldldozds megbecsiilése,
kizsdkmdnyolé mez8, hlibéri
habitus / mobilitds illdzidja

redisztributiv mezd,
technokrata alrend-
szer / szegregdld
kérnyezet, szelektiv
rendszer / tdmeg-
tarsadalmi mezd

(sporadikus)

rokonok, ismerésok hdlézatat hasznilva
keres munkahelyeket: tradiciondlis falusi
kozdsségek egyiitt maradnak

szegregalt mezd /
hagyomdnydrzé életvildg,
kommunisztikus habitus

tradicionalista rutinok
/ kommunisztikus
mezd / egyiittérzé
megbecsiilés (kizdrd)

fizetése viszonylag szerény, és sokszor van
taléra is, de emiatt nem elégedetlenkedik,
mert materidlis biztonsdga szavatolva van,
anyagi kérdésekhez nem viszonyul straté-
giailag, jelennek él, feléli keresetét, a rend-
szer informdcidhidnyban tart, és ldtszélag
gondoskodik (példdul munkdssz4llds mint
kiszolgéltatott-infantilizdlé lakhatdsi forma
az albérlettel szemben)

kizsdkmdanyolé mez8,
hatékonysdgot elutasitd élet-
vildg, egyirdnyt-homogén
informdcid, paternalista-
talburjdnzé rendszer, fuggs-
ségi-aldvetett mezdpozicid,
elbizonytalanitott habitus,
kiismerhetetlen rutinok /
pacifikdlt mezé

elleplezé mezé,
bemerevedett
intézmény / unifor-
miz4lé megbecsiilés
/ kommunitdrius
illazié, formalha-
tatlan kérnyezet
(dezintegrald)

sok kortdrsaval kertil kapcsolatba, j ko-
z8sségi élmény: tdncol, de nem iszik, szolid
keretek kozote rag ki a hdmbdl, ugyanakkor
ez értelmet ad a munkdnak

puritdn habitus / kdzdsségi
életvildg, kollektiv pezsgés
ritusa, spontaneitds rutinja

kiskdzosségi életvildg,
inkluziv megbecsiilés
/ hedonista rutinok

/ tolerdns életvildg,
bétorité komunikicié
(stabilizald)
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narrativ informdcié torzult/kvdzi-terdpids szolidaritds-/elSité-
hélézat let-/eldologiasoddsi
hdlézatok (idedl-
tipus)
a munkdba 4lldst kdvetden is — bdr inkdbb | tradiciondlis életvildg, tradicionalista ruti-
szimbolikusan — gondoskodik anyjdrdl, mobilitést ellehetetlenits- nok, kiskdzosségi élet-
ez egyfajta mordlis kotelességgé vdlik, fiiggdségi mezdpozicié / vildg / rendies mezd
ugyanakkor a csaldd tobbi tagja is besegit, | feleldsségvéllalds megbecsii- |/ tdimogatd szeretet
a gondoskodds kolesonds: anyja, amikor lése, gondoskodd szeretet, (kiz4ro)
megtudja, hogy tdl nehéz fizikai munkdit hagyomdnydrzé életvildg

kap, ,hazaviteti”, csaldd és munka vildga
kozoee 8rlédik, végiil kilép az ingdzé munka
vildgabdl, és hazakéltozik: feladja onélléss-
gét, hogy hagyomdnyos kozegével lehessen

intézményes csalddalapitdsi kisérlet siker- | csalédott intimitds, kizdré életvildg /
telen: csaldd leszervezett egy eskiivdt neki, | tradiciondlis-hipokrita arisztokratikus / meg-
lézadozik ellene, csak testvére védi, végiil életvildg, atomizdl technikai | becsiilés / torzsi élet-
kozosségi nyomdsra belemegy, nem tudnak | kérnyezet, aldvetett mez6- vildg (dezintegrald)
kozos hdztartdst alapitani, bdr sziiletik pozicié, exkluziv megbecsiilés

egy gyermeke, csalddott, és hamar elvdlik, | megaldzé-szdmonkérd kom-

lelkiismeret-furdaldsa van a vdlds miatt, munikdcié / hagyomédny-

falu megszolja, fontos neki, hogy a csaldd kritikai reflexié

becsiiletét megvédje, ezért [épett bele sietve,
meggondolatlanul a hdzassdgba

vélds utdn hdrom évig egyediil marad, gyer- |alkotdi vélsdgba keriilt refle- | bemerevedett intéz-

mekérdl ugyanakkor nincs mondanivaldja, |xivitds, ingadozé-kiszdmit- | mény, pdriareflexivitds
anyaszereppel nem tud még mit kezdeni, hatatlan szeretet, fliggdségi / klasszifikdlé meg-
els§ gyermekét hdroméves kordig neveli, mezdpozicid, tekintélyelvi becsiilés / kiviilallé-
anyja hdzdndl lakva, vagyis maga is kvdzi kommunikdcié / — habitus (l4tszélagos)
gyerek marad

Osszességében Abigél fiatal felnéttkorit szintén egy sajitos egyensly jellemzi: a munka
vildga a tradiciondlis életvildg mellett hasonlé korldtozé keretet alkot, de emellett felkinal
lehetéségeket az 6néllésoddsra is. Ebben az értelemben a szdmos torzult halézati kotés
mellett, korldtozottan bdr, de megjelennek kvdzi-terdpidsak is mindkét helyszinen, ilyen-
formdn a szenvedést okozé hdlézatok nem kozelitenek a hatdrallapothoz. A szolidaritdsi
mintdzatok alapjan mindez kiegészithetd azzal, hogy dontden a felel3sségvillaldsi reldcidk
esetlegességét és korldtozottsdgdt fejezik ki. A munka vildgaban az dllami redisztribucids
mechanizmusok rejtik magukban a segitségnyujtds lehetdségét, igaz, eldologiasitd jel-
legiiktl nem mentesen. Mellettiik a bardti kapcsolatok bizonyulnak kitorési pontnak,
azonban a hazakoltdzéssel végiil ezek kiépiilése elmarad. A csalddi kapesolatok (a ma-
guk tradicionalista korldtaival) lépnek elétérbe, aminek eredményeként a latszélagos és
dezintegral¢ szolidaritdsi mintdzatok ismét domindnssd valnak. Tekintve, hogy a kvézi-
terdpids halézatok is megritkulnak Abigél koriil, tovabbd azok stabilitdsdt is egyre keve-
sebb tényezd garantdlja, beldthat6, hogy a gyermekkordt jellemz6 kitettség fokozédik.
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Ha a munkdba 4llds a tradiciondlis mivoltuk okdn korldtozé reldcidk koziil valé kitorésre
tett kisérletként értelmezhetd, Ggy annak kudarca az elébbi viszonyok patologikus ten-
dencidinak feler8sodését jelenti. A csaldd dltal erdltetett hdzassig félresikldsat kovetden
Abigél cselekvési tere besziikiil: miutdn a klasszikus modernitds szolidaritdsi paradigmdja
nem mutatott kiutat szdmdra, és a hagyomdnyokra tdmaszkodé keretek kdzé nem sike-
riilt beilleszkednie, alternativa nélkiil maradt. Egy ilyen helyzetben kiilondsen fontos lett
volna a probléma lényegét megérteni képes, vagyis az elditéletektd] mentes szolidaritdsi
szemantika, ennek hidnydban ugyanis megnétt az esélye a torzult hdlézatok kizdrélagossa
valdsinak.

A vilést kovetden a kordbbi csalddi konfliktusok kiélez6dnek: csalddjdval dj élet-
tdrsa kivédlasztdsa miatt kénytelen konfrontdlédni, aminek kovetkeztében kikozositéssel
és sziil6i jogdnak felfiiggesztésével kell szembenéznie. Ez végiil békiiléssel megoldddik,
azonban a viszonylagos békének viratlan sorsesemények vetnek véget: a tradiciondlis ko-
z0sségét alkotd csalddragjai egymds utdn meghalnak. Csalddragjai elvesztését nem tudja
feldolgozni, aminek hatdsa a munkaképességében is egyre inkdbb érezhetdvé valik, pszi-
chidtriai problémadi alakulnak ki, amit egyre kevésbé tolerdlnak a munkaadék, és igye-
keznek megszabadulni téle. Ebben az egyre bizonytalanabbd vil6 helyzetben sziiletik
hirom gyermeke, akikhez hidba ragaszkodik, nem tudja nyugodt koériilmények kozote

nevelni dket.

narrativ informdcié

torzult/kvazi-terdpids hdlézat

szolidaritds-/el8itélet-/
eldologiasoddsi
héal6ézatok

valdsa utdn hdrom évvel hosszd, tartds
kapcsolatot sikeriil kialakitania:
élettdrsdval viharosan jonnek dssze
(,,szoktetés”), csaldddal konfrontalédik
pdrjéért, minthogy az 4j par nem-
kivdnatos személy (,blin$z8 csalddbél”
szdrmazik)

paternalista illazid, fliggdségi
mezdrendszer, rejtett elbitéle-
tekkel terhelt, exkluziv megbe-
csiilés / szenvedélyes-homofil
szeretet, lelkiismeret-felel§sség-
véllalds megbecsiilése

eszképista intimitds /
sértett szeretet, rendies
mezd / torzsi életvildg,
klasszifikdlé reflexié
(dezintegrilo)

anyja akarata ellenére magdndhoz veszi
elsésziilote gyerekét, ez traumatikus
beavatkozds, haldldig nem tudtak
kibékiilni, csaldd pedig ezt kdvetden

is érvényesiti akaratdt, amikor bdtyja,
az Uj csalddff veszi dt a gyereket, végiil
batyja megbocsit neki, és magdhoz
veszi

defetista-hdbéri habitus, meg-
aldzé kommunikdcié, sérelmi
habitus, csalédott szeretet,
bosszuallds illuzidja, kegyetlen-
ség megbecsiilése, tradiciondlis
életvildg, / tartés-gondoskodé
szeretet, hagyomdnykritikai
reflexié

tradicionalista rutinok
/ fenyegetett életvildg /
torzsi életvildg, klasszifi-
kalo reflexié (sporadikus)

a tradicié lehetdséget kindl arra is,
hogy megszeressék pdrjét: mivel még
kvézi gyerekként érkezett, nevelhetd,
és eredeti stigmdja feliilirddik, sziiletik
hdrom gyermekiik, veliik tisztességes,
,normalis” életet él

tekintélyelvli kommunikdcid,
fiiggdségi mezd / hagyomdny-
kritikai diskurzust dtértelmezd
reflexié, tartds-gondoskodd sze-
retet, mentori kommunikacié

tradicionalista rutinok,
empatizalé szeretet /
gondoskodds illuzidja,
felmentd reflexié / tdmo-
gatd szeretet, tolerdns
életvildg (kizdrd)
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narrativ informdcié

torzult/kvézi-terdpids halézat

272

szolidaritds-/elGitélet-/

eldologiasodasi
hélézatok

hirtelen haldlok sorozata a csalddban
(anya utdn testvére), fokozatosan
magdra marad, ez egyuttal materidlis
lecstszdst is magdval von (soha nem
sikeriilt anyagi értelemben figget-
lenednie, felnétté valnia), mdsik két
testvére szintén komoly egészségiigyi

problémdkkal kiizd

rémisztd reflexivitds, aldvetett
mez8pozicid, kollektiv traumd-
val terhelt életvildg, fliggd-
ségi mezdpozicio, ondllétlan
rutinok / —

kontrolldlatlan mezd,
kegyetlen habitus / piaci
mezd / tdmegtdrsadalmi
mez§ (ldtszblagos)

folyamatos vdndorldsra van {télve,
felkosltozik Pestre, egy ideig még sz4l-
16n, majd albérletben lakik, a modern
gondoskoddsi hdlé nem hagyja ma-
gédra: lassan bdr, de lakdshoz jut, nem
kovetel6z8 (szemben kornyezetével),
munkahelyén kiemelik munkabirdsa-
ért, a lakdst is végiil ezek fejében kapja
meg, felvillan egy nyugodt csalddi élet
lehet8sége

paternalista rendszer, tdlterhelt
intézmény, talbiirokratizilt jog
/ esélykiegyenlitd jog, kozérde-
kdi rendszer, szerénység megbe-
csiilése, utilitarista megbecsii-
1és, pacifikdlt mezépozicié

redisztributiv mezd,
technokrata alrendszer /
komplex rendszer / for-
miélhatatlan kérnyezet,
pozitivista jog (érzéket-
len)

csalddtagok elvesztését nem tudja
feldolgozni, egyre kevésbé tud a rend-
szerszer(l kovetelményekhez alkalmaz-
kodni, munkaadék finoman prébéljak
eltdvolitani: egészségiigyi okokbdl
végiil elkiildik akarata ellenére

inkompatibilis-bizarr rutinok,
érzéketlen-biohatalmi joggya-
korlat, megfélemlitett habitus,
eldologiasité rendszer / —

elleplez8 mezd, illedel-
mes kommunikdcié

| szelektiv rendszer,
szegregdl6 kornyezet /
instrumentalizdlt jog
(dezintegrald)

hospitalizdlni akarjik, ezéltal emberi
mivoltdt kérddjelezik meg, ki szeretne
1épni a kezelésbél, hogy wjra dolgoz-
hasson, de nem engedik meg neki,
ugyanakkor le sem szdzalékoljdk, igy
lehetetlen kényszerpdlydra keriil, ez
rendszeresen visszatérd elem: retteg

a kérhdzaktol, de a munkaadéi mégis
folyton oda kiildik, aminek kovetkez-
ménye végiil az lesz, hogy a munka
vildgabdl fokozatosan kiilleszkedik

elemi jogok sérelme,
dehumanizalé joggyakorlat,
repressziv jog, kovetkezmé-
nyek nélkiili kommunikdacié,
biohatalmi jog, aldvetett-
mobilitést ellehetetlenité mezd,
inkompatibilis rutinok, meg-
félemlitett habitus, rémisztd
reflexivitds / —

szcientista reflexié,
technokrata alrendszer
| szelektiv rendszer /
tudomdnyfetisiszta
intézmény, klasszifikdlé
reflexié (sporadikus)

elétérbe keriil a leszdzalékolds perspek-
tivdja, probdl kibujni a betegség stig-
mija aldl (ebben olykor még az orvosa
is segiti), a leszdzalékoldsi folyamatot
nem tudja egyediil végigjdrni: szoci-
dlis munkds segitségével is probélja

a papirokat megszerezni, azonban igy
sem boldogul a jogi ttvesztékben, ezt
a kiizdelmet is feladja

rejtett elSitéletekkel terhelt
megbecsiilés, talbiirokratizdle
jog, dtléthatatlan rendszer,
konfuz életvildg, hatékonysigot
elutasité életvildg, defetista ha-
bitus / bizalomkelt8 intézmény,
kozérdeki rendszer, mentori
kommunikdicié

konzervativ alrendszer,
valésdgidegen szakértdi
reflexivitds / deliberatfv
intézmény / okkupilt
mezd (ldtszdlagos)
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Osszességében ezt a konstelldciét a torzult halézatok egyre nagyobb stlya jellemzi, és
a kvdzi-terdpids hélézatok egyre égetdbb hidnya. Bér a szenvedés hatdrallapota ekkor még
nem stabilizdlédik, a kezeletlen sorscsapdsok beinditanak egy olyan dinamikdt, amely
a munka vildgdra is dtgy(ir(izik, tovdbbi torzuldsokat eredményezve. Az elsé komolyabb
problémadt a tradiciondlis szolidaritdsi paradigma korldtaival valé konfronticié jelenti:
a csaldd 4ltal felkindle patrondlti szerepbdl egy Gj parkapcsolat révén prébal kitdrni, amit
azonban — a kozosségi felel6sségvallalds keretei koziil valé kizdrds formdjdt 6le6 — salyos
retorziok kovetnek. Abigél szerencséjére ugyanezen paradigma a szankciok mellett a meg-
bocsdtds utjdt is felkindlja, mellyel élve elfoglalhat egy periférikus, ugyanakkor szdimdra
valamennyi autonémidt mégis megengedd poziciét. Ennek a kompromisszumos dllapot-
nak akkor szakad vége, amikor csalddtagjai tragikus hirtelenséggel elhunynak.

Abigél szdmdra ez anndl is inkdbb sorscsapds lesz, hogy ezt kdveten a tobbszords
kertil§ dton, szdmos konfliktus drdn fenntartott kizdré szolidaritdsi hdlé megszinik
koriilotee. Ahogy a tradiciondlis feleldsségi viszonyok ineffektivnek bizonyulnak, arra
kényszeriil, hogy ismét a munkdn alapulé tdrsadalombiztositdsi rendszerbe illeszked-
jen be. Ez kezdetben nem tiinik lehetetlennek, hiszen kordbbi munkahelyi eredményei
alapjdn sikeriil albérlethez jutnia. Azonban a rendszer merevségébdl fakadé korldtokra
hamar fény deriil: a csalddtagok elvesztésébdl ad6dé gydsz folyamatdhoz az individudlis
szenvedések irdnt érzéketlen szolidaritdsi intézmények nemhogy nem kindlnak segité-
si mechanizmusokat, de arra sem képesek, hogy negativ kovetkezményeikkel szemben
tiirelmesek legyenek. A munka vildgiban Abigél igy el6bb hatékonytalan, majd alkal-
matlan dolgozévd vilik, amire a szcientista tdrsadalombiztositdsi rendszer a probléma
medikalizéldsdval vdlaszol. Ez az Gt azonban szdmdra nem bizonyul hatékonynak, igy
fokozatosan magdra marad problémdival, mds széval kiszorul a klasszikus modernitds
szolidaritdsi hdléjabol. Annak madsfajta korldtjdt mutatja meg a munkaképtelenné vile
Abigél leszdzalékoldsdval kapcsolatos kudarc: ez nem a rendszerek érzéketlenségét, ha-
nem azok biirokratikus hatékonytalansdgit fejezik ki. Ennek kévetkeztében a torzult
halézatok tdlsulyba keriilésének problémdjit tovébb fokozza, hogy a korldtozé, de még-
is stabil tradiciondlis szolidaritdsi keretek eltinnek, és az azok helyére lépni hivatott
tarsadalombiztositdsi paradigma tobb szempontbdl is diszfunkciondlisnak bizonyul.
Ilyenformdn Abigél minden kordbbindl kiszolgdltatottabb helyzetbe keriil, ami problé-
madi eszkaldléddsdval fenyegeti.

A csalddja elvesztését kovetd életszakaszban a szenvedés hatdréllapota fokozddik. A ko-
rabbi stabilitdst jelentd parkapcsolatot végzetesen megterheli pérja alkoholizmusa, amivel
osszefiiggésben ideiglenesen gyerekei is a gydmhatésighoz keriilnek, felemds viszonyokat
eredményezve. Mikozben a csalddi élete szétesSben, a sikertelen leszdzalékoldst kovetden
a munka viligiba is egyre kevésbé taldl vissza. Ujabb t6rést jelent, hogy a megoldott-
nak hitt lakhatdsi helyzet csalok miatt Gjra kérdésessé viélik, és ismét sodrédni kénysze-
riill bizonytalan lakdsok kozott. Mindezen csapdsok eredményeként megtorik: tobbszor
ongyilkossdgot kisérel meg. Az egyetlen kompenzdcids lehetdségként felbukkané orvosi
segitségnyujtdshoz ambivalensen viszonyul: rd van utalva, de kordbbi rossz tapasztalatok
miatt mégis haritja.
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narrativ informadcié

torzult/kvézi-terdpids hdlézat

szolidaritas-/eloitélet-/
eldologiasodasi
hélézatok

pdrja olyan tdmasz, akire sokdig

végs6 menedékként szdmit, azonban §
a problémdk sokasoddsdval alkoholista
lesz, csalddjdt bdntalmazza; gyerekek-
kel gydmhatésdghoz menekiil, férj
nem akarja engedni, végiil a gyerekek
nevel6sziil6hoz keriilnek

szadista intimitds, megaldzds ri-
tusai, kegyetlenség megbecsiilése
/ tartds szeretet

megterheld szeretet,
kénydértelen habitus
/ titkrozési habitus /
anomikus rutinok,
dekonstrudlédé élet-
vildg (ldtszdlagos)

nevel8sziilék ellene hangoljdk ldny4t,
aki nem akar visszamenni hozz4, de
tiirelmesen sikeriil bizonyitania neki
szeretetét, és végiil Gjra kapcsolatba
lépnek, férje elvondkidrira megy, majd
visszaesik: éveken 4t ez a kaotikus
dllapot a meghatdrozé

sérelmi habitus, csalédott-
szenvedélyes szeretet, kollektiv
traumaval terhelt-konfuz élet-
vildg, totdlis hdboru illuzidja

/ itészi kommunik4cid, tartds
szeretet, pedagégiai kommu-
nik4cié

empatizdlé szeretet,
reszponziv intézmény /
sértett szeretet,
traumatizalt reflexié /
tdvkapcsolati szeretet,
hektikus megbecsiilés

(sporadikus)

kisebbik fia a sok traumdt nehezen
viseli, kezelhetetleniil agresszivvé vélik,
igyekszik neki segiteni (példdul beiil
vele az iskoldba), végiil a gydmiigynél
kot ki, érettségi nem jon neki dssze;
madsodik linya viszonylag rendezett
kériilmények kozote él, gimndzium-
ba jdr, bardtja van; mdsik fia szintén
részben sajdt labra 4ll, van szakmdja;
elsd ldnya veszélyes kornyéken lakik,
ugyanakkor vele a legszorosabb a kap-
csolata; unokdi vannak, akiket igyek-
szik ldtogatni; ambivalens a viszonyuk:
egyrészt sérelmekkel tele, mdsrészt
egymdsra szorulnak

ingadozé szeretet, indifferens
kommunikacié, aldvetett
mez8pozicid, instabil illuzid,
amorilis életvildg, ingadozd
intimitds, tédrsfiiggdségi intimi-
tds, manipulativ kommunikdacié
/ tartds szeretet

empatizdlé szeretet /
sértett szeretet,
traumatizalt reflexié /
tdvkapcsolati szeretet,
hektikus megbecsiilés

(sporadikus)

munka vildgabdl fokozatosan kiszo-
rul, munkdhoz kéti az érdemességet,
amibdl immdr ki van rekesztve, igy
magdt is érdemtelennek érzi, mikozben
a munkaaddk is elzdrkéznak eléle

szigord munkaetika illtzidja,
exkluziv megbecsiilés, elbizony-
talanitott habitus / utilitarista
megbecsiilés

neoliberdlis illzié /
szelektiv mezd /
tomegtirsadalmi mezd
(dezintegral)

bevonjik egy kétes lakdscserébe,
segiteni akarja ldnydt és unokdjdc, igy
nem t5r8dik férje figyelmeztetésével,
megfélemlitik: nem tudja sajdt érdekeit
érvényesiteni a tranzakciokban, elkél-
wzik egy veszélyes kornyékre: folyton
kiraboljdk, zaklatjak, és ezt végiil nem
birja, panikszertien prébdl megolddst
taldlni: feladja lakdsdc

amorilis életvildg, kegyetlenség
megbecsiilése, izoldlé-bizarr
ritusok, bortdnhabitus, megald-
z4s ritusai, amordlis életvildg,
gyotrd technikai kérnyezet,
6ndllétlan rutinok, divergdlé
reflexié, kizsdkmdanyolé mez8 /
improvizativ habitus

konydreelen habitus,
megrendiilt jogbizton-
sdg / korrumpdlt jog

/ kegyetlen habitus,
instrumentalizdlt jog
(dezintegrald)
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narrativ informadcié

torzult/kvazi-terdpids hdlézat

172

szolidaritds-/eloitélet-/
eldologiasodasi
hélézatok

élettdrsa csalddja befogadja 8ket, élet-
tdrsdval és unokascesével felgjitanak
egy lakdst, azonban kihaszndljdk,

és alkoholizmusuktdl szenved, igy
innen is menekiilni kényszertil: maga
mogott hagy csapot-papot, elmenekiil,
és végiil hajléktalannd vélik

kizsadkmdnyolé mez8, megaldzds
ritusai, nyomaszt6-szennyezett
technikai kornyezet, exkluziv
megbecsiilés, megaldz6 kom-
munikdcid, megfélemlitett-
elbizonytalanitott habitus,
kaotikus technikai kérnyezet /
bajtdrsias-kommunisztikus habi-
tus, hagyomdnydrzé életvildg,
pragmatikus reflexivitds

kiskdzdsségi életvildg /
mdrtirhabitus / szub-
missziv szeretet, tOrzsi

életvildg (sporadikus)

lakds elvesztése utdn pszichidtridra
keriil, nehézségei vannak a stressz
feldolgozdsdval: végletesen reagil,
mindent feladva, nem pedig problé-
mamegolddst keresve, pszichidtridrdl
hajlékealanszalléra kiildik tovébb,

egy kozonyds, elsésorban a materidlis
minimumot hozé kézegben kellene
regenerdlédnia, amire csekély az esély,
nem tudja megszokni az osztdlyt,
ellendll a medikalizdldsnak, inkdbb

a sz4llét vélasztja, ennek ellenére hosz-
szabb szakaszokat tolt elmeosztdlyon,
és maga is vissza-visszatér, amikor
minden kotél szakad

medikalizalé reflexié, biohatalmi
jog, inkompatibilis-bizarr
ritusok, aldvetett mezgpozicio,
instabil illtzié, technokrata
intézmény, indifferens kommu-
nikdcié, eldologiasité rendszer,
dehumanizdl6-érzéketlen jog,
tulterhelt intézmény / kdzérdekd
rendszer, feltdrulkozé kommu-
nikdcié

konzervativ alrendszer,
valsdgidegen szakértdi
reflexivitds/ irreflexfv
intézmény / tudomdny-
halad4s fetisizdlé intéz-
mény (dezintegréld)

»gyengévé vilt”: lemondott arrdl az
igényrél, hogy reklaméljon, teljes kil4-
tdstalansdg és elkeseredettség vesz rajta
erdt, elveszti cselekvési képességét,
ongyilkossdgi kisérletet vagy passzivi-
tdst eredményezve

defetista-megfélemlitett habi-
tus, elbizonytalanitott habitus,
ritualizdlt aggodalom, koézonyds
reflexivitds, kaotikus informdcid,
inkompatibilis rutinok, alkotéi
vélsdgba keriile-rémisztd reflexi-
vitds / —

feladott rutinok /
melankolikus rutinok /
dekonstruilédé élet-
vildg, kiviildllé habitus
(dezintegrilo)

Osszességében Abigél interjtit megeléz6 utolsé néhany éve egy hanyatldstoreénet beteljesii-
1ését vdzolja fel: sajdt sziilei és testvérei elvesztését kovetben a munka vildgdbdl is kiszorul,
sajdt csalddja is szétesik, végiil otthondt is elveszti. Ebben az értelemben az interju pillana-
tdban a szenvedés hatdréllapota stabilizdlédott, amit a teljes kildtdstalansdg és az ongyil-
kossagi kisérletek fejeznek ki. Ezek a véltozdsok elvalaszthatatlanok a szolidaritsi hdlé
fokozatos feloldéddsitdl. Mig a szétesében 1évé csalddjdt sporadikus segitési reldcidk jelle-
mezték, addig azok materidlis bazisdnak — a sajdt lakdsnak — elvesztését kovetden ezek is
ellehetetleniiltek. A legutébbi idészakban — eltekintve a sikertelen tradiciondlis szolidarits,
illetve a tovdbbra is inadekvdrt szakértdi szolidaritds hdlézataihoz valé kapcsoloddsi kisérle-
tektdl — ilyenformdn kizdrélagossd véltak a dezintegrdld szolidaritdsra utalé kotések. Ezek
kovetkezményeként a torzult hdlézatok dominancidjénak megtorése elképzelhetetlenné lett
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Abigél szimdra. Mds széval, az interju készitésének pillanatdban nem egyszeriien a szen-
vedés hatdréllapota stabilizdlédott ndla, de emellett a valtozds lehetdségét magukban rejtd
kotések is eltlintek horizontjdrdl. Tekintve, hogy a hozzdférhetd segitési kapcsoléddsokat
(korldtozé tradiciondlis és ineffektiv klasszikus modern szolidaritdsi paradigma) kiprébdl-
ta, és tobbszordsen ingdzott kozottiik anélkiil, hogy megolddst hoztak volna, a tdrsadalmi
segitségnyujtdsba vetett hit megrendiilése kordntsem megalapozatlan. Ebben az dtéléje szd-
mdra folytathatatlannak t(ind dllapotban a cselekvési képesség megakaddsat a tradiciondlis
és a klasszikus modern szolidaritdsi paradigmdk kudarca egésziti ki.

Az Abigél életatjdn felbukkand szolidaritdsi viszonyokat az aldbbi tdbldzat foglalja 6ssze.

7. tdbldzar: Abigél szolidaritdsi térképe

2.2

tradiciondlis klasszikus modernitis késd modernitis

stabilizdlt h4ls-
zati szolidaritds

sziil8k elvesztése utdin munkdt és
munkdsszalldst keres és taldl

érzéketlen hilé-
zati szolidaritds

kizaré hildzati

misodik férjét elfogadja

munkavallaldsban rokonok segitik

szolidaritds a csaldd

sporadikus anyjédt gyerekként dpolja, | hidnyzé gydszmunka miatt
hélézati elsd gyermekét anyja hospitalizdljdk, gyerekeit
szolidaritds magdndl tartja a gydmiigy elveszi

ineffektiv hdlé-
zati szolidaritds

populista hdlé-
zati szolidaritds

iskoldban leszakad

pszichidtridra keriil

ldtszdlagos vélds utdn kvazi gyerekké |sziilei haldla utdn magdra marad,
hdlézati lefokozzdk, pdrja alkoho- |sikerteleniil prébéljdk leszdzalé-
szolidaritds lista lesz a sziil6k haldla | kolni

utdn
dezintegrilé kudarcos elsd hdzassdgba |ingdzva munkéba 4ll, sziilei hajlékralanként
halézati belehajszoljik, norma- haléla utdén munkéltaték nem megadja magdt
szolidaritds szegé mdsodik hdzassdg |adnak gydsziddt, elveszti lakdsdt, |a sorsinak

A KUDARCOS TRADICIONALIS SZOLIDARITAS KLASSZIKUS
MODERNITASBELI KORREKCIOJA (LAJOS)%3

Lajos gyermekkordnak meghatdrozé élménye a csaldd szegénysége, valamint az ebbél fa-
kadé konfliktusok és fesziiltségek. E tapasztalatok nem csupdn fiatalkori dontéseit be-
folydsoljak, hanem életre sz6l6 6sztonzést adnak egy szigord munkaetika formdjéban.

63 Az aldbbi esettanulmdny kordbbi valtozata Adalékok az eldologiasodds fenomenoldgidjdhoz cimmel jelent
meg (S1x 2018¢).
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Kordn dolgozni kezd: az elsésorban gazdasdgi kiszolgaltatottsdggal azonositott, rideg inti-
mitdssal jellemezhetd csalddbdl a gazdasdgi 6nédllésdgot és megbecsiiltséget kifejezd mun-
ka vildgdba menekiil. Utébbi szféra vilik identitdsa abszolut alapjdva, az ott dtélt kvazi-
terdpids hatdsok nem csupdn ellenstlyozzdk a csalddi torzuldsokat, de életcélt jeldlnek ki

(értelmet adnak), és identitdst alapoznak meg.

narrativ informdcié

torzult/kvazi-terdpids hdlézat

227

szolidaritds-/el 8ité-
let-/eldologiasoddsi
halézatok

szerény anyagi koriilmények kozote
él sziileivel: ez negativ referenciapont
lesz, amit el akar keriilni a kemény
munkdval, hamar megtapasztalja,
hogy dolgozni muszdj, ugyanakkor
az er8feszitések megtériilnek

aldvetett mez8pozicid, szigord
munkaetika ill4zidja, puritdn
habitus, meritokratikus illazié /
stratégiai reflexivitds, mobilitds
illazidja

kontroll4latlan mezé,
neoliberdlis ill(zié /
pesszimista reflexi /
hegemon alrendszer
(dezintegrald)

csalddi intimitdst besziikiti a nélkii-
16z¢s, anya onfeldldozéan dolgozik,
empdtidnak nincs tere, szenvedésrdl
nem szabad beszélni, apa elhagyja
a csalddot

rideg intimitds, onfeldldozds meg-
becsiilése, csalédott intimitds / alkal-
mazkodds megbecsiilése, gondosko-
dé szeretet

empatizdlé szeretet /
martirhabitus, gon-
doskodds illuzidja /
tdvkapcsolati szeretet

(sporadikus)

nevel8apjdt nem szereti, és nem is
becsiili (nincs se anyagi, se kulturd-
lis t8kéje), haldla utdn legnagyobb
gyerekként felndeeé kell vdlnia,
fogyasztds korldtozdsa, testvérei
nevelésében besegit

mobilitdst ellehetetlen{td mez8pozi-
cié, dogmatikus reflexivitds, puritdn
habitus, 6nfeldldozds megbecsiilése,
tabusité életvildg / feleldsségvallalds
reflexivitdsa

tradicionalista rutinok
/ méartirhabitus,
gondoskodds illazidja
[ érdekérvényesité
habitus (kizdré)

15 évesen dolgozni kezd a vastendl,
soha nem vesz ki sziinnapot 30 évig,
munka az identitdsa alapja: kezdet-
6] fogva szeret, els6 munka kemény
fizikai, de szoliddrisak vele, sikeres
anyagbeszerzd, a munka énbizalmat
ad, f6nok bizik benne, tigyesen el-
igazodik a kdddri vildgban, szabad-
sdga is van, jol érzi magic

paternalista rendszer, puritdn habi-
tus, onfeldldozds megbecsiilése,
eldologiasité rendszer, szennyezett
kérnyezet / alkalmazkodds, utili-
tarista megbecsiilés, flexibilitds
illazidja, érdekérvényesitd kommu-
nikdcié, kreativitds megbecsiilése,
improvizativ habitus, konjunkturélis
mezd, relaxicié ritusa, mentori-
demediatiz4lt kommunikicié

redisztributiv mezd /
pragmatikus élet-
vildg / tomeg-
tarsadalmi mezé,
kotott csator-

nds informdcié
(érzéketlen)

ezt kévetben a MAV-n4l tankol,
raktdros, flit6, amikor ugy érzi, hogy
kevés a pénz, tovdbblép, a rendszer
alapvetéen megbizhatd, kiszdmitha-
t6, ugyanakkor munkahelyen nem
ritka az alkoholizmus, ami negativ
referenciapont szdmdra

aldvetett mezGépozicié, nyomasztd
technikai kornyezet / 4j jdtszmdc
kezd§ reflexié, pacifikdlt mezd, mél-
tdnyossdg megbecsiilése, kozérdekd
alrendszer, életméd-reflexivitds

inkluziv megbecsiilés /
piaci mez8 / érdek-
képviseleti alrendszer

(stabil)

Osszességében Lajos fiatalkordt egy kettdsség jellemzi: mig otthon a torzult kétések van-
nak tdlstlyban, addig a munka vildgdban a kvdzi-terdpidsak. Ilyenformdn a két héls-
zat kiegésziti egymdst, amennyiben az utébbi lehetéséget kindl az elébbiben keletkezd
problémak kezelésére. A szolidaritdsi hdlézatok ezt a képet abban az értelemben tovdbb
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drnyaljik, hogy a csalddon beliili, sporadikusnak és hatékonytalannak bizonyulé hagyo-
ményos feleldsségvillaldsi mintdzatokkal szemben felvillantjdk egy bérmunkdn alapulé
tirsadalombiztositds horizontjdt. Annak ellenére, hogy maga a rendszer k6z6nydsen vi-
szonyul Lajos egyéni szenvedéstapasztalataihoz, mégis felkindl egy olyan vildgos, kiszd-
mithaté keretet, amelyen beliil biztositottnak ldtja boldoguldsdt. Ebben az értelemben
a torzult hdlézatok hatdsét ellenstlyozé kvizi-terdpids kotések sem tekinthetdk esetleges-
nek: egy olyan életdrt lehet8ségére utalnak, amely a feltételeihez alkalmazkoddk szamdra
hosszu tivon is megolddst kindl az elsésorban materidlis sziikségletkielégités formdjdt 6lté
tarsadalmi felelsségvallaldsra.

A munkdba alldst kovetden Lajos hamarosan maga mogott hagyja a szdmdra egyre
inkdbb ballaszttd valé otthondr, kiilonkoltozik, és 6nalld életet kezd. Ekkor elsésorban
karrierttja koti le minden figyelmét: egyre nagyobb biztonsdggal mozog a kiismert 4l-
lamszocializmus keretei kozott, igy 6ndllé tevékenységekbe is belevdg, és épitkezni kezd.
Mikézben a munka vildgdban kiteljesedik, sajdt csalddot is alapit. A veliik valé viszony ha-
sonlit a kordbbi otthoni klimdhoz, amennyiben elsésorban besztikiilt, instrumentalizalc
kapcsoléddst tesz lehetdvé. Ez mindaddig, amig nem titkdznek nehézségekbe, miikodik,
azonban amint az egyik gyerek betegsége érzelmileg megterheli a csalddot, elégtelennek

bizonyul, és végiil a csaldd felbomldsdt eredményezi.

narrativ informadcié

torzult/kvazi-terdpids
hailézat

szolidaritas-/elGitélet-/el-
dologiasoddsi hdlézatok

lehet a Voldnhoz jelentkezni, és meg-
ragadja az alkalmat: tobbszér vdltoztat
helyszint, puritdn-alkalmazkodé élet-
vitelt él, egyszerre vallalkozékedvii és
monoténiatlird munkaerd, magabiztos
munkaerd, keresetét jol beosztja: nem
moralizdl, ¢épel8dik, csak igyekszik
materidlis biztonsdgot (ami kordbban
hidnyzott) munka révén (melynek kul-
tardjdt otthonrdl hozza) biztositani

atomizalé kornyezet, puritdn
habitus, eldologiasité rendszer,
paternalista intézmények,
mobilit4st ellehetetlen{td mezd,
onfeldldozds megbecstilése

/ meritokratikus illazié, Gj
jdtszmdt kezdd reflexivitds,
improvizativ habitus, pragma-
tikus reflexié, pacifikdlt mez6,
utilitarista megbecsiiltség,
stabil rutinok

redisztributiv mezd /
pragmatikus életvildg /
tomegtdrsadalmi mez8,
kotote csatornds informi-
ci6 (érzéketlen)

nagy dllami vallalatok kéz6tt mozog,
ugyanakkor nem kotédik egyik-

hez sem, biztonsdgban érzi magit:

a szaktuddsdra sziikség van, ugyan-
akkor olyan nagyon elérelépni nem
tud, ezért szenvteleniil viltogatja

a munkahelyeit, ha valami nem tetszik
neki, tovabball, unatkozik, és kere-
setét kiegésziti mellékessel, 6ndlléan
hdzat épit, Kdddr-rendszer viszonyait
belakja: alapélmény, hogy a feje felett
sziiletnek a dontések, de nem zavarja
kiilonosebben

unalmas informdcié, haté-
konysdgot elutasité életvildg,
szigord munkaetika illdzidja,
paternalista-kiszdmithatatlan
rendszer, titkolézé életvildg

[ kreativitds megbecsiilése,
érdekvédelmi kommunikicié,
kommunisztikus habitus,
stratégiai-pragmatikus
reflexié, befogadhaté épitett
kérnyezet, mobilitds illazidja

inkluziv megbecsiilés /
piaci mezd / érdek-
képviseleti alrendszer

(stabil)
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narrativ informadcié

torzult/kvézi-terdpids
halézat

7”7

szolidaritds-/elGitélet-/el-
dologiasoddsi hdlézatok

megnc’isﬁl, utina nem néz vissza ere-
deti csalddjdra, 3 gyermeket nevel fel,
kemény munkdval materidlis szintre
fokuszélva, feleségével val6 viszonya
instrumentdlis, fiait keményen

neveli, dtadja nekik a munkaethoszt,
gyerekek materidlis [étfeltételeinek
biztositdsa mint kézzelfoghaté életcél,
ugyanakkor érzelmileg nem tud
kapcsolédni gyermekeihez, egyetlen
kézos pont a foci (az legitimélja, hogy
értelmes/hasznos tevékenység)

rideg intimitds, indifferens
kommunikdcid, puritdn
habitus, szigort munkaetika
illazidja, kegyetlenség meg-
becsiilése / stratégiai reflexi-
vitds, funkcionalista reflexié,
feleldsségetika megbecsiilé-
se, demisztifikals reflexid,
mentori kommunikicid, jaték
habitusa, életméd-reflexivitas

teodicea-illazid, sportszerl
habitus / pragmatikus élet-
vildg, menedzseri illazié /
haladésfetisizalé reflexio,
evolutiv illazié (érzéketlen)

elsd gyermeke sokat betegeskedik

a rossz lakdsviszonyok miatt, elkoledz-
nek, de a betegség rinyomja a fele-
ségével valé viszonyra is a bélyegét,
csalédik felesége funkciondlis képessé-
geiben, elvélik, ahogy a kapcsolatban,

a véldsban is a materidlis sz4l (gyerek-

szennyezett kdrnyezet,
ritualizdlt aggodalom,
csalédott intimitds, puritin
habitus, érdekvezérelt intimi-
tds / Gj jatszmdt kezdeménye-
26 reflexivitds, funkciondlis
reflexié

kitiresedett kommunik4-
cid, bemerevedett intézmé-
nyek / stratégiai kommu-
nikdcid, sértett szeretet /
szivtelen kommunikdcié,
klasszifikalé reflexié
(dezintegrilo)

tartdsi dij) dominal

Osszességében, noha a munka vildga is tartalmaz torzuldsokat, itt mégis domindlnak azok
a hdlézatok, melyekben onbecstilést alakithat ki, és a szdimdra legfontosabb materidlis biz-
tonsdgot megteremtheti (ezzel valdsitva meg gyerekkordba visszanyulé identitdsprojektjér):
szigorti munkaetikdja és meritokratikus szemlélete, kiegésziilve a kdddri hibrid tdrsadalmi
viszonyok kiismerésével, sikeressé teszik. A csalddi élete szintén materidlis szinten mikodik
els6sorban: feleségétdl hasonld hatékonysdgot vér el, gyerekeinek a munkaethoszt szeretné
tovabbadni amellett, hogy létfeltételeiket biztositja (keményen dolgozva és ha kell, kockdz-
tatva). Azonban ez végiil problémdkhoz vezet: a kozos ligyek, konfliktusok megvitatdsira
nincs méd, és ezért a pusztdn instrumentdlis alapokon nyugvé csalddi egység felbomlik. Ezt
a szakaszt a torzult és terdpids hal6zatok egyenstilya jellemzi, el6bbi a csaldd, utébbi munka
vildgdhoz kapcsolédva. Ugyanakkor ebben az életszakaszban Lajos szimdra megmutat-
koznak a hatékonytalannak bizonyult tradiciondlis viszonyok koziili kitorés lehetSségét
magdban rejtd klasszikus modernitdsbeli szolidaritdsi paradigma korldtai is. Ennek keretei
a munka vildgin beliil egy stabil, kiszimithaté mobilitdst biztositanak, azonban a csa-
ladi hédlézatok torzuldsaihoz mdr nem kindlnak adekvdt kvazi-terdpids kapcsoldddsokat.
Az az eldologiasité szolidaritds, amely az instrumentdlis cselekvések esetében kielégitének
bizonyult, a keretei koziil dhatatlanul kilégé otthoni érzelmi fesziiltségek félrekezeléséhez
vezet. Minthogy e szolidaritdsi paradigma késé modern alternativédja nem hozzaférhetd, igy
végiil a kezeletlen hdzastdrsi konfliktusok elmérgesednek, és véldshoz vezetnek.

Miutdn elvalik feleségétdl, alapvetden megvan egyediil: a munka vildgiban toretleniil
kielégiilést taldl, megbecsiilt, vdgyait a realitdsokhoz igazitja. Rdaddsul gyerekei végiil
hozzd ,menekiilnek”, igy igazolva litja egész puritin-meritokratikus habitusdt: nemcsak
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sikertilt nekik dtadnia a munkaethoszt, de 6 jelenti szimukra a biztonsdgot (azt, amit apja
neki nem tudott megadni). Materidlis szinten segit nekik egy a sajdtjdhoz hasonlé élet-

forma berendezésében (munkdsszallé és munka).

narrativ informécié

torzult/kvdzi-terdpids hdlézat

szolidaritds-/elSitélet-/
eldologiasodasi
halézatok

sajit munkahelyén nagy tisztelet
ovezi, kivételeznek vele, elismert
szakértd, akinek lehetésége van
kidllni sajdt igazdére, széles kol-
legidlis kapcsolathdld, mindezek
ellenére munkdval jaré stressz és
terhelés hosszti tdvon megviseli

szigori munkaetika illuzidja,
szakértdi reflexid fetisizdldsa,
nyomaszté-egészségtelen technikai
kornyezet, ritualizdlt aggodalom

/ utilitarista megbecsiilés, {tészi
kommunikdcid, stratégiai reflexi-
vitds, bajtdrsias habitus, kdzdsségi
életvildg

inkluziv megbecsiilés,
redisztributiv mezé /
irreflexfv rendszer, kont-
rolldlatlan kérnyezet /
tomegtirsadalmi mezé

(sporadikus)

munkdsszdlléra koltozik, Gj barde-
néje lesz, vele sem tul intenziv az
érzelmi élete

érdekvezérelt, rideg szeretet,
kizsdkmdnyolt-underclass mez8-
pozicié / funkciondlis reflexié

reszponziv intézmény /
stratégiai kommunikécié
/ tavkapcsolati szeretet

(sporadikus)

vélds utdn nem sokkal a gyerekek
hozz4 sz6knek, és szakitanak
anyjukkal, kapcsolatai segitségével
szerez szilldst és munkdt a gyere-
keknek, gondoskodds materidlis-

rideg intimitds, kozonyds
kommunikicié / érdekvé-

d8 kommunikdicid, stratégiai
reflexivitds, gondoskodé-tartés
szeretet

technokrata alrendszer /
gondoskodds illazidja /
tomegtdrsadalmi mez8,
kotote csatornds informa-
cié (sporadikus)

logisztikai sikra korldtozédik

Osszességében a valast kovetd években sajitos kettSsség jellemzi Lajos helyzetét: egyrésze
a csaldd felbomldsdval strukeurdlis szempontbdl deklassz4lédik, ugyanakkor ez a kitett-
ség rejtve marad szdmdra. Mivel megszokta a paternalista rendszerek biztonsdgit, tovdbba
azon beliil elért érdemei alapjdn a stdtusza fenntartdsiban bizhat, elégedett az életével.
Ezt a konstelldcidt szintén a torzult és kvdzi-terdpids hdlézatok egyensilya jellemzi, ldtens
dtrendez8déssel: a csaldd immdr terdpids is (a gyerekek 6t vélasztjik), mikozben a munka
vildga veszélyeket is rejt magdban (lakhely elvesztése mint strukeurdlis kiszolgaltatottsig).
A szolidaritdsi halok perspektivajébol a torzult és kvazi-terdpids hélézatok ldtszélag tovabb-
ra is fenndll6 kiegyensilyozott konstelldciéjdra vonatkozé kép drnyalhaté: mig a kordbbi
életszakaszban azonosithaték voltak a felelsségvillalds és segités stabil mintdzatai, addig
a véldst kovetden ezeket dontben sporadikus formdk véltottak fel. Ez arra utal, hogy ha ak-
tudlisan nem is szorult ki a szolidaritdsi halokbol, mégis bizonytalanabbd vélt pozicidja: eb-
ben a helyzetben az esetlegesen felmeriild Gjabb kockdzatok kezelésének esélye lecsokken.

A rendszerviltds pontosan ezt a veszélypotencidlt élezi ki. Lajos strukturdlis poziciéja
drasztikusan megvéltozik, amennyiben nincs tobbé lehetdsége a korldtozott, de kiszdmit-
haté materidlis biztonsigra. A munkdsszdllé megsziinik, és — a megszokott magabiztos-
sdggal otthagyott — munkahelye helyett ezittal nem taldl Gj dlldst: hirtelen a kordbbi jél
ismert paternalista rendszer helyett egy kiszamithatatlan, kizsédkmdnyolé mez8ben taldlja
magdt. Prébal alkalmazkodni tovabbra is (példdul birmilyen munkit elvéllal, megelégszik
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a hajléktalanszdlléval), és gyerekkordbdl meglévé puritdn habitusa is protektiv tényezévé
vélik (vdgyait a lehetdségekhez igazitja). Végsd soron azonban ezek rajta kiviilallé scruk-
turalis okokbdl mar nem bizonyulnak elégségesnek materidlis sziikségletei biztositdsihoz.
Csalddi-bardti kapcsolatai besztikiilnek (gyerekeit felnevelte, igy mdr nincs dolga veliik),
nem ldzad sorsa ellen, Ugy érzi, céljdt elérte, a maradék idét meg kitolti a fenndllé keretek
kozott: igy a defetizmusdt a kordbbi sikerekbdl fakadé jé érzés valamelyest ellenstlyozza.

narrativ inform4cié

torzult/kvdzi-terdpids
hilézat

727

szolidaritds-/elSitélet-/el-
dologiasodasi hdlézatok

rendszerviéltds utdn megsziinik

a munkdssz4lls, megndvekszenek a lét-
fenntartds koltségei (albérlet), ezért 4j
4llds utdn kell nézzen, azonban tdl oreg-
nek bizonyul, és nem kap 4lldst, ennek
kovetkeztében végiil utcdra keriil

diszkriminativ alrend-
szer, aldvetett-underclass
mezdpozicié, mobilitdst
ellehetetlenité mez8, nem
éreékalls téke, instabil
alrendszer, kizsdkmdnyold
mez8, amorilis életvildg

kontrolldlatlan mezd,
megrendiilt jogbiztonsdg,
anomikus megbecsiilés /
fenyegetett életvildg, sze-
lekeiv rendszer/ okkupdlt
mezd, kisérletezd intéz-
mény (dezintegral6)

prébdl alkalmazkodni, utcaseprének 4ll,
1épésrél [épésre probal haladni, azonban
ez sem sikeriil: betegségek tdimadjik
meg, amelyek ellehetetlenitik a munka-
véllaldst, marad a korkedvezményes
nyugdij és amit abbdl meg tud fizetni:

a szallé

puritdn habitus, szigord
munkaethosz illaziéja,
mobilit4st ellehetetlenitd,
underclass mezd / alkal-
mazkodds megbecsiilése,
flexibilitds illuzidja, mobili-
tds illazidja

elleplez8 mezd, reprezen-
tativ jog / rendies mez8 /
szivtelen kommunik4cid,
tomegtirsadalmi mezd
(dezintegral)

fogyasztdsi tere besziikiil, a materidlis
kildtdstalansdg egzisztencidlis szinten is
értelmetlenné teszi az életet, tisztességte-
lennek érzi a vildgor, a politikdt vddolja,
ennek ellenére nem torik 6ssze

alkotéi valsdggal terhelt ref-
lexivitds, amordlis életvildg,
puritdn habitus / szerény-
ség megbecsiilése, baloldali
reflexié

pariareflexivitds / pesszi-
mista reflexi6 / 6nvizsgalati
reflexié (populista)

nem ldzad a sorsa ellen: mivel nincs

mdr kiért/miért hajtania, beletorédéssé
valik a kordbbi elszant munkaethosz,
alkalmazkodik: igényeit igazitja lehetd-
ségeihez, mindennek ldtsz6lag mdr nincs
igazdn tétje az identitdsa szempontji-
bél: ki tudott térni a csalddi sorsbdl, és
gyerekeit felnevelte, ugyanakkor nem l4c
folytatdsi irdnyt

defetista habitus / egzisz-
tencialista reflexié, flexibi-
lieds illazidja, emlékezet-
munka-reflexié

szolipszista reflexié, privdc
virtudlis valésdg / nosztal-
gikus reflexié, irreflexiv
rendszer / dekonstruilédé
életvildg, likvid rendszer
(dezintegrald)

Osszességében annak ellenére, hogy a kordbban identitdsdt meghatdrozé munkdra Lajos-
nak mdr nincs mddja, és csalddi kapcsolatai sincsenek, mégsem dllandésul a szenvedés
hatdrallapota (pedig a szorongds, fiiggéségek vagy depresszié esélyét szdmos tényezd vals-
szin(siti), intenciondlis szinten ugyanis kvdzi-terdpids hdlézatok is felbukkannak, és ezek
egyenstlyi dllapotot teremtenek. Ugyanakkor az is jél lithatd, hogy ezek tartdssdga kérdé-
sesnek tekinthetd. Mig a klasszikus modernitds szolidaritdsi hdl6zataira tobbé-kevésbé egész
felndttkordban olyan biztositékként szamithatott, amely a nehézségek esetén — ugyan uni-
formizalé jellegébdl fakaddan eldologiasitd, dm mégis megbizhaté — kvdzi-terdpids kotéseket
kindle fel, addig a rendszervdltdssal ennek hdl6jébdl kiesett. Ahogy elvesztette lakhatdsdt,
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a kiszdmithatatlanna valt munkaer6piacon pedig nem sikeriilt tuddsdt a sziikséges dron ér-
tékesitenie, gy magdra maradt. Minthogy csalddjéra vagy kozosségi kapcsolatokra azt ko-
vetéen, hogy a tradicionalis felel6sségkozosségeit felszdmolta, szintén nem tdmaszkodhatott,
a kés6é modern szolidaritdsi hdl6zatok pedig nem voltak hozzaférhet8k szdmdra, elfogytak
az alternativdi. Ez mutatkozik meg abban, hogy életében el8szor a dezintegralé szolidaritdsi
halézatok véltak domindnssd, aminek kovetkeztében az egyel6re csupdn impliciten meg-
jelend identitdsvalsdg j6 eséllyel kezeletleniil marad, magédval vonva a veszélyét a szenvedés
valamely hatdrallapotdnak. Ilyenformdn Lajos esete nemcsak azt mutatja be, hogy milyen
értelemben vilhat a klasszikus modernitds szolidaritdsi paradigmdja a nem elég hatékony
tradiciondlisénak az alternativdjavd, hanem azt is, hogy kizdrélagossd vilva hogyan veszit-
heti el kompenzicids szerepét egy olyan konstelldciéban, amelyben eléfeltételei (bérmunka-
viszony) és a kezelendd problémadk (identitdsvdlsdg) egyardnt tilmutatnak horizontdn.

8. tdblizat: Lajos szolidaritdsi térképe

tradiciondlis klasszikus modernitds kés8 modernitds
stabilizalt hilo- nagy éllami véllalatoknal
zati szolidaritds dolgozik
érzéket- 15 évesen munkdba 4ll, sajdt csalddjval
len halézati elidegenedett koriilmények | instrumentdlis
szolidaritds kozoee dolgozik intimitds
kizdré hélézati | gyerekként csalddfenn-
szolidaritds tart6 szerepbe kényszeriil

sporadikus hdlé- |anya 6nfeldldozéan bér, |lassan kiég a munkdban, vélds | gyerekei hozzd kol-
zati szolidaritds | de hidba dolgozik utdn munkdssz4llé toznek a vélds utdn

ineffektiv h4lé-
zati szolidaritds

populista hdldzati | sajdt csaldd alapitdsa
szolidaritds utdn nem foglalkozik
az eredetivel

ldtszdlagos hals-
zati szolidaritds

dezintegril6 szegénységben né fel rendszervéltds utdn kiszorul | felesége elhagyja
hélézati a munkaerdpiacrdl, elveszti
szolidaritds lakhatdsat

A BELSO FESZULTSEGEKKEL TERHELT TRADICIONALIS
SZOLIDARITAS KESO MODERN KORREKCIOJA (KATINKA)

Katinka felmendi hagyomanyos roma életvitelt folytatnak, ugyanakkor ndi dgon erds az
elkdtelezddésiik a tanulds révén t6rténd mobilitdsra. A Kdddr-korban felkindlt munkdssa vé-
lassal egybekotott asszimildcios mobilitds jelsli ki a gyerekkori csalddi élet kereteit, ameny-
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nyiben 4talakitja a csalddi szereprendszert, és felszimolja egy szabadabb, kétetlen életforma
kereteit. Ugyanakkor ezeket a hatdsokat tobb dolog is ellenstilyozza: egyrészt a modernizéci6
maga is emancipdl (posztintenciondlis szinten), mdsrészt a rokoni kapcsolatok és a tovdbbéls
hagyomanyok is kvazi-terdpidsak (példdul szabadsdg, autonémia ethosza megmarad). Az
ellentmonddsos asszimildcié hatdsait kiegészitik az oktatdsi intézményekben 4télt tapaszta-
latok is. Az eléitéletek nyomot hagynak, de részben zérdjelbe teszi ket a munkdsmoderni-
z4ci6 uniformizdl6 hatdsa és a tekintélykritikai-ellenkulturdlis roma hagyomdnyok.

narrativ informdcié

torzult/kvazi-terdpids hdlézat

227,

szolidaritds-/el8ité-
let-/eldologiasodasi
hélézatok

nagysziilék hagyomdnyos roma élet-
vitelt folytatnak: férfiak zenészek,
keresked8k, nagymama reformer szel-
lemiségi: akdr a kozosséggel szemben
is a tanulds fontossigdt hangsulyozza,
keményen dolgozik, és nem fél jitani

tradiciondlis életvildg, onfeldldozds
megbecsiilése, szigort munkactika
illazidja / utilitarista megbecsiilés,
meritokratikus illdzid, improvizativ
habitus, mobilitds illaziéja, tekintély-
ellenes kommunik4cié, hagyomdny-
kritikai reflexié, Gjat kezdés reflexidja

tradicionalista ru-
tinok, kiskdzdsségi
életvildg / flexibilis
reflexi, pragma-
tikus életvildg /
érdekérvényesitd

habitus (stabil)

roma identitds (nyelv mint ellen-
kulttra alapja), sziil8k gydrmunkdsok
lesznek, elfogadjék a kdd4ri asszimi-
l4ciés palyét, tobb miszak, konjunk-
turdlis iparvdros, mobilitdsi remények
végiil megvalésulnak, gazdasdgilag
konszoliddlédnak, rossz anyagi ko-
riilmények, lakdshelyzet, jobb lakdst

puritdn habitus, szigord munka-
etika illazidja, eldologiasits
rendszer, ritualizdlt aggodalom,
kiszamithatatlan alrendszer, kaoti-
kus-atomizalé technikai kornyezet,
id8rezsimrendszer, kizsdkmdnyold
mezd, kiszdmithatatlan-csalédott
szeretet / jaték-improvizativ habitus,

redisztributiv mez6,
technokrata al-
rendszer / irreflexiv
rendszer, uniformi-
2416 megbecsiilés

/ mechanikus
rutinok, tomeg-
tarsadalmi mezd

széttordelt csalddi élet, masodik
gyerekként kevés figyelem jut ré4,
tradicionalisan nevelik, csak felsésként
szabadul fel a kontroll alél, vidéki
rokonok: a megtaldlt intimitds és
otthonos tradiciék

harcol ki az anya a tandcsnil mobilitds illziéja, konjunkeurdlis- | (sporadikus)
modernizalddé mezd, érdekvédel-
mi kommunikdcié, méltdnyossig
illizidja

folyamatos a stressz, tdlterheltség, ingadozé szeretet, kiszdmithatatlan- | kiskozosségi

csalédott szeretet, tradiciondlis
életvildg / hagyomdnydrz8 életvildg,
tartds-homofil szeretet, spontaneitds
rutinja, improvizativ habitus

életvildg / onfeledt
életvildg / tévkap-
csolati szeretet,
dekonstrudlédé
életvildg (sporadi-
kus)

konszolid4cié dra az asszimildcid, anya
és apa is kiizd a diszkrimindciéval,
lakételepi lakds zstfolt, probaljdk
ymagyarosan” belakni (kulcurdlis
asszimildci6), apa ellenzi a hagyomd-
nyok feladdsdt, kiizdenek azzal, hogy
megéri-e, politikdtdl tdvol tartjak
magukat

diszkriminativ jog, kollektiv trau-
miéval terhelt életvildg, nyomaszt6
kérnyezet, szimonkéré kommunikd-
ci6, hatalmdval visszaéld intézmény,
kiismerhetetlen rutinok, nem vildgos
esztétikai mércék, konfuz életvildg,
4tldchatatlan illazié / hagyomdny-
kritikai reflexié, modernizal6dé
mezd, kozérdeki rendszer

idealizalé illazid,
illedelmes kommu-
nikdcié / titkrozési
habitus, pragma-
tikus életvildg /
anomikus rutinok
(ldtszélagos)
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narrativ informdcié

torzult/kvézi-terdpids halézat

7”7

szolidaritds-/el8ité-
let-/eldologiasoddsi
hélézatok

6voddban sorskozosség munkdsgyere-
kekkel, dltaldnos iskoldban elditélet-
mdssdg tapasztalat, ugyanakkor ezek-
ben nem passziv fél, hanem ellenall,
ebben segiti a j6 osztdlykozosség

"

eléitéletes intézmény, exkluziv
megbecsiilés, szegregdlé mez,
izol4lé ritusok, hipokrita életvildg,
esszencializdlé illazié, tekintély-
elvii-megaldzé kommunikdcié /
érdekvédd kommunikdcid, kozosségi
életvildg, bajtdrsi habitus

kiskdzosségi élet-
vildg / diszkrimina-
tiv jog, traumatizdlt
reflexié / tdmogatd
szeretet (kizdrd)

iskolai elvdrdsokkal nehezen boldogul
kezdetben, nincs idejiik a sziil6knek
segiteni, de végiil van olyan is, aki
segiti, gyerekként nydri munkdr kell
vallalnia, neveld célzattal, ez azonban
ellentétes hatdst valt ki: nemet mond
sziilei asszimildcids pélydjira, munkds
helyett értelmiségi akar lenni

kulturdlis t6kehidnyos mez8pozicid,
szakértdi tudas fetisizdldsa, kaotikus-
egyirdnyt informdcid, inkompatibilis
intézmény / mentori kommunikdcid,
identitdskeresd reflexid, forradalmi
illzi6, mobilitds illdzidja

elleplezd mezd,
reprezentativ jog /
flexibilis reflexi6 /
kegyetlen habitus,
hegemon alrendszer
(ldtszélagos)

falura keriil gimndziumba, ahol
nagyobb az eléitélet, nem tudnak mit
kezdeni személyiségével, amire kivo-
nuldssal/konfrontalédassal valaszol,
tekintélyt, elismerést viv ki magdnak
batorsigaval és szolidaritdsdval (a tb-
bick érdekében is felszélal a tandrok-
kal szemben), végiil lesznek baritai is,
akik tartésnak bizonyulnak

eléitéletes intézmény, exkluziv
megbecsiilés, szegregdlé mez,
izol4lé ritusok, hipokrita életvildg,
esszencializdld illazié, tekintélyelvi-
megaldzé kommunikdcié,

sérelmi habitus / individualista-rivali-
2416 életvildg, érdekvéds-tekintélyel-
lenes kommunikdcié, eléitélet-kritikai
reflexid, tartds szeretet, kozosségi élet-
vildg, feltdrulkozé kommunikdcié,
nyilvinossdgbeli-édekvédé-akeivista
kommunikdcié, morilis reflexié

kiskozosségi élet-
vildg, demokratikus
kommunik4cié /
diszkriminativ jog,
traumatizalt reflexié
/ tdmogaté szeretet
(kizdré)

Osszességében kiegyenstlyozott konstelldcié alakul ki: tobb torzuldsi potencidl is van
(munkdslét és roma stdtusz), de kompenzatorikus hélézatok sikeresen ellenstilyozzék ha-
tdsukat. A szolidaritdsi hdlézatok alapjén ez a kiegyenlitédés ugyanakkor kordntsem te-
kinthetd stabilnak. Azt kévetSen, hogy az asszimildcids pélydra 4116 csaldd a tradiciondlis
felel6sségvillaldsi viszonyokat feladva egy klasszikus modernitdsbeli hdlézatra timaszko-
dik, egytttal mindazokkal az eléitéletekkel és eldologiasité hatdsokkal is szimolnia kell,
melyek ehhez kapcsolédnak. Abban, hogy Katinka szdmdra ezek végiil nem vélnak le-
kiizdhetetlen akaddlyokkd, mindazoknak a csalddi és bardti tdimogaté reldcioknak kitiin-
tetett szerepiik van, melyek a rokoni és a bardti kapcsolatokban jelentkeznek. Ilyenforman
a tradiciondlis és modern szolidaritdsi formdk olyan szerencsés keveréke jon létre, amely
tokéletlensége ellenére mégis egy stabil kozegnek mindsiil, igy bdtran lehet rd timaszkod-
ni. E biztos hdttérnek koszonhetd, hogy a nehézségek tapasztalata nemhogy megfélem-
litené Katinkdt, hanem sokkal inkdbb arra 8sztonzi, hogy visszavonulds helyett kidlljon
magdért, és aktivan prébdljon véltozast elérni. Ebben az értelemben a torzult és kvdzi-
terdpids, valamint a szolidaritdsi kotések szintjén megélt ambivalencidk mobilizalé ténye-
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z6vé vélva késébb is meghatdrozéak maradnak: asszimildcié vagy roma hagyomdnyok,
munkds vagy értelmiségi lét, tradiciondlis néi szerepek vagy hagyomdnykritika — ezek
egyardnt olyan kérdések lesznek, melyekre életét felfiizi.

E torésvonalak mentén el8szor a gimndziumban alakul 4t jelentdsen a hdlézati kons-
telldcié: szerelmes lesz, ami felveti a kérdést szimdra, hogy a hagyomanyos roma néi szere-
pekkel azonosuljon-e. Tovdbb4 az iskoldban kevésbé tud koncentrdlni, amit az intézmény
nem tolerdl, és kirtgjék. Ekkor a kordbbi egyensulyi dllapot dtrendezddik: csalddjival és
iskolai kozegével egyardnt kénytelen szembefordulni, mikézben csak 6nmagdra és pdrjira
tdmaszkodhat.

772

narrativ informdcié torzult/kvézi-terdpids hdlézat | szolidaritds-/el8itélet-/el-
dologiasodaési hdlézatok

szerelmes lesz, ez elvonja a tanu- | konfiz életvildg, inkompatibilis intéz- | bemerevedett intézmény /
14stdl, az iskola ezt nem tolerdlja, | mény, mobilitdst ellehetetlenitd mez8, | elvakult szeretet / egyén-
konfrontalédik kérnyezetével, | megaldzds ritusai, tekintélyelvii-meg- | kdzponta illuzié (popu-

ami erésebbnek bizonyul, aldz6 kommunikdcid, alkotdi vdlsdg- | lista)
kiragjdk, kicsit bele is betegszik | gal terhelt reflexié, megfélemlitett
a kudarcba habitus / szenvedélyes szerelem

befejezetlen iskola utdn alacsony | mobilitdst ellehetetlenitd mezd, in- | redisztributiv mez8 /

statuszt munkdk, ,1ébecol”, stabil alrendszer / 4 jatszmdt kezd§ | szegregald kérnyezet /
vagyis (sziilei és a kor) munka- | reflexié onvizsgalati reflexi6
ethoszdt tagadja: nem folytatja (populista)

sem sziilei asszimil4cids straté-
gidjdt, se nem taldl sajdt utat

elsd szerelem csalédds lesz: csalédott intimitds, amoralis élet- megterheld szeretet,
osszetori lelkileg, amire vad bu- | vildg, kegyetlenség megbecsiilése, kitiresedett kommunikdcié
lizdssal reagdl, futé kapcsolatai | érdekvezérelt intimitds, ingadozé / elvakult szeretet,

lesznek, koztitk abuziv is, hdzas | szeretet, csalédott szeretet, szadista | naiv kommunikdcié /
emberbe lesz szerelmes, akivel szeretet / szenvedélyes szeretet tdvkapcsolati szeretet
titkolt kapesolata lesz sokdig (dezintegralo)

Osszességében a kozépiskoldbdl valé kiesést koverden Katinka kényszerpilydra keriil:
csalddjéval szembefordul, a munkaerépiacon nem taldl megfeleld helyet, igy kizarélag
szerelmére lesz utalva. Mindaddig, amig a kapcsolat tart, egy erds kvézi-terdpids hdlé-
zatra szdmithat, ami képes ellenstlyozni a torzuldsokat. Azonban ez a hatds éhatatlanul
sériilékeny abbdl fakaddéan, hogy csupdn egyetlen forrdsbdl szdrmazé segitségnyujtdsi
potencidlra tdmaszkodik. Ahogy az instabil szolidaritdsi hdlézatok mutatjdk, egy ilyen
konstelldciéban Katinka kiteszi magdt annak a veszélynek, hogy a problémadival magdra
marad. A szakitdst kovetSen erre sor is keriil: nem csupédn a torzult hdlézatok vélnak csak-
nem kizdrélagossd, a szenvedés hatdrdllapotdt valészintsitve, de egyuttal a kiszdmithat6
segitségnyujtdsnak sem dllnak rendelkezésre hozzdférhetd formadi.

A viharos dtmeneti dllapotbdl végiil t6bb pdrhuzamos véltozds vezet ki. Bekeriil egy
olyan munkahelyre (fogyatékkal él6k dpoldsa), ahol 0j perspektivét nyer élete (szolidaritds),
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és elismerésre is taldl. A véltozdsoknak tovabbi lendiiletet ad a rendszervaltds: ekkor a csa-
ldd egésze megujul azdltal, hogy visszatérnek a munkdslétbdl a szabad villalkozéi 1étbe.
Nem sokkal késébb rdaddsul boldog parkapcsolatra is taldl, meghdzasodik, anyagilag jol
élnek, és amikor hosszas probédlkozds utdn sikeriil gyereket is véllalnia, boldognak vallja
magdt. Ebben a helyzetben lesz energidja arra is, hogy a félrehagyott oktatdsi-mobilitdsi

palydt folytassa.

narrativ informadcié

torzult/kvézi-terdpids hdlézat

77

szolidaritas-/el6ité-
let-/eldologiasoddsi
hélézatok

fogyatékosotthonban kezd dolgozni:
egyszerre szolidaritds és megbecsiilés
lehet8sége, szocidlis szakma lehet8ség
az emancipdciéra roma néként, mun-
kajat elismerik, emellett rdldt a totdlis
intézmények drnyoldaldra is

naturalizdle intézmény / utilitarista
megbecsiilés, mordlis reflexié, gon-
doskodd szeretet, eléitélet-kritikai
illazié

szcientista reflexié
/ gondoskodas illa-
zidja / tcudomdny-
fetisiszta intézmény

(sporadikus)

apjat nagyon megviseli fizikailag és lel-
kileg a munkdslét, rendszervéleds neki
is 4j lendiilet: munkdsasszimildcié
helyett véllalkozik, csalddot bevonva,
csalddi dsszetartds megerdsodik, ez lesz
a legnagyobb erdforrds

szennyezett kornyezet, fliggdségi
mez8pozicid, érdekvezérelt szeretet
/ improvizativ habitus, 4j jdtszmdt
indit6 reflexid, konjunkeurilis
mezd, kompetitiv életvildg, nyitott
életvildg, spontaneitds rutinja, krea-
tivitds megbecsiilése, tartés szeretet,
bajtdrsias habitus

feladott rutinok,
neoliberdlis illazié

/ pragmatikus
életvildg, flexibilis
reflexié, piaci mezd
/ érdekérvényesits
habitus, kreativ kor-
nyezet (ineffektiv)

Ujra szerelmes lesz, tradiciondlis nemi
szerepet vallalva meghdzasodik, els§
férje mellett ,,nd fel”, rendszervéltds
mint felszabadulds: férjével egyiitt
lehet8ség a visszatérésre a roma hagyo-
ményokhoz és az 6ndll6 kereskedd-
séghez, férjével kozosen villalkoznak,
anyagilag jél dllnak, boldogok, gyerek
sokdig nem fogan, aggddnak, de végiil
sikeriil, gyerek sziiletés utdn , kegyelmi
dllapot”, férj odaadd, helyzetiik stabil

tradiciondlis életvildg, érdekvezérelt
szeretet, szakértdi tudas fetisizaldsa,
ritualizdlt aggodalom, megfélemli-
tett habitus / szenvedélyes szeretet,
identitdskeresd reflexivitds, gondos-
kodé szeretet, feltarulkozé kom-
munikdcid, konjunkturdlis mezé,
menedzseri reflexid, kreativitds
megbecsiilése, gondoskodd intimi-
tds, pacifikdlt mezd

tradicionalista
rutinok, kis-
kozosségi életvildg,
empatizalé szeretet
/ elvakult szeretet,
onfeledt életvildg

/ érdekérvényesits
habitus, inkluziv
mezd (kizdré)

gyermek sziiletése utdn tjrakezdi az
iskoldt, ezzel feloldja a kordbbi torést
az életében, tanulds mint tradicidkkal
osszeegyeztethetd ,,munka’”, tanulds
mint kereset: 8sztondij, felzdrkézratd
programok mint lehetéség, tehetséges,
és kap segitséget is, hogy a csaldddal
ossze tudja egyeztetni

kiildetéstudattal pdrosulé esztétikai
reflexivitds, tradiciondlis életvildg /
Uj jatszmat kezd§ reflexié, identitds-
keresd reflexid, pragmatikus reflexié,
esélykiegyenlitd jogi elismerés, koz-
érdekii rendszer, stratégiai reflexivi-
tds, informdcids szabadsdgharc,
bizalomkelt8-kézérdekd intézmény

reszponziv intéz-
mény, inkluziv
megbecstilés /
pragmatikus
életvildg / bdroritd
kommunikdcié
(stabilizalo)

Osszességében a rendszervaltdst kovetéen Katinka helyzete jelentésen javul: feleldsség-
teljes munkahelyet taldl, csalddjinak sikeriil kitornie az addigra nyomasztéva valé asszi-
mildcids palydrdl, és meghdzasodik. Noha természetesen nem lesz problémamentes az
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élete (példdul a gyermekvillalds nehézségekbe titkozik), osszességében mégis domindnssd
vilnak életében a kvdzi-terdpids kotések, lehetévé téve szdmdra a korabbi nehézségek fel-
dolgozdsdt is. Rdaddsul, ahogy a kiilonb6z6 cselekvési terekben ez parhuzamosan zajlik,
gy vélik egyre stabilabbd az 8t koriilvevd szolidaritdsi hdlé. A munkahely révén egy
klasszikus modernitdsbeli, a sziil6k vdllalkozdsa révén egy késé modern, mig a sajét csa-
ladjaval egy tradiciondlis felel6sségkozosség részévé vilik. E kevert konstelldcié magiban
rejti a lehetdséget a kiilonbozd paradigmédk hidnyossigainak kompenzéldsdra. Ebben az
értelemben pedig olyan biztonsdgi halét von Katinka kéré, amelyben az esetleges tjabb
torzuldsok is j6 eséllyel kezelhetSk.

Ezt az idilli dllapotot végiil az szakitja meg, hogy a csalddi véllalkozds a gazdasdgi de-
konjunktira hatdsdra egyre kevésbé bizonyul profitdbilisnak. Ekkor fokozatosan & vilik
csalddfenntartdva: el8szor a tanulds, majd az annak sordn felhalmozott kulturdlis t8ke
segitségével jutnak keresethez. Ez azonban mds szempontbdl vélik problematikussa: a fér-
je nem tudja elviselni, hogy tradiciondlis csalddfenntarté szerepébdl kiszorul, inni kezd,

erdszakossd vélik, végiil elvalnak, és Katinka egyediil marad gyermekével.

narrativ informdcié

torzult/kvazi-terdpids hdlézat

77

szolidaritds-/el8itélet-/
eldologiasoddsi
halézatok

véllalkozds nehézzé vélik

a dekonjunkturdlis iddszakban,
férj csak rossz feleételekkel kap
munkdt, pénzhidny nyomasztd,
szocidlis hdlé nem tartja meg Sket,
arra kényszeriil, hogy anyatejét
adja el, mivel neki sincs igazdn
munkalehet8sége

nem értékallé t6ke, instabil
rendszer, hajszolt megbecsiilés,
kizsdkmdnyolé mez8, diszkrimina-
tiv jog, nem értékdllé t8ke, instabil
intézmény, aldvetett mezépozicid,
eldolgisaité-biohatalmi rendszer,
mobilitdst ellehetetlenité mez8,
kiszdmithatatlan rendszer / —

neoliberdlis illtzié /
szegregdl6 kornyezet /
tomegtirsadalmi mezd
(dezintegralé)

gimndzium utdn tovébbtanul,
sokan segitik: didktdrsak, tandrok,
sworkaholic” lesz, igy a f8iskolai
éveket bedrnyékolja a tdlterheltség,
végiil a tanulds lesz az anyagi prob-
1émdkbdl is a kitt, 8sztondijakat
nyer el

hajszolt megbecsiilés, szigort
munkaetika illdzidja, kizsdkm4-
nyold-fiiggdségi mezd, idSrezsim-
rendszer, hajszolt megbecsiilés, szi-
gort munkaetika, meritokratikus
illazié, kompetitiv habitus / akadé-
koskodé-tekintélyellenes kommu-
nikdcié, 4j jatszmét kezdd reflexid,
flexibilitds illazidja, improvizativ
habitus, mentori kommunikacié

kontrolldlatlan mezé,
feladott rutinok /

piaci mez8, menedzseri
illtzié / dekonstruilédé
életvildg, tavkapcsolati
szeretet (l4tszolagos)

féiskola mellett munkit is keres,
jogvédelmi sajtds 6sztondij mint
stabil anyagi bdzis, egy kozéleti
Ujsdgnal vallal munkdt, emancipécié
tovdbbhalad: lehetdsége nyilik be-
lépni a nyilvdnossdgba, egy teljesen
Uj tér tarul fel szdmdra, anyagilag
egyenesbe jonnek: kapnak lakdst
tigyeskedéssel az 6nkormanyzattdl

fiiggdségi-rideg intimitds, amordlis
életvildg, korrumpdlédott-paterna-
lista rendszer, nyomaszté kdrnyezet
/ eléitélet-kritikai illazid, aktivista
megbecsiilés, nyilvdnossdgbeli-
aktivista kommunikdcié, civil
kurdzsi megbecsiilése, pacifikilt
rendszer, kézérdek(i rendszer

reszponziv intézmény,
inkluziv megbecsiilés

| kovetkezetes jog,
posztkonvenciondlis
kommunikdcié / ma-
ximalista megbecsiilés,
kotote csatornds infor-
micié (érzéketlen)
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narrativ informacié

torzult/kvézi-terdpids hdlézat

szolidaritas-/elGitélet-/
eldologiasoddsi
hélézatok

tulterheli magdt, beleroppan a csaldd
abba, hogy munkdt véllal és tanul,
magdt tartja azért feleldsnek, hogy

a tradiciondlis néi szerepet nem
képes vinni, és egyben tartani

a csalddot, hagyomdnyos szerepével
konfrontdlédik, férjével nem tudjdk
kibeszélni a problémdkat, csalddi
segitséggel Pestre koltoznek, ami
ugyanakkor tobbletteher is, férj ket-
t6s szoritdsban: egyrészt neki kellene
a hagyomdnyok szerint a csalddot
eltartania, mdsrészt erre nem képes,
mikdzben a felesége igen, a fesziiltség
eszkaldlédik, a kontraszt egyre erd-
sebb, gyerekre is kevesebb figyelem
jut, férj el6szor prébdl kompenzdlni,
majd lassan megestszik, inni kezd, és
még kevésbé tudnak beszélni, amiére

idérezsimrendszer, hajszolt meg-
becsiilés, szigort munkaetika,
meritokratikus illazié, kompetitiv
habitus, fiiggéségi mezdhelyzet,
fiiggdségi intimitds, dnpusztitd
esztétikai reflexivitds, onfeldldozds-
kitartds megbecsiilése, tradicio-
nalis életvildg-kommunikécid,
alkotdi vélsdggal terhelt reflexid,
tekintélyelvli-megaldz6-szdmon-
kéré kommunikicié, csalédott-
rideg-ingadozé intimitds /
felel8sségvallalds megbecsiilése,
mobilitds-forradalmi-eléitélet-
kritikai illzid, identitaskeresd
reflexivitds, kozérdeki-esély-
kiegyenlitd rendszer, mobilitds
illazidja, nyitottsdg-kreativitds
megbecsiilése, mordlis reflexié

privat virtudlis valésdg,
6nz8 megbecsiilés /
informdcids buborék,
felmentd reflexi6 /
anomikus rutinok,
dekonstruilédé élet-
vildg (dezintegral)

& érez lelkifurdaldst, végiil elvdlnak

Osszességében, ahogy a tanulds révén bejart mobilitdsi palya a csaldd anyagi fenntartdsinak
az eszkozévé is vlik, felbolygatja a hagyomdnyos nemi szerepeket. Katinka férje nem taldl qj
munkdt, ahogy az er8s6dé elbitéletekkel és diszkrimindciéval kell szembenéznie, igy 6 lesz
kenyérkeresd, aminek kovetkeztében viszont csalddi funkcidira kevesebb energidja marad.
Minthogy a férje nem tud alkalmazkodni a helyzethez, ez végiil a csaldd egészét vilsigba
sodorja, amit tovdbb stlyosbit, hogy a tradiciondlis keretek kozott szervez8dd kapesolatban
e problémdkat megbeszélni és feloldani sem tudjik. A helyzetet tovébb élezi az a fundamen-
télis egyenldtlenség, hogy Katinka szdmdra a megtaldlt értelmiségi munka tébb mint anyagi
mobilitds: ez valéjdban az identitdsprojektjének a beteljesiilése. Igy a helyzet eszkalalédik:
a kvazi-terdpids hdl6zatok stabil talstlydval jellemezhetd korabbi helyzetet a torzult haléza-
tok egyre nagyobb stilya viltja fel. Noha kizdrélagossd nem vélnak, mégis egy fenntarthatat-
lan szitudciét eredményeznek: mivel Katinka és férje szimdra nem hozzaférhetSk olyan szo-
lidaritdsi halézatok, melyek dllandésulé problémdik megolddséhoz eszkdzoket kindlndnak,
igy végsé soron azok megoldhatatlannak bizonyulnak, és a csaldd felbomldséhoz vezetnek.
Katinka szdmdra ugyanakkor ez a konstelldcié kordntsem olyan veszélyes, mint férjének:
vele szemben ugyanis tdmaszkodhat azokra a klasszikus és késé modern szolidaritdsi for-
mékra, melyek mobilitdsi és 6nmegvalésitdsi plydjahoz kapcsolédnak.

A tdreénet folytatdsdban pontosan e kiilonbségek realizdlédnak, ahogy a fenntartha-
tatlan halézati inkonzisztencidt a véldssal oldjik fel. A kordbbi kérddjelek elddlnek: asszi-
mildcié helyett roma identitds, munkdséletmdd helyett értelmiségi, hagyomdnyos néi
szerep helyett pedig 6néllésdg. Ugyanakkor ennek dra az, hogy a mobilitdssal és késé
modern kihivdsokkal osszefiiggd, djfajta szorongdsok jelennek meg.
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narrativ informdcié

torzult/kvézi-terdpids hdlézat

127

szolidaritds-/el 8ité-
let-/eldologiasoddsi
hélézatok

vélds utdn kettesben marad a gyerme-
kével, ami érzelmileg megviseli, gyer-
meke kiizd az iskoldval, igyekszik neki
segiteni, gyermeke zenében tehetséges,
vélds torés a gyereknek, emiatt felel8s-
nek érzi magét: Ugy érzi, hagyomdnyos
szerepben kudarcot vall, volt férje is
elkallédik a valds utdn, bdr tehetséges
zenész volt

ingadozé szeretet, ritualizdlt aggo-
dalom, inkompatibilis intézmények,
szakértdi tuddst fetisizal6 reflexivi-
tds, meritokratikus-munkaetika
illazid, csalédott-kiszamithatatlan
intimitas, indifferens kommunika-
cid, tabusité életvildg / egzisztencia-
lista-mordlis reflexid, stratégiai-élet-
mod reflexivitds, mobilitds illazidja

feladott rutinok,
fragmentdlédott
életvildg / menedzse-
ri illazid, asszertiv
szeretet / batoritd
kommunikdicié

(ineffektiv)

Ujsdgiréként megbecsiile munkaerd
lesz, ami fontos dnbecsiilési tényezd,

a politikai befolydsoltsdg zavarja,
munkahelyet vélt, az 4j hely sokkal
kiegyensulyozottabb, tgy érzi, hogy
beteljesiiltek fiatalkori vdgyai, megérte
kiizdeni, a helyén van, identitdsa alapja

korrumpélédott rendszer / utili-
tarista megbecsiilés, nyilvdnos-
jogvédd kommunikécid, morilis
reflexié, kozérdeki rendszer, infor-
mécids szabadsdgharc, nyitottsdg-
kreativitds megbecsiilése, messia-
nisztikus esztétikai reflexivitds

demokratikus kom-
munikicid, evolutiv
jog / deliberativ
intézmény / érdek-
képviseleti alrendszer
(stabiliz4ld)
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lett, hogy nyilvinossdgban élhet, értel-
miségi szerepben magdra taldl

Osszességében, bér tovdbbra is vannak torzult hdl6zatok Katinka életében, de mégis a kvdzi-
terdpids hdlok domindlnak. Ezek legfontosabb terepe a nyilvanossigbeli mutatkozds, ami
lehetdséget teremt arra, hogy az egyéni problémdkat kollektiv keretbe helyezve, politikai
sikon kezeljék. A kvdzi-terdpids hdlézatok jelenlétét a munka sordn kialakult kapcsolatok
stabilizdljdk. Ennek anndl is inkdbb nagyobb szerepe lesz, hogy a tradiciondlis szolidaritdsi
formdkra Katinka immdr nem tdmaszkodhat, igy a fidval kapcsolatban felmeriil§ nehézsé-
geket is els@sorban ezek segitségével kezelheti. Mindent egybevetve hdlézati dinamikdja az
asszimildcié-roma identitds, oktatdsi mobilitds-munkdslét, hagyomdnyos-emancipdlt nemi
szerepek dimenziéi mentén lezajlé mozgdsként irhaté le. Katinka csalddjdnak életvildgaban
e kiilonbo6z8 lehetdségek egyardnt adottak voltak, 8 pedig be is jdrja az dltaluk kijelolt teret.
A vélasztévonalak két oldala egyszerre torzuldsok és kvazi-terdpids hatdsok, valamint tradicio-
ndlis és modern szolidaritdsi kotések forrdsa, melyek végiil — egy rovidebb életszakaszt lesza-
mitva — Katinka életében egymadst folyamatosan kiegészitik, lehetSséget kindlva arra, hogy az
egyik okdn 4télt szenvedéseket a mdsik segitségével kompenzilja. A térténet nyugvépontjé-
ban a tradiciondlis szinten keletkezd fesziiltségek elsésorban késé modern szolidaritdsi halok
segitségével valo kezelését taldljuk, ami végiil egy relative biztonsdgos konstelldciét fejez ki.

9. tdbldzat: Katinka szolidaritdsi térképe

tradicionalis klasszikus modernitds késd modernitis

gyermeke sziiletik, és
visszatér az iskoldba,
kiteljesedik a munkdjiban

stabiliz4lt halé-
zati szolidaritds

nagysziilék tra-
diciondlis roma
csalddja
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tradiciondlis klasszikus modernitds késé modernitds
érzéketlen hilo- onmagit kizsédkmdnyolja
zati szolidaritds a tanuldsban
kizdré hélézati | meghdzasodik, 6vodai és iskolai eléitélet-
szolidaritds tradiciondlis nemi | tapasztalatok
szerepet vallal

sporadikus sziil8k gydrmunkdsok lesznek, | sajét csalddja beleroppan
hélézaci anyagi biztonsdgért cserébe figye- | a tanulmdnyi onkitelje-
szolidaritds lemhidny, fogyatékosotthonban | sedésbe

kezd dolgozni
ineffektiv apa rendszervéltdskor véllalkoz- |vdlds utdn agy érzi,
hélézaci ni kezd kudarcot vallott csalddi
szolidaritds szerepében

populista hdlo-
zati szolidaritds

alacsony stdtuszii munkdk,
miutdn az iskoldbdl kimarad

szerelmes lesz, és felldzad
a csaldd és az iskola ellen

ldtszdlagos asszimildcié mint belekényeriilés

halézati a rendszerbe, 6t is megprébaljak

szolidaritds betdrni: nydri munka

dezintegrélé csalddi véllalkozds cs6dbe megy | elsd szerelem csaléddsa
hdlézati a rendszervaltds utdn

szolidaritds

A HIANYZO TRADICIONALIS SZOLIDARITAST KEZELNI
HIVATOTT, AM ELEGTELEN INTEZMENYI VALASZOKTOL
A KESO MODERN KONSZOLIDACIOIG (IREN)

Irén gyerekkordnak meghatdrozé tapasztalata, hogy nevel@sziilékkel nd fel, akikhez ambi-
valens viszony fizi. E felemds stdtusdval osszefiiggésben az iskoldban és kortdrs kapesola-
taiban sem tudott problémamentes kdtéseket létrehozni.

narrativ informacié

torzult/kvézi-terdpids
hailézat

szolidaritds-/el8itélet-/
eldologiasoddsi
hilézatok

paraszti szdrmazdsu, sziilei elvéltak, any-
ja elhagyja egyévesen, mert nem tudja
nevelni, rokonoknal nevelkedik, akikkel
ellentmonddsos a viszonya: egyrészt
gondjdt viselik, mdsrészt nem adnak kel-
16 figyelmet és elismerést (nem hallgatjik
végig, szavit nem veszik komolyan),
igazdn mélyen nem tud velitk kommuni-
kdlni, mostohatestvér féltékeny rd

aldvetett mez8pozicid,
csalédott szeretet, paterna-
lista rendszer, tradiciondlis
illazié, megaldzé kommu-
nikdcid, kiszdmithatatlan-
ingadozé szeretet, indifferens
kommunikdcié / racionalizdlt
intimitds, tartds szeretet

redisztributiv mez4,
kiskozosségi életvildg /
sértett szeretet, fenyege-
tett életvildg / kiviildllo-
habitus, hektikus meg-
becsiilés (sporadikus)
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”roz

szolidaritds-/elSitélet-/
eldologiasodasi
hélézatok

narrativ informdcié torzult/kvazi-terdpids

hélézat

bemerevedett intézmény,
pariareflexivitds / szelektiv
rendszer, diszkriminativ

tanuldsban nem taldl otthonra, nem
l4tja értelmét, és nincs kiils§ aktor sem,
aki motivélnd, kisegitd osztdlyba jdr,

elidegenedett reflexiv in-
tézmény, mobilitdst ellehe-
tetlenitd mez8, csalédott

tandra emberszdmba veszi, cstfoljak intimitds, exkluziv-kegyetlen |jog/ kegyetlen habitus,
4llami gondozott mivolta miatt, mdssdg | megbecsiilés / mentori tomegtdrsadalmi mezd
tapasztalata kommunikdci6 (dezintegrild)

Osszességében ebben az életszakaszban, bar nem kizdrélagosak, mégis domindlnak a tor-
zult kapcsoléddsok. Noha materidlis szitkségleteit kielégitik, Irén a nevel8sziileinél nem
taldl igazdn otthonra, mostohatestvére és iskolatdrsai pedig kikozositik. Bar az interju
alapjdn ezt nem tudni, mi indokolja, kisegitd iskoldba irdnyitjik, ahol ugyan foglalkoznak
vele, azonban érdemben nem kindlnak fel szimdra motival6 célokat. Ilyen értelemben
mind a tradiciondlis, mind pedig a klasszikus modernitds szolidaritdsi hdléi csak esetlege-
sen vannak jelen az életében, kiszolgdltatottd téve Ot az esetleges sérelmeknek.

Az 3ltaldnos iskolai és otthoni felemds élmények hatdsira Irén 6ndllé életet igyekszik
kezdeni, és a munka vildgdban probélja ki magdt. Rovid keresési iddszak utdn egy befo-
gadé kozegre taldl, ahol biztonsdgban érzi magdt. Ezzel parhuzamosan egy kordntsem
konfliktusmentes folyamat sordn nevelsziileirdl is megprobal levélni.

narrativ informacié

torzult/kvézi-terdpids
hélézat

szolidaritds-/el8itélet-/el-
dologiasoddsi hdlézatok

iskoldt értelmetlennek ldtja, nem kivédn
tovdbbtanulni, tobb gydrban is kiprébdlja
magdt, de nem birja, ajdnldsra egy varrodd-
ba keriil, patrondljék, kitanulja a szakma,
materidlis elismerés, kozosségi élmények,
10 év utdn mds alldsokat is keres: tehené-
szet, parkgondozds

atlathatatlan rendszer,
nyomaszt6 kornyezet,
paternalista rendszer / Uj
jdtszmdt inditd reflexid,
utilitarista megbecsiilés,
konjunkrturdlis mez8,
kozdsségi életvildg

redisztributiv rendszer,
inkluziv megbecsiilés /
klasszifikdlé megbecsiilés,
pragmatikus életvildg

/ mechanikus rutinok
(érzéketlen)

amikor jogilag nagykort'l. lesz, megszt’inik
a rendszerszerli-jogi fiiggelem, nevels-
sziileivel sszevesznek, elmegy otthonrdl,
és bardtokndl szdll meg, majd vissza-
fogadjdk, ez a kitettség alaptapasztalaced
vélik (csak kényoriilet tdrgyaként létezik,
soha nem 6n4lléan)

szamonkéré kommuni-
kacid, defetista habitus,
aldvetete-fiiggdségi mezd-
pozicid, ingadozé szeretet
/ identitaskeres reflexié,
bajtdrsias habitus, tartés
szeretet

kiiiresedett kommu-
nikdcid, bemerevedett
intézmény / titkrozési
habitus, asszertiv szeretet
/ dekonstrudlédsé életvildg
(ldtszélagos)

Osszességében a fiatalkori éveket az jellemzi, hogy bar a torzult hdlézatok részben tovdbb-
élnek, egyurttal ki is egésziilnek mds kvdzi-terdpids hdlézatokkal, melyek segitségével nem
csupdn az elébbiek hatdsa csokkenthetd, de egytittal a kordbbi traumdk is kezelhetdk.
Ebbdl a szempontbdl kiemelt jelentdsége van a munka vildginak: itt nem csupdn elis-
merésben részesiil, amire tdmaszkodva megerdsitheti onbizalmdt, de egydttal az anya-
gi fiiggetlenség is lehetévé vilik. Mindezt kiegésziti bardtai tdmogatdsa és nevelGsziilei
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tiirelme, ami megengedi, hogy végzetes kovetkezmények nélkiil tapasztalja ki mozgas-
terét. Ilyen értelemben azt lehet mondani, hogy nyilvinvalé korldtai ellenére (példdul
megérté kommunikdcié hidnya) Irént egy olyan modern és tradiciondlis elemekbdl egy-
ardnt épitkezd szolidaritdsi hdlé veszi kériil, amelynek készonhet8en biztonsigban tud-
hatja magdt. Az esetleges torzuldsok (példdul neveldsziil6kkel valé konfliktusok) esetén
kiszdmithatéan hozzadférhet8ek a korrekcié lehetéségét magdban rejtd kapcsoldddsok.
Ennek a konstelldciénak végiil a nevel8sziilok haldla vet véget. Ekkor Irén elveszti szolida-
ritdsi halézata kiemelt fontossdgt részét, és kérdéses lesz, hogy mds kapcsoléddsok képesek-e
annak pétldsira. Megismerkedik egy fitival, hozzdkoltozik, gyerekiik sziiletik. Azonban a fér-
fi bortonbe kertiil, és ezt kovetSen az anyagi problémdk megoldhatatlan fesziiltségeket sziil-
nek, aminek eredményeként végiil arra kényszeriil, hogy gyermekét hdtrahagyva elkoltozzon.

narrativ informacié

torzult/kvazi-terdpids
halézat

7”7

szolidaritds-/el8ité-
let-/eldologiasoddsi
hélézatok

amikor nevel§sziilei betegeskednek, besegit
nekik, a kapcsolat azonban tovébbra is
ambivalens: mostohatestvére igyekszik
eltdvolitani, de nevel8anyja megvédi, amig
van ereje, a fit végiil elkiildi, amikor az
anya legyengiil, meghalnak a nevel8sziil6k,
megsiratja nevel8anyjdt: nagy torés, hogy
nem bucstzhatott el téle; elveszti az otthon
lehetdségét: mostohatestvér és hivatal dssz-
jdtéka miatt nem 6rokol

megaldzé kommunikécio,
amorilis életvildg, el8itéletes
reflexiv intézmény, elitista jog,
defetista habitus, underclass
mezdpozicié / tartds-gondos-
kodé szeretet

kénydrtelen habi-
tus, kontrolldlatlan
mezd / fenyegetett
életvildg, diszkrimi-
nativ jog / szivtelen
kommunikicié
(dezintegralo)

nevel6sziilei haldla utdn stabil otthon nélkiil
marad, egy vasitdllomdson megismerkedik
egy fitval, aki meghivja magukhoz, oda-
koledzik hozzd és annak anyjdhoz, osszejon-
nek, materidlis kiszolgdltatottsigban van
parja csalddjdtdl, otthon az anya a f6nok,
instrumentalizdlja fia szdmdra

csalédott szeretet, aldvetett
mez8pozicid, kiszdmithatat-
lan-fligg8ségi szeretet, érdek-
vezérelt szeretet, manipulativ
kommunikdcid, ingadozé sze-
retet / méltdnyossdg illazidja,
kozosségi életvildg

kizdré életvildg, 6nzé
megbecsiilés / gon-
doskodds illuzidja,
naiv kommunikicié
/ egytittérzé meg-
becsiilés (populista)

teherbe esik, a hirt srommel fogadjdk, a ldny
dllapota nem érdekli az anydst, csak az uno-
ka, apa bortonbe kertil, kettesben maradnak
az anydssal, de kezdetben jol kijonnek, beteg
ségor odakéltozik hozzdjuk, segélyekbdl és
juttatdsokbdl szerényen élnek, a szegénység
miatt a fesziiltség nd, neki ugyanakkor
nincs beleszéldsa az elosztdsba

indifferens-ingadozé szeretet
keveréke, amorilis életvildg,
aldvetett mez8pozicio,
tekintélyelvli kommunika-
cié / gondoskods szeretet,
kozosségi életvildg

kiskdzosségi élet-
vildg, tradicionalista
rutinok / rendies
mez0, stratégiai
kommunikdcié /
kegyetlen habitus
(sporadikus)

gyereke érdekeit képviseli: probél pénzt
keresni, de ha nem elég, lop is a csalddi kasz-
sz4bol, prébélja eltitkolni a lopdst, azonban
lebukik, érvényesitik figgdségét: elkiildik

a lakdsbdl, lelkileg osszetorik, de alternati-
va hijdn hdtrahagyja ldny4t, pdrja ezt nem
akaddlyozza meg

rideg intimitds, kegyetlen-
ség megbecsiilése, kozonyds
intimitds, kizsdkmdnyol6
mezd, fliggbségi mezdpozicio,
szdmonkérd-megaldz6 kom-
munikicid, csalédott szeretet,
megfélemlitett- defetista habi-
tus / gondoskodd szeretet

6nz8 megbecsiilés,
elleplezd mezé /
fenyegetett életvildg

/ szivtelen kommu-
nikdcié, kegyetlen
habitus (dezintegralé)
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narrativ informdcié torzult/kvézi-terdpids szolidaritds-/el8ité-
hailézat let-/eldologiasodasi
hélézatok

felmeriil, hogy ismét felbukkant édesanyji- |csalédott-kiszdmithatatlan kontrolldlatlan mezd
hoz kéltdzhetne a gyerekével, de végiil ez szeretet, ingadozé szeretet, / diszkriminativ jog /
nem bizonyul realitdsnak, egy ideig még alkotdi valsdggal terhelt esz- | formdlhatatlan kor-
ldtogatja ldnydt, majd tévolrdl figyeli (nem | tétikai reflexivitds, repressziv | nyezet (dezintegral6)
mer kozeledni), hivatalosan nem mond le  |jog, eléitéletes intézmény-
r6la soha, hidba 6sztokélik az intézmények, |rendszer, defetista habitus,
anyosra mint biztonsdgos helyre tekint vélsdggal terhelt reflexivitds
(racionalizdlja a hdtrahagydst, magdt /-
reménytelen sziilének tekinti)

Osszességében a nevel8sziilsk hallit kovetd idSszak dinamikdjit az jellemzi, hogy alap-
vetéen a torzult hdl6zatok domindlnak, ugyanakkor kiegésziilnek fontos kompenzatorikus
hélézatokkal (gyerek) — ilyenformdn az osszkép is vegyes. Egyrészt a kordbban megerd-
s6dott onbecsiilésre timaszkodva tovabbi autonémiatorekvések jelennek meg: Irén pré-
bél feleldsséget véllalni gyermekéért, akdr a kornyezettel szemben is, ezdltal meghaladni
sajdt gyerekkori traumdjdt, az elhagyatdst, és kiteljesedni anyaként. Azonban ez a kisérlet
megtorik, mivel materidlis el6feltételei nem 4llnak rendelkezésre. Ennek kovetkeztében
ugyanakkor minden veszni ldtszik: megfosztjdk gyermekétdl és Gj csalddjdcdl, hirtelen
kizdrélagossd valnak a torzult kapcesoléddsok, minden kordbbindl nagyobb veszéllyel fe-
nyegetve. Ezek fenyegetését tovdbb noveli, hogy neveldsziilei elvesztését kdvetden Irénnek
nem sikertilt stabil szolidaritdsi hdlézatokhoz kapcsolédnia. A klasszikus modernitds segi-
tési mechanizmusai nem bizonyultak kielégitének (lakhatdsdt elveszti, gyerekgondozdssal
magdra marad), és j csalddja tradiciondlis kotései is esetlegesnek bizonyultak (élettdrs
bortonbe keriilését kovetSen a hierarchia aljdn van, és utcdra teszik). Megbizhaté tdmasz
hijan a torzuldsok kezelése is kildtdstalannak ttinik, ami végiil ahhoz a drasztikus kovet-
kezményhez vezet, hogy sajt traumdjdt kénytelen gyermekével megismételni: miutdn az
utcdra keriil, magdra hagyja.

narrativ informdcié torzult/kvézi-terdpids hdlézat | szolidaritds-/eld-
itélet-/eldologia-
soddsi hdlézatok

kezdetben sodrédik: kiszdmithatatlan és kiismerhetetlen rutinok, mobili- | empatizalé
uralhatatlan kériilmények, majd megis- tdst gdtlé mezd, fatalista illazié, | szeretet, teodicea-
merkedik egy férfival, aki 11 évig tdrsa lesz, |aldvetett mez8pozicié / tartés illazié / gondos-
biztonsdgot teremt szdmdra: albérletekbe szeretet, gondoskodo szeretet, kodds illazi6ja/
koltoznek, de nem tudnak ott maradni, flexibilitds illuzidja, utilitarista anomikus rutinok
DPestre jonnek ,szerencsét prébalni”, nincs- | megbecsiilés, baloldali reflexio, (érzéketlen)

telenek, jézan életet élnek, de az underclass | identitdskeresd reflexio, kreativi-
poziciébdl nem tudnak kitdrni, eredetileg | tds megbecsiilése

tart a hajléktalanszdll6edl, de végiil bekeriil,
tirsa nem megy be soha: fiiggetlenség min-
dennél fontosabb neki, alkalmi munkakat
vallalnak szolid4ris munkaadékn4l
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narrativ informadcié

torzult/kvdzi-terdpids hdlézat

szolidaritas-/el6-
itélet-/eldologia-
soddsi halézatok

Ujra terhes lesz, de észre sem veszi, sziiletik
egy kislanyuk, aki dllami gondozdsba keriil
(szoptatja, amig tudja, de nem meriil fel redli-
san, hogy anyja lehetne), érzelmileg mdr nem
tud bevonddni, bizik abban, hogy nevels-
sziil8k szeretik, gydmjogdrdl ezirtal sem
mond le, identitdsa fontos alapja tovabbra is,
hogy életet adott gyerckeknek, szdmontartja
8ket, noha nincs tényleges kapcsolat veliik

kozonyds-kiégett reflexivitds, csa-
l6dott szeretet, defetista habitus,
aldvetett mez8pozicié, kiégett
reflexivitds, paternalista-diszkri-
minativ rendszer, valsdggal ter-
helt-rémisztd esztétikai reflexivitds
/ felelésségvallalds megbecsiilése,
tartOs szeretet

bemerevedett
intézmény,
pdriareflexivitds /
fenyegetett élet-
vildg, szelektiv
rendszer / hege-
moén alrendszer
(dezintegralo)

sz4llén j6 tapasztalatokat szerez: ez lesz az
otthona, bdr az intézmények talterheltek,
naturalizdlja a helyzetet, és bardtokat szerez,
segit mdsoknak is, hat6sdgi vegzaldsok
leginkdbb az utcdn érik

aldvetett mez8pozicié, tilterhelt
intézmények, hatalmdval vissza-
él§ intézmény, dehumanizalé

jog / szereptavolitd reflexivitds,
megbizhaté-kézérdeki intézmény,
kozosségi életvildg, naturalizdle
kozérdekit alrendszer, univerza-
lista-esélykiegyenlitd jog, mentori
kommunikicié

reszponziv intéz-
mény / komplex
rendszer / tdmeg-
tdrsadalmi mez8
(érzéketlen)

hirtelen betegség utdn élettdrsa meghal,
nehezen dolgozza fel, megrenditi elvesztése,
piacozdsbdl él, kiismeri-belakja a hajlékta-
lanvildgot, puritin fogyasztdsi mintdzattal
elboldogul, van tj tdrsa, akivel kdzdsen
tevékenykedik (lehetdség és kényszer),
egyszerre ¢l meg megvetéstapasztalatokat
és egyfajta megtaldlt 6nbecsiilést, hidba
békiil meg helyzetével, a hajléktalanléc
kiszolgéltatottsdga lassan fel6rli erejéc

alkotdi vélsdggal terhelt reflexio,
puritdn habitus, terdpids-fligg8ségi
intimitds, exkluziv megbecsiilés,
megaldzds ritusai, defetista habitus
/ emlékezetmunka reflexidja, stra-
tégiai reflexivitds, improvizativ ha-
bitus, bajtdrsias habitus, utilitarista
dnbecsiilés, életmdd-reflexivitis,
eléitélet-kritikai illizié, mordlis
reflexid, kreativitds megbecsiilése,
egzisztencialista reflexié

kiskozosségi élet-
vildg, szubjekti-

vélé reflexivitds /
pragmatikus élet-
vildg / érdekérvé-
nyesitd habitus,

kreativ kdrnyezet

(stabil)

Noha a hajléktalanlét 4j kihivasokat eredményez, Irén kordntsem torik meg. Fokozatosan
kiismeri a rendelkezésére 4116 lehetSségeket, Gj élettdrsat és végiil sajdtos nyugalmat is ta-
14, amit partnere elvesztése utdn is fenn tud tartani. Osszességében, annak ellenére, hogy
a korabbi nehézségek nem multak el nyomtalanul, illetve a hajléktalanlétbél fakadé uj ki-
hivésok is adédtak melléjiik, a torzult és kompenzatorikus halézatok egyensilya figyelhe-
t6 meg. Egyfeldl a hajléktalanlét materidlisan (megélhetés, kiszdmithatatlansdg, hatésagi
és egyéb vegzildsok) és érzelmileg (megfosztjék ldnyaitdl) egyardnt megterheld, mdsrészt
vannak olyan kapcsoléddsok, melyek eréforrdsként szolgdlnak a nehézségek elviseléséhez
(intézményi hdld), sbt, bizonyos esetben stabil identitds kialakitdsdra (tartés parkapcsolat,
onelldtdsbol fakadé 6nbecsiilés) is lehetSséget kindlnak. Ezek szovetében Irén egy sajdtos
egyensulyt alakit ki, amelyben korldtozottan bdr, de 6nbecsiiléssel rendelkezd dgensként
tud tevékenykedni, autoném médon értelmezve sorsdt és a vildgot is. Ilyenformadn az élet-
tt sordn bejdrt hullimzé pélya nyugvépontra jut.

A gyerekkor tradiciondlis és klasszikus modernitdsbeli kotéseket egyardnt érintd szoli-
daritdsi deficitjét (neveldsziilékhoz keriilés, kisegitd iskola, massdg tapasztalata) egy ellent-
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monddsos, de mégis biztos otthon ellenstilyozza, anélkiil ugyanakkor, hogy hossz tdvon is
megbizhaté tdmaszként szolgdlna. Ebbdl a konstelldciobdl a munka révén 1ép tovabb, on-
becsiilést és dgencidt viva ki maganak. Onmagaban azonban ez a klasszikus modernitasbeli
kitt ingatagnak bizonyul: ahogy a nevel8sziilék haldldval a biztos otthon tartépillére 6ssze-
ddl, a strukturdlis kiszolgdltatottsdg lesz jellemzd, rdinyomva bélyegét a tovdbbi hdlézati
dinamikdra is. Irén kiszolgdltatottd lesz partnerként (anyagilag fligg partnere csalddjdtdl) és
anyaként, igy végiil ebbe az irdnyba nem tud kiteljesedni (hidba épitkezne tovabb a munka
mellett a csaldd hdlézataiban is). Rdaddsul miutdn kiteszik az utcdra, ez az autoném dgencia
lehet8ségét is jelentésen rombolja, kifejezésre juttatva a késé modern szolidaritdsi halé teljes
csédjét. Ebben a helyzetben vératlanul taldl magdnak az utcdn olyan — intézményi, piaci és
magdnéleti — segité hdl6zatokat, melyekre tdimaszkodva olyan stabil identitdst tud kialaki-
tani, amivel az underclass strukturélis helyzetében is 6ndllévd tud vélni. E kapcsoléddsok
osszességében egy késé modern szolidaritdsi hdlézatra utalnak, amely nem csupdn materis-
lis szempontbdl biztositja Irén létfeltéeeleit, de egytittal azt is lehetdvé teszi, hogy az élete ko-
rébbi szakaszdban torzult identitdskonstrukciés folyamatot korriglja. Igy —annak ellenére,
hogy ezt szdmos hél6zati jellemzd valdszindsitené — egyfeldl sikeriil megelézni a szenvedés
valamely hatdréllapotdt, mdsfeldl a kornyezeti és reflexids er6forrdsokra tdmaszkodva ezt
a relative védett poziciot stabilizélni.

10. tdbldzat: Irén szolidaritdsi térképe

tradicio- klasszikus modernitis késd modernitis
nalis
stabilizalt halé- élettdrsa haldla utdn kialakit egy
zati szolidaritds kiszamithatd, élhetd rutint
érzéketlen monoton munkdba 4ll, hajlék-
halézati talanként megismerkedik élet-
szolidaritds tarsdval, akivel 11 évig egytitt

vannak, a sz4llén jol érzi magdt

kizaré halézati

szolidaritds

sporadikus neveldsziilék nevelik, terhessé-
halézati ge hirét srommel fogadja az 6t
szolidaritds befogadé pérja csalddja

ineffektiv hdlés-
zati szolidaritds

populista hélé- odakéltézik egy vasitdllomdson meg-
zati szolidaritds ismert fithoz

ltszdlagos nagykoravd vdlva esetlegessé

halézati lesz a nevel®sziilék gondosko-

szolidaritds ddsa

dezintegrdlé  |anyja iskola nem tud neki perspek- | parja csalddjéval dsszekiilonbozik, és
hdlézati elhagyja | tivdt kindlni, neveldsziilk utcdra teszik gyereke nélkiil, tehetetlen,
szolidaritds meghalnak, és magdra marad | de nem mond le a sziildségrél, Gjabb

gyerekét automatikusan elveszik tdle
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A KORRUMPALODOTT KLASSZIKUS MODERNITASBELI
SZOLIDARITAS SIKERTELEN KESO MODERN

KORREKCIOJA (AKOS)

Akos gyermekkordt az hatdrozta meg, hogy sziileit az dllamszocialista rendszerhez egy-
szerre lojdlis és fiiggdségi viszony flizte. Ez nem csupdn a csalddi nevelési klimara hatott
ki abban az értelemben, hogy a szocialista ideolégidval kordn kapcsolatba kertil, de iskolai
palydjdra is, amennyiben érdekl8dése hamar a pdrt ifjisdgi szervezeteihez vezeti.

narrativ informaécié

torzult/kvdzi-terdpids hdlézat

szolidaritds-/el 8ité-
let-/eldologiasoddsi
hélézatok

sziil6k a rendszer kedvezményezettjei:
alsé beosztdst kdderek, kapcsolati
t8kén keresztiil tudnak érvényesiilni,
hitht kommunistik, akik hisznek

a szocialista haladdsban, hasznossdgra
torekednek, kritikdtlanul azonosulva
a partéllam szempontjaival (technok-
rata legitimacid), apa munkdsdr: egy-
szerre militarista és autoriter, donté
oppozicié szdmukra a vallds: élecitk
az ideolégidk harcdrél szél

populista-paternalista illdzid, kor-
rumpdlt rendszer, amorilis életvildg,
hiibéri habitus, fiiggéségi mezd, hi-
pokrita életvildg, merev rutinok, dog-
matikus reflexivitds, szakértéi tudis
fetisizdldsa, tekintélyi kommunikdcid,
eldologiasitd rendszer, merev rutinok
/ pacifikdlt-konjunkturdlis mezd, pro-
pagandainformdcié, érdekérvényesitd
kommunikdcié, mobilitds illazidja,
utilitarista megbecsiilés, naturalizilt
rendszer, baloldali illazié

redisztributiv mezé,
technokrata alrend-
szer / kommuniszti-
kus mez8, felmentd
reflexié / tdmeg-
tdrsadalmi mezé,
kommunitdrius
illazié (sporadikus)

sziileivel nincs mély érzelmi kapcsola-
ta, kozonyosen utal rdjuk, szocializd-
ci6jét nem a sziil6khéz fiz8dé intimi-
tds, hanem a partdllami konstelldcié
hatdrozza meg: part mint megkérdd-
jelezhetetlen autoritds, rendszerkritika
mint mordlisan rossz, otthoni nevelési
klima szocialista értékekhez igazodik:
vildgos normékat jelolnek ki, melyek
megszegése szégyent von magéval,
sziil6k déntenek a pélydjérol

rideg intimitds, érdekvezérelt
szeretet, feliigyeleti reflexivitds,
hatalmdval visszaél8 intézmény,
talburjénzé rendszer, fetisizéle
szakértdi tudds, rideg-érdekvezérelt
intimitds, tekintélyelvi kommuni-
kdcié esszencializdlé illuzid, puritdn
habitus, szigord munkaetika illuzidja,
tradiciondlis életvildg / modernizdlé-
dé mezd, kommunisztikus habitus

izoldlt ritusok,
illedelmes kommu-
nikdcié / titkrozési
habitus, pragmati-
kus életvildg / klasz-
szifikdls reflexid,
szivtelen kommuni-
kacié (ldtszélagos)

praktikus rendszerkonform karrier-
aspirdciok, tudatosan késziil a jovére,
gyerekként megszereti a militarista
tradiciét, hivatdsdnak alapja ez lesz,
iskola pozitiv kdzeg: tartds bardtai
lesznek, korrekt tandrok, bevonédik
a kozosségi munka vildgdba (péld4ul
nyéri munkdk), attdrémozgalomba,
kozosségi élmény, ami egy életre legi-
timdlja az dllamszocializmust

tradiciondlis életvildg, tekintély-

elvit kommunikdcié, hiibéri habitus,
dogmatikus reflexivitds / mobilitds
illazidja, szisztematikus reflexié, stra-
tégiai reflexivitds, bajtdrsias habitus,
nyilvdnossigbeli kommunikdcid,
baloldali ill4zié, reflexiv nevelési
intézmény, tartds szeretet, homofil
szeretet kommunisztikus habitus

reszponziv intéz-
mény, kiskdzdsségi
életvildg / 6nfeledt
életvildg, kommu-
nisztikus mezé /
bétorité kommuni-
kicié (kizard)
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Osszességében Akos gyerekkordt az dllamszocializmushoz val reldcié hatdrozza meg: ez je-
16li ki a torzuldsokat (példdul csalddon beliili viszonyokat dthatja a szocialista ideol6gia kri-
tikdtlan elfogaddsa), és ebbdl fakadnak a komplementer hilézatok is (példdul létbiztonsdg,
legitim val6sdgértelmezés). Ilyenformdn megszabja a cselekvési tér korldtai mellett annak
belakhaté irdnyait is (példdul iskolai élet, pdrt ifjiisdgi szervezetei). Ez a konstelldcié sajétos
egyensulyi dllapotnak tekinthetd, melyet egy alku hatdroz meg: a rendszer torzuldsaira
vonatkozé kritikai perspektivarél valé lemonddsért cserébe ontolégiai és materidlis bizton-
sdgot jelentd kvazi-terdpids halézatokhoz tud kapcsolddni csalddjaval egyiitt. Ez az alku
egyuttal kijeloli a késébbi mozgdsterét is, amennyiben e koré szervezi iskolai karrierjét,
erre flizi fel jovdjét. A szolidaritdsi hédlézatok szintjén ez a konstelldci6 stabilnak tekinthe-
t6: a tradiciondlis feleldsségvéllalds keretei ugyan hdttérbe szorulnak, azonban helyiiket
az intézményi segitségnyujtds biztonsdga dtveszi. Ilyenformdn ez az id8szak nem csupdn
a torzult és kvazi-terdpids hdlézatok egyensulydval, de egy kiszdmithat6 védéhaléva is jel-
lemezhetd.

Az 6nallé életet a szilldi 6rokség folytatdsa és kiteljesitése hatdrozza meg: nem egysze-
rlen lojdlis lesz a rendszerhez, hanem fokozatosan annak legbizalmasabb kiszolgaléjavd
vélik, ahogy elébb belép a partba, majd az dllambiztonsdg kotelékébe 4ll. Csalddi és bardti
kapcsolatai emellett egy fiiggetlen tartomdnyként léteznek, a gyakran mordlis szempont-
bél aggalyos munka vildgatdl elzdrt, kiegyensulyozott, kedélyes kozegként.

szolidaritads-/elSitélet-/
eldologiasodasi
hélézatok

narrativ informdcié torzult/kvazi-terdpids hdlézat

fiatalon belép a KISZ-be, majd

a pértba, ez egyfajta mobilitdsi tt
volt, ami a lojalitds bizony{tdsdn
alapult, bdr lat inkonzisztencidkat,
nem csindl nagy tigyet beléliik, nem
érzi a mordlis téteket, és nem is akad
fenn rajtuk, a visszdssigokra nem

reflektdl

hatékonysdgot elutasit6-amordlis
életvildg, paternalista illazid,
korrumpdlédott rendszer,
szegregalé mezd, exkluziv meg-
becsiilés, dogmatikus reflexivitds
/ mobilitds illazidja, atydskodd
reflexiv intézmény, aktivista-
érdekérvényesité kommunikécid,

baloldali illazié

technokrata alrendszer
/ felmentd reflexié,
korrumpdlédott jog /
hegemon alrendszer

(sporadikus)

nyomozati érdekl8dés vezeti el az
dllamvédelmi irdnyba, ami irdnt
kezdetben kalandos jellege miatt
érdeklddik, karrierjét tudatosan
épiti, sorkatonasdg helyett BM-
dllomdnyba keriil (ekkor mdr van
protekcidja), ezt kdvetden a titkos-
szolgdlatokndl folytatja, , ki kell
érdemelni”, ugyanakkor ez egy
kiszamithaté, stabil allds

kiildetéstudattal pdrosuld
reflexivitds, szimbdélumokkal
tarkitott kérnyezet, tdlmisz-
tifikdlt informdcids hildzat,
rémhirhdlézat, tabusit6 életvildg,
tabusité életvildg, hatalmadval
visszaéld intézmény / identitds-
keresé reflexié, forradalmi
illazid, utilitarista megbecsiilés,
konjunkturdlis mez8, mobilitds
illazidja

redisztributiv rendszer,
alternativ virtudlis valé-
sdg / tiikrozési habitus,
komplex rendszer / me-
chanikus rutinok, kotott
csatornas informdcié-
dramlds (érzéketlen)
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narrativ informacié

torzult/kvézi-terdpids hdlézat

272

szolidaritds-/el8itélet-/
eldologiasodasi
hélézatok

a pért érdekeit kellett szolgdlniuk, és
természetesként fogja fel, hogy azt is
teceék, ldtja a rendszer visszdssdgait:
,mindenki b(inés, ezért senki sem
az”, érezték az elégedetlenségert,
ugyanakkor ennek nyertes oldaldn
lévéként érdekiik volt ezt eltitkolni,
ralde a parevezetSk és az ellenzék
életére is, naturalizdlja az amorali-
tdst

feliigyeleti reflexivitds, hatalméval
visszaélé-titkoldz6 intézmény,
tekintélyi kommunikdcié, pater-
nalista illazié, kiégett esztétikai
reflexivitds, talburjidnzé-korrum-
palt rendszer, homogén-rémhir
hélézat, titkolézé intézmény,
egyirdnyt-unalmas informdcids
halézat, alkotdi vélsdgba keriilt
reflexivitds, hipokrita-tabusité
életvildg, amorilis életvildg,
manipulativ kommunik4cié /
stratégiai reflexivitds

elleplez8 mezd, repre-
zentativ jog, konyortelen
habitus / szelektiv
rendszer, diszkriminativ
jog, paranoid habitus

/ kiviilallé-habitus,
instrumentalizdlt jog
(dezintegralo)

a beliigy egy csalddias, dsszetartd
kozosség: kozos szabadidds prog-
ramok, informadlis kapcsolatok,
épitkezésben kvazi kaldka viszo-
nyok, hatdrok a munka és magin-
élet kozott elmosddrak, ugyanakkor
konspirdcios tevékenység meg-
hasonlottsdga privat kapcsolatokra
is kihat: bizalmatlann4, cinikussa
teszi, lakokornyezetében is minden-
kit szemmel tart

rideg-érdekvezérelt intimitds,
feliigyeleti reflexivitds / kozos-
ségi életvildg, kommunisztikus-
bajtdrsias habitus

kizdré életvildg, ille-
delmes kommunikécié

/ paranoid habitus,
stratégiai kommunikdcié
/ anomikus rutinok,
fecsegd kommunikdcié
(dezintegrild)

munkdba 4lldst kdvetden gyorsan
meghdzasodik, hdzasélet elsd éveire
rdnyomja a bélyegét az egyiittélés

az anydsékkal, ahol konfliktusokat
nem lehetett kihordani, ugyanakkor
ez lehet8ség is, hisz befogadjék dket,
igy hamarabb jutnak lakdshoz,
feleség a mobilitds szempontjabdl

a kezdeményezé, 6 hozza a stratégiai
dontéseket, épitkeznek, elsdsorban
materidlis gyarapodds a kdzpont-
ban egy szimukra kedvezd, stabil
kézegben

érdekvezérelt intimitds, in-
differens kommunik4cié énfel-
dldozdson alapulé megbecsiilés,
puritdn-kommunisztikus habitus,
korrumpdlédott rendszer /
konjunkturalis mez8, stratégiai
reflexivitds, 4j jatszmdt indité
reflexié

kizdré életvildg,
eszképista intimitds /
pragmatikus életvildg,
asszertiv szeretet / érdek-
érvényesitd habitus,
egyénkozpontu illuzié

(ineffektiv)

Osszességében, ahogy Akos szorosabbra fiizi a szdlakat az 4llamszocializmus korrumps-
16dott intézményeivel, egyszerre profitdl beléliik, és kozben vélik patologikus vondsaik
dldozatdvd. Belépve a titkosszolgdlatok kotelékébe felerdsodik mindazon torzult hdlézatok
hatdsa, melyek gyerekkordban periféridlisak maradtak. Ezek egy paranoid szorongdsra
okot adé szenvedést korvonalaznak, ami a formdlis kapcsolatok mellett a privét szférdra
is kiterjed. Az dllamszocializmus torzult hilézatainak ugyanakkor nem csupdn lakéjévd,
de egyurtal haszonélvezdjévé is vdlik, ami lehetévé teszi a komplementer hédlézatokhoz
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valé kapcsoléddst. Ezeknek koszonhets, hogy materidlis szinten elényokhéz jut, és hogy
kvdzi politikai kapcsolatait felhaszndlva kedvezményekhez. Az eredeti tékefelhalmozds és
mobilitds perspektivdja ilyenformdn legitimadlja a rendszer — belsé koreinek kiismerésével
parhuzamosan — egyre nyilvinvalobb4 vélé belsd ellentmondisait.

Vagyis ezt az életszakaszt az jellemzi, hogy a sziil6k rendszerrel kotott ,alkujat” radi-
kalizdlja: a torzult hdl6zatokba sokkal mélyebben bedgyazddik (a szenvedés hatdréllapo-
tdval fenyegetve), mikdzben nagyobb hozziférése lesz a kompenzatorikus hélézatokhoz is
(ami egyelére megdvija a hatdrallapot stabilizdléddsitdl). Ilyen értelemben hozzikapcsolja
sorsdt az dllamszocializmuséhoz: szolidaritdst kizdrélag annak klasszikus modernitdsbeli
kotéseitdl var és kap. Mindaddig, amig ez az intézményrendszer fenndll, szimitdsai any-
nyiban bejénnek, hogy materidlis szempontbdl kiszdmithatd, tartés gyarapoddst él meg.
Ugyanakkor felsejlenck e stratégia korldtai is: e segitési viszonyok kizdrélag a materidlis
stkot érintik, igy a — munkahelyi torzuldsok beszivargdsa 4ltal veszélyeztetett — identitds és
intimitds szintjén jelentkezd esetleges problémdkkal j6 eséllyel magdra marad.

Az, hogy végiil ennek kevésbé lett jelentdsége, csupdn annak kdszonhetd, hogy a rend-
szervaltdssal sokkal redlisabb problémavd vélik a létbiztonsdgdt szavatolni hivatott karrier
vége. Ekkor fizeti meg az drdt annak, hogy a sziil6khoz képest sokkal inkdbb fliggévé valt

a rendszertdl, ami sorsforditonak bizonyul.

narrativ informdcié

torzult/kvdzi-terdpids hdlézat

77

szolidaritds-/elGité-
let-/eldologiasoddsi
hélézatok

a rendszervaltds pillanatdban a belsd
elhdritdsi munka stigmdvd valik, mun-
kajdc hétkdznapi szakmakénte allitja be,
amit sok mashoz hasonldan a rendszer-
véltds ellehetetlenitett, folyton bosszatdl
tart, sok kollégdjdc kirugjak, mdsoknak
jelzik finoman, hogy tédvozzanak, 6
kilép, hogy 1j életet kezdhessen, majd
amikor az nem megy, régi kapcsolatait
mozgdsitva visszatér, végiil valéra vilnak
a félelmei: megfigyel6bdl megfigyelt
lesz, és kirtgjak, amit igazsdgtalansdg-
ként él meg

tabusité-hipokrita életvildg,
dogmatikus reflexid, bosszadllds
illuzidja, fiiggdségi mezdpozicio,
titkol6z6 intézmény, megfélemli-
tett habitus, paternalista illuzi6 és
rendszer, korrumpélédott rend-
szer, hlibéri habitus, kiszdmitha-
tatlan-instabil rendszer, ritua-
lizéle aggodalom, rémhirhdlézat,
sérelmi habitus / 4j jdtszmdt
kezd§ reflexivitds, forradalmi
illazid, bajtdrsias habitus, érdek-
érvényesitd kommunikdicié

le nem horgony-
zott alrendszer /
szelektiv rendszer /
hegemon alrendszer
(dezintegralo)

a munkanélkiili segély és felesége fizeté-
se nem elég a lécfenntartdshoz, rendszer-
valtds sokk szdmukra: a stabilnak hitt
karrierat egy csapdsra dsszed6lt, tandcs-
talannd vélik, agy érzi, hogy feldldoztdk
a toreénelmi jatszmdban: ket nevezték
ki f8btindsnek, ami egyrészt unfair,
mdsrészt folyamatos szégyent implik4l,
szakéredi tudds nevében ldtja kdrosnak
a rendszervaltdst, mikézben a moralis
dimenziérél nem vesz tudomdst

aldvetett mez8pozicid, alkotéi vél-
sdgba keriilt reflexivitds, sérelmi
narrativa, viktimiz4lé életvildg,
exkluziv-rejtett elditéletekkel
terhelt megbecsiilés, teljesitmény
méltdnytalan éreékelése, szak-
értelem fetisizdldsa, amorilis
életvildg / —

kontroll4latlan rend-
szer, pariareflexivitds/
rendies mezd,
Osszeeskiivés-elméleti
informdcié / tomeg-
tdrsadalmi mez8
(dezintegralo)
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narrativ informdcié6 torzult/kvdzi-terdpids hdlézat | szolidaritds-/el8ité-
let-/eldologiasoddsi
hilézatok
ismerdseitdl elszigetelddik, feleségével atomizdlé kornyezet, titkolézo- izolalt ritusok, kizard
nem beszéli meg, hogy miként tud érdekvezérelt szeretet, indifferens- | életvildg / fenyegetett
tovébb dolgozni, hanem kész tények elé | manipulativ kommunikécié, életvildg, stratégiai
dllitja, felesége amiatt aggddik, hogy rideg intimitds, kiszdmithatatlan- | kommunikdcié /
nem lesz mibdl élniiik, lecstiszds mint instabil rendszer, ritualizdlt aggo- | dekonstrudlédé élet-
redlis veszély, instrumentélisan prébélja | dalom, szimonkéré kommunikd- | vildg (dezintegrals)
megoldani a csalddi problémékat cié / stratégiai reflexivitds

Osszességében a rendszervaltis alapjaiban viltoztatja meg a kordbbi konstelldciét: ahogy
az dllamszocializmus kedvezményezettjének és belsd bizalmasdnak szerepe hirtelen stig-
mdvd valik, igy nem egyszertien eltiinnek a kordbbi kvazi-terdpids hdlézatokban rejlé
elényok (kizdrdlagossd téve a torzuldsokat), hanem 4j torzuldsok is megjelennek. Ezek
elsésorban abbdl fakadnak, hogy az dllamszocializmus elnyomdsdnak mikédtetSit mo-
ralis megvetés Gvezi, melynek materidlis (munkanélkiiliség) és szimbolikus (elitéletek)
hatdsa 4llandd, biztosan soha el nem hdrithaté fenyegetésként van jelen. A helyzetet to-
vébb salyosbitja, hogy munkahelyével egyiitt az a klasszikus modern szolidaritdsi hilé
is megsziinik, ameylre kordbban kizdrélagosan tdmaszkodott. Ennek hidnydban magdra
marad az jonnan keletkezd szdimos problémdval, anélkiil hogy kildtdsa lenne a torzuld-
sok kezelésére. Ilyenforméan a rendszervéltds Akos szdmdra igazi traumdvi vilik, melynek
kovetkeztében a szenvedés egyfajta paranoid-szorongé hatdrallapota — minthogy csekély
komplementer hdlézat marad — tobbé-kevésbé stabilizdlédik. Tekintve, hogy a patolégidk
egyszerre érintik a materidlis biztonsdg és az identitdskonstrukcié szintjét, igy megolds-
suk is csak a szolidaritds klasszikus és késé modern elemeit 6tv6z8 konstelldcidjatdl var-
haté. A rendszervéltds utdni idészak kérdése Akos szdméra ennek megfeleléen az, hogy
sikeriil-e egy ilyenhez csatlakoznia, vagy sem.

Amellett, hogy a rendszervéltdskor megtdrt a kordbbi hélézati egyensily, a szenvedés
hatéréllapota nem bizonyult tartésnak. Ez mindenekel8tt annak koszénhetd, hogy mate-
ridlis szinten sikeriilt — a kordbbi kapcsolatai segitségével — konszoliddlni a csaldd anyagi
helyzetét. Ugyanakkor a traumdn nem sikeriilt igazdn tdljutnia: az identitdsvalsdg — és
a szenvedés téle elvélaszthatatlan paranoid-szorongaté hatdrallapota — ismétlédden elétér-
be keriil$, elvalaszthatatlan része lesz életének.
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narrativ informdcié

torzult/kvézi-terdpids hdlézat

szolidaritds-/eld-
itélet-/eldologia-
soddsi halézatok

bajtdrsi segitséggel sikeriil elhelyezkedni egy
bankban biztonsigi vezet8ként, bar ezzel

nem teljesen elégedett, meghtzza magit, és
elfogadja a lehet8séget, helyzete stabilizdlédik,
ugyanakkor tobbé nem tudja magdt bizton-
sdgban érezni (stigmatizdlt), egyrészt ldtja,
hogy a tobbséghez képest jol élnek, masrészt

tabusité életvildg, megfélemlitett
habitus, ritualizélt aggodalom,
rejtett elditéletekkel terhelt meg-
becsiilés / konjunkreurdlis-pacifi-
kalt mezé, utilitarista megbecsii-
1és, stratégiai reflexivitds, bajtdrsi
habitus, szerénység megbecsiilé-

technokrata
alrendszer,
kiskozosségi
életvildg /
paranoid habitus,
rendies mezd /
likvid alrendszer

beleldtott abba, hogyan mentek a dolgok,
mentegeti magdt pozicidja, szerepe miatt,
blintudata van, eufemizdl, szitkségszerd-
ségként 4llitja be sajdt palydjde, nevelését,
ugyanakkor igazolni prébdlja magdt egy el
nem hangzott vdddal szemben, relativizdlja

a diktatdrdt, a multat teljesen 4tirja: a tickos-
szolgdlatot gy mutatja be, mint ami maga is
éreékelte az ellenzékiek reformétleteit, kozve-
titett a hatalom felé, és ennyiben kozérdeki
feladatot ldttak el

sit6 életvildg, sérelmi habitus,
intellektualizdlé-manipulativ
kommunikécid, alkotdi vélsdggal
terhelt reflexid, rémisztd eszté-
tikai reflexivitds, talmisztifikdle
informadcid, kiildetéstudartal
parosulé reflexivitds / historizald
illazid, emlékezetmunkdra ira-
nyuld reflexid, identitdskeresd
reflexi6, mordlis reflexié, szerep-
tavolité kommunikdcid, diskur-
zust megvéltoztatd reflexio,
propagandisztikus informdcié

folyton relativizdl, kisebbiti helyzetiiket, 8 se, kényelmes épitett kornyezet | (sporadikus)
maga mdr nem akar Qjitani, gyerekeit6l vrja

a folytatdst

hiteles tantinak tekinti magdt, aki tényleg megfélemlitett habitus, tabu- szolipszista

reflexié, privdt
virtudlis valésdg /
felmentd reflexid,
midrtirhabitus,
informdciés
buborék / 6n-
vizsgélati reflexié
(populista)

4ltalinos paranoid perspektivdja van a vildg-
ra: veszélyesnek érzi az utcdra valé kilépést,
ugy érzi, a demokratikus jogok részleges
feladdsa indokolt a biztonsdgért cserébe, mai
vildg a kiszdmithatatlansdgrél szdl, a rend-
szervéltds ota igazsdgtalanabb a rendszer, az
Uj partokat csak a bosszi vezérli (iild6zdtt-
ként él), mindenkit maga koriil koponyeg-
forgaténak l4t, és ezt megveti, Medgyessy-
ligy tanulsdga: soha nem lehet biztonsdgban,
barmikor el8vehetik a multja miatt

rémisztd informdciok, megfélem-
litett habitus, amordlis életvildg,
kiszdmithatatlan, instabil rend-
szer és kaotikus életvildg, totdlis
hdbori-bosszadllds illuzidja,
ellenforradalmi mezédinamika,
korrupt rendszer, sérelmi habi-
tus, viktimizdl6 életvildg, ritua-
lizalt aggodalom, megfélemlitett
habitus / 4j diskurzust indité
reflexié

fragmentlt
életvildg,
kontrolldlatlan
mez§ / fenye-
getett életvildg,
traumatizale
reflexi6 /
dekonstruilédé
életvildg, likvid
alrendszer
(dezintegral¢)

Osszességében a rendszervélts utdni konstellicioban egyardnt taldlunk torzult és kvazi-
terdpids kotéseket. A materidlis létbizonytalansdgbdl sikeriilt ugyan kildbalnia, azon-
ban a malt drnyéka tovébb iildozi. Ez ellen gy prébdl kiizdeni, hogy az 8t koriilvevd
mikronyilvinossigban oly médon értelmezi 4t a multat, hogy abban a szerepe rehabilits-
16djon. Ez az eljdrds sok szempontbdl épiil az dllamszocializmusban gyakorolt konspirativ
stratégidkra, ugyanakkor csupdn korldtozott sikerrel kecsegtet. Bar abban az értelemben
kvdzi-terdpids hatdst véle ki, hogy 6nigazoldst szolgéltat, ugyanakkor ez a parhuzamos
valésdg Osszeegyeztethetetlen a nyilvanossigbeli narrativakkal, igy Shatatlanul titkold-
zdst és manipuldciét implikél, tovabba privit valésigba zdrja Akost. Ilyenformdn, bdr egy
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nagyon besz(ikiilt, szorongdsokkal terhelt térben van mozgdstere, azonban ez éhatatlanul
ingatag egyensulyt eredményez. Hidba adottak ismét a klasszikus modernitds anyagi biz-
tonsdgot szavatolé kapcsoléddsai, azok irdnt nem tud bizalommal lenni. Tovdbba hidba
prébalkozik a trauma reflexiv feldolgozdsival, amiatt hogy ebben a kiizdelemben nem
tdmaszkodhat adekvdt segitési reldcidkra, és magdra marad, végs4 soron nem jdr sikerrel.
Ennek megfelel6en a szolidaritds késé modernitdsbeli hatdsmechanizmusait nydjtani ké-
pes kotések hidnydban a materidlis biztonsdga ellenére tovdbbra is ki van téve a torzuldsok
dominancidjdnak, amibdl a szenvedés hatdréllapota alakulhat ki.

11. tdblizat: Akos szolidaritdsi térképe

tradiciondlis klasszikus modernitis késd modernitis
stabilizdlt hdlo-
zati szolidaritds
érzéketlen hilé- titkosszolgdlati karrier
zati szolidaritds
kizdré hélézati gyerekként tudatosan orientdlé-
szolidaritds dik a pdrtkarrier felé
sporadikus sziil8k alsé beosztast kaderek,
hdlézati 8 is a KISZ-en keresztiil probél
szolidaritas érvényesiilni, rendszervdleds utdn

bajtdrsi segitséggel helyezkedik el

ineffektiv sajdt csalddjaban
halbzati instrumentdlis,
szolidaritds tabusité reldcidk
populista rendszervéltds utdn prébal-
hilézati ja dtértelmezni a malrat,
szolidaritds hogy felmentse magdt
ldtszblagos gyerekként
hdlézati elidegenedett
szolidaritds csalddi klima
dezintegrélé a pért érdekeit feltétel nélkiil kell | rendszervaltdskor ossze-
hélézaci szolgdlnia, mordlisan kozonydssé | omlik az identitdsa, para-
szolidaritds vélik a munkdja sordn, a rendszer- | noid perspektiva 4llandésul

véledskor elveszti munkdjdt a valésdgéreelmezésben

A MODERNITAS TRAUMAINAK TRADICIONALIS
SZOLIDARITAS REVEN TORTENO KORREKCIOJA (ILONA)

Ilona gyermekkordt ellentmonddsos kapcsolatok jellemzik. A csalddja helyben elismert-
ségnek 6rvend, szigord munkaetika jellemzi, széles kapcsolathdlézattal. Ugyanakkor apja
alkoholproblémdja rdnyomja bélyegét a hétkdznapokra. Hagyomdnytisztel, valldsos ne-
velésben részesiil, ami az otthon mellett az iskoldt is meghatdrozza. Ennek eredményeként
azonban nem egy elidegenedett, hanem benséleg megélt hite alakul ki.
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narrativ informdcié

torzult/kvdzi-terdpids hdlézat

szolidaritds-/elitélet-/
eldologiasodaési
hélézatok

csalddja tbb generdcié 6ta él sziiléfalu-
jdban, biiszke tét felmendire, akik a k-
z8sség elismert tagjai, nagysziilék koziil
vallalkozdszellemek is voltak (idészakos
amerikai munkavallalds), halva sziiletett
félcestvére, egyke marad, anyja tiid-
beteg, hamar fel kellett nénie, mindenki
keményen dolgozik, de megélnek belle

tradicionilis életvildg, puritdn
habitus, szigord munkaetika
illazidja, csalédott intimitds /
historiz4lé illazid, 4j jétszmde
kezd§ reflexi, pragmatikus
reflexivitds, konjunkturélis
mez6

teodicea-illuzid,
kiskdzdsségi élet-
vildg / rendies mezé,
szegregal6 kornyezet /
inkluziv mezé,
felhasznalébardt
informdcié (kizdré)

apja alkoholista, emiatt gyakori otthoni
konfliktusok (elissza a pénzt), anya
ennek ellenére kitart mellette, mindany-
nyian elfogadjik megvaltoztathatatlan
tényként

amorilis életvildg, tabusité
életvildg, tradiciondlis életvildg,
csalédott-kiszdmithatatlan-
ingadoz6 szeretet, defetista
habitus, kiégett reflexivitds /
szereptdvolité kommunik4cié

elleplezd mezd, illedel-
mes kommunikdcié /
mértirhabitus / privati-
z4l6 rutinok (populista)

nagy rokonsdg, kézeli intim bardtsdgok,
akikkel csinytevések mellett kozosség-
ben aktiv karitativ munkdt ldtnak el,
leend$ férjét is ekkor ismeri meg

tradiciondlis életvildg, onfeldl-
dozds megbecsiilése / kozos-
ségi életvildg, jaték habitusa,
kommunisztikus habitus, tartds
szeretet

kiskozosségi életvildg,
demokratikus kommu-
nikdcié / asszertiv szere-
tet / tdimogaté szeretet,
egylittérz8 megbecsiilés

(stabil)

kételezd volt templomba jdrni, de hamar
meg is szerette, gyakran imddkozik,
valldsos lesz, életformdja részévé vilik,
amire nehéz helyzetekben tdimaszkodni
tud, egyhdzi iskoldba jdr, szigortak (fizi-
kai fenyités), de jé kozosségi élet van,
apdcdk tanitjik, egyenruhdt kell hordani

paternalista illazi6, atydskodd
intézmény, tekintélyelvii kom-
munikdcid, feliigyeleti reflexié,
tradicionilis életvildg, merev
rutinok / relaxdcié ritusa,
egzisztencialista reflexid, kozos-
ségi életvildg, bajtdrsi habitus

tradicionalista rutinok,
teodicea-illizié / melan-
kolikus rutinok, arisz-
tokratikus megbecsiilés /
maximalista megbecsii-
1és, szivtelen kommuni-

kdci6 (sporadikus)

Osszességében, végigtekintve Ilona gyerekkori kapcsolatain, megillapithaté, hogy a kii-
16nboz8 helyszineken egyszerre jellemzik torzult és kvazi-terdpids kotések. A csalddban
egyrészt a szigord munkaetika, mdsrészt az alkoholizmus, harmadrészt annak tabusitdsa
okoznak komoly problémdkat, amit ugyanakkor ellenstlyoznak a timogaté kozosségi
kapcsolatok és a bardtok. Az iskola viligdban a dogmatikus feliigyelet korldtozza a mozgs-
teret, ennek hatdsit azonban a mély hit és a baréti kortdrs csoportok kiegyenlitik. Ebben
az értelemben gyerekkordban Ilona, noha nem volt hijin a kihivdsoknak, kordntsem volt
eszkoztelen azok kezelésekor. Koszonhetéen a tradiciondlis szolidaritdsi halézatoknak,
kiszamithaté segitséget kapott az annak keretei kozott elhelyezhetd problémdk megoldd-
sahoz (reciprok tdimogatdi hdlézatok), mikdzben az abbdl kilégékkal (apa alkoholizmusa)
magdra maradt. Bdr ezen egyszerre stabil és korldtozé paradigma a két vildghdbora kozti
vidéki Magyarorszdgon kielégitének bizonyul, merevsége miatt kérdéses, hogy mennyire
tette lehetdvé az Gj kihivdsokhoz val6 alkalmazkoddst.

A misodik vildghdboru kitorésekor Ilona gépiréként dolgozik, majd 4téli a front dtvo-
nuldsinak traumdit. Ezt kovetéen szovjet kényszermunkatiborba hurcoljék. Az embertelen
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koriilmények ellenére részben talpraesettségének, részben hitének koszonhetSen sikertil

tulélnie, és sziiléfalujiba visszatérnie.

narrativ informdcié

torzult/kvdzi-terdpids hdlézat

7”7

szolidaritds-/elSitélet-/
eldologiasodasi
hélézatok

kereskedelmi iskoldba tervez menni,
de a hdbort meghidsitja, honvédség

tettség, bardtndjét megerdszakoljék,
6t hatdrozott fellépése megmenti

egy févdrosi egészségiigyi intézetében
kezd el dolgozni, amikor a front eléri
Budapestet, menekiil, fizikai fenyege-

mobilitdst ellehetetlenitd rend-
szer, megaldzds ritusai, konfaz
életvildg, elemi jogok sérelme,

kommunikicié

instabil illazié / érdekérvényesits

kontrolldlatlan mezd,
megrendiilt jogbiztonsdg
/ apokaliptikus illazié /
érdekérvényesitd habitus
(populista)

falujédbdl elhurcoljdk a fiatalokat,
igy 8t is, az Ut embertelen koriilmé-
nyek kozote, leendd férjével egyiitt
indulnak, de kiilonvilasztjék 8ket,
falubeliektdl is elsodrédik, bizony-
talansdg

megaldzds ritusai, tekintélyelvi-
megaldzé kommunikdcié,
dehumanizéld-repressziv jog,
nyomasztd kornyezet, elemi
jogok sérelme, atomizdl6-izoldlé
kérnyezet, dtldthatatlan-
kiszdmithatatlan rendszer / —

posztapokaliptikus kér-
nyezet / szegregdlé kor-
nyezet / formdlhatatlan
kornyezet (dezintegrdl6)

mal jelolik meg, lakék tobbségéhez
hasonléan nem beszél oroszul, de
tudatosan torekszik arra, hogy meg-
tanuljon, ennek készénhetden privi-
legizélt munkapozicidba keriil (8 irja
a hivatalos beszamolékat), relative
jobb elldtdst kap, jobb munkakériil-
mények, értelmesebb munka, probél
mdsok nevében is leveleket kiildeni

a ldgerben nevétdl megfosztjak, szdm-

megaldzds ritusai, repressziv-de-
humanizdlé jog, diszkriminativ-
eldologiasité-4tldthatatlan rend-
szer / kreativitds-alkalmazkod4s
megbecsiilése, 4j jatszmdt kezdd
reflexi6, improvizativ habitus,
stratégiai reflexivitds, utilitarista
megbecsiilés, identitdskeresd ref-
lexié, kommunisztikus habitus,
felel8sségvillalds megbecsiilése

konyoreelen habitus, ki-
tiresedett kommunikdcié
/ fenyegetett életvildg,
traumatizalt reflexié /
dekonstrudlodé életvildg
(dezintegrilo)

a ldgerélet naturalizdlédik: koriildtee
a rossz koriilmények miatt sokan
meghalnak, kiszdmithatatlan vegzd-
lésok, igyekszik talélni (lop, csen-
csel), baratokat szerez kint, akikkel
segitik egymdst, helyiek kozore (akik
szintén a talélésére kiizdenek) is lesz-
nek jéakaréi, akikkel szintén segitik

lelki segitséget nyujt, imddkozds sok
segitséget nyujt neki magdnak is

egymist, gyengélkedd tdrsainak testi-

gydtré-atomizdlé-nyomasztd
kornyezet, megaldzis ritusai,
totdlis hdboru illuzidja, érdek-
vezérelt szeretet, korrumpdle
rendszer / stratégiai reflexivitds,
tartés-homofil-gondoskods sze-
retet, felel8sségvillal6 reflexid,
kozosségi életvildg, bajtérsi habi-
tus, onfeldldozds megbecsiilése,

reflexié

relaxdcié ritusai, egzisztencialista

kiskdzdsségi életvildg,
empatizalé szeretet /
gondoskodds illazidja /
érdekérvényesitd habitus,
egylittérz8 megbecsiilés,
batorité kommunikicié
(kizdrd)

Osszességében a hibord kitorése minden szinten kizokkentette Ilondt az elképzelr élettitjd-
r6l. Tanulmdnyait megszakitva, egy egészségiigyi intézménynél helyezkedik el, ami azon-
ban nem bizonyul tartdsnak, tekintve, hogy a front elsodorja a viszonylagos stabilitdst. Ez-
zel veszi kezdetét az a torvényen kiviili dllapot, amely a kovetkezd években keretezi életét:
az elhurcolds és a ligerek egyardnt olyan traumatikus tapasztalatként szolgdlnak, melyek
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dehumanizilé jellegitk miatt a torzult hdlézatok dominancidjdval jellemezhetSk. Ilona
ebben a helyzetben azonban nem esik kétségbe: mindvégig megmarad kezdeményezd-
készsége, amire timaszkodva kvézi-terdpids kotéseket létesit. Igy a legreménytelenebb pil-
lanatokban is meg@rzi dgencidjdt, és a rendelkezésre 4ll6 eszkozok segitségével igyekszik
megolddsokat taldlni. Ennek eredményeként végiil nem csupdn sajdt poziciéjdt stabilizdlja,
de arra is lehetdsége lesz, hogy mdsokon segitsen, végsd soron a torzult kdtések hatdsdt
tompitani képes kvdzi-terdpids kapcsoldddsokat mikodtetve. A szolidaritdsi hdlézatok
szempontjabdl ez az iddszak kezdetben a tradiciondlis és klasszikus modernitdsbeli segi-
tési viszonyok hdbort kévetkeztében toreénd lebomldsdval jellemezhetd, majd fokozato-
san felvéltja egy alternativ kozosségi felelésségvillalds megjelenése. Ilyen értelemben Ilona
— kezdeményez8képességére és hitére timaszkodva — képes lesz arra, hogy egy darabjaira
hullott életvildgban kisérletet tegyen egy j tradiciondlis szolidaritds fenntartdsdra. Alig-
hanem ennek is donté szerepe volt abban, hogy a ldgertapasztalatok nem vezettek a szen-
vedés hatdréllapotdnak stabilizdléddsédhoz.

Ahogy az elhurcolds felett sem gyakorolt semmilyen kontrollt, 4gy a hazatérése is
varatlanul torténik. Leromlott egészségiigyi dllapotban, de relative épségben tér haza,
otthon beteg édesanyja fogadja, és a tilél§ csalddtagok, bardtok.

77

szolidaritds-/el8ité-
let-/eldologiasoddsi
hélézatok

narrativ informdcié torzult/kvdzi-terdpids hdlézat

empatizdlé szeretet /
informdciés buborék
/ okkupdlt mezd,

hazatérés kontrolldlhatatlan koriilmé-
nyek kozote zajlik, de kidll magéére és
mdsokért is, van, aki belehal abba, hogy

dtldthatatlan rendszer, megaldzds
ritusai, inkompatibilis kérnyezet,
ezoterikus reflexié / érdekvédel-

a gy(jtStaborban a rendes ételt befalja,
&8 uralkodik magdn, legyengiilve és
betegen tér haza, az Giton egy pap-orvos
kezeli, amit j6 émennek vél, sokan
vérjdk és segitik ket hazafele tton

mi kommunikacié, civil kurdzsi
megbecsiilése, alkalmazkodds
megbecsiilése, inkompatibilis
kornyezet, gondoskodo szeretet

kiviildllé-habitus
(sporadikus)

anyja belebetegszik a tédvollétébe, & segit
neki a felépiilésben, megszerzi a sziiksé-
ges gyogyszereket, leendd férjét megvi-
seli a ldger, neki is segit meggydgyulni,
tuléld bardtai és a falukdzosség orommel
fogadja vissza

ritualizalt aggodalom / felel8sség-
etika megbecsﬁlése, stratégiai ref-
lexid, tartds-gondoskodd szeretet,
homofil-tartés szeretet, kdzosségi
életvildg, bajtdrsi habitus

empatizdlé szeretet,
tradiciondlis rutinok /
gondoskodds illuzidja
/ timogaté szeretet
(kizdro)

politikai tér ugyanakkor nem megnyug-
tatd: sokakat kitelepitenek, irdnyitott
vélasztdsokon nem ismeri ki magi, és
nem is mer ellenéllni, a kozosség azére
probadl ez ellen dsszezdrni

dtldthatatlan-kiszimithatatlan
rendszer, repressziv-el8itéletes
jogrendszer, aldvetett mez8pozi-
cié, tekintélyi kommunikdcié /
kozosségi életvildg

elleplez8 mezd, repre-
zentativ jog / diszkri-

minativ jog / okkupdlt
mezd (dezintegral)

C)sszességében hazatérte utdn, bdr szdmos ponton sériilt, nem vélt menthetetlenné hdtra-
hagyott élete. Ennek megfeleléen Ilona beleveti magit a korrekcié folyamatdba: mi-
kozben rajta is segitenek, 8 is tevékenyen részt vesz a rdszoruld szerettei gondozdsdban.
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Az ennek kovetkeztében 1étrejove kvdzi-terdpids hdlézatoknak készonhetéen helyzete las-
san konszolid4lédik. Ugyanakkor erre drnyékot vet az id6kozben kiépiil$ dllamszocialista
diktattra, amely repressziv intézkedéseivel az életvildgot fenyegetd, torzult kotéseket
eredményez. Ezek azonban egyelére nem tudnak domindnssd valni: a falusi kozosség tra-
diciondlis szolidaritdsi hdléja erésebbnek bizonyul, és lehetéséget teremt az Gjabb — elsé-
sorban egészségligyi — kihivasok kezelésére. Ilyenforman a £6 kérdés az lesz Ilona szdmara,
hogy a traumdkbdl valé felépiilést el6segitd kozosségi segitési hdlozatot szabadon hagyja-e
az annak potencidlis ellenségeként kiépiils, onkényuralmi logika dltal torzitott klasszikus
modernitdsbeli paradigma.

A hiboru és a kényszermunka tapasztalatai lassan héttérbe szorulnak, ahogy felépiilé
parjaval meghdzasodik, dolgozni kezd, és gyerekei sziiletnek. Valldsossdéguk miatt kelle-
metlenségeket kell 4télniiik, azonban nem lehetetleniil el hagyomdnyos értékek mentén

szervez6dd életviteliik.

narrativ informacié

torzult/kvdzi-terdpids hdlézat

szolidaritds-/elSitélet-/
eldologiasodasi
hélézatok

férjhez megy, kapcsolatuk tradicio-
ndlis nemi szerepeken alapuld, ki-
egyenstlyozott, férje ,rendes” (nem
iszik), hdrom fiuk sziiletik, akiket
tisztességesen felnevel, nevelés és
egyliteélés alapja a valldsi éreékek

érdekvezérelt szeretet, indifferens
kommunikdcié, dogmatikus
reflexivitds / tartds szeretet,
racionalizalt intimitds, moralis
reflexi6, hagyomdnydrzé életvildg,
lelkiismeret megbecsiilése

tradicionalista rutinok,
kiskozosségi életvildg /
uniformizdlé megbecsii-
1és, informdciés buborék
/ timogaté szeretet
(kiz4rd)

részen dolgoznak

hivatalban kezd el dolgozni, elsé fia
sziiletéséig folytatja, visszamendleg
kap kdrpétldsként fizetést a ldger-
évekére, sz8l6iket nem dllamositjik,
mert ,z4rt kertek”, végiil nagy részét
eladni kényszeriil, a megmaradt

hatalméval visszaélé mez6 /
megbizhaté-kozérdeki alrendszer,
esélykiegyenlité jogi elismerés,
méltdnyossdg-normakontroll
illazidja

elleplez8 mezd, repre-
zentativ jog / szelektiv
rendszer, diszkriminativ
jog / rehabilitdlé intéz-
mény (populista)

nél még ma is aktiv

valldsos életiik miatt férjét munka-
helyén megfigyelik, nem léptetik
elérébb a miivezet8ségnél, ennek
ellenére kitartanak: folyamatosan
jarnak templomba, egyhdzkozosség-

amordlis életvildg, repressziv jog-
rendszer, fliggdségi mez8pozicid,
mobilitdst ellehetetlenité mez8,
szdmonkérd-tekintélyelvli kom-
munikdcid, szigord munkaetika
illazi6ja / mordlis reflexid, hagyo-
mdanydrzd életvildg, lelkiismeret
megbecsiilése, kozosségi életvildg

kiskozosségi életvildg,
teodicea-illazié / mértir-
habitus, korrumpile

jog / kiviilallé habitus,
okkupdlt mezd

(sporadikus)

ban részt vesz

gyerekei csalddjdval j6 a viszonya, az
évek sordn elvesziti férjét, bardtndit
és anyjdt is, ez azonban nem okoz
neki lelki torést: nehéz életiikkel
magyardzza, de elfogadja, kiilféldon
él8 t6t rokonokkal is tartja a kap-
csolatot, ldgeremlékm létrehozdsa-

izoldlé ritusok, kiégetr reflexivitds,
kollektiv traumdval terhelt
életvildg / tartés-gondoskodd
szeretet, egzisztencialista reflexid,
emlékezetmunka-reflexid,
hagyomdnydrzd életvildg,
kommunikativ épitett-tdrgyi
kornyezet

kiskdzosségi életvildg,
empatizdlé szeretet

/ onfeledt életvildg,
gondoskodds illuzidja
/ timogaté szeretet,
onvizsgalati reflexi6
(kiz4rd)
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Osszességében az Ilona életének nagy részét kitevé habort utini iddszakot sajitos egyen-
sulyi dllapot jellemzi, amelyben kisebb kompromisszumokkal lehetdsége nyilik egy olyan
életvitelre, ami valldsos-tradiciondlis paraszti normdinak megfelel. Els6sorban a kozos cé-
lokért val6 kiizdés és egymds instrumentélis tdimogatdsdn alapulé hdzassdgdval elégedett,
hiszen — szemben apjéval — férje mentes volt a kdros szenvedélyektdl. Gyerekeinek meg
tudjék adni azt a tisztességes nevelést, amit adekvdtnak éreznek. A hivatali munka vildgd-
bél hamar kiszakad, azonban a hdz kériili teendk és a gyereknevelés kielégitdek szdmara.
A materidlis biztonsdg mellett a koz8sség megbecsiilt tagjai, igy az sem okoz feloldhatatlan
fesziiltséget, hogy férje szakmai elémenetelét valldsossdguk és nyilt antikommunizmusuk
miatt megakadalyozzdk. Ebben a konstelliciéban tehdt alapvetden tdlsilyban vannak
a kvdzi-terdpids kotések, lehetdvé téve nem csupdn az aktudlis nehézségek kezelését, de
egyuttal azt is, hogy a hdbort alatt és utdn 4téle traumdkar kezelje.

A tradicionalis, koz6sségi szolidaritdsi hdlézatok olyan stabil rendszere veszi ekkor kor-
be, melyekre batran timaszkodhat baj esetén is. Igy sem édesanyja, sem férje haldlakor
nem rendiil meg, hanem elfogadva elvesztésiiket, folytatja az életét. Nyugdijas éveiben
arra is marad energidja, hogy a traumatikus emlékein ne csupdn a privdt térben, hanem
a helyi nyilvinossdgban is dolgozzon. Ilyenforman a koz8sség kollektiv emlékeinek részé-
vé téve az dtélt szenvedéseket, nem csupdn sajdt traumdin enyhit, hanem annak a tradicio-
nalis szolidaritdsi paradigmdnak is részévé teszi azokat, melynek maga is tevékeny alakito-
ja volt egész életében, és melyre 6 is timaszkodhatott sziikség esetén. Ebben az értelemben
Ilona tdrténete azt mutatja be, hogy miként tehet szert emancipatorikus potencidlra a tra-
diciondlis szolidaritds a klasszikus modernitdstdl elvdlaszthatatlan patolégidk kezelésekor.

12. tdbldzat: llona szolidaritdsi térképe

tradicionalis klasszikus modernitds késd
modernitds
stabilizalt halézati
szolidaritds
érzéketlen hilézati
szolidaritds
kizdré halézati tradiciondlis csalddban n fel, ligerben
szolidaritds sikertiil kiskézésségi segfitési hals-

hoz csatlakozni, hazatérés utdn segit
csalddjénak és parjdnak gyégyulni,
férje rendes, gyerekeiket tisztességesen
felnevelik, idéskordban is tiszteletnek
drvend csalddjdban és kozosségében

sporadikus hdlézati | szigort valldsos nevelés és megtaldlt hit |legyengiilve, de épen
szolidaritds hazatér a ldgerbdl, férje
munkahelyi elémene-
telét korldtozzak, de
nem lehetetlenitik el

ineffektiv hdlézati
szolidaritds
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késd
modernitds

tradicionalis klasszikus modernitds

a front eléri Buda-
pestet, ahol titkdrné-
ként dolgozik, csaladi
foldeket nem dllamo-
sitjak, de ,eladdsukra
kényszeriil”

populista hédlézaci
szolidaritds

apa alkoholizmusit tabusitjak

ldtszdlagos haldzati

szolidaritds

dezintegrélé elhurcoljék a ldgerbe,
halézati ott dehumanizdlé bd-
szolidaritds nasmaéd, hazatérés utin

diktatérikus politika

AZ IDENTITASVALSAG KESO MODERN SZOLIDARITAS
ALTALI KORREKCIOJA (PETER)

Péter egy vidéki kisvarosban né fel, értelmiségi csalddban. Az otthoni viszonyokat rej-
tett fesziiltségek jellemzik, melyek tobbszor is ideiglenes elvéldshoz vezetnek. Ezekrdl
gyerekként legfeljebb sejtése van, ugyanakkor mégis kihatnak a hétkoznapokra. Egy
évre bentlakdsos iskoldba kiildik, ami megviseli, majd t6bbszér is kéltoznek a févarosba
és haza.

szolidaritds- elSitélet-/
eldologiasoddsi
hilézatok

narrativ informdcié torzult/kvézi-terdpids hdlézat

sziilei kdzépvezetdk egy orszagos
dllami véllalatndl, egy higa sziile-

tik, anyagi jolétben élnek, apa sokat
utazik, 6 is sokszor elkiséri, korbe-
jdrja az orszdgot, szabadsdgra, on-
4llésdgra nevelik, csaldd lutherdnus
gyoker(i: a munkaetikdt tartja, de nem
dogmatikus, anydval szoros érzelmi
viszony

szigord munkaetika illtzidja,
kiismerhetetlen rutinok / utili-
tarista megbecsiilés, konjunkru-
ralis mez8, flexibilitds illGzidja,
nyitott életvildg, tolerancia
rutinja, tartés-gondoskodé
szeretet

privat virtudlis val6sdg,
idealizdlé illazié / prag-
matikus életvildg, flexi-
bilis reflexi6 / privatizdlé
rutinok, egyénkézpontd
illazié (ineffektiv)

sziilei kozote fesziiltségek, egy alka-
lommal majdnem elvilnak, egy idére
kiilonksltoznek, ezek okairdl ugyan-
akkor nem beszélnek otthon

titkol6z4-csalédott szeretet, de-
fetista habitus, tabusit6-hipok-
rita életvildg, vélsdggal terhelt
esztétikai reflexivitds / —

kiiiresedett kommuni-
kicié / sértett szeretet,
traumatizalt reflexié/
dekonstruilédé élet-
vildg, anomikus rutinok
(dezintegralo)
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narrativ informadcié

torzult/kvézi-terdpids hdlézat

77

szolidaritds- eléitélet-/
eldologiasoddsi
hélézatok

sziildk bentlakdsos kétnyelvii dleald-
nos iskoldba iratjak be, hogy meg-
tanuljon még egy nyelvet, ez ugyan-
akkor érzelmileg megviseli, hidba
prébdlja racionalizdlni, hogy fontos
ismereteket szerez itt, egy év utdn
beldtjik, hogy nem miikédik a bent-
lakds, és kiveszik, Gjabb koltozés
egy megyeszékhelyre

meritokratikus illazié, csalédott-
rideg szeretet, konfuz életvildg,
kiismerhetetlen rutinok, 4tldt-
hatatlan illzié, elbizonytalani-
tott habitus, kiszamithatatlan
szeretet / mobilitds-flexibilitds
illazidja

feladott rutinok,
pariareflexivitds / sértett
szeretet, melankolikus
rutinok / tdvkapcsolati
szeretet (dezintegral4)

Uj iskoldt megszereti: az oktatds szin-
vonala alacsony ugyan, de j6 kézos-
ségi élet alakul ki, artoréként sokat
tevékenykedik, felfedezi a kornyezetét,
ugyanakkor autoritdsok ellen ldzad,
focizik: a csapat fontos lesz neki

mobilitdst ellehetetlenitd mezd,
tekintélyi kommunikéci6 /
kozosségi életvildg, felel6sség-
véllalds megbecsiilése, tekintély-
ellenes-nyilvdnossdgbeli
kommunikacid, civil kurdzsi

kiskozosségi életvildg,
sportszerd habitus /
hedonista rutinok,
demokratikus kommu-
nik4cié (stabiliz416)

SIK_Valaszok_a_szenvedesre_BELIV.indd 163

megbecsiilése, kozosségi-
kompetitiv életvildg, jaték
bajtdrsi habitusa

Osszességében gyermekkort a torzult és kvizi-terdpids kotések Gsszetert mintdzara jel-
lemzi. A csalddi életben sokdig az utébbiak téinnek meghatdrozénak, amennyiben biztos
anyagi hdttér, kulturélis tdke, izgalmas kalandok és érzelmi tdmogatds jellemzi az els§
éveket. Azonban késébb kideriil, hogy a mélyben fesziiltségek hizédnak: nem csupdn
sziilei egymdshoz valé viszonydt mérgezik kibeszéletlen konfliktusok, hanem a gyerekek-
hez val6 viszony is kihivdsokkal terhelt. Ennek eredményeként bentlakdsos iskoldba kiil-
dik, ami érzelmileg sokkol6 szimdra: nem érti pontosan, hogy miért keriil el otthonrdl,
ami elemi bizonytalansiggal és kiszdmithatatlansdggal terheli meg életvilagdt. A helyzet
csak akkor konszoliddlédik valamelyest, amikor ismét hazakéltozhet, és 4j iskoldjiban
a sport és bardtok révén kiszdmithat6 kozegre taldl, ami lehetvé teszi a kordbbi torzu-
ldsok korrekcidjit. A korai gyerekéveket kdvetden ez a kozeg tekinthetd az elsé olyan
szolidaritdsi hdlézatnak az életében, amelyben az esetlegesen felmeriild problémakkal
kapcsolatban kiszdmithatéan segitségre szdmithat. Mig a bels fesziileségekkel terhelt,
majd t8le megvéld csalddja a szolidaritds lehetdségével kapcsolatban elbizonytalanitotta,
addig az iskolai bardtok és a csapattdrsak olyan referenciapontként szolgdlnak, akikkel
kollektiv érdekvédelemre is lehetdség van. Ebben az értelemben veliik valé viszonydban
tapasztalatokat szerez arrél, hogy 6 maga is aktiv kezdeményezdje lehet segitési formdk
fenntartdsnak.

Ezek a tapasztalatok meghatdrozéak a kamaszévekben is, amit az identitdskeresés
jellemez. Részben a csalddi elkotelezettség miatt, a valldsi kérdések kiilondsen fontossd
vélnak szdmdra. Ez ugyanakkor nem konfliktusmentes folyamat: sajit evangélikus gyo-
kereivel szemben kétségei timadnak, aminek hatdsdra mds valldsok irdnydba orientalédik.
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A hitbeli eligazoddsi kiizdelmekre azonban 18 éves kordban egy csalddi tragédia, anyja
ongyilkossdga vet drnyékot. Ez testvérét és Ot is megrdzza, amire kiilonboz8képpen rea-
gdlnak: higa drogfogyasztisba menekiil, § pedig tdmogatéi szerepbe kényszeriil, aminek

felemds médon sikeriil megfelelnie.

narrativ informadcié

torzult/kvézi-terdpids hdlézat

77

szolidaritds-/el8itélet-/el-
dologiasoddsi hdlézatok

a rendszervaltds sok szempontbol
fordulépont a csaldd szdmdra, apja
szakmai lehetéségei beszikiilnek,
nem taldl hasonlé poziciéban mun-
kdt, csalédott lesz, anyja szdmdra egy
lehet8ség a valldshoz valé visszatérésre

aldvetett mez8pozicié, nem
éreékalls téke, kiszdmithatat-
lan rendszer / identitdskeresd
reflexi6, hagyomdnydrzd
életvildg

kontrolldlatlan mezé, hitel-
vesztett reflexivitds / 6n-
feledt intézmények, nosz-
talgikus reflexié / likvid
alrendszer, dekonstrualédé
életvildg (dezintegrdld)

felsd tagozatban anyja kérésére
megkeresztelkedik, és csatlakozik egy
evangélikus hittancsoportba, de nem
tud azonosulni vele, mert nem tudja
elfogadni az eszmei alapokat, ugyan-
akkor j6 bardtokat szerez itt, akikkel
sokat beszélgetnek hitbeli kérdések-
16l, amikor egy dogmatikus hitoktaté
keriil a csoport élére, kilép

esszencializalé illazi6, dogmati-
kus reflexi, hipokrita életvildg,
unalmas informdcié, tekintélyi
kommunikécié / tekintély-
ellenes kommunikacié,
mordlis-egzisztencialista
reflexid, tartds szeretet,
kozosségi életvildg

konzervativ alrendszer,
idealizalé illGzié / demok-
ratikus kommunik4cié /
én-technikdk reflexivitdsa

(ineffektiv)

sikeriil bekertilnie egy alternativ
kozépiskoldba, ahol partnerként
kezelik, minden szempontbdl
hazataldl: itc végre ugy érzi, hogy
megértik és tor8dnek vele, tovdbb
folytatja a focit, részt vesz a kdzosségi
életben és alkotdtevékenységben,
dijakkal ismerik el, tdrsai DOK-
képviseldnek vélasztjik

paternalista rendszer, til kényel-
mes kdrnyezet / megbizhat6-
gondoskodé-reflexiv intézmény,
nyitott életvildg, kozdsségi
életvildg, bajtdrsias habitus,
flexibilitds illazidja, kreativitds-
demokricia megbecsiilése, utili-
tarista megbecsiilés, nyilvanos-
sdgbeli kommunikdcié, mentori
kommunikdcié

reszponziv intézmény

/ posztkonvencionilis
kommunikdcié / rehabi-
litdl6 intézmény, tolerdns
életvildg (stabiliz4lo)

iskolai kirdndulds egy Tdvol-Keletrdl
sz016 kidllitdsra, nagyon megtetsze-
nek neki a nem keresztény valldsok,
odakoltdzni a nagy kulturlis tdvolsdg
miatt nem akarna, de érdekl8dése
megmarad: itthon is elkezd keresni
megfeleld valldsi kozosséget, végiil
egy Krisna-tudatt csoporthoz csatla-
kozik, sziilei eldl titkolja

tabusité életvildg, izoldlé
ritusok, intézményi inkom-
patibilitds, titkol6z6 szeretet /
identitdskeresé-egzisztencia-
lista-holisztikus-tj jdtszmat
kezd$ reflexié, kozosségi
életvildg

privét virtudlis valésdg,
izoldlt ritusok / tobb-
csatornds informdcié /
én-technikdk reflexivitdsa

(ineffektiv)

a csalddi életet tovébbra is rejtett
fesziiltségek jellemzik: bar expliciten
nem hatdrozzdk meg identitdsdt, még-
is nyomadst gyakorolnak r4, bdr egytitt
maradnak sziilei, mégsem oldjék

fel konfliktusaikat, 18 éves kordban
anyja vératlanul ongyilkos lesz, ami
nagyon megviseli

tabusité-hipokrita életvildg,
manipulativ kommunik4cid,
titkolézé szeretet, traumdval
terhelt életvildg / —

megterhel(')' szeretet, ki-
iiresedett kommunik4cié /
sértett szeretet, pesszimista
reflexié / dekonstrudlédé
életvildg (dezintegralo)
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narrativ informdcié torzult/kvdzi-terdpids hdlézat | szolidaritds-/el8itélet-/el-
dologiasoddsi hdlézatok

csalddi élet felbolydul, higa drogozni |csalddott szeretet, trauméval teodicea-illuzié, szubjekti-
kezd, probél neki segiteni, tovabbd terhelt életvildg, alkotéi valsdg- | véld reflexivitds / felmentd
probdlja racionalizélni az esemé- gal terhelt reflexié / racionali- | reflexié / kiviildllé-habitus,

nyeket (anyja haldldt lelki vdlsdggal  |zdlt intimitds, életmdd reflexi- | anomikus rutinok
magyardzza), tanuldsi folyamatként | vitds, mentori kommunikécid, | (sporadikus)
prébal tekinteni az életére, nagy- tartés-gondoskodé szeretet,
sziil8k tdmogatjék lelkileg egzisztencidlis reflexié

Péter kamaszkordnak kezdete egybeesett a rendszervaltdssal, igy annak ambivalencidit a csa-
ladi viszonyok kozvetitésével élte 4t. Az apa deklasszdloddsa a torzult kotések, az anya valli-
si identitdskeresése a kvdzi-terdpids kapcsoldddsok szdmdra nyit teret. Ez az ellentmonddsos
konstelldcié keretezte sajdt Utkeresését is: az anyja nyomdsdra ldtogatott valldsi csoporttal
szemben elvi ellenérzéseket tdpldl, ugyanakkor a kozosség fontos lesz szimdra. A maga dltal
valasztott valldsi gytilekezet esetében pedig a megtalalt hit és tarsak kvazi-terdpids kotéseivel
szemben az eltitkoldsbdl fakadé torzuldsok dllnak. Ez a tabukkal és elfojtott fesziileségekkel
terhelt, dm t6bbé-kevésbé kiegyenstlyozott helyzet végiil az anya ongyilkossdga miatt borul
fel. Ekkor talstlyba keriilnek a torzult kapcsoléddsok, amivel Péter és csalddtagjai kiilonb6z6
méreékben tudnak megbirkézni. Higa esetében a szerfiiggés formdjiban a szenvedés hatdr-
dllapota stabilizalédik, 6 azonban hirtelen tdmadt felel8sségéhez prébdlva felnéni, valamint
a nagysziilékre tdmaszkodva, elkeriili ezt. Ebbél a szempontbdl kulcsfontossdgtnak bizo-
nyulnak azok a szolidaritdsi hédl6zatok, melyek részben az iskoldban, részben az Gjonnan meg-
taldle valldsi kozosségben szovédtek koré: ezek olyan stabil eréforrdsnak bizonyulnak, melyek-
re a csalddi tragédia idején is szimithat. Ilyenformdn anyja elvesztése egyuttal annak a késé
modern szolidaritdsi hdlénak a prébdja is lesz, melyet ttkeresése sordn maga koriil felépit.

Alighanem részben e tapasztalatok hatdsdra erésodik meg benne az elkdtelez8dés ira-
nyukba: egyre mélyebben bevonédik a krisnds hétkéznapokba, mig maga is felelés pozicié-
ban taldlja magdt. A valldsi és kozosségi élményben valé teljes feloldéddsnak végiil az lesz az
akadilya, hogy megtaldlt ,mdsodik csalddja” mellett érdeklédése fokozatosan szakmai am-
bicidk irdnydba viszi el. Ahogy a bolcsészkaron megkezdett egyetemi tanulmanyok elétérbe
keriilnek, ugy vélik le lassan a kozosségtdl: tudatosan prébal hdteérbe vonulni, anélkiil hogy
hatat forditana neki. Csalddja fokozatosan fogadja el 4j valldsit és ahhoz k6t8d6 partnerét,
igy veliik is megmarad némi tdvolsdgtartds.

narrativ informdcié torzult/kvdzi-terdpids szolidaritds-/el8itélet-/
hélézat eldologiasodasi
halézatok
elsdre nehezen szokik bele a krisnds kézds- | kiismerhetetlen rutinok, izoldlt ritusok / pragma-
ség hétkoznapjaiba, de kitartd, kicsit kilég | exkluziv megbecsiilés / tikus életvildg, flexibilis
a sorbdl kora miatt, de lassan beilleszkedik: | kozdsségi életvildg, tartds- reflexié / batorité kom-
csalddias, hasonlé elveket vallé kozosség, homofil szeretet, megbizha- | munikdcié (ineffektiv)
szeretet és Osszetartds az alapélmény, egyre | t6-gondoskodd intézmény,
jobban bevonjik a szervezési munkdba nyitottsdg megbecsiilése
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narrativ informdcié

torzult/kvézi-terdpids
hélézat

77

szolidaritds-/elSitélet-/
eldologiasodasi
halézatok

fokozatosan vezetdi szerepbe keriil, a kozos-
ség ifjsdgi programjaiére lesz felel8s, mun-
kajéére anyagi juttatdst is kap, keményen
dolgozik, megoszt6 személyiség: hatdro-
zottan képviseli 4lldspontjdt, amivel sok
vitdt generdl, ugyanakkor nem ragaszkodik
éllaspontjihoz, elfogadja, ha nincs igaza

szigord munkaetika illa-
zidja, kompetitiv habitus /
utilitarista megbecsiilés,
stratégiai reflexid, vita-
kultira megbecsiilése,
nyilvdnossdgbeli-akadékos-
kodé kommunikécié

reszponziv intézmény,
inkluziv megbecsiilés,
demokratikus kommu-
nikdcié / kommuniszti-
kus mez8, gondoskodds
illazidja / érdekérvénye-
sité habitus (kizdré)

a Krisna-kozosséget egyszerre tekinti
iskoldnak és csalddnak, miutdn kivivta
tdrsai elismerését, és megtanulta, amit
lehetett, egyre inkdbb hittérbe vonul, uj
célok kezdik foglalkoztatni, valldsi iden-
titdsa fontos marad szémdra, ugyanakkor
szélesebb korei eltt titkolja (nem szeretné,
ha beskatulydzndk)

unalmas informdcid, kiégett-
talkanonizalt esztétikai
reflexivitds, rejtett eléitéle-
tekkel terhelt megbecsiilés /
Uj jatszmdt indité-identitds-
keresd reflexivitds, pacifikdle
mez6

idealizalé illazié, ille-
delmes kommunikécié
/ informdciés buborék,
nosztalgikus reflexié /
onvizsgdlati reflexi6

(populista)

beiratkozik az egyetemre, sok bolcsész-
szakot kiprébal, kizdrélag szakmaként
igyekszik csindlni, nem véllal kozdsségi
szerepet (ezt mér kipipdlta), karriert épit:
apjéhoz hasonlé menedzseri poziciéban

helyezkedik el

kompetitiv habitus, meri-
tokratikus illizié/ identitds-
keresé reflexié, mobilitdst
lehetdvé tevé-konjunkrurdlis
mezd, stratégiai reflexivitds,
flexibilitds illazidja

szcientista reflexié /
menedzseri illazié,
pragmatikus életvildg /
szivtelen kommunikdcio,
maximalista megbecsii-
1és (érzéketlen)

csalddja fokozatosan fogadja el vilasztott
valldsdt (nagysziil6k nehezebben), vege-
taridnus lesz, amit furcsdnak tartanak,
apdval nem lesz mdr kozeli viszonya,

és a rokonsdg is egyre kevésbé otthonos,
ezzel szemben szintén krisnds bardtngjé-
vel kézeli viszony

tradicionalis illazié, izoldlé
rutinok, indifferens kommu-
nikdcid, csalédott szeretet

/ nyitott életvildg, tartds
szeretet, hagyomdnykritikai-
életméd reflexid, tartds-
szenvedélyes szeretet

kizdré életvildg, eszké-
pista intimitds / asszertiv
szeretet, flexibilis reflexié
/ érdekérvényesitd habi-
tus, én-technikak reflexi-
vitdsa (ineffektiv)

Osszességében Péter fiatal felnéttéveinek alighanem leginkdbb szembet(ing sajitossiga az
autondmia, amivel 6nmagdhoz és kornyezetéhez viszonyul. Mikdzben célokat tiiz ki és
valésit meg, egyuttal véllalja a veliik jar6 esetleges konfliktusokat és kudarcokat is. Ennek
tudhaté be, hogy bar a valldsi kozosségben, csalddjdban és az egyetemen is felbukkannak
torzult kapcsoléddsok, azok mégis minden esetben keretek kozott vannak tartva, igy nem
vélhatnak domindnssd. A krisnds kozdsségben kezdetben a beilleszkedés okoz nehézséget,
amit kitarté munkdval kezel; késébb vezetévé vilva a véleménykiilonbségekbdl fakadd
konfliktusok, amit uralommentes kommunikdciéval ellensilyoz; végiil az (j érdeklddés-
bél fakadé tdvolsdg, amit lekapcsoldddsi folyamat tudatos elkezdésével tart mederben.
Hasonloképpen a kialakitott értékrendjével szemben tdvolsdgtarté csalddjival sem szakit-
ja meg a kapcsolatot, hanem egy alapvetSen tolerdns egymds mellett élésre rendezkedik
be. Ilyen értelemben végsd soron a kvdzi-terdpids hédlézatok domindljak kapcsoléddsait,
lehetéséget kindlva az aktudlis nehézségek mellett a kordbbi csalddi fesziiltségek és trau-
mdk feldolgozdsdra is.

166

SIK_Valaszok_a_szenvedesre_BELIV.indd 166 3/9/18 9:52 AM



HALOZATI SZOLIDARITAS A GYAKORLATBAN

Az, hogy minderre a tudatos életvezetésre lehetdsége van, kordntsem fuggetlen attdl,
hogy a vélasztott identitdsa koriil szervez8d6 kozosség megbizhaté hétorszdgként szolgal.
Annak ellenére, hogy aktiv szervezésébdl kivonul, mégis része marad a csoportnak, part-
nerét is onnan vilasztja. Igy nem csupdn a valésig kozos konstrukcidjra nyilik lehetSség,
hanem olyan kotések fenntartdsdra is, melyekre timaszkodva a materidlis biztonsdgdt meg-
teremteni hivatott tudatos karrierépitésbe tud kezdeni. A Pétert koriilvevd szolidaritdsi halo,
bér abban az értelemben tradiciondlisnak tlinhet, hogy valldsi-kisk6zosségi alapon nyug-
szik, azonban fundamentdlis szinten sokkal inkabb késé modernnek tekinthetd. Egyrészt
azért, mert hosszas keresés utdn megtaldlt, vilasztott identitdson alapul, vagyis nem egy
drorokitett hagyomdny reflektdlatlan kdvetésén. Mdsrészt, maga a kozosség nem adottsdg,
hanem egy felismert funkciondlis sziikséglet kielégitésére tudatosan létrehozott és ebben az
értelemben komplementer instrumentalizdlt viszonyok kontextusiba bedgyazédé eszkoz.
Ebben az értelemben a valldsi gyiilekezet és a munka vildga élesen kiilonvalik: mindkettének
megvannak az elvért specifikus teljesitményei és elkeriilhetetlen hidnyai. Ilyenformdn Péter
példdja azt mutatja be, hogy miként lehetséges a késé modernitds keretei kozott felbukkané
kihivdsokra (identitdskonstrukci6) a hdlézati szolidaritds formdjdban valaszt taldlni.

13. tdbldzat: Péter szolidaritdsi térképe

tradicio- klasszikus kés6é modernitds
ndlis modernitds

stabilizdle altaldnos és kozépisko-

hélézati ldjdban tdmogaté peda-

szolidaritds gbgusok és kozdsség

érzéketlen egyetemen és munkd-

hélézaci ban karrieristdvd valik

szolidaritds

kizdré hélézati megosztd vezetdi szerepbe keriil a krisnds

szolidaritds kozosségben

sporadikus anyja haldldt kovetSen neki kell tartania

hélézati a lelket magdban és drogba menekiilg

szolidaritds higdban

ineffektiv sziil6k a kdddri tech- | anyja nyomdsdra megkeresztelkedik, de nem

hilézati nokricia részei, kevés | tud azonosulni vele, elmélyiil a tdvol-keleti

szolidaritds idejiik marad a gyere- | valldsokban, de titkolja otthon, nehezen szo-

kekre kik bele a krisnds kézosség mindennapjaiba,

csalddjéval megmarad a tdvolsdgtartd viszony

populista amikor Uj célok kezdik érdekelni, fokozato-

hélézati san kivonul a kozosség életébdl

szolidaritds

ldtszdlagos

halézati

szolidaritds

dezintegrdlé a rendszervaltds elleplezett fesziiltségek a sziilék kozott, bent-

halézati deklasszdlodds lakdsos iskoldba iratjék, csalddi rejeett bels§

szolidaritds a sziil6knek fesziiltségek hatdsdra anyja ongyilkos lesz
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A HALOZATI SZOLIDARITAS MUKODO ES AKADOZO
FORMAI

A fentiekben bemutatott esettanulmdnyok elsésorban azt hivatottak illusztrdlni, hogy kii-
16nb6z6 életutakban milyen hatdst gyakorolnak a szolidaritds, elditélet és eldologiasodds
halézatai a torzult és kvazi-terdpids kotések ardnydnak alakuldsira. Noha az interjualanyok
kivalasztdsa esetlegesnek tekinthetd, a benniik felbukkané mintdzatok alapjin mégis le-
hetdség nyilik arra, hogy pontositsuk az el6z8 fejezet végén kidolgozott dltaldnos elméleti
kovetkeztetéseket. Mig az el6z8 fejezetben olyan tiszta idedltipusok kertiltek kidolgozdsra,
melyek referenciapontként szolgdlhatnak az elemzés sordn, addig jelen fejezetben olyan
kevert redltipusok keriiltek bemutatdsra, melyek kifejezik, hogy az elébbiek milyen min-
tazatokba rendezédhetnek. Szdmos példdt taldlunk arra, hogy tradiciondlis, klasszikus
és késé modernitdsbeli szolidaritdsi elemek, ha kompromisszumok drdn is, de sikeresen
vonnak segitési és felel6sségvillaldsi hdlét a cselekvék koré. Valamint arra is, hogy akar
a dogmatikus vagy idealizdl¢ el8itéletek, akdr a kdzonyos vagy tulhajszolt eldologiasodds
miatt a szolidaritds diszfunkciondlissd vélik, vagy teljességgel kudarcot vall. A bemutatott
példak alapjin arra teszek kisérletet, hogy kozelebbrél megvizsgdljam azokat a helyzete-
ket, amikor valamilyen szolidaritdsi hdlé miikddésbe lépése kovetkeztében a felbukkand
torzuldsokra adekvat reakcié sziiletik, illetve amikor ennek hidnydban a szenvedés hatdr-
dllaporta stabilizdlodik. A kiilonbozd élethelyzetek pdrhuzamos elemzése révén a szolida-
ritds tovabbi lehetéségfeltételeit igyekszem azonositani, el6készitve az emancipatorikus
praxisok és technikdk bemutatdsdt.

A tradiciondlis szolidaritds sikerére a legjobb példat Ilona élettorténetében talljuk. Csa-
ladja generdcidkra visszamenden megbecsiilt tagja a falukdzosségnek, igy szimdra magdtdl
értet6dd a valldserkolcsi alapt reciprocitdsi, legitimdcids és szubjektivdcids hélézatok fenn-
tartdsa. Mindezek a késébbiekben kiemelt fontossigtva vdlnak. A ligerekben ugyan nem
tdmaszkodhat kozvetleniil a kozdsségére, azonban a hitgyakorlds olyan én-technikdkat
tesz lehetdvé, melyekbdl erét merithet. Hasonléképpen fontos lesz az is, hogy a tradicio-
nalis reciprocitdsi viszonyokat a tédbori koriilmények kozott is meg tudja szervezni: sorstdr-
saival és a helyi parasztokkal egyardnt olyan kolesonos segitési reldcidkat alakit ki, melyek
az alapvetd fontossdgu létfenntartdsi cikkek (élelmiszer, ruha) megosztdsét lehetdvé teszik.
A kényszermunkdbdl valé hazatérést kovetSen a csalddi és falusi reldcidk egyrészt a trau-
mik feldolgozdsdban jétszanak nélkiilozhetetlen szerepet: ezek teszik lehetdvé a kizokkent
vildg helyredllitdsit, az ontolégiai biztonsdg rutinok révén torténd Gjboli megteremeését.
Midsrészt a diktatdrikus hatalmi berendezkedés hatdsénak tompitdséban tesznek szert je-
lentéségre: bar férje elémenetelét valldsi meggy6z8dése miatt gatoljak, az ellehetetlenité-
sével nem prébalkoznak, és hasonldképpen foldjeikrdl végiil le kell mondaniuk, azonban
nem ellentételezés nélkiil.

A Kklasszikus modernitdsbeli szolidaritds sikeres formdjdra a legjobb példa Lajos tor-
ténete. Miutdn sajdt csalddjdban anyja onfelildozé munkdja ellenére is materidlis nélki-
16zésnek van kitéve, az dllamszocialista munkaerépiacon prébél boldogulni. Minthogy
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kemény munkdjiért cserébe kiszdmithaté médon tudja sajdt és csalddja létfeltételeit biz-
tositani, igy nem is kell csalédnia. Azokban a pillanatokban is szdmithat a tdrsadalom-
biztositdsi rendszer 4ltal felkindlt segitségre, amikor csalddi élete felborul. A vildst ko-
vetGen toretleniil tudja tovdbb folytatni életét: bdr lakdsit elveszti, munkdsszdlldsra tud
koltdzni, ahol olesé, elfogadhaté lakhatdst taldl. Rdaddsul, amikor gyerekeinek szitksége
lesz rd, a rendszerszerd segitési viszonyokat rdjuk is ki tudja terjeszteni: munkat szerez
nekik, és hasonl6 szélldst. Ugyan a rendszervaltdssal ez a szolidaritdsi hdlé nagyméreék-
ben besziikiil, kiilondsen azt kdvetéen, hogy a munkaerdpiacrél kiszorul, mégsem marad
teljesen magdra: leszdzalékoltként rendszeres jovedelme lesz, tovibbd egy dllandé szdllon
fedél a feje folott.

A késé modernitds szolidaritdsanak sikeres formdjdra Katinka, Péter és Irén élettorté-
netében taldlunk példdt. Szemben a tradiciondlissal, ahol egy koz6sség, valamint a klasz-
szikus modernitdsbelivel, ahol egy intézményrendszer formdjéban valamilyen el6zetesen
adott hdlézat biztositotta a segitségnyjtdst, az & esetitkben nem 4lltak rendelkezésre ilyen
konfiguraciok. Eppen ezért arra kényszeriilnek, hogy ezeket maguk taldljik vagy teremtsék
meg. A sziil6k ambivalens asszimildci6s stratégidja utdn tradiciondlis nemi szerepbe vissza-
tér6 Katinka esetében a férj munkanélkiiliségébdl fakadé materidlis sziikséglet kényszeriti
ki az Gj hélézatok kiprébdldsat. Ez vezeti vissza a félbehagyott tanulmdnyokhoz és az elfoj-
tott identitdskeresés folytatdsdhoz, melynek eredményeként a nyilvinossdgban involval6dé
értelmiségi munkdhoz és szerephez jut el. Ezen materidlis t6keként és az identitds alapja-
ként egyardnt szolgal6 hilézatok teszik lehetévé mindenekeldtt azt, hogy a férj alkoholiz-
musa miatt egyre nyomasztobb hizassigibdl ki tudjon [épni. Tovdbba ezek szolgiltatnak
eszkdzoket ahhoz is, hogy az egyediildllé anyaként rd nehezedd nevelési és munkaerdpiaci
kihivdsokkal autoném, 6nmagédban biz6, kompetens dgensként tudjon szembenézni.

Az idedlisnak nem mondhatd, rejtett kommunikdci6s és érzelmi fesziileségekkel ter-
helt, 6t ideiglenesen kitaszité csalddban felnové Péter szdmdra az ontoldgiai biztonsdg és
identitds keresése alapélménnyé vélt. Ennek megfeleléen az iskolai és bardti kdzosségeit
egyardnt arra haszndlta, hogy ebben a folyamatban segitsék 8t. Végiil egy valldsi gyiile-
kezetben sikeriilt kimondottan erre a feladatra specializdlt kotéseket kialakitania. Ezek
olyan stabil szolidaritdsi hdlét alkottak, amelyre anyja 6ngyilkossdgdt kévetden is timasz-
kodhatott, igy nem csupdn sajét traumdjdt tudea hatékonyan feldolgozni, de egytttal hu-
gdnak is képes volt segiteni. Szintén ez az dltala is aktivan szervezett és fenntartott kozos-
ség tette lehetdvé azt, hogy a tanulmdnyi és karriercéljait fékuszdltan tudja megvaldsitani:
olyan hdtorszdgként szdmithatott rd, amely az instrumentélis cselekvések eldologiasité
hatdsit ellenstlyozni képes.

Irén a tradiciondlis és klasszikus szolidaritdsi hdlézatoknak kisgyerekkordtdl kezdve
a peremén egyenstlyozott. Az ebben rejlé veszélypotencidl végiil nevelésziilei elvesztésével
és gyermeke mell8l valé eltizetéssel valt valosdgossa. Ekkor, a hajléktalanélet keretei kozote
kellett [épésrél [épésre felépitenie egy olyan hédlézatot, melyben mdsok segitségére szdmit-
hat. Ebben a feladatban élettdrsa és a szocidlis intézmények egyardnt segitségére voltak.
A folyamat eredményeként egy olyan szolidaritdsi hdl6zathoz kapcsolédott, amely partne-
re elvesztését kovetden is sikerrel védte meg a szenvedés hatdrllapotdnak kialakuldstdl.
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Erre timaszkodva nem csupdn materidlis értelemben képes elldtni 6nmagit, de egyttal
valamiféle bolesesség birtokdba is jutva immdr maga is tdimogatni tudja sorstdrsait.

Bar Katinka, Péter és Irén egyardnt maga teremtette meg a torzuldsokat kezel hdléza-
tokat, ez kordntsem jelenti azt, hogy ez a folyamat fiiggetlen lett volna az élettorténetiikben
felbukkan¢ hélézati konfigurdcioktdl. Katinka esetében a nagysziildk generdci6jdig vissza-
menden taldlhatdk olyan néi szerepmodellek, melyekben bar a tradiciondlis kereteket elfo-
gadjak, mégis erés mobilitdsi stratégia figyelhetd meg. Anyja esetében ez a munkdsléthez
valé asszimildcié formdjdt 6ltotte, aminek ambivalencidit ldtva azonban Katinka megpré-
bél tovébblépni az értelmiségi 1ét irdnydba. Hasonlé mintaként szolgalt apja rendszervél-
tds utdni valtdsa, amivel a vallalkozds kotetlenebb életformdjahoz tért vissza, felszabaditva
onmagdt a bérmunkdslét eldologiasité hatdsa aldl. Péter esetében alighanem kulcsfontos-
sdgu, hogy az érzelmi tabuk ellenére sziilei felvildgosult, liberdlis nevelésben részesitették,
és kiskordtdl fogva biztattdk 6nmaga és a vildig minél alaposabb megismerésére. Ebben az
értelemben, az on-felfedezés projektuma formdjéban, a torzult nevelési klimaval egyidejt-
leg az annak keretei koziili kitorés kulcsdt is kezébe adtdk, amivel kamaszkordtél kezdve
egyre hatékonyabban tudott élni. Irén esetében a fokozatos megprébdltatdsok megerdsitd
hatdsa kindlt lehetdséget az autonémia kialakuldsdra. A nevel8sziil6k stabilitdst, az elsé
munkahelyek 6nbecsiilést, a kései parkapcsolat pedig 6nbizalmat biztositott szimdra, me-
lyek egytittes kovetkeztében képessé valt — a koriilmények dltal engedett mértékben — sta-
bil szolidaritdsi hdlét fenntartani. Mindezt azért kiilénésen fontos hangsilyozni, hogy l4s-
suk: bdr a hdl6zati szolidaritdst maguknak az aktoroknak kell Iétrehozniuk, e folyamatban
kordntsem fiiggetlenek — az adott esetben torzult és szolidaritdshidnyos — hédlézataiktdl:
ezek szolgdlnak ugyanis olyan elemekként, melyekbél épitkezni tudnak.

Természetesen, ahogy a tobbi élettorténetbdl kidertil, kordntsem minden konfiguracié
kindl lehetéséget ilyesfajta épitkezésre: az el6itéletek és az eldologiasodds hdlézatainak
dominancidja egyardnt csokkentik ennek esélyét. Abigél esetében mindenekeldtt a tra-
diciondlis kotések dogmatikus jellege volt az, ami ellehetetlenitette, hogy maga hozzon
létre a diszfunkciondlisak helyén alternativ segitési hdlozatokat. A szokdsjog alapjdn csa-
lddja el8szor egy hdzassigba kényszeritette bele, majd annak kudarcdt kovetden gyerme-
ke feliigyeletétdl fosztotta meg, végiil Gj vélasztottjdt utasitotta el. Minthogy a munka
vildgdban a tényleges helyett csupdn ldtszélagos vagy dezintegrdléd szolidaritdsi hdl6za-
tokat taldlt, igy kildtdstalan helyzetbe keriilt: a csaldd altal felkindle tradiciondlis keret
elkertilhetetlenként mutatkozott meg, mikozben problémdi részben épp abbdl fakadtak.
Ennek kévetkeztében végiil ideiglenesen a torzult hdlézatok keriiltek tdlsalyba. A csa-
laddal val6 kibékiilést kévetSen ezt a helyzetet sikeriilt ugyan feloldani, azonban sziilei
és testvérei elvesztését kdvetden arra kényszeriilt, hogy az alrendszerek eldologiasité szo-
lidaritdsi kotéseire tdmaszkodjon. Ezek azonban a kiilonb6zé krizisek felbukkandsakor
elégtelennek bizonyulnak: amikor betegségét kovetden a munkaerdpiacrél fokozatosan
kiszorul, pdrja alkoholista lesz, majd a lakdsit kicsaljdk téle, semelyik intézmény nem
kinal szdmdra adekvit segitséget. Minthogy ilyenformdn sem a tradiciondlis, sem a klasz-
szikus modernitdsbeli hdlézatok nem rejtik magukban a segitségnyjtds lehetdségét, to-
vébba egyikiikben sem taldlt olyan hatdsra, melybdl kiindulva alternativ késé modern
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szolidaritdsi halézatokat hozhatna létre, igy végs6 soron elveszti a tdrsakba vetett hitét,
dezintegrdlddik és megadja magdt sorsdnak.

Akos esetében a klasszikus modernitésbeli hilézatok eldologiasité jellege volt az, ami
megakaddlyozta, hogy az identitdsproblémadit kezelni képes szolidaritdsi hdlézathoz kap-
csolddni tudjon. Minthogy életét arra tette fel, hogy a pdrtdllam morélisan aggdlyos dik-
tatérikus gépezetét miikddtesse, a rendszervaltds utdn nem csupdn megélhetését vesztette
el, de onképe is megkérddjelez8dott. Az elébbi problémdn régi bajtdrsai segitségével ha-
mar tdl tudott Iépni, azonban az utébbi kezelhetetlennek bizonyult. Minthogy kordbbi
tapasztalatai — beleértve a sziileivel és bardraival kapcsolatosakat is — elvalaszthatatlanok
voltak az dllamszocializmus ideoldgidjétdl, intézményeitdl és hatalmi technikditdl, ezért
egyediili lehetéségként egy egyszerre nosztalgikus és legitimdciés szdndéku, ugyanakkor
gyanakvé és manipulativ onfelmentési stratégia maradt szamdra. Ez azonban éppen dog-
matikus és alapvetSen bizalmatlan jellegébdl fakadéan ellehetetlenitett minden olyan
egyéni és interaktiv reflexi6t, ami az identitdsvalsdg kezelésére képes hédlézati szolidaritdst
alapozhatott volna meg. Ilyen alternativa hidnydban a torzult hdlézatok jelenléte dllandé-
sult, és ha nem is véltak kizdrélagossd, mégis a szenvedés egy hatdréllapotdt rogzitették.

A fenti élettorténetek alapjdn lehetéség nyilik az el6z8 fejezetben bemutatott elméleti
modell kiegészitésére. Egyrészt fontos hangsulyozni, hogy a késé modernitdsban tovabbra
is egyardnt el6fordulhatnak hatékony tradiciondlis és klasszikus modernitasbeli konfigu-
raci6k. Ezek valamelyike nélkiil a cselekvék magukra vannak utalva abban a feladatban,
hogy a hidnyzé segitési és felel¢sségvallaldsi kotések helyén miikoddképes alternativikat
hozzanak létre és tartsanak fenn. Abbdl a szempontbdl, hogy ez végiil sikeriil-e, dontd
fontossdgu a kérdés, hogy az egyébként diszfunkcionalis szolidaritdsi hédlézatok rejtenek-e
magukban eréforrdsokat, kompetencidkat és motiviciot e feladat elvégzéséhez. A fenti
példék alapjin mindezek hozzivetdleges jellemzésére sincs méd, azonban annyi ldthatd,
hogy szubsztantiv hilézatszervezési mintdk vagy a torzult viszonyok tapasztalatai egy-
ardnt fontos szerepet tolthetnek be. Amennyiben azonban ilyenek nem hozzdférhetdk,
Ggy megnd az esélye a tdrsak segitségnytjtdsiba vetett bizalom leépiilésének, vagyis
a dezintegriciénak. Ezzel szoros dsszefliggésben pedig annak is, hogy az esetlegesen fel-
bukkané torzult kotések kezeletleniil maradnak, és domindssa vdlva a szenvedés valamely
hatdrdllapotdt stabilizaljék.
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A szolidaritas professziondlis technikdi:
szocialis munka a késd modernitisban®

Miutdn elméleti és empirikus szempontbdl egyardnt korbejértam azt a kérdést, hogy
milyen vélaszok sziilethetnek a késé modernitdsban a tdrsadalmi integricié zavaraibdl
fakadé szenvedésekre, az aldbbiakban a kezelésiikre szakosodott professziondlis intézmé-
nyi aktorok 4ltal alkalmazott technikdkra fékuszélok. E szakértdi praxisok legdltaldno-
sabban a tdrsadalmi okokra visszavezethetd szenvedések csokkentésére hivatott szocidlis
munkdban jelennek meg.® A szocidlis munka kialakuldsa éta kiilonb6z6 diszciplindk
és szektorok hatdrvidékén taldlta magdt: tuddsbdzisdt tekintve egyardnt tdimaszkodik
pszicholdgiai és tdrsadalomtudomdnyos megkozelitésekre, fenntartdsi és mikodeetési
szempontbdl pedig az dllami, egyhdzi és civil szektorra. Ebben az értelemben egyardnt
tisztdzdsra szorul, hogy a kés6 modernitds mely problémdi jelennek meg horizontjdn, mi-
lyen vélaszokat kindl azok felolddsihoz, és milyen nem szandékolt kévetkezményekkel
jar azok alkalmazdsa.®

E célbdl a szocidlis munka — tankonyvi stdtuszra szert tett — kikristdlyosodott diskur-
zusaibdl indulok ki, tgy tekintve rdjuk, mint e gyakorlatokat szervezd cselekvéperspektiva
évtizedek falszifikdcids prébdjae kidlle megfogalmazdsara. E diskurzusok elemzése sordn egy-
részt azokat a vakfoltokat igyekszem azonositani, melyek a szocidlis munka korldrtait kijelolik,
mdsrészt azokat a nem szdndékolt kévetkezményeket, melyek esetleges paradox tendencidit
feltdrjik. Az elsé szakaszban arra teszek kisérletet, hogy a szocidlis munka egy olyan lehetdség-
terét vdzoljam fel, amely a késé modernitds tarsadalmi patolégidinak dtfogd modelljén alapul

64 Az aldbbi fejezet kordbbi véltozata A szocidlis munka lehetdsége a késé modernitdsban 1-2. cimmel jelent
meg (S1k 2017b).

65 Ahogy ez a szocidlis munka globdlis definiciéjabdl kideril (IFSW 2014), a szakma identitdsdnak részét
képezi a tdrsadalom egészének a segitési gyakorlatok révén torténd formdldsa, ami a kritikai elméletek-
kel pdrhuzamba éllithaté célkittizésként értelmezhetd.

66 Természetesen e kérdésekhez t6bb irdnybdl is kozelithetiink: a gyakorlatot kézelrdl ismerd szakember,
a torténész vagy a tdrsadalomfilozéfus mds-mds problémdkhoz fér hozzd, mikézben Shatatlanul vak-
foltban maradnak szémdra a komplementer tartomdnyok. E lehatdroldsbdl kovetkezik az is, hogy mit
nem tekintek ezen elemzések céljdnak. Egyrészt — vonatkozé empirikus elemzések hidnydban — nem
véllalkozhatok a szocidlis munka gyakorlatdnak vizsgdlatdra. Mdsrészt, jelen fejezetben arra sincs le-
het8ségem, hogy a szocidlis munka hazai tdrténeti specifikumait szimba vegyem. Annak ellenére sem,
hogy az ilyen irdnyba mutaté elemzések értelemszertien drnyalndk az aldbbiakban bemutatott kévet-
keztetéseket is.
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(milyen lehetdségek rejlenek a szocidlis munkdban?).”” E feladathoz kortdrs kritikai elméle-
tek alapjdn kezdek hozzd, melyekre tgy tekintek, mint az integracié idedltipikus zavarainak
a szocidlis munka szakért6i szdmadra is potencidlisan hozzdférhetd, legteljesebb leirdsara. Ezt
kovetden azt vizsgdlom meg, hogy a szocidlis munka torténetileg kialakult gyakorlatait mi-
lyen irdnyelvek vezérlik (mi a szocidlis munka mint tdrsadalmi cselekvés intenciondlis tartal-
ma?). Ehhez a szocidlis munka praxisait vezérl§ elméletekben kidolgozott irdnyelvek és tech-
nikdk elemzésére van szitkség. Harmadik lépésben azt a kérdést jarom korbe, hogy milyen
nem szdndékolt kovetkezményei vannak e gyakorlatoknak (mit tesz a szocidlis munka azon-
til, amire szdndékoltan térekszik?). Ennek vizsgdlatra a szocidlis munkdra vonatkozé kri-
tikai (6n)reflexidk dttekintése révén nyilik lehetdség. E hdrom sikot érintd vizsgdlédds utdn,
az utols6 két szakaszban a szocidlis munka egy fundamentdlis paradoxonjénak azonositdsira
teszek kisérletet, valamint arra, hogy felvillantsam lehetséges felolddsinak irdnyait.

A SZOCIALIS MUNKA LEHETOSEGTERE A KESO MODERNITAS
KRITIKAI ELMELETEI TUKREBEN

A szocidlis munka — hasonléképpen a szociolégiai reflexidhoz — a modernitds sziilotte.
Egyrészt létrejottée a tradiciondlis helyére 1épé, 4j integraciés mechanizmusokkal ssze-
fiiggésbe hozhaté szenvedések enyhitésének imperativusza motivalta. Mdsrészt, mint sajé-
tos cselekvési forma is magdn hordja a modernitds jegyeit: a segitést nem esetleges keretek
kozote végzendd feladatként képzeli el, hanem szakértdi tuddsra és rendszerszertien szer-
vezddd intézményekre timaszkodva. Ebben az értelemben a szocidlis munkdt nem csupdn
egy — weberi értelemben affektivnak tekinthetd — empatikus problémaérzékenység jellem-
zi, hanem azon tilmenden egy sajtos racionalitdsigény is. A szocidlis munka 4ltal problé-
maként érzékelt jelenségek tudomdnyos diskurzusokban keriilnek kidolgozésra, hasonlé-
képpen az adekvdtnak tekintett megolddsokhoz, melyek terdpids megismerésérdekii
(HaBErMAS 2005) gyakorlatok formdjdt 6ltik.

Ennek megfelel6en a szocidlis munka t6bb szdlon is szorosan kotédik a szociolégia egy
sajatos hagyomdnydhoz, a cselekvéselméletileg megalapozott kritikai elméletekhez. A kiilon-
féle kritikai elméletek egyardnt azzal az igénnyel lépnek fel, hogy a tirsadalmi integricié
modernitdsban folyamatosan véltozé formdinak patologikus kovetkezményeit azonositsék.
Réaddsul oly médon, hogy nem csupdn a patolégidk makrodsszefiiggéseire fokuszdlnak, ha-
nem amellett a cselekvés mikroszintjére is. E két sajdtossdg teszi ezen elméleteket kiilondsen
alkalmassd arra, hogy olyan, a szocidlis munka szdmdra relevdns felismeréseket szolgaltassa-

67 E vallalkozds elméletstratégidjdt tekintve leginkdbb a kommunikativ cselekvés Habermas dltali elemzé-
sével dllithat6 pdrhuzamba. Habermas szdmdra az uralommentes kommunikdcié lehetéségfeltételeinek
nyelvfilozéfiai rekonstrukciéja (milyen lehetdségek rejlenek a nyelvi kommunikdciéban?) egyuttal
a szdndékolt és ntudatlan torzuldsok (miként sériilnek ezek a lehetéségek tudatos és nem tudatos cse-
lekvések kovetkeztében?) értelmezését is lehetévé tette (HABERMAS 2011).
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nak, melyek egyrészt a problémdk azonositdsakor, mdsrészt a véltozds lehetdségét magaban
rejtd cselekvés programjinak kidolgozdsakor hasznosithaték. E nyilvinvalé kapcsoléddsi
pontok ellenére a kritikai elméletek szocidlis munka gyakorlatdra kifejtett hatdsa viszony-
lag marginalis maradt.®® Igy elsé [épésben azt kell felderiteni, hogy milyen kovetkeztetések
vonhaték le napjaink legjelentdsebb kritikai elméletei alapjén a szocidlis munka potencidlis
céljaira és eszkozeire. Az aldbbiakban, ahogy korabban is, a klasszikus és a késé modernitds
legfontosabb integracios sajatossigainak cselekvéselméletileg megalapozott, kritikai leirdsa-
iként Bourdieu, Giddens, Habermas, Honneth és Lash kritikai elméleteire tdmaszkodom.

Bourdieu tdrsadalomelméletének kulcsfogalmai a mezé (szimbolikus és materidlis t6kék
mentén szervez8dd egyenldtlenségi struktdrak), a habitus (inkorpordlt mezépozicid) és az
illazié (egyenl8tlenségi strukeirdkar legitimalé valosagértelmezések), igy elmélete perspek-
tivdjébol a tdrsadalmi patoldgidk és azok lehetséges felolddsa is ezeken a szinteken irhat6 le.
Térsadalomkritikdja kozéppontjdban az egyenl6tlenségek rejtett Gjratermel8dése 4ll, vagyis
a t6kékhez valé hozzdférés esélyének kiilonbségei, melyet az uralkodé ideoldgidk érdemek
és teljesitmények kiilonbségeként fogalmaznak meg, és ezdltal naturalizdlnak. A tdrsadalmi
integrdci6 ebben a megkdzelitésben megannyi rejtett hatalmi kiilonbséggel terhelt, melyek
csak azért nem véltanak ki folyamatos ellendlldst, mert az aldvetett cselekvdk a tdrsas viszo-
nyok — latszélag szocializdcié és nevelés formdjdt 6lt6, valéjiban szimbolikus erészakként
értelmezhetd — kitapasztaldsdnak és bevésésének folyamatdban alkalmazkodnak a megval-
toztathatatlannak tekintett, természetes keretekhez. Ahogy az illizié legitimdlja a megkii-
16nboztetéseket, a habitus pedig a felhalmozott tékékkel dsszefiiggd osztdlyspecifikus térsa-
dalmi gyakorlatokat jeldl ki, mind az egyéni cselekvék, mind pedig az intézményi aktorok
ontudatlanul hozzdjérulnak a fenndll$ kiilonbségek reprodukcitjahoz és a t6keviszonyok
konzervildsihoz (Bourbpieu 1990, 2002; BouRDIEU — WACQUANT 1992).

A fentiekbdl tobb kovetkeztetés adédik a szocidlis munka szdmdra. A tdrsadalmi
egyenlétlenségek Gjratermelédésée ellenstilyozandd egyszerre kell a mezdk, az illazidk
és a habitus szintjén célokat megfogalmazni. Az elsd szinten a t6kék redisztribicidja vdlik
a kulcskérdéssé, ami a materidlis segitségnytjtdson til magdban foglalja — a konvertalds
ésamezdpozicid stabilizdldsa szempontjdbdl kulesfontossigt — olyan szimbolikus té6kéknek
az dtcsoportositdsdt, mint a kulturdlis vagy politikai t8ke. Ebben az értelemben a szocidlis
munka intézményei maguk is részévé vdlnak a kiilonb6z6 mezéharcoknak, mely straté-
giai cselekvéshez nélkiilozhetetlen a mezéviszonyokra és a sajdt pozicidra torténd reflexio.
Misodik szinten az illuzidk leleplezése vilik célkitlizéssé, vagyis a fenndllé kiilonbségek
denaturalizdldsa. Ahhoz, hogy az egyéni és intézményi aktorok képesek legyenek megtor-
ni az egyenldtlenségek ldtens Gjratermelésének logikdjdt, mindenekeltt arra van sziikség,
hogy tisztdban legyeneck annak mechanizmusaival, ne fogadjak el magitdl értet6ddnek

68 Természetesen adédnak kivételek: a szocidlis munka kritikai megkézelitéseinek horizontjdn ugyan
megjelennek a frankfurti iskola elméletei, ugyanakkor azokra csak mint a fenndllé tdrsadalmi viszo-
nyok megkérddjelezéséhez felhaszndlhaté szemléleti keretre tekintenek, lemondva arrdl a lehetéségrél,
hogy konkrét kovetkeztetéseiket beépitsék sajit gyakorlatukba (Apams — DomINELLI — PAYNE 2002: 9;
GARRETT 2013; HousTon 2012).
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és megvaltoztathatatlannak sajét aldvetett helyzetiiket, és ne tekintsék az érdembeli kii-
16nbségek legitim kovetkezményének a t8keviszonyokat. Ebben az értelemben az illuzidk
leleplezése a fenndllé viszonyok igazsigossiganak megkérddjelezését vonja magdval, ami
egyszerre motivél alternativ stratégidk keresésére és az autoritdsokkal szembeni tévolsdg-
tartdsra. Harmadik szinten a habitus dtforméldsdnak kérdése meriil fel. Tekintve, hogy
a habitus 6szténés, testivé tett, diszpoziciondlis gyakorlatok dsszessége, ezért ezen a pon-
ton a viselkedés és a gondolkodds tudatos trenirozdsdra van szitkség. Csakis ettdl vérha-
t6, hogy azok a beidegzddések megvaltozzanak, melyek a vdgyak és stratégidk defetista
formdjat stabilizdlva kotote pélydn tartjdk a cselekvét a t8kefelhalmozds kiizdelmeiben.

Giddens tdrsadalomelméletének kulcsfogalmai a rutinok (az ontoldgiai biztonsdg biztosi-
tékai), a cselekvéi (kockdzatok és bizonytalansigok szakértdi tuddsra tdmaszkodé kezelése) és
intézményi reflexivitds (automatikus eljardsok helyett a cselekvd perspektivdjdra is érzékeny,
nyitott szervezddés). Tarsadalomkritikdjdnak kozéppontjdban a szakértéi tudds és az dltala
legitim4lt intézmények kérdésessé valasdbdl, valamint a globalizdci6tdl elvilaszthatatlan koc-
kézatokbol fakadé jszeri kihivdsok llnak. El6bbiek hatdsdra az egyéni hétkoznapok, élet-
palyak, identitdsok és szerepek bizonytalansdggal terhel6dtek meg. Utébbiak hatdséra olyan
gazdasigi (példdul prekaritds, valsigok) és kornyezeti (példdul ipari szennyezédés) kockd-
zatoknak lesz kitéve az egyén, melyek kezeléséhez nincsenek meg az eszkozei. E jelenségek
kovetkezményei egyardnt tetten érhetdk a kiilonb6zd pszichopatoldgidk (depresszié, szoron-
gds, fiiggdségek) formdjit 6ltd egyéni megakaddsokban, valamint a tdrsadalmi regressziét
kifejezd valldsi vagy nacionalista fundamentalizmusok formdjét 6ltd politikai veszélyekben.
A tdrsadalmi integraciét ebben a megkozelitésben bizonytalansigok és kockdzatok bénitjdk
meg, melynek kovetkezményeit a tdlterhelt cselekvék hordjék ki, mikézben maladaptiv véla-
szaik potencidlisan maguk is tdrsadalmi patoldgidk forrdsdvd vdlnak (Gippens 1984, 1991).

A fentiekb8l mindenekelStt az a kovetkeztetés adédik a szocidlis munka szdmdra, hogy
a legfontosabb feladat a cselekvd felkészitése a késé modernitds kihivésaira. Ez egyrészt az
ontolégiai biztonsdg megteremtésének és fenntartdsinak segitésével, mdsrészt a cselekvdi és
intézményi reflexivitds novelésével valdsithaté meg. Az elsé feladat a rutinok terének biztosi-
tdsa révén teljesithetd, ami a késé modernitds kaotikus viszonyai kozott kordntsem probléma-
mentes. Ehhez a kiszdmithaté és repetitiv tdrsadalmi gyakorlatok olyan terét kell létrehozni,
amely a bizonytalansdgok és kockdzatok dltal meghatdrozott tdrsas reldciok alternativdjdt
nyUjtja, pusztdn azdltal, hogy figgetlen a folyamatos véltozdshoz igazodé, maximédlisan fle-
xibilis integrcids logikdktdl. Az ilyen értelemben merev, kvizi tradiciondlis logika szerint
szervez8dd, rutinszer(l cselekvéshelyzetek kindlhatnak lehetdséget az ontolégiai biztonsdg
megteremtésére. A mdsodik feladat a cselekvék reflexiv kompetencidinak és a hozzdtérhetd
szakértdi tuddsok terének bévitése révén hajthatd végre. Egyszerre van sziikség arra, hogy az
onmagdra és a koriilotee 1év6 tdrsas és kornyezeti vildgra vonatkozé informéciok 6ndllé kere-
sésében és kritikus feldolgozdsdban kompetenssé viljon az egyén, és arra, hogy képes legyen
megkeresni a hasonlé problémdkkal kiizd8 potencidlis partnereket és segitket a kollektiv
cselekvés céljabol. Mindezek egyiittes megléte esetén van esély arra, hogy sikerrel nézzen
szembe a késé modernitds kihivésaival. E feladatok elvégzése sordn a szocidlis munka intéz-
ményeivel szemben is sajdtos kdvetelményként fogalmazdédik meg a reflexivitds: a szabdlyok
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automatikus kovetése helyett nyitottd kell valni a kliensek perspektivdjéra, és szigort hierar-
chidk helyett koz6s deliberdcié sordn kell a segités kereteit kialakitani.

Habermas tdrsadalomelméletének kulcsfogalmai az életvildg (a valdsdg magatdl érte-
t6d8nek tekintett értelmezési horizontja), a kommunikativ cselekvés (a valésdg beszéd-
aktusok sorozatdban torténd interszubjektiv értelmezése) és a rendszer (a szimbolikusan
altaldnositott kommunikaciés médiumok 4ltal szervezett cselekvések tere). Tarsadalom-
kritikdjénak kozéppontjiban e hdrom szint kélesonhatdsdbol fakadé patoldgidk dllnak.
A térsadalmi integricié kulcsmechanizmusa a kommunikativ cselekvés abban az érte-
lemben, hogy ez felelds annak az életvildgnak a megujitdsiért és fenntartdsdért, mely-
ben a médiumok 4ltal szervezett alrendszerek is le vannak horgonyozva. Ennek mindsége
dontd a tovdbbi integriciés formdk szempontjébdl is: amennyiben egyenld felek kozti,
uralommentes kommunikacié helyett tudatos manipuldcié vagy ontudatlan dogmak
torzitjdk a kolcsonds megértést, ugy az életvildg racionalitdspotencidlja is lecsokken, és
a valdsdg falszifikdlhatd értelmezése helyett megkérddjelezhetetlen interpretdciok valnak
domindnssd. Ebben az értelemben az interakciék uralommentessége a tdrsadalmi viszo-
nyok demokratikussdgdnak is kozponti indikdtora: ha konkrét személyek vagy szerepek
betéltdi fel vannak hatalmazva arra, hogy beszédaktusaikat anélkiil erdltessék rd a tobbi-
ekre, hogy azokat ald kellene tdimasztaniuk, az a tdrsadalmi integracié autoriter formdjdra
utal. A kommunikdcié mindségét ugyanakkor nem csupdn az integrdcié autoriter formdja
fenyegeti, hanem a mediatizdlt kommunikdcié is. Minthogy ennek keretei kézott ugyanis
nincs lehetdség a kolcsonds megértésre, csupan kotote palydn folyé informdcidcserére,
igy a rendszerintegrdci6 expanzidja egyuttal az életvildg beszédaktusok keretében torténd
megujitdsdt is veszélyezteti, melynek kovetkezményeként egyebek mellett értelemvesziés,
andémia, identitdsvéltds, legitimdcids vélsdg alakulhat ki (HaBErMAS 2001, 2011).

A szocidlis munka szdmdra ebbél a perspektivabdl a kommunikativ cselekvés feltétele-
inek biztositdsa adddik elsédleges feladatként, ami mindhdrom integracids szintet érinti.
Az életvildg szempontjdbdl a dogmatikus jelentések és az autoriter tdrsadalmi szerepek
elleni fellépés a {6 kihivds. Az ilyen értelemben vett dltaldnos tekintélykritika elvdlaszt-
hatatlan egy olyan mordlis és dllampolgdri neveléstdl, melynek célja egy olyan cselekvd-
perspektiva kialakitdsa, amely egyszerre implikalja a sajdt jelentések igazoldsdra vonatkozé
kotelmet és a partner jelentéseinek megkérddjelezéséhez vald jogot.”” A beszédaktusok
gyakorlatdnak szintjén a vitakultdra fejlesztése a legfontosabb cél, vagyis egy olyan kom-
munikativ kompetencia kialakitdsa, melynek egyardnt részét képezi a sajét 4lldspont mel-
letti érvelés képessége és a mdsik dlldspontjanak megértésére valé nyitottsig, Ertelem-
szerlien egy ilyen kompetencia csakis egyéni és még inkdbb kozosségi gyakorlds révén
szerezhet meg. A rendszerek vonatkozdsdban az életvilig hatdrainak védelme tekinthet$
kiemelt feladatnak. Ez azt jelenti: kiilon figyelmet kell forditani arra, hogy létesiiljenek és
megmaradjanak olyan interakecids terek, melyeket nem a pénz, a jog, a témegkommuni-
kici6 vagy a tudomdnyos tudds szervez, hanem a személykozi interakciok. Emellett leg-
aldbb ilyen fontos, hogy a szocidlis munka gyakorlata maga is olyan terepként mikodjon,

69 Egy ilyen 4llampolgari neveléselmélet alapjaihoz ldsd: Six 2012.
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amely egyszerre életvildg- és rendszerszeri, és ebben az értelemben nem csupdn profitdlni
tud a kétféle integracids logika teljesitményébél, de emellett kozvetiteni is képes kozortiik.

Honneth tirsadalomelméletének kulcsfogalmai a szeretet (az egyéni sajitossdgok konk-
rét mdsik 4ltali elismerése), a teljesitmény és életforma megbecsiilése (az egyéni sajdtossdgok
tdrsadalom egésze dltali elismerése) és a jogi elismerés (univerzilis emberi mivolt tdrsadalom
egésze dltali elismerése). Tdrsadalomkritikdjénak fokuszéban az elismerés e hdrom formd-
jétdl valé megfosztottsdg all, melynek kdvetkeztében a szubjektum elemi igényei sériilnek.
Minthogy a szeretet egyszerre a tdrsak elfogaddsinak és az onelfogaddsnak az elemi tapaszta-
lata, igy annak hidnydban sem a mdsikba vetett, sem pedig az 6nbizalom nem alakulhat ki.
A teljesitmény vagy életforma megvetésének tapasztalata kdvetkeztében az onbecsiilés, a jogi
diszkrimindcidnak vald kitettség eredményeként pedig a mordlis kompetencia el6feltételeként
is funkciondlé méltésag sériil. Azokban a tdrsuldsokban, ahol az elismerés megvondsinak
kovetkeztében nincs lehetéség a bizalom-6nbizalom, dnbecsiilés és méltdsdg kialakuldsara,
egyardnt megnd a tdrsulds dezintegriciéjanak az esélye, az egyén szintjén pedig a bénulesdg-
nak vagy a kiilonb6z6 pszichopatolégiak kialakuldsinak valészintisége (HonNETH 2013).

A szocidlis munka szdmdra e gondolatmenet legfontosabb tanulsiga az elismerés-
megvonds kiilonbdzd szintjeinek dtfogd szemlélete: ezekhez nem kiilon-kiilon, hanem
egyidejiileg kell viszonyulni. Az 6nbizalom, 6nbecsiilés és méltdsdg ugyanis tobbé-kevés-
bé egytittesen hatdrozza meg az egyén cselekvési képességét. Amennyiben az egyén mind-
hdrom vonatkozdsban hidnyt szenved, az tekinthetd a legveszélyeztetettebb dllapotnak;
amennyiben mindhdrom elismerési formdban részesiil, a legbiztonsigosabbnak. A kéztes
dllapotokban egyszerre kell a rendelkezésre 4ll6 elismerési tapasztalatokra eréforrdsként
tdmaszkodni, és ekdzben a hidnyzdkat pérolni. A szeretet hidnyzé reldciéit ellenstlyozan-
dé olyan feltétlen elfogaddson alapulé viszonyokat kell — akdr személykézi, akar csoport-
szinten — létrehozni, melyekben a bizalom és 6nbizalom egyardnt megsziilethet. Az egyéni
teljesitmény és életforma megbecsiiléséhez a megvetettek dsszefogdsdra és kollektiv el-
lendlldsdra van szitkség. A lokélis nyilvdnossdgba belépve maguknak kell kiharcolniuk
a térsadalom viszonyuldsinak megvaltoztatdsit — ebben az értelemben a szocidlis munka
mozgalomszervezésben vald segitségként értelmezhetd. A jogi diszkrimindcié elleni fel-
1épés explicit politikai cselekvés, ebben az értelemben tdlmutat a sztiken vett szocidlis
munka keretein; a fenndllé tdrsadalmi intézmények megvéltoztatdsdt implikdlja.

Lash tédrsadalomelméletének kulcsfogalmai az informdciés hdlézatok, az esztétikai ref-
lexivitds és az épitett-technikai kérnyezet. A moderniziciéra olyan folyamatként tekint,
melyet az eldologiasit6, kategorizald, instrumentélis racionalitds és az annak ellenpontja-
ként felbukkané, autenticitds igényét kifejez esztétikai reflexivitds fesziiltsége hatdroz meg.
Mig az el8bbi tdlstlya az egyéni életformak és az autondém cselekvés terének besziikiilésé-
hez vezet, addig az utébbi dominancidja dezintegriciét eredményez. Ebben az értelemben
a tdrsadalomkritika elsésorban a két tendencia kozti egyensuly felbomldsira vonatkozik.
A klasszikus modernitdsban ennek keretében értelmezhetdk egyfeldl az olyan folyamatok,
mint a tér- vagy munkaszervezésben totdlissd vdlé funkcionalizmus vagy a valdsdgértel-
mezésben kizdrélagossd vélé tudomdnyos diskurzusok, mésfeldl a nagyvérosi dekadens
életforma nihilizmusa. A késé modernitdsban az egyensily felbomldsdnak egyik legfonto-
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sabb terepe az informdcids hdlézatok, amennyiben a folyamatosan dramlé ingerek logikdja
besztikiti a narrativ értelemképz8dés és identitdskonstrukcié terét (Lasu 1999, 2002).

A szocidlis munka szimdra e megfontoldsokbdl mindenekelétt az kovetkezik, hogy
a tdrsadalmi integrdci6 és az autondmia irdnti igények egyardnt megkeriilhetetlenek, igy
az egyik nevében nem lehet a mdsikat korldtlanul besztikiteni. Ebbél fakadéan a munka
vildgdban vagy a térhez valé viszonyban a funkcionalitds és hatékonysdg szempontjait nem
lehet kizérélagosnak tekinteni: a célraciondlis cselekvések sordn lehetdséget kell teremteni
az autentikus lét kifejezésének is. Mdsfeldl az esztétikai reflexivitds igényei sem valhatnak
abszoluttd: az identitdskonstrukeié — Shatatlanul a tdrsakrél valé részleges lekapcsolédds-
sal jar6 — folyamatdban az autentikus valdsdgértelmezés és a kozos kategéridk szemantikai
tere kozote kapesolatot kell 1étesiteni. Mindezen elvi megfontoldsok a gyakorlatok szintjén
egyrészt az instrumentdlis racionalitds technikai vildgdt érintik. A munkaeszkozokhoz,
informdcids tdrsadalomhoz és az épitett kdrnyezethez valé viszony egyardnt reflexivitdst
igényel: ahelyett, hogy megvaltoztathatatlan adottsigként tekintene rdjuk az egyén, olyan
tudatos cselekv6vé kell vdlnia, aki egyszerre tudja céljai érdekében haszndlni e feliileteket,
mikozben hatdrt tud szabni azok életére gyakorolt hatdsinak. Ennek érdekében a szocid-
lis munka egyardnt térekedhet az egyén tudatossdgdnak ndvelésére és a technikai-épitett
kornyezet forméldsdra. A gyakorlatok mdsik fele az autenticitds igényének kielégitésével
kapcsolatos: ehhez a szocidlis munka szempontokat és cselekvési mintdkat kindlhat az
egyén szdmdra, valamint intézményi feliileteket biztosithat a kisérletezéshez.

A fenti dttekintés alapjdn a késé modernitds integricios kihivésaira reagdlé szocidlis
munka szdmdra tdg lehet8ségtér kindlkozik, amit az aldbbi tdbldzat foglal ssze.

14. tdbldzat: A szocidlis munka lehetdségtere

szocidlis munka potencidlis
eszkozei

szocidlis munka
potencidlis céljai

tarsadalmi integricié
patolégidja

egyenldtlenségek rejtett
Ujratermelése (Bourdieu)

téke-redisztribuciod, illtzidk
leleplezése, aldvetett habitus
dtformaldsa

mez8harc, fenndllé hierarchidk nyilvé-
nossagbeli kritikdja, alternativ habitus
kialakitdsdra szolgdl6 gyakorlatok

intézmények vélsdga, kor-
nyezeti és globalizdcids

kockdzatok (Giddens)

ontolégiai biztonsdg meg-
teremtése, reflexiv kompe-
tencia novelése, intézményi
reflexivitds

rutinok, tradiciondlis cselekvés terének
biztositasa, szakértdi tuddsok kozos
értelmezése, kommunikativ-reszponziv
intézményi logika elterjesztése

kommunikativ racionali-
tds torzuldsa (Habermas)

nyitott életvildg, uralom-
mentes kommunikicid, kor-
latok kozé szoritott rendszer

autoritdsok kritikdja, kommunikativ
kompetencia gyakorldsa, rendszerhatdrok
betartdsa és kozvetités az életvildg felé

elismerésmegvonds

(Honneth)

dgencia biztositdsa az 6nbiza-
lom, énbecsiilés és méltésdg
kialakitdsa révén

felcétlen elfogaddson alapulé interakeid,
segitség az életforma és teljesitmény meg-
becstiléséért folytatott nyilvdnossdgbeli
kiizdelemben, valamint a jogi egyenldsé-
gért folytatott politikai harcban

instrumentdlis racionalitds
és autenticitds egyensulyd-

nak felboruldsa (Lash)

technikai-épitett kdrnyezet
hatdsdnak korl4dtozasa,
autentikus lét

technikdhoz valé viszony tudatositésa,
technikai kornyezet forméldsa,
autenticitdsgyakorlatok és -intézmények
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A SZOCIALIS MUNKA CSELEKVESI HORIZONTJA A SZOCIALIS
MUNKA ELMELETEI TUKREBEN

Noha a szocidlis munka értelemszertien tdrsadalmi problémakat probél kezelni, ez kordnt-
sem jelenti azt, hogy a relevdns kihivdsokat a kritikai elméletekhez hasonléan értelmezné.
Ez utébbiak csupdn lehetséges értelmezési keretei a kés¢ modernitds integricids patold-
gidinak, igy jogosan adédik a kérdés, hogy a torténetileg szimos mds hatds dltal formalt
szocidlis munka irdnyelvei miként viszonyulnak az dltaluk felvizolt képhez. E kérdés meg-
vélaszoldsa céljabdl a szocidlis munka elismert, tankonyvi stdtuszra szert tett elméleteit
vizsgdlom meg (Howe 2009; LECROY — DALEY 2005; PAYNE 1991; TEATER 2010).”° Ezek-
re Ggy tekintek, mint a szocidlis munka gyakorlatdt absztrake szinten meghatdrozé diskur-
zusokra, melyek ebben az értelemben kijelolik a szocidlis munka ontolégiai (mik a létez6
és lehetséges problémdk és valaszok?) és normativ (mik a helyes gyakorlatok?) horizongjdc.”!
A szocidlis munka gyakorlatai egyszerre kapcsolédnak a pszicholégiai és szocioldgiai ha-
gyomdnyhoz. Az aldbbiakban e két végpont kozé kifesziilé panordmadr tekintem dt.

A szocidlismunka-elméletek spektrumdnak egyik oldaldn a pszichodinamikus megko-
zelitéseket taldljuk. Mikozben a kliens problémdinak értelmezésében, valamint a szocidlis
munka gyakorlatdnak lehet8ségeit tekintve ezek elsdsorban a Freud utdni pszichoanalizis
eredményeire épitenek, az ott kidolgozott szempontokat kordntsem egy az egyben veszik
t. Ennek megfelelden a kliens megértésében kdzponti szerepet szdnnak az olyan fogal-
maknak, mint a tudatalatti motivécidk, az énvéd mechanizmusok (elfojtds, hdritds, kive-
tités, racionalizdcid), a libidd, a tdrgykapcsolat vagy az életkori kihivdsokra épiilé fejlédési
szakaszok (fixdci6 és regresszi6). A szocidlis munka gyakorlatdt illetden ezen irdnyzatok
a tudatalatti elfojtdsokra és énvédé mechanizmusokra, valamint a kényelmetlen gondola-
toknak valé ellendllds, az indulatdttétel és viszontdttétel veszélyeire fektetnek kiemelt hang-
sulyt. E premisszdkra épitve a pszichodinamikus szocidlis munka elsdsorban a személyi-
ségre fokuszal (szemben a viselkedésmintdzatokkal), annak érzelmi és tudatalatti szintjén
kivan hatést elérni (a raciondlis, kognitiv valésdgértelmezés helyett), és kiilonds figyelmet
szentel a gyermekkori csalddi kapcsolatoknak (szemben a tdrsadalmi-gazdasdgi helyzettel).

70 Tekintve, hogy az aldbbiakban a szocidlis munka 4ltaldnos elméleti diskurzusdra fékuszélok, igy kiilon
nem térek ki a hazai specifikumokra. Ugyanakkor az itthon haszndle 4ttekintd igény(, bevezetd tan-
kényvekbél kidertiil, hogy tébbnyire azok szdmdra is az aldbb ismertetett elméletek szolgéltak orientdcids
pontként (HEGYEsT — TALYIGAS 1994; SzaBOG 1999).

71 Természetesen mint minden humdntudomdny esetében, a szocidlis munka kapcsin sem beszélhetiink
egységes, konszenzudlis elméleti keretrdl. Ennek ellenére a kiilonboz6 tankdnyvek és kézikonyvek alap-
jan kirajzolédik az elméleteknek az a kére, amelyet széles kort elfogadds Svez. Az aldbbiakban ezekre
fékuszélok. Fontos hangsilyozni, hogy ezen dttekintés sordn nem térek ki a kiilonbz8 irdnyzatok ke-
letkezési kontextusdra és hatdstoreénetének dokumentdldsira. Noha egy ilyen tdrsadalomtdrténetileg
keretezett elemzés kétségteleniil hozzdsegitene az egyes irdnyzatok stlydnak pontosabb megértéséhez,
amellett hogy a fejezet kereteit meghaladja, szorosabb célkittizésein is tdlmutat. Ezek ugyanis a jelenleg
domindns diskurzusok elemzésére vonatkoznak, mely szempontbdl a keletkezéstorténet dokumentdldsa
miésodlagosnak tekintheté.
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Tovabbd hajlamos a mentélis betegségek fogalmaival magyardzni a felmeriil$ problémdkat,
és ezzel Osszefliggésben a személyiség formaldscdl vér valtozdst (PAYNE 1991: 75-81).

Ezen egyszerre medikalizdlé és a tdrsadalmi helyett individudlis okokat feltételezd
megkozelitéssel szemben szdmos birdlat meriil fel, amennyiben kénnyen olyan gyakor-
latot eredményez, mely sordn az dldozat keriil hibdztatdsra. Ennek hatdsdra alakule ki
a pszichodinamikus szemléletet a szocioldgiai rendszerelmélettel kiegészit§ pszicho-
szocidlis megkozelités, melyben az egyéni esetmunkdt kiegésziti a tdrsas kornyezettel
valé foglalkozds (Horris — Woobs 1981). Az elébbi magdba foglalja az én-fenntartds
(szorongdscsokkentés, onbizalom-ersités), a direkt hatdsgyakorlds (a szocidlis munkds
dltal javasolt viselkedésmintdk), a problémafeltards és ventildcié (a kliens lelkidllapotdnak
megértése, érzelmek felszinre hozdsa), a személy és kdrnyezet kdlcsonhatdsdra vonatkozd
reflexié (kliens 6nmegértésének segitése), valamint a fejlédési palydra vonatkozé reflexi6
(maltbeli események jelentdségének bemutatdsa) mozzanatait. Az utébbi a kérnyezetet
alkoté masok kommunikativ fejlesztését (az 6 szempontjaik és a kliens szempontjai kozti
kozvetités), a kdrnyezetben hozzdférhetd eréforrdsok azonositdsdt (instrumentdlis és emo-
ciondlis segitési lehetdségek feltdrdsa) és a kliens nevében valé fellépést (medidrorként,
érdekérvényesitdként) foglalja magdba. Az ilyen értelemben vett pszichoszocidlis megko-
zelitésti szocidlis munka a kliens és kornyezete felmérésébél indul ki, melynek egyardnt
részét képezi a pszicholégiai problémak diagnézisa, a relevans rég- és kozelmaltbeli ese-
mények, valamint a tdrsas kapcsolatok feltérképezése. Ezen dtfogéd diagnézis alapjin nyi-
lik lehetdség a kezelési célok meghatdrozdsira és a lehetdségeket figyelembe véve a proble-
matikus egyéni és a kdrnyezeti paraméterek dtdolgozdsira (PaynEe 1991: 86—89; TEATER
2010: 6-10).

A pszichoanalizis mellett a szocidlis munka szemléletét mds pszicholégiai megkozelité-
sek is forméltdk. Ilyennek tekintheté mindenekel6tt a Rogers dltal kidolgozott humanista
modell, mely a feltétel nélkiili elfogaddst, empatikus megértést és Gszinteséget jeloli meg
a klienssel val6 interakeié alapjaként. A szocidlis munka instrumentélis céljai mellett e
megkdzelités szerint legaldbb olyan fontos, hogy a kliens segitséget kapjon az 6nmegvald-
sitdsban, vagyis a benne rejlé képességek kibontakoztatdsiban, egy egyszerre szabad és
felel6sségteljes életforma kialakitdsdban. Ezek a kérdések kiilondsen fontosak az aldvetett,
lenézett, stigmatizdlt térsadalmi helyzetben 1évék esetében, akik a rdjuk aggatott cim-
kék hatdsdra elidegenednek onmaguktdl. Az 8 esetitkben a szocidlis munkdshoz fiz6dé,
kordbban nem tapasztalt, elfogaddson alapulé kapcsolat lehet a kiindulépontja az 6nma-
gukhoz valé viszony dralakitdsdnak, a kiszolgdltatott identitds helyett egy a sajdt vigyak-
hoz hozziféré és azok megvaldsitdsiban tevékenyen részt vev perspektiva létrehozdsinak
(TeaTeR 2010: 104-109). A humanista megkozelitést sok szempontbdl kiegésziti az eg-
zisztencialista, melynek fékuszdban a létezés értelmével kapcsolatos problémék dllnak. Az
egzisztencialista felfogds szerint az értelemadds univerzilis sziikséglet, melyet a materidlis
nehézségek legfeljebb héttérbe szoritanak, de semmiképp sem elimindlnak. Ennek meg-
felel6en a szocidlis munka sordn az értelemaddshoz k5t8dé szorongdsok kezelésére is idét
kell 4ldozni, kommunikativ és materidlis segitséget nyujtva egy a kliens szdmadra elfogad-
hatd, autentikus életforma kialakitdsdhoz. Ez magdban foglalja az empatikus, elfogadé
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megértés mellett a kliens szdmdra fontos célok tisztdzdsdt, valamint a megvaldsitdsukat
lehetdvé tevd stratégidk kidolgozdsdt is (PaynE 1991: 170-183).72

A tudatos és tudatalatti szintre koncentrlé pszichodinamikus megkézelitések alter-
nativdjaként értelmezhetd a kozvetleniil a viselkedés dralakitdsit célul kittiz8 behaviorista
szocidlis munka. Ennek alapjait a klasszikus és operdns kondiciondlds, valamint a tdrsas
tanulds elméletei jeldlik ki. A behaviorista szocidlis munka célja az, hogy a problematikus-
ként azonositott viselkedésformak eléforduldsdnak gyakorisigat a maladaptiv beidegzédé-
sek dtkondiciondldsa (szisztematikus deszenzitizdlds, asszertiv tréning, pozitiv és negativ
megerdsités, kioltds) révén csokkentse. Ehhez a kivdnatos viselkedésmintik begyakorldsa
és bevésése mellett azok sikerességének monitorozdsdra (napld, kozeli ismerds bevondsa,
automatizdlt-technikai kontroll) is sziikség van. Csakis egy ilyen értelemben vett vissza-
csatoldstdl varhaté nem csupdn a sikeres és sikertelen médszerek kozti differencidlds, de
a viselkedés dtalakitdsinak kikényszeritése is. Abbdl fakadéan, hogy a behaviorista szo-
cidlis munka ilyen értelemben elvdlaszthatatlan a feliigyelettdl, egyrészt hatékonyabban
alkalmazhaté lehatdrolt kozosségekben (zdrt intézmények). Mdsrészt ennek koszonhetd
az is, hogy az alternativ megkézelitésekhez képest t6bb etikai aggdly fogalmazédik meg
vele szemben (PayNE 1991: 118—133).

A kognitiv szemlélet(i szocidlis munka részben ezeket az aggalyokat kiiszoboli ki, anél-
kiil ugyanakkor, hogy visszatérne a behaviorizmushoz képest tudomdnyos kisérletek dltal
kevésbé aldtdmasztott pszichodinamikus szemléletekhez. A kognitiv megkdzelités szerint
az egyéni élethelyzetek megakaddsinak hdtterében sokszor a maladaptiv automatikus
gondolatok dllnak. Azdltal, hogy kétote pdlydn tartjik a valdsdg szubjektiv percepcidjdt,
ellehetetlenitik a problémdk felismerését és megolddsdt. Ebbél indul ki a kognitiv szoci-
4lis munka is, amikor az automatikus gondolatok dtdolgozdsdra tesz kisérletet, lépésekre
bontva fel a valésdg értelmezésének folyamatdt (GoLpsTEIN 1981). Elsd lépésben a kliens
valésdgpercepcidjat kell reflexivebbé tenni, kezdve az észlelés elemi megkiilonboztetéseinek
tudatositdsdval (figyelem irdnyitdsa és fokuszdldsa, figyelem mikodésének tanulmanyozdsa
naplé és hdzi feladatok segitségével). Erre épitve nyilik lehetSség a gondolkodds alapjdul
szolgdlé fogalmak és kategéridk dtdolgozdsdra: a percepcié elemzéséhez hasonléan a fo-
galmak haszndlatdra t6rténd reflexié is feltdrja azok nem magatdl értet6d6 mivoltdt és azt,
ahogy bedgyazddnak az élettoreénet esetleges tapasztaldsi folyamataiba. E folyamatnak egy-
ardnt részét képezhetik a jelentések kiterjesztésének (melynek kévetkeztében kideriil azok
kordntsem dltaldnos érvényessége), a jelentések kivetitésének (szerepjdték sordn kidertil a je-
lentések igazolhatdsdga és a kiilonbozd perspektivik jogossdga) és a dialektikus pdrbeszéd
(inkonzisztencidk kérdések formdjiban torténd felszinre hozdsa) mddszerei. Amennyiben
az igy sziiletd felismerések eseti tapasztalatokbdl elvi tanulsagokkd vélnak, tgy egytrtal az
automatikus gondolatokhoz valé reflexiv viszony is stabilizdlédik, lehetvé téve a jovében
az 6ndllé problémamegolddst (PaYNE 1991: 185-199; TEATER 2010: 146-154).

72 A fentiek mellett ezen a ponton megemlitheté még az egopszicholégiai megkézelités, ami a kliens meg-
kiizdési stratégidit dllitja kozéppontba, valamint a tranzakciéanalizis, ami a személykézi viszonyok jdtsz-
mék formdjdt 6ltd torzuldsaira koncentrdl (PAyNE 1991: 92-99).
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A pszicholégiailag motivalt szocidlis munka tovibbgondoldsinak fentiektdl eltérd ira-
nyaként tekinthetiink azokra, melyek a pszicholégiai elméletekre valé tdimaszkoddsrdl le-
mondanak, anélkiil ugyanakkor, hogy a szocioldgiai elméletekre tamaszkodndnak. Ilyen
az absztrakt elméletek helyett pragmatikus kiindulépontot elsajitité megkozelitésként
tekinthetiink a funkciondlis elméletre, amely szubsztantiv irdnyelvek helyett olyan for-
malis célokat fogalmaz meg, melyek a kliens helyzetéhez igazithaték. Ezek legfontosabb
jellemzgje, hogy a kliens ,,novekedését” hivatottak el8segiteni a vele folytatott interakcidk
sorozatdban. Vagyis a szakértd dltal elére meghatdrozott célok helyett a valtozds irdnyat
kozosen hatdrozzék meg, beldthaté palydt jelolve ki. E pragmatikus szemlélet tovabbi
varidcidjaként tekinthetiink a problémamegoldé szocidlis munkdra, mely a személyiség
vagy a kornyezet diszfunkeidinak megértése helyett a problematikus cselekvéshelyzetekre
fokuszal. Ezek megolddsihoz kindl praktikus szempontokat, a jovére irdnyultsig nevében
feladva egy mélyebb helyzetelemzés és beavatkozds igényét (TEATER 2010: 162-177).

Sok szempontbdl a problémamegoldé szocidlis munka folytatdsaként értelmezhetd
a feladatvezérelt irdnyzat, ami a pszicholégiai és szociol6giai elméletek 4ltal tdlsdgosan
megterhelt szocidlis munka alternativdjaként jott létre. A személyiségbeli vagy kornye-
zeti hatdsokbdl kiindul6, nem ritkdn elhtz6déd, bizonytalan kimenetelli szocidlis mun-
ka helyett a feladatvezérelt megkozelités a beldthatd, rovid tévon kezelheté problémdkra
igyekszik megolddst taldlni (REID — EpsTEIN 1972). Ennek megfelel8en a diagnézis litens
patolégidk helyett a megakadt cselekvés végrehajtdsi feltételeinek azonositdsara, valamint
a megvialtoztathat és megvdltoztathatatlan akadélyok elkiilénitésére irdnyul. A feladat-
vezérelt szocidlis munka partnerként tekint a kliensre, akinek szisztematikus probléma-
elemzés formdjdt 6ltd segitségre van sziitksége bizonyos feladatok elvégzésében. Elsd 1épés
a problémak konkretizdldsa, bevonva a klienst és kornyezetét egyardnt, tovdbbd kdrbejdrva
az alternativék és elképzelhetd célok korét. Miutdn sikeriil kzos problémahorizontot ki-
alakitani, mdsodik lépésben a cselekvési terv szerz8déses formdban t6rténd rogzitésére van
szitkség, differencidlva az elsédleges és mdsodlagos fontossigu feladatok kozott. Harma-
dik Iépésben a kozosen kialakitott terv végrehajtdsdra keriil sor, melyben a szocidlis mun-
kas egyfajta kontroll- (pozitiv és negativ 6sztonzdk) és tréneri (szitkséges kompetencidk
gyakorldsa) szerepet t6lt be (PayNE 1991: 113—116; TeATER 2010: 178—180).

A krizisintervencids szemlélet abbdl a szempontbdl parhuzamba dllithaté a feladat-
kozpontaval, hogy mindkét esetben hatdrozott idejli, szerzédésben rogzitett 1épések sze-
rint zajlé beavatkozds torténik. Ugyanakkor a tekintetben kiilonbézik téle, hogy a prob-
lémék egy specidlis formdjdra fékuszdl, a vlsigos élethelyzetekre. A vélsdg megszokottdl
eltéré dllapotra utal, rendkiviili megolddst igényel, melynek megtaldldsdt tovdbb neheziti,
hogy felfokozott érzelmekkel jér. Mdsfeldl a vélsdg lehetdség is, sikeres kezelése egytttal
szemléletvaltdshoz, 4j megkiizdési médok elsajdtitdséhoz vezethet. Mindebbél fakadéan
a krizisintervencié tobb szdllal is kotddik a mentdlis egészséggondozdshoz és a pszicho-
légiai diagnosztikihoz (CarLan 1965). A krizis abban az értelemben nem rendkiviili,
hogy potencidlisan mindenki ki van téve azoknak az egyensulyi dllapotot felboritd, els-
re lachat6 (példdul életszakaszvaltds) és megjosolhatatlan (példdul gydsz) eseményeknek,
melyekbdl kind. Ezek bekovetkeztekor az egyén sériilékennyé vélik: a megszokottdl eltérd
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problémakat a régi megolddsi stratégidk nem képesek kezelni, az tjak sikeressége pedig
kordntsem garantdlt. Az orientdcidvesztés kovetkeztében a cselekvd frusztricidja az Gjabb
és Gjabb sikertelen megolddsi kisérletekkel fokozatosan né, tovibb csokkentve a feloldds
esélyét. Ezen érzelmileg megterheld dllapotban az egyének az dtlagndl nyitottabbak a se-
gitségre, ebben az értelemben a szocidlis munka kitiintetett alanyaivd vélnak. A vélsdg
sokdig nem tarthaté fenn: akdr tényleges megoldds, akdr a kudarc interiorizdldsa révén
hat-nyolc héten beliil j egyensulyi dllapot alakul ki (Pay~nE 1991: 103-105).

A krizisintervenci6 célja e folyamatban vald segités. Ehhez mindenekel6tt a kliens érzelmi
és tdrsas kornyezetének feltérképezésére van sziikség, sorrendbe dllitva a fenyegetd veszélyeket
és szamba véve a felhaszndlhaté eréforrasokat. Mdsodik lépésben egy segité atmoszféra kiala-
kitdsa a cél, melyet feltétel nélkiili elfogadds és kolesonds bizalom jellemez. Ez teszi lehetévé
egyrészt azt, hogy az érzelmileg instabil dllapotot kezeljék, mdsrészt azt, hogy a megolddson
kozosen dolgozzanak. Mig az el6bbi feladathoz a pszichodinamikus szemlélet kindl szem-
pontokat (feltétel nélkiili elfogadds, onértelmezés segitése), addig az utdbbihoz a probléma-
és feladatkozpontit megkozelitések (alternativ megolddsok felvdzoldsa, végrehajtdsi terv és
alkalmazds). Ebben az értelemben a krizisintervencié a vélsdgos élethelyzetekre fokuszdlva
otvozi a pragmatikus és a pszichoszocidlis megkozelitést (TEATER 2010: 199-204).

A pszichodinamikus szocidlis munka fentiekt6l eltéré ledgazdsaként a szocidlpszicholdgiai
hagyomdny a tdrsas interakcidk sordn fellépd zavarokra fokuszal. A tdrsas konstruktivizmus,
szerep- vagy kommunikdcidelmélet elsdsorban a segités szemléleti keretére gyakoroltak ha-
tést, hangsilyozva a személyiségfejlédés belsé dinamikdjinak tdrsas osszeftiggéseit. Ebben
az értelemben egyfajta dtmenetnek tekinthetdk a szocidlis munka pszicholégiai és szociolé-
giai megkozelitései kozott. A ,valdsdg tdrsas konstrukcidjdnak” tézisébdl kiindulé szocidlis
munka az objektiv igazsdgok, kitiintetett szakértdi pozicidk és rogzitett normativ keretek
helyett abbdl indul ki, hogy a kliensnek sajdt valésigértelmezése van, mellyel a kozos mun-
kihoz dialégusba kell Iépnie, egy kozos jelentéshorizontot prébalva létrehozni. Ehhez min-
denekeldtt a kliens valésdgdra vonatkozé kivdncsisdgra és a kliens nyelvének elsajdtitdsdra
van sziikség. Ezekre épitve nyilik lehetéség a problémdk kolcsondsen érthetd azonositdsira
és egy konszenzudlis megolddsi terv kidolgozdsdra (TEATER 2010: 76—80). A szerepelmélet
mindezt kiegészitve arra hivja fel a figyelmet, hogy nem csupdn a valésdg, de az identi-
tds sem egy megvéltoztathatatlan, dllandé onértelmezés, hanem a kiilonboz8 interakeids
helyzetekben valtozd szereposszefiiggések fliggvénye. A szerepek egyardnt lehetnek 6nként
valasztottak vagy kikényszeritettek (cimkézés, stigmatizdcid). Ennek megfeleléen lehetnek
kielégitdek, vagy okozhatnak belsd fesziiltséget és ellendlldst (szereptévolitds). A szocidlis
munka gyakorlata szimdra mindebbdl a kliens szerepkészletének feltérképezése, valamint
a negativ szerepekkel valé megkiizdés feladata kivetkezik. A szerepek fontos kovetkezmé-
nye, hogy kommunikdciés mintdzatokat jelolnek ki, melyek a kozolhetSre és nem kozolhe-
tére vonatkozé sajétos szabdlyokat foglalnak magukban. Ezek tudatositdsa és a sziikséges
esetben alternativdjuk gyakorldsa révén nyilik lehetdség a problematikus szerepek dralakits-
sara (PayNE 1991: 154-168).

Mig a fenti megkézelitések tobbé-kevésbé a szocidlis munka elméleteinek pszichol6giai
dgdhoz sorolhatdk, addig a rendszer- és az 6koldgiai elméletek a szociolégiai megkdzeli-
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téshez. Az 4ltalinos rendszerelmélet felfogdsa szerint az egyének és a tdrsadalmi egységek
egyardnt olyan entitdsoknak tekinthet6k, melyek hatdraik fenntartdsa révén kiiloniilnek
el kornyezetiiktdl. A rendszereket a felhaszndlt és létrehozott eréforrdsok egyensulyi 4l-
lapota (homeosztdzis) jellemzi, melynek biztositdsa érdekében sajit és kornyezeti para-
métereikre vonatkozd visszacsatoldsra vannak rdutalva. A szocidlis munka szdmdra en-
nek megfelelden mindenekeldtt a relevans rendszerek azonositdsa kindlkozik feladatként.
Megkiilonboztethetiink informdlis-természetes rendszereket (csaldd, bardtok), formadlis
rendszereket (gazdasdgi, politikai szervezetek) és szocietdlis rendszereket (kérhdz, iskola).
Ezek listdja alapjan nyilik lehetdség annak a vizsgdlatdra, hogy a problémdkkal kiizd
kliens milyen rendszerekbe dgyazddik be, és milyen médon viszonyul kornyezetéhez. Ily
modon feltdrhaték a kliens és a kornyezetét alkot6 rendszerek diszfunkciéi, melyek egy-
ardnt adédhatnak a szitkséges rendszerek hidnydbdl vagy a klienssel val6 osszeegyeztet-
hetetlenségbél. A szocidlis munkds ebben a megkdzelitésben segiti a rendszerekbe valé
integriciét: ha kell, kdzvetitve valamilyen rendszer felé, ha kell, feltdrva és visszacsatolva
valamilyen 4ltaldnos rendszerhibdt, ha kell, konfrontdlédva a diszfunkciondlis rendsze-
rekkel (PayNE 1991: 138-138).

Ezt az dltalinos megkozelitést specifikilja az 6kolégiai rendszerelmélet, mely a szocid-
lis munka cselekvésrendszerének dtfogé modelljét dolgozza ki (GERMAIN — GITTERMAN
1980). Ennek egyarant részét képzi a beavatkozdsi rendszer (szocidlis munkds és szerve-
zete), a kliens mint rendszer (egyének, csoportok, csalddok, kozosségek), a célrendszer
(azok az egyének, akiken a beavatkozdsi rendszer miveleteket végez) és a segité rend-
szer (azok az egyének, akikkel a beavatkozdsi rendszer sszefog célja elérése érdekében).
A rendszerelméleti szocidlis munka ebben a térben értelmezhetd. A probléma értelmezé-
se szempontjabdl nem kitiintetett egyik rendszer perspektivdja sem, ehelyett mindegyik
szempontjait figyelembe kell venni az el8zetes felmérés sordn. A klienssel valé egyiitt-
miikodés lehetdségterét a kiilonbozd rendszerek kozosen jelslik ki: a beavatkozdsi rend-
szert egyardnt alkothatjdk korldtok és eréforrdsok attdl fliggéen, hogy a kliens mint rend-
szer mit ldt annak outputjaibdl; a célrendszer és a segitd rendszer egyardnt lehet kooperativ
vagy ellenséges, a beavatkozdsi rendszerhez valé viszonynak megfeleléen. A beavatkozdsi
rendszer feladata ennek megfeleléen nem csupdn a klienssel valé egytictmiikddés, hanem
a kornyezetét alkotd rendszerek egészén valé munka: beleéreve a kiilonb6zd rendszerek
kozotti kozvetitést és szerz8déses szabalyok kialakitdsit. Minthogy a probléma a rendsze-
rek kolcsonhatdsdnak eredményeként jon létre, igy felolddsa is csak egy ilyen értelemben
holisztikusnak tekintheté miivelettdl virhatd. A rendszerszemléleti szocidlis munka eb-
ben az értelemben tokéletes ellentéte a pszichodinamikus megkozelitésnek: ahelyett, hogy
az egyén személyiségének vagy problémdinak megolddsit tizné ki maga elé, egy Ssszetett
interakcids hédlézat egészére kivdn hatdst gyakorolni, figyelembe véve annak szovevényes
kapcsolatrendszerét (PayNE 1991: 138-146; TeATER 2010: 24-32).

Ebbél a szempontbdl a szocidlis munka egyik fontos elemévé vélik a kapcsolatok
épitése, amit a relaciondlis megkozelités allit kozéppontba. Abbdl a felismerésbél, hogy
a térsadalmi problémdk sem értelmezhetdk azon kapcsolatoktdl fuggetleniil, melyek kor-
beveszik a klienst, egyuttal az is kovetkezik, hogy a viltozds lehetésége is e hdlézatokban
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rejlik. A szocidlis munka célja ennek megfeleléen nem lehet mds, mint a kliens kapcsolat-
hdlézatdnak fejlesztése: felkutatdsa azoknak a potencidlis, de nem aktualizélt kdtéseknek,
melyek segithetnek a problémdk megolddsdban. A facilitdtorként eljdré szocidlis munkds
egylittm(ikodési hélézatokat prébdl kialakitani és fenntartani, aminek alapja egyardnt
lehet a hasonlé problémdkkal kiizdSk 6sszefogdsa vagy a rdszoruld kliens segité haléza-
tanak megszervezése. A kliens viszonyrendszerének dtrendezése kozvetett intervenciénak
tekinthetd: ahelyett, hogy a személyiség vagy viselkedés szintjén direkt médon torekedne
a valtozdsra, a tdrsas kapcsolatok dtalakitdsdtdl vir megolddst. Az 0j kdrnyezet ugyan-
is a cselekvés mdsfajta terét jeloli ki, melyben a kordbbiaktdl eltérd kényszerekhez kell
alkalmazkodni, és alternativ eréforrasokra lehet timaszkodni. A relaciondlis szocidlis
munka annak ellenére, hogy a rendszerelméleti megkozelitéshez hasonlé felismerésekbdl
indul ki, e tekintetben szdges ellentéte: mig az elébbi kdzvetleniil igyekszik hatni a klienst
koriilvevé rendszerekre, addig az utdbbi azokat a kapcsolatokat igyekszik megtaldlni és
megteremteni, melyek erre képesek lehetnek. Ezdltal elkeriilhetd a szocidlis munka be-
avatkozdsa utdni visszarendez8dés: ahogy a kliens tényleges kapcsolatai maguk vdlnak
a segités eszkozeivé, tgy a hétkoznapi élet magdtdl értet8dd részeként, naturalizdlddva, az
intervenciét kovetden is fennmaradnak (FOLGHERAITER 2004: 91-162).

A rendszer és hdlézatelmélet megkozelitésétdl egyardnt eltér a szocidlis munka azon
formdja, amely nem egyszertien lokdlis szocidlis diszfunkcidként tekint a kliens prob-
lémdira, hanem azt a tdgabb tdrsadalmi kontextust figyelembe véve igyekszik megérte-
ni. Ezeket a fenndll$ viszonyok kritikdjdn alapuld irdnyzatokat dsszefoglaléan radikélis
szocidlis munkdnak nevezhetjitk. A materidlis egyenlStlenségekre fékuszdlé marxista
megkozelités szerint a szocidlis munka célja nem lehet egyszertien a kliens problémdinak
kezelése, minthogy ezdltal csupdn a kapitalista tdrsadalmakat jellemzd osztdlykonfliktus
pacifikdldsdra keriil sor. A marxista megkozelités szerint, amennyiben nem reflektdl sajit
szerepére, a szocidlis munka a fenndllé viszonyok konzervaldséért lesz felelds: azéltal, hogy
egyedi esetekként tekint a kliens problémadira, valéjaban — az dldozatot hibdztatva — az
egyéni felelsség korébe tolja 4t a strukeurdlis egyenldtlenségeket; azéltal, hogy egyedi
kezelési médokban gondolkozik kitakarja a tényleges valtozds lehetdségét magdban rejtd
kollektiv cselekvés horizontjdt; azdltal, hogy szakért6i rendszerré vélik, és medikalizdlja
a klienst, maga is a strtus quo fenntartdsiban érdekelt, elnyomé dgenssé vélik (Payne
1991: 201-205).

Amennyiben azonban beldtja a tdrsadalmi problémdk és sajdt szerepének tdgabb dssze-
fiiggését, sajatos gyakorlattd vdlhat. Ennek alapvetd formdja az osztdlytudat erdsitése és
az ezen alapulé kollektiv cselekvés facilitdldsa. A marxista megkozelités szerint a kliensek
problémadi az esetek nagy részében kordntsem individudlis személyiség- vagy viselkedés-
beli torzuldsok, hanem sokkal inkdbb az aldvetett osztdlyhelyzet kévetkezményei. Ennek
megfelelden a marxista szocidlis munka kiindulépontja egy tdg értelemben vett felvildgo-
sitds: az osztdlyhelyzet kovetkezményeinek és okainak felvillantdséval, ahelyett hogy a kli-
ens belsd fesziiltségét pszichoterdpia segitségével enyhitené, inkdbb a kollektiv cselekvést
motival6 energidva alakitja. Minthogy az olykor pszichopatolégiai tiinetek formdjét 6ltd
problémdk forrdsa a materidlis szitkségletek hidnya, a megoldds is elsésorban ennek révid
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és hosszu tavu kezelésétdl varhaté. Ebbdl a perspektivibdl mindenekel6tt kitiintetett fel-
adarttd vdlik a piaci érdekképviseletben és érdekérvényesitésben valé segitségnyjtds. En-
nek egyardnt részét képezi az olyan direkt intervencié, mint a munkaviszonyok kontrollja
(jogsegély) és az olyan indirekt segités, mint a lakdspiaci egyenlétlenségek ellenstlyozdsa.
Az ilyen azonnali beavatkozdsok mellett hosszt tdvon az osztdlyszolidaritds erdsitésének
célja fogalmazédik meg. Fundamentilis valtozdsok ugyanis végsé soron csak attdl virha-
tok, ha az érintettek kollektiv cselekvés keretében gyakorolnak politikai nyomdst az 4l-
lamra, mint a piacot szabdlyozé dgensre. Ezt elsésorban a valésdg marxista interpretdcio-
janak elsajdtitdsa teszi lehetévé, melynek segitségével az individudlis, csalddi és kozéleti
problémak egyarant dtfogé keretben értelmezheték (Payne 1991: 207-214).

Nem véletlen, hogy a mozgalmi jelleg és szocidlis munka keveredése miatt a marxis-
ta irdnyzatot szdmos birdlat érte, mondvén, valdjaban ideologikus tartalmakat kozvetit
a segités formdjaba csomagolva. Ennek megfeleléen ez a megkozelités tobbnyire mar-
gindlis maradt a szocidlis munka gyakorlatdban. Kisebb mértékben, de hasonlé kritika
felmeriil a fennallé viszonyokkal szemben kritikus alternativ elméleti bazison nyugvé
megkozelitésekkel szemben is. A feminista szocidlis munka kiindulépontja a materidlis
igazsigtalansdgok helyett a csalddban és a munkaerépiacon egyardnt tetten érhetd nemek
kozti egyenlStlenség. A nemi elnyomds rejtett formdival kapcsolatos felvildgositds, negativ
hatdsainak kezelése, valamint az aldrendeltség és kiszolgdltatottsdg megelézése egyardnt
olyan feladatnak tekinthetSk, melyek a feminista szocidlis munka fékuszéban dllnak. Eh-
hez egyardnt eszkozoket kindlnak a tdrsadalom 4ltal felkindlt nemi szerepek elemzésének,
az ezek altal kijelole pdlydk és hatalmi eréviszonyok megvéltoztatdsinak, valamint egy
a nemi elvdrdsoktdl fiiggetlen, asszertiv szerepkészlet elsajdtitdsdnak technikdi (TEATER
2010: 89-94).

A materidlis és nemi egyenlStlenségek mellett a tdrsadalmi aldvetettség tapasztalatd-
nak forrdsa lehet barmely lenézett, stigmatizélt vagy diszkrimindlt tdrsadalmi csoporthoz
valé tartozds, fliggetleniil attdl, hogy annak valamilyen etnikai vagy szdrmazisbeli, eset-
leg betegség, testi vagy értelmi fogyaték szolgdl alapjdul. Ezekben az esetekben a képessé
tevés (enabling) és megerdsités (empowerment) kiilonb6zé technikdin alapulé szocidlis
munkdra van sziitkség. Hasonl6képpen a radikdlis szemlélet egyéb formdihoz, ez esetben
is valamilyen tdrsadalmi igazsigtalansdgra treénd reflexié és a negativ kovetkezmények
csokkentése 4ll a szocidlis munka kozéppontjdban. A képessé tevés és megerdsités egy-
ardnt arra torekszik, hogy szimbolikus, nyelvi és materidlis eszkozoket, eréforrdsokat és
pozitiv dnképet adjon olyan tdrsadalmi csoportok szimdra, melyek ezekkel kevésbé vagy
egydltalin nem rendelkeznek (TeAaTER 2010: 55—60). Ebben a folyamatban a szocidlis
munkds, hasonléképpen a problémakézponti megkozelitésekhez, egyfajta tandcsaddként
van jelen, azzal szemben azonban nem egyéni, hanem kollektiv feladatokban és krizisek-
ben gondolkozik. Ennek megfeleléen a beavatkozds technikdi is hasonléak: magukba fog-
laljdk a lokdlis és globdlis problémdk, a hozzdférhetd eréforrdsok és a lehetséges cselekvési
stratégidk kozos azonositdsdt, az azokra megolddst jelentd képességek begyakorldsat, vala-
mint az dtkeretezett privdt interakcidknak és a nyilvdnos aktivizmusnak az éreékelését,
a kovetkezmények és az eredményesség szempontjabdl (PayNe 1991: 224-228).
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A fenti megkozelitések, ha nem is teljesség igényével, de kirajzoljak a szocidlis munka

elméleti panordmadjdt, amit az aldbbi tdbldzat foglal dssze.

I5. tdbldzat: A szocidlis munka elméleteinek problémahorizontja és eszkizrdra

szocidlismunka-elmélet a probléma azonositott a beavatkozds eszkézei
forrdsa
pszichodinamikus személyiség électoreénetben érzelmi és tudatalatti fesziilesé-
gyokerezd patoldgidja (elfojtds, |gek tudatositdsa és felolddsa
regresszié stb.), mentdlis be-
tegség
pszichoszocidlis személyiség belsd fesziiltsége és | érzelmi egyensuly fenntartdsa és
a tdrsas kornyezet nyomdsa a térsadalmi rendszerekbe valé
integracié segitése
humanista rosszul funkcionald, ki nem feltétel nélkiili elfogadds, empa-
teljesedett személyiség tikus megértés
egzisztencialista inautentikus, értelemvesztett 1ét | értelemmel biré cselekvési terv
kidolgozdsa
behaviorista maladaptiv viselkedésmintdzat | viselkedés dctkondiciondldsa
kognitiv maladaptiv automatikus gondolkoddsi sémdk 4tdolgo-
gondolatok zdsa
feladatvezérelt - adekvit problémakezelési terv
kialakitdsa és végrehajtdsa
krizisintervencié vélsdgos élethelyzet adekvit problémakezelési terv
kialakitdsa és végrehajtdsa, az
érzelmi egyensuly fenntartdsa
szerepelméleti elfogadhatatlan cimke, stigma | szerepek dtkeretezése
rendszerelmélet kliens dezintegréltsiga, kornye- | integricié segitése (kozvetités,
zeti rendszerek diszfunkciéja diszfunkcié javitdsa)
relaciondlis inadekvdt kapcsolathdlézat adekvit, segitd kapcsolathdlézat
kiépitése
marxista kapitalizmus strukeurdlis osztdlytudart er8sitése, materid-
ellentmonddsai lis kizsdkmdnyolds kévetkezmé-
nyeinek csokkentése, kollektiv
cselekvés facilitdldsa
feminista/empowerment nemi, etnikai, fogyatékkal igazsdgtalan hatalmi viszonyok
kapcsolatos elnyomds és tudatositdsa, pozitiv onkép erd-
diszkriminacié sitése, mozgalmi tandcsadds

Osszehasonlitva a szocidlis munka kritikai elméletek alapjdn feltdrulé lehetéségterée és
a szocidlis munka elméletei dltal kirajzol6dé cselekvési horizontot (14. és 15. tablazat),
érintkezési pontokat és eltéréseket egyardnt taldlunk. Az egyenldtlenségekbdl fakadé ma-
teridlis nehézségekre, az egyenlStlenségeket naturalizdl illazidkra és a habitudlis beszi-
kiilésre leginkdbb a radikdlis megkozelitésti szocidlis munka reagdlhat: ezekben egyardnt
megjelenik a mezdharc eleme (osztdlytudat erdsitése, kizsdkmdnyolds kovetkezményeinek
enyhitése, kollektiv cselekvés facilitdldsa), a fenndllé viszonyok nyilvanossdgbeli kritikdja
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(igazsdgtalan hatalmi viszonyok tudatositdsa), valamint az alternativ habitus kialakitdsira
tett kisérlet (pozitiv onkép erdsitése).

Az intézményi vilsdgbdl és globalizdciés kockdzatokbél fakadé ontolégiai bizonyta-
lansdgra és fokozott reflexivitdsi sziikségletre a pszichodinamikus, problémakézponta és
szocioldgiai gyoker(i elméletek egyardnt reagilhatnak: a rutinok és tradicionalis cselek-
vés terének kialakitdsdra a relaciondlis (adekvdt, segitd hdlézat épitése), feladatkozpontu
(problémakezelési terv kialakitdsa), behaviorista (viselkedés dtkondiciondldsa) és rendszer
megkozelités (integricid, diszfunkcidk csokkentése) egyardnt torekedhet; a szakértdi tu-
ddsok kozos értelmezéséhez az egzisztencialista (értelemmel bird cselekvési terv kidolgo-
zésa) és kognitiv (gondolkoddsi sémdk dtdolgozdsa) szemlélet kindlhat segitséget; a kom-
munikativ intézményi logikdt pedig a tdrsas konstruktivizmus talajin 4116 megkozelitések
(humanista, problémakézpontd, relaciondlis) érvényesithetik mikodésiikben.

A kommunikativ racionalitds torzuldsai kovetkeztében kialakulé dogmatizmus, tor-
zult kommunikdcids viszonyok és rendszergyarmatositds problémdihoz elsdsorban a szo-
ciolégiai és kisebbrészt a pszicholégiai megkozelitéseken alapulé szocidlis munka kapcso-
l6dhat: az autoritdsok kritikdjéra elsésorban a radikélis (igazsigtalan hatalmi viszonyok
tudatositdsa) és a kognitiv (maladaptiv gondolkoddsi sémdk dtdolgozdsa) szemlélet vallal-
kozhat; a kommunikativ kompetencia gyakorldsdra a szerepelmélet (szerepek dtkeretezé-
se), a humanista (felcétel nélkiili elfogadds) és a relaciondlis (kapcsolathdlézat kiépitése)
iskola; a rendszerhatdrok fenntartdsdra pedig a rendszerelmélet (kozvetités rendszerek ko-
zott) és a feladatmegoldé (problémakezelési terv kialakitdsa).

Az onbizalom, 6nbecsiilés és méltésdg elismerés-megvonds okdn kialakulé hidnydnak
ellenstlyozdsira a pszichodinamikus, a feladatkdzpontd és a radikélis szocidlismunka-
elméletek eltérd megolddsokat kindlnak: a humanista megkozelités (feltétel nélkiili elfoga-
dds) és a krizisintervencié (problémakezelés és érzelmi egyensuly fenntartdsa) az 6nbizalom
helyrellitésit célozhatja meg, a radikdlis elméletek pedig az 6nbecsiilés és a méltdsig helyre-
dllitdsdhoz kindlhatnak szempontokat (kollektiv cselekvés facilitdldsa, mozgalmi tandcsadds).

Az instrumentélis racionalitds és autenticitds egyenstilydnak megbomldsabdl fakadé el-
dologiasitdssal szemben a feladatkdzpontt és pszichodinamikus szemléletek kindlhatnak
eszkozoket: a technikdhoz valé viszony tudatositdsa a behaviorista (maladaptiv viselkedés
dtkondiciondldsa) és kognitiv megkozelitéstdl (maladaptiv gondolkoddsi sémdk dtdolgo-
z4sa); a technikai kornyezet forméldsa a rendszer- (integrci6 segitése), feladatvezérelt és
a valsdgkezeld beavatkozdstdl (adekvdt problémakezelési terv kialakitdsa és végrehajdsa);
az autentikus lét gyakorldsa pedig a pszichodinamikus (érzelmi és tudatalatti fesziiltségek
tudatositdsa és felolddsa), egzisztencialista (értelemmel biré cselekvési terv kidolgozasa) és
humanista (empatikus megértés) megkozelitésektdl varhato.

Természetesen abbél, hogy a szocidlis munka elméletei és gyakorlatai utat taldlnak
a késé modernitds integrici6s patoldgidibol fakadé problémékhoz, kordntsem kovetkezik
az, hogy egyuttal azokkal a megkozelitésekkel is azonosulndnak, melyek e problémakat
modernizdciéelméleti perspekrtivabol magyardzzék. Epp ellenkezéleg: sokkal inkabb tgy
tlnik, hogy a késé modernitds kritikai tdrsadalomelméleteitd] csaknem teljesen fiigget-
leniil foglalkoznak a tdrgyukat képezé problémdkkal. Ezekre vagy ugy tekintenek, mint
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a személyiség és viselkedés torténeteként felfogott egyéni életdt kévetkezményére (pszi-
choldgiai megkozelitések), vagy dgy, mint egy adott tdrsadalmi konstelldcié kovetkezmé-
nyére (szociolégiai megkozelitések), vagy egydltaldn nem firtatjék eredetiiket (probléma-
megoldé megkozelitések). Ennek pedig komoly kdvetkezményei vannak a szocidlis munka
gyakorlatdra nézve: a kés¢ modernitdsra vonatkozé dtfogé reflexié hidnydban olyan nem
szandékolt kovetkezmények szdmdra nyilik tér, amelyek az eredeti célkittizéseit is veszé-
lyeztetik. Az aldbbi szakaszban ennek eredek nyoméba.

A SZOCIALIS MUNKA HATALOMKRITIKAJA

A kritikai elméletek és a szocidlis munka elméleteinek Gsszevetésébdl kideriil, hogy bar
szdmos kapcsoléddsi pont van kozottiik, egy alapvetd szinten mégsem érnek 6ssze. A szo-
cidlis munka elméletei ugyanis oly médon foglalkoznak a késé modernitds tdrsadalmi
patoldgidinak tiineteivel, hogy azokat modernizécids oksdgi dsszeftiggésiiktdl fiiggetlentil
értelmezik. A pszicholdgiai megkozelitések az okoknak — a viselkedés vagy gondolkodds
dekontextualizalt fejlédéstorténeteként felfogott — individudlis életithoz kothetd oszts-
lydhoz férnek hozzd. Ezt kiegészitve vagy ezzel parhuzamosan, a szocioldgiai megkoze-
litések — a funkciondlis egységet alkotd, egyenstlyban 1évé rendszerként vagy egymdssal
érdekellentétben 4116 tarsadalmi csoportok kiizdelmeként vagy az életit sordn formalédé
kapcsolathdlézatként megragadott — tdrsadalmi okokra tdimaszkodnak. Ahhoz a kérdés-
hez, hogy milyen dtfogé térténeti dinamikdba dgyazddnak a magyardzat sordn felhasznalt
individudlis és tdrsadalmi okok, mds széval, miként fiigg dssze a viselkedés vagy gondol-
kodds fejlédési palydja, illetve a rendszerek,” a csoportkézi viszonyok és kapcsolathdléza-
tok konstelldciéja a modernitds — patologikus és emancipatorikus tendencidkat egyardnt
magaba foglalé — dinamikdjéval, a szocidlis munka szinte semelyik irdnyzata sem fér hoz-
z4.* Ennek megfelel8en a szocidlis munka fent térgyalt elméletei szdmdra mind a problé-

73 Parsonsés Luhmann munkdssiga nyomdn felmeriilhet, hogy a rendszerelméleteknek is van modernizicié-
elméleti implikdcidja, az evolicidelmélet formdjiban. Az evolicié azonban nem mds, mint a modernizi-
ci6 funkciondlis értelemben naturalizélt modellje. Minthogy a tdrsadalmi vdltozdst a varidci6-szelekeio-
stabilizdcié mechanizmusaira redukdlja, igy nem fér hozz4 a modernitds lényegét alkotd, patologikus és
emancipatorikus tendencidk kozti konstans fesziiltséghez. Ebben az értelemben pedig csupdn ldtszdlag
tekinthetd modernizdciéelméletnek.

74 Ebbél a szempontbdl az egyediili kivételnek a marxista megkozelités tekinthetd, amennyiben annak
magjdban egy torténelemfilozéfiai elgondolds, a torténelmi materializmus kapitalizmuskritikdja 4ll. Ez
a megkozelités ugyanakkor hirom szempontbdl mégsem tekinthetd termékenynek a tanulmdny céljai
szempontjabdl. Egyrészt tulsdgosan redukcionista abban az értelemben, hogy végsd soron a torténetileg
meghatdrozott osztdlyhelyzetet tekinti kizdrélagos magyardzé tényezének (és figyelmen kiviil hagyja az
attdl fiiggetlen egyéni élettitbdl fakadé oksdgi viszonyokat). Mdsrészt egydimenzi6s, amennyiben kizé-
rélag materidlis eredetd térsadalmi problémdkhoz fér hozz4 (és figyelmen kiviil hagyja a modernizdcié
komplementer dimenzidit). Harmadrészt a szocidlis munkdn beliil margindlis poziciét télt be, igy annak
tényleges gyakorlatdra nem fejt ki meghatdrozé hatést.
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mék értelmezése, mind pedig a lehetséges megolddsok keresésekor vakfoltban maradnak
azok a szempontok, melyek a modernitds egészére vonatkozé reflexiébél fakadnak.

Ezen a ponton felmeriilhet, hogy ez nem feltétleniil probléma, mondvdn, ha a késé
modernitds integréciés patolégidinak legfontosabb tiineteihez utat taldlnak a szocidlis mun-
ka gyakorlatai, akkor mdsodlagos, hogy ezt miként teszik. Eszerint egyformdn adekvdtnak
tekinthetd, ha a tdrsadalomkritikai reflexi6 helyett a praxis sordn észlelt tiinetekre vonatkozé
pragmatikus reflexi6 szolgal a problémak értelmezésének és a kezelés elveinek alapjdul. Ez az
dllaspont azonban tobb szempontbdl sem helytdllé. Egyrészt abbdl fakadéan, hogy a kriti-
kai elméletek a problémék magyardzatakor az okok egy tdgabb készletére tdmaszkodnak,
nagyobb magyardzderével birnak. Ennél is fontosabb azonban, hogy a modernitds torténeti
kontextusdnak figyelmen kiviil hagydsa visszahat magdra a szocidlis munka gyakorlatdra is.
Sajit miksdésének nem szdndékolt kovetkezményei ugyanis Shatatlanul csak egy dtfogé tor-
téneti perspektivabdl tirulnak fel. Amennyiben ezekre nem reflektdl, gy az nem azt jelenti,
hogy a szocidlis munkdnak ne lennének nem szdndékolt kdvetkezményei, csupdn azt, hogy
e kovetkezményekhez nem fér hozzd, és ezdltal lemond a kontrolldldsukra tett kisérletrél.

Igy a modernitds kovetkezményeire torténd reflexié tétje bizonyos értelemben a szo-
cidlis munka cselekvéképessége: a kérdés az, hogy milyen mértékben valik sajt kovet-
kezményei aktiv formal6jédva vagy csupdn hatdsok 6ntudatlan kézvetitéjévé. Amennyiben
a modernizdci6 folyamatdra és az abban betoltdtt szerepére valé reflexiot a szocidlis munka
elmulasztja, 4gy a gyakorlatdbdl fakadé patologikus, nem szandékolt kovetkezményeket
is Gjratermeli, végs$ soron potencidlisan hozzdjirulva azoknak a problémdknak az Gjra-
termeléséhez is, melyeket kezelni igyekszik. A szocidlis munkdval szemben megfogalma-
26d6 tarsadalomtorténetileg motivéle kritikdk pontosan ilyen patologikus, nem szdndékolt
kovetkezményekre mutatnak rd. Az aldbbiakban ezekre térek ki a foucault-i genealdgia
programja dltal ihletett elemzések alapjdn. Noha maga Foucault a szocidlis munka gene-
alégiai elemzésére nem véllalkozott, nyomdban tobben is kisérletet tettek annak a kérdés-
nek a megvilaszoldsira, hogy egyrészt milyen diskurzusok és kontrolltechnikdk eredmé-
nyeként jottek létre azok a gyakorlatok, melyek a szakma szdmdra a jelen perspektivdjabdl
magatdl értetéddnek tlind kereteket alkotnak; mdsrészt a modernitds egyik dgensévé vdle
szocidlis munka gyakorlatai milyen nem szandékolt hatdst valtanak ki.

Nikolas Rose a modern szelf sziiletésének és fenntartdsinak intézményi technikdit
elemezve tér ki — elsésorban a csaldd és gyermek ,kormdnyzdsa” (governmentality) kap-
csdn — a szocidlis munka ldtens hatdsaira. A szelf kormdnyzdsa a hatalom sajétosan mo-
dern formdjdra utal, melyben az egyén viselkedésének mikromenedzselésére nyilik lehe-
t6ség, anélkiil hogy maga ez a hatdsgyakorlds nyilvinvaléva vélna az érintettek szdmdra.
A kormdnyozhaté szelf egyszerre formélédik az olyan kiilonbozd helyszineken, mint az
iskoldk, javitdintézetek, bortonok, kaszarnydk, elmegydgyintézetek, kérhdzak, gydrak,
birésigok vagy a nukledris csaldd. Ebben a folyamatban kulcsszerepet téltenek be azok
a pszi-tuddsok, melyek a tudomdny legitimdcids erejére tdmaszkodva, az ,igazsig™ ne-
vében fellépve formdlnak jogot a nyilvdnos és privdt viselkedés normdinak megszabd-
sara. Mikozben szdndékuk szerint az egyén vagy a kozdsség érdekér tartjdk szem eléte,
e diszkurziv hatalmi dgensek olyan hatdsok forrdsdvd is vdlnak, melyeknek nincsenek
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tudatdban: magdt a szubjektivitds terét jelolik ki, létrehozva egy Gjszert lehetéségekkel és
korldtokkal jellemezhetd cselekvét (Roske 1999: vii—viii).

A pszi-tuddsok genealdgiai elemezése sordn egyrészt arra kell rakérdezni, hogy e dis-
kurzusok milyen jelenségeket azonositanak problémaként: milyen mordlis, politikai, jogi,
geopolitikai stb. kontextusba dgyazdédik a problémdk kijelolése; mely autoritdsok hivatot-
tak erre; mik a problematikussdg empirikus kritériumai; milyen ellentétpdrokba (beteg-
egészséges, normdlis-patologikus stb.) rendezédnek a problémdk. Mdsrészt azt a kérdést
kell korbejdrni, hogy milyen magyardzati sémdk meriilnek fel velitk kapcsolatban: ezek
milyen fogalmi appardtusra timaszkodnak; nyelvileg miként szervez8dnek (metafordk,
analdgidk, hasonlatok stb.); a bizonyitdsnak milyen gyakorlataira timaszkodnak (mik az
evidencia kritériumai és empirikus jelei). Harmadrészt azt kell megvizsgdlni, hogy milyen
technikdk alakulnak ki e problémdkat kezelendd: milyen dologi eszkozok segitik a prob-
lémdk azonositdsdt (tesztek, protokollok stb.); milyen tdrgyi kdrnyezetre tdmaszkodik
a problémdk kezelése (térszerkezet, felszerelés, feliigyeleti eszkozok stb.). Negyedrésze e
technolégidkat miikodtetd cselekvék autoritdsira kell rikérdezni: mi jogosit fel valakit
a technikdk alkalmazdsdra; hogyan vilik a szakértelem az autoritds kizdrélagos forrdsdvd;
milyen gyakorlatok tartjdk fenn a személykozi viszonyokat szervezd hierarchide; milyen
érdekszovetségek és ellentétek jellemzik az autoritdsok egymdshoz valé viszonydt. Otod-
részt a technikdkat meghatdroz6 politikai akarat miikodését kell feltdrni: milyen ideol6gidk
nevében keriil alkalmazdsra adott technika (egészségiigy, mentdlhigiéné, eugenika stb.);
milyen a technikdkat alkalmazdk viszonya a kormdnyzdsi célt gyakorolokhoz. Végiil ezen
ot dimenzié alapjin megvalaszolhat6vé vélik a kérdés, hogy milyen szubjektivitds sziiletik
e keretek kozott: milyen ontoldgia keretében tekint magdra az egyén (Iélek, személyiség,
tudat stb.); milyen episztemoldgidt fogad el érvényesnek 6nmaga megismerése sordn (vallo-
mds, tudomdnyos megfigyelés, kontempldcié, meditdcié stb.); milyen etikai dimenzi6t ad
létezésének (bolesesség, megfontoltsdg, civilizdltsig stb. mint az értékes élet alapja); milyen
én-technikdkat alkalmaz etikai céljai megvaldsitdsa érdekében (Rose 1999: xi—xii).

E dimenzidk aprélékos feltdrdsa lehetdvé teszi, hogy a jelent — létezése fakticitdsibol
fakadé megkérddjelezhetetlen mivolta helyett — abban a kontingens formaban l4ssuk,
ahogy egy soktényezds folyamat sordn kialakult. E torténeti episztemoldgia feltdrja, hogy
a tudomdnyos tudds, az azon alapulé technikdk és a politikai akarat kozti kolesonhatds
torténete kordntsem redukdlhaté az egyik dimenzié dltal dominalt fejlédés- vagy éppen
hanyatldstorténetre. Ehelyett célravezet8bb, ha ezek egymdshoz kapcsoléddsit a maga
komplexitdsiban tekintjiik, azokon a helyszineken, ahol taldlkoznak egymadssal. Ekkor
tarul fel, hogy milyen sokrétlien egymdsra utalt a pszi-tudds és a kormdnyzdsra torek-
v6 politikai akarat: el6bbi csak akkor tud fejlédni, ha nagyszdmd ember megfigyelhetd
formdban van elkiilonitve, mikdzben utébbi ezt épp a szisztematikus megismerés sordn
kialakitott technikdk segitségével tudja biztositani. E kényszerbdl fakadéan a pszi-tudds
és a kormdnyzds diskurzusai folyamatosan idomulni kénytelenek egymdshoz: az elébbit
formaljak azok a hatalmi kontextusok, melyek lehetdvé teszik létrejottét, az utébbi ho-
rizontjét pedig hatdrok kozé szoritjdk azok a szakmai diskurzusok, melyek definidljak
a cselekvék ontolégiai, episztemoldgiai és etikai sajdtossdgait (Rose 1999: xiii—xvi).
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E diszkurziv-hatalmi komplexum nem csupdn a problémdsként elkdnyvelt vagy éppen el-
zért egyének formaldddsic hatdrozza meg, hanem kijelolve az én kifejezésének nyelvjdtékait,
valamint az énnel valé foglalatoskodds technikdit, dltaldnos szubjektivdciés hatdssd valik.
E hatds koncentrdltan jelenik meg azokban az intézményekben, melyek — akdr igazgatds,
akdr segités céljdbol — hivatdsszertien foglalkoznak az emberekkel. Minthogy ezen intézmé-
nyek miikddését egyidejlileg hatdrozza meg az alapjukul szolgdlé tudomdnyos tudds és poli-
tikai szabdlyozds, igy els6sorban ezek felel8sek a diskurzusok gyakorlatba valé dtiiltetéséére,
vagyis a tényleges — nem ritkdn a kényszerités mozzanatat is magdba foglal6 — szubjektivéciés
hatdsok kozvetitéséért. A delegdlt hatalom birtokosaiként az emberekkel foglalatoskodé in-
tézmények ugyanakkor maguk is hatalmi tényezévé vilnak: soha nem egyszer(i kozvetitdi
a hatdsoknak, hanem hozzdadjék sajdt szempontjaikat azok miikodéséhez, mikdzben vissza-
hatnak azok eredeti tudomdnyos-politikai forrdsira (Rose 1999: xix—xxi).

Ebbdl a szempontbél vilnak érdekessé Rose szimdra — a hadsereg- és a munkaszervezés
mellett — a pszicholdgiai tandcsadds és a szocidlis munka intézményei. Mikodésiik ered-
ményeként egyszerre sziiletik egy az autonémia igényével fellépd szubjektum és azok a me-
chanizmusok, melyek az egyén szdmdra kordbban nem ldtott feladatokat jeldlnek ki. Az in-
dividualizalt cselekvd és a személyre szabott korldtok folyamatos kiizdelemben fesziilnek
egymdsnak: a fokozddé szubjektivicié mellett a feliigyelet és kontroll egyre szorosabb hi-
16jdt hozva létre (Rosk 1999: xxiii—xxv). Ezen dltaldnos dinamikdba illeszkedik be a szocii-
lis munka egyik elsé kitiintetett terepeként a gyermek- és ifjusdgvédelem toreénete, amit
Rose az Egyesiilt Kirdlysig példdjin elemez. A gyerekekre és fiatalokra a modern nemzet-
dllam — sziiletése 6ta — a jov6 zdlogaként tekint. Ennek megfeleléen minden mds tdrsa-
dalmi csoportndl magdtdl értetdddbben tart igényt a veliik kapcsolatos feliigyeleti jogra,
melybdl egytttal a csalddi élet egészének kontrolldldsa is kovetkezik. Kidolgozdsra keriilnek
a gyereknevelés normativ standardjai, melyeket a kiilonb6z6 hatésigok ellendriznek: a biin-
elkovetdvé vilé fiatalok esetében a birdsdg, az elhanyagolt gyermek esetében a gydmiigy,
a fizikai sériilések és betegségek esetében az orvosok hivatottak donteni abban a kérdésben,
hogy a gyermek ki van-e téve a fejlédését alapvetd szinten veszélyeztetd kockdzatoknak,
illetve milyen beavatkozdst tesznek e kockdzatok indokolttd (Rose 1999: 123-124).7°

A gyermekkor feletti kontroll kiterjesztésében kulcsszerepet jdtszott az az elképzelés,
hogy csakis ezéltal biztosithaték a méltdsdgra, testi és szellemi fejlédésre, valamint jolécre
vonatkozé alapvetd dllampolgiri jogok, melyeket 6ndllé politikai cselekvési lehetdség-
gel nem rendelkezvén, a gyerekek nem tudnak maguk szdmdra érvényesiteni. Az 4llam-
polgdroknak jar6 védelem kiterjesztése a gyermekekre ugyanakkor felemds folyamatnak
bizonyult: a tényleges materidlis és immateridlis segitségnyujtds csupdn minimdlis ma-
radt, mikdzben a csalddokra kirdtt kotelességek kore kibdviilt. Ilyenformdn a gyerekek

75 Ezek a standardok az elfogadhaté és elfogadhatatlan viselkedésmintdzatok kézti dtjdrhatatlan hatdrokat
kijelslve maguk is problémdk forrdsdvd valtak. Ennek példdja a fiatalkori homoszexualitds kezelése,
amit a nyolcvanas évekig expliciten patolégiaként kezel a szocidlis munka, ezt kévetden expliciten igno-
rdlja a problémdt, mikdzben sok esetben impliciten fenntartja heteronormativ perspektivdjit (O’Brian

1999).
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védelmében fellépd intézmények — mikdzben csupdn részlegesen tudtak hozzdjérulni a fi-
atalok életkdriilményeinek javitdsdhoz — az esetleges hidnyossdgokért és kudarcokért foko-
26d6 mértékben a csalddokat vontdk felel§sségre. Ezt az ambivalencidt tovabb erdsitette,
hogy a gyermekjélléti intézmények ldtéterébe elsésorban a ,problémds” gyerekek keriiltek
be: a viselkedési zavarral kiizddk, jarvanyveszélyt magukban rejtSk vagy binelkovetdk.
Minthogy az 4ltaluk képviselt veszélyek kihatottak a tdrsadalom egészére, igy ezek meg-
elézésének szandéka is fontos motivicids tényezdje lett a gyermekjéléti intézkedéseknek.
Ez nyitott utat a gyermekjogi megfontoldsok mellett a tdrsadalmi egyenlétlenségekre adott
repressziv valaszként értelmezhetd, kizdrdsi logika expanzidjanak (Rose 1999: 124-125).

A kizérdsi logika felerdsodése egyrészt elvdlaszthatatlan a mordlis pdnik jelenségé-
t6l: a gyermekjolléti, pszicholégus és orvos szakért6k generdciérdl genericidra Gj vélsig-
jelenségeket azonositottak, melyek a nyilvdnossdgban felhdboroddst és ijedséget kivaltva
azonnali, a kordbbindl intenzivebb beavatkozdst legitimdltak. A szakérték ebbél aziltal
profitdltak, hogy nagyobb intézményi infrastruktirdhoz jutottak, melynek kovetkeztében
nem csupdn tobb materidlis forrdshoz, de egyuttal tigabb meghigyelési terephez is hozzi-
fértek. Mdsrészt a kizdrds logikdja osszefiigg a gyermekjolléti torekvések civil formdjdval,
a filantrép mozgalmakkal is: ezek ugyan célul tlizeék ki a veszélyeztetettnek és egyttal
veszélyesnek t(ing tdrsadalmi csoportokon valé materidlis vagy oktatdsi segitségnyjtdst, dm
egyuttal feltételeket is szabtak. Mig az 4llam a jog univerzilis jellegébdl fakadéan nem sze-
lektalhatott nyiltan az érdemes és érdemtelen rdszoruldk koézote, addig a filantrép mozgal-
mak ezt az igyekvés és feleldsségteljes életvitel mordlis szempontjai alapjdn megtehették. A mo-
ralitds helyett az orvosi értelemben vett normalitds talajan llva hasonléképp szervezddtek
a higiénikus életvitel mellett kampdnyolé mozgalmak is. Minthogy a filantrép és higiéniai
mozgalmak célkit(izései nem ritkdn 4dtfedésben vannak egymdssal — amit jél érzékeltet az
egyszerre mordlis és egészségiigyi problémaként értelmezett iszdkossig problémdja —, ezért
természetes szovetségesekké vdltak. Szempontjaikat a nyilvanossdg elé tdrva nyomdst tudrak
gyakorolni az dllamra is, aminek eredményeként a morélis és higiéniai elvek egyre inkdbb
megjelentek a térvényhozds és az adminisztrativ rendszerek hétkdznapjaiban is, végsd soron
szelekeios logikdval egészitve ki a jog univerzilis szemléletét (Rose 1999: 129-130).

Az dllami, egészségligyi és filantrép intézmények elképzelhetetlenek azoktdl a forma-
lisan rogzitett mordlis és higiéniai elvdrdsoktdl fuiggetleniil, melyeken mikodésiik ala-
pult. Ebbdl a szempontbdl kuleskérdésnek tekinthetd, hogy ezek milyen hatdst véltottak
ki az érintettekben, illetve miként formalédeak a politikai és tudomdnyos diskurzusokban.
A Jhelyes” testi és lelki nevelésre vonatkozé elvek propagdldsa, valamint intézményi ellen-
6rzése 6hatatlanul olyan igazoddsi szempontokat sziil, melyek feldl a sziilék sajdt viselkedé-
siiket megitélik. Ahogy az intim csalddi kapcsolatok a szakértdi tekintet tdrgydvd vélnak,
egyuttal bizonytalansiggal terhelddnek meg: a nevelés potencidlisan a btintudat, szoron-
gds és csalodds terepévé vilik, mikozben a sziil6k horizontjén megjelenik annak sikeressé-
géért és az esetleges kudarcokért rdjuk hdrulé feleldsség. Ennek kovetkeztében a szakértdi
szempontok és technikdk felértékelddnek: minthogy ezek sziilik a lelkiismeret-furdaldst,
csakis a neviikben fellépd autoritds képes felmenteni a ,rossz sziil§” védja aldl az érintette-
ket. Ebbdl a perspektivabdl a ,helyes” nevelés modelljei, melyek a sziilé-gyermek viszony
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standard, naturalizdlt, normativ viszonyitdsi pontjaként szolgilnak, potencidlisan olyan
nyomaszté mércévé valnak, amely megfosztja autonémidjacdl és kompetencidjitdl a cse-
lekvét, felerSsitve a szakértdi tekintélynek valé aldrendel8dést (Rose 1999: 131-133).7¢

A helyes nevelésre vonatkozé diskurzus egyik kiemelt témdja a 19. szdzadtdl kezd6dSen
a sziilk altali elhanyagoltsdg okdn egyszerre veszélyeztetett és veszélyes gyerek figurdja vol,
akivel kezdetben a biiniildoz8 hatésdgok taldltdk szembe magukat. A tdrsadalomra tényle-
gesen veszélyt jelentd fiatalkort blinelkovetSk és a potencidlisan veszélyes csellengdk a haté-
sdgok sajdtos megitélése ald estek: ahogy a gyerekkor egyre inkdbb 6ndll6 életszakassza vilt,
mind nagyobb hangstly keriilt a kihdgdsok megtorldsdnak logikdja helyett a hidnyzé ottho-
ni morélis nevelés bepétlasdra. Ennek kovetkeztében a fiatalkort blinelkovetdkkel a feln6e-
tektd] elkiilénitve foglalkoztak, mikozben e csoporthoz hozzdadédtak a pusztdn potencidlis
blinelkévetdnek tekinthetd csellengdk is, akik esetében a sziiléi hatds szintén hidnyzott.
A biinelkdvetd és az elhanyagolt gyerek kategéridja kozti hatdr ilyenformédn fokozatosan el-
mosédott: ezek egyardnt olyan csalddi diszfunkcidkra utaltak, melyek tdrsadalompolitikai
valaszért kidltanak. E diszfunkciok gydkerét a pszicholégiai diskurzus a csalddi kapcsolatok
torzuldsdban taldlta meg: mig a tilsdgosan 6v6 kornyezetet teremtd sziilé a gyerek elveszté-
sére vonatkozd sajét félelmei dltal vezérelve nem hagyja felndni gyermekét, addig a talsigo-
san kozonyos sziilg arra kdrhozatja a figyelmét bdrmi dron kivivni térekvd gyermekét, hogy
normaszegd viselkedéssel kényszeritse ki a vele valé foglalkozdst. Akdrhogy is, a gyerek vi-
selkedési zavarait végsé soron a sziilével valé kapcsolat zavaraira vezették vissza, mds széval
a szeretet inadekvdt mivoltdval magyardztak (Rose 1999: 157-159).

Ezen eredetileg a ,,problémds” gyerekekre vonatkozé beldtds a ,,normélisokat” sem hagy-
ta érintetleniil: amennyiben a szeretet torzuldsa dll a végs6 soron biinelkovetéshez is vezetd
viselkedési zavarok hétterében, tigy abbdl az is kovetkezik, hogy az adekvét szeretet sem
adottsdg vagy romantikus idedl, hanem egy funkcionalis kapcsoléddsi forma, amiért meg
kell dolgozni. Ahogy a sikeres nevelés a sziil8i kompetencia és eréfeszités fiiggvényeként
kertil elgondoldsra, tgy vilik — hasonléan minden mids teljesitményhez — az dnbecsiilés egy
dimenzi6javd, melyben az identitds megalapozhaté. A tdrsadalmi problémdk szeretet torzu-
lasaként valé megragaddsdnak tovdbbi kovetkezménye, hogy a nevelés immdr nem egysze-
rden a gyerekek mordlis eligazitdsdrdl sz6l, hanem a gyerek-sziil§ reldciéval valé sziintelen
foglalatoskoddsrél. Minthogy a sziil a kapcsolat meghatdrozé eleme, igy annak korrekeié-
jéhoz is nélkiilozhetetlen a sajdt indulatok, bizonytalansdgok és szorongdsok kezelése, vagyis
az énen végzett mentdlhigiénés munka. Ezdltal a nevelés kiegésziil az 6nnevelés feladatdval
is: nem csupdn tétjét, de technikdit illet8en is az én tokéletesitésére irdnyul. A térsadalom-
politikai téttel felruhdzott szeretet ilyenformdn megsztinik spontdn érzelmi kapcsolat lenni:

76 A pszicholégiai tekintet interiorizdldsdnak folyamatdban kitiintetett jelentdsége volt annak, hogy a gye-
rek testi és lelki jolléte az egzisztencidlis kihivdsok részévé vélt. Ahogy az értelmes életre vonatkozé kép
részévé vilt az érzelmileg stabil gyermek nevelése, Gigy egytttal az identitdskonstrukei6 is ettdl fliggoet.
A szill6ség és azon belill is elsésorban az anyasdg olyan megtanulandé szakértdi tuddssd vilt, melynek
elsajétitdsdért az egyén nem csupdn a feliigyeleti intézmények felé tartozik felelésséggel, de egyurtal
6nmaga szdmdra is (Rose 1999: 155-156).
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fokozatosan dtadja helyét egy szakért6i értelmezési sémdk alapjan monitorozott és kontrol-
lalt viszonyuldsnak, mely az identitdst elemi szinten érinti (Rose 1999: 160-161).

Ahogy a helyes nevelésre vonatkozo kérdés fékusza egyre inkdbb dtkeriil a ,,problémds”
gyerekekrdl a ,normadlisokra”, gy né meg a jelentésége azoknak a kutatdsoknak is, me-
lyek ez utébbiakkal foglalkoznak. Az egyik legkordbbi ilyen tapasztalatok a mdsodik vi-
laghdbord sordn elkeriilhetetlenné vélt evakudldsokbdl fakadtak: a normadlis kériilmé-
nyek kozott nevelkedd, 4m a hdborts veszélyek miatt a sziileikedl elszakitott gyerekek
megfigyelése olyan spontdn kisérlet volt, ahol a szepardcié pszicholégiai kovetkezményei
megfigyelhetdvé viltak. A regresszid, a kényszeres viselkedésformdk, az indulatzavarok
vagy az érzelmi kozony csupdn néhdny azok koziil a tiinetek koziil, melyeket a sziileiktdl
elszakitott gyerekek produkdltak. Ezekre a kényszer sziilte megfigyelésekre tdmaszkodott
a hdbort utdn kiépiil6 mentdlhigiénids mozgalom, amely a viselkedési zavarokra egyrészt
egy orvosi szemléletli, tudomdnyos megalapozottsdgi pszicholégia formdjiban kindle
megolddst, mdsrészt annak széles korli tdrsadalmi kiterjesztése mellett foglalt dlldst. Ez
a diskurzus sikerrel 6tvdzte az orvostudomdny tekintélyét a pszicholégiai szemlélettel,
mikdzben a nyilvinossighoz fordult. Ezek a feltételek hoztdk létre annak az elsésorban
pszichodinamikus, klinikai szemléletd szocidlis munkdnak a gyakorlatdt, ami a gyerme-
kek fejlédésének kiemelt feliigyeleti szervévé vélt napjainkig (Rose 1999: 164-172).

A fenti tényezdk mellett a pszi-tudds és hatalom 8sszekapesoléddsdnak folyamatdban
kulcsszerepet jdtszottak azok a tudomdnyos diskurzusokban formalédé tesztek, melyek
alapjdn a gyermekek fejlédése objektivnek ldtsz6 eszkozokkel mérhetsvé valt. Ennek egy-
ardnt részét képezték a fejlédés orvosi tekintet szimdra hozzdférhetd testi sajitossdgai és
a pszicholdgiai tekintet szdmdra feltdruld lelki és tudati dimenziéi”” Ez utébbiak koziil
kulcsszerepet toltottek be az intelligenciatesztek, melyek elsédleges célja a csokkent szel-
lemi képességli egyének — egy széles kort populdcié normaleloszlasihoz képesti — azono-
sitdsa volt. Kezdetben e szelekciét egyfajta eugenetikai aggodalom és funkciondlis logi-
ka motivélta, amennyiben hozzdkapcsolddott a gyenge képességliek kizdrdsdnak, illetve
a szellemi képességnek megfelels képzési és munkavégzési palydk kijelolésének szdndéka.
Ilyenformdn az intelligenciateszt egyszerre szolgilt a patologikus azonositdsinak és a nor-
milis osztélyozdsdnak instrumentumaként. Egy ilyen eszkdzzel szemben kulesfontossiga
adminisztrativ kivdnalom, hogy egyszerlien és vildgosan jelenitsen meg komplex és ne-
hezen feltdrhaté kiilonbségeket. Mdrpedig ennek a szellemi képességet egy ordindlis
szdmsorral kifejezd intelligenciatesztek tokéletesen megfeleltek. Ezdltal olyan technikavd
véltak, amely nem csupdn a pozitivista tudomdnyos eszménynek megfelelve a megkérds-
jelezhetetlen igazsdg aurdjéval volt felruhdzva, de egytttal kompatibilis volt a biopolitika
biirokratikus igényeivel is (Rose 1999: 139-142).

77 Emellett legaldbb ilyen fontos kévetkezménye a tesztek megjelenésének az, hogy lehetévé tették a konk-
rét élethelyzetek kontextusdtdl fliggetlen, az objektivitds aurdjdval felruhdzott rizikéfaktorok meghatd-
rozdsit. Ezek abban az értelemben automatizlt pdlydra terelték a szocidlis munkdt, hogy olyan dltaldnos
szinten meghatdrozott kockdzatmenedzselési technikdk is kapcsolédtak hozzdjuk, melyek érzéketlenek
voltak az esetek egyedi sajdtossdgaira, ehelyett a kormdnyzds szempontjaihoz igazodtak (PARTON 1999).
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Az intelligenciateszt sikerét kovetden lettek a pszicholdgiai tesztek dltaldban is a testi
szinten nem hozzéférhetd lelki és szellemi tulajdonsigok széles korben elterjed, ,objek-
tiv” méréeszkozeivé. Segitségiikkel az egyén rejtett tulajdonsigai, fejlédési rendellenességei,
személyiségtorzuldsai egyardnt feltdrhatévd valtak, és ezdltal lehetSség nyilt az egyének nor-
milis és patologikus csoportokba torténd besoroldsdra. A tesztek elterjedésével az egyének
biirokratikus klasszifikdcidjdnak és a kiilonb6z8 karrierpalydkra torténd elosztdsénak ko-
rabban elképzelhetetlen tavlatai nyiltak meg. A gyerekek fejlédésének feliigyelete megkap-
ta azt a természettudomdnyos metodolégia dltal legitimalt eszkozt, mely alapjan ldtszélag
értéksemleges itéletet hozhat az egyénekrdl, értékelve egytttal a nevelésért felelds cselekvSk
teljesitményét is. Ahogy a viselkedési, értelmi és személyiségtesztek segitségével minden élet-
kornak megfelel$ ,normdlis” fejlédési standardok kidolgozdsra keriiltek, bel6liik kiindulva
fokozatosan kialakultak azok az eljdrdsok is, melyek az ettdl eltérd fejlédési palyaba voltak
hivatottak beavatkozni. Onnantdl kezdve, hogy a tesztek magukhoz ragadték az egyénre
vonatkozé igazsdg kimonddsdnak hatalmi pozicidjit, a korrekeids technikdk automatikusan
miikddésbe 1éptek a tesztek normdleloszlisdnak hatdrértékeit mutaté esetekben. Ebben az
értelemben a tesztek dltal kozvetitett tuddsnak nem csupdn nagyon is valds, de egytttal
megkérddjelezhetetlen, az érintettek dltal feliil nem vizsgdlhaté kovetkezményei lettek.
A fenti szakmai érvek és politikai torekvések kozéppontjaban dll6 szocidlis munka ebben az
értelemben maga is egy Osszetett hatalmi konstelldcié technikdjavd valik: egyszerre kozve-
titi a ,normadlis” nevelés pszicho-tuddsok altal kidolgozott standardjait, gyakorol feliigyele-
tet a csalddok felett, és jarul hozzd e tuddsok gyarapoddsihoz (Rose 1999: 143-154).78

A Rose dltal bemutatott torténetbdl kirajzolédik, ahogy tdrsadalmi problémék, poli-
tikai szdndékok és tudomdnyos diskurzusok esetleges dsszekapcesoléddsinak eredménye-
ként [étrejott a szocidlis munkdnak az a szemlélete, mely mara oly magatdl értet8dévé vélt.
A gyerekre eréforrdsként tekintd nemzetdllami logika, a gyerek emberjogi védelmének
szempontjai, a térsadalomra veszélyes devidns és az egészségligyi kockdzatot jelentd beteg
gyerekek kizdrdsa vagy korrekci6ja dltal motivalt kormdnyzdsi akarat szdmadra a lelki fej-
18désre vonatkozd, a hdborus kériilmények spontdn kisérleteiben dltaldnositott, majd tesz-
tek dltal standardizélt pszi-tudds teremtette meg azokat az eszkozoket, melyek segitségével
e kiilonbozd célok egyidejileg lettek elérhetdk. Ebben a konstelldciéban a beavatkozdsok
kitlintetett terepévé a csalddi kapcsolatok viltak, melyek kiilsd feltigyelete és bels6vé tett
idedlok dltali kontrolldldsa egyardnt a szocidlis munkdra hdrult.”” Ilyenforman a szocidlis
munka nem kisebb feladatot véllalt magdra, mint egyfeldl a tdrsadalmi zavarok veszélyét

78 Posztkolonidlis kritika szempontjdbdl a szocidlis munka normalizdlé hatdsa nem csupdn egy adott tdr-
sadalmon beliili elnyom4st fejez ki, hanem potencidlisan globdlis egyenlétlenségeket is. Amennyiben
a globdlis erdviszonyokra nem reflektdl a szocidlis munka, igy nem fér hozzd az 4ltala képviselt értékek
érvényesitésébdl fakad kulturdlis elnyomds veszélyéhez sem (ASKELAND — PayNE 2009).

79 Ezt a konstelldciot erésitette a hdbort utdn domindnssd vdlé funkcionalista szociolégia is, ami dtengedte
az intervencié terepét a pszicho-tuddsok szdmdra. Az 6ndllé funkciondlis egységnek tekintett csaldd
zavarait a személykozi viszonyokra szakosodott pszicho-tudds illetékességébe rendelte, és ezéltal hallga-
télagosan lemondott az egyéb tdrsadalmi rendszerekkel vald kapcsolatuk feltdrdsdnak és egy szocioldgiai
alapokon nyugvé szocidlis munkdnak a lehetéségérdl (Rose 1999: 174-175).
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magaban rejté csalddok azonositdsa (azt megelézéen, hogy az ott felnové gyerekek devi-
dns viselkedés vagy blinelkovetés formdjdban tényleges problémét okozndnak), mésfeldl e
csalddok belsé viszonyainak elsésorban pszichodinamikus terdpia keretében torténd keze-
lése (anélkiil, hogy a tdgabb tdrsadalmi kontextusra reflektdlt volna).

Beldthatd, hogy ez a szerep szdmos belsd ellentmonddssal terhelt. Egyrészt a szocidlis
munkds egyszerre tudomdnyos tekintéllyel és hatdsdgi jogositvdnyokkal felruhdzott dgens,
mikdzben deklardltan a nehéz élethelyzetben 1évdknek hivatott segiteni. E hdrom kompo-
nensbdl egymadssal kevéssé dsszeegyeztethetd megismerésérdekek és személykozi viszonyu-
lasok fakadnak. Amennyiben a szocidlis munka e komponensek létét nem tudatositja on-
maga szamdra, Ggy gyakorlata sordn azok konnyen 6sszekeverednek. Ennek kévetkeztében
egyik vagy mdsik elem talstlyba keriilhet a tobbi kdrdra, akdr a tudomdnyos igazsdg, akar
a politikai autoritds, akdr a segités moralitdsin alapulé hatalmi jétszmaknak nyitva teret.
Masrészt a szocidlis munka tdgabb moderniziciéelméleti elemzése feltdrja azt is, hogy mi-
kozben a problémahorizontja a politikai tekintet szdimdra hozzéférhetd tdrsadalmi patolé-
gidkhoz koti, eszkozként kizdrélag a szubjektum fejlddésdinamikdjabdl kiinduld, gyakran
medikalizdlé pszi-tuddsokra tdmaszkodik. Ennek kovetkeztében a legaldbb részben tdrsa-
dalmi okokra visszavezethetd patolégidkkal kapcsolatos feleldsséget dtharitja a csalddokra, az
egyének 6nmagukon és egymdson végzett munkdjatél virva a megolddst. Azdltal tehdt, hogy
a szocidlis munka az eredettorténetétd] elvilaszthatatlan mikodési sajatossdgokra nem reflek-
tdl, annak nem szandékolt kovetkezményeként maga is szimos problémat sziil: a ,,normdlis
nevelés” standardjainak kritikdtlan devételével és kozvetitésével nem csupdn j, kikeriilhetet-
len és megkérddjelezhetetlen igazoddsi mércéket érvényesit, de egyuttal a kizdras logikdjat is
potencilisan dtiilteti a gyakorlatba. Osszességében fennill a veszélye annak, hogy a torténeti
onreflexié hidnydban egy az egyén kormdnyzdsinak minden kordbbindl szorosabb feliigyelet-
ét megval6sitd, a hatalmi visszaélések kikiiszobolésére képtelen zdrsadalomtechnikdvd vilik *°

A REFLEXIV SZOCIALIS MUNKA VALASZKISERLETEI

Bar a lokdlis kiilonbségek a szocidlis munka genezise és hatdsai szempontjabdl értelem-
szer(ien nem hanyagolhaték el, Rose elemzéseinek tétje mégis dltaldnosnak tekinthetd.
Abban az értelemben, hogy bemutatja, amennyiben a tdrsadalmi eredett szenvedések eny-

80 A fenti torténet természetesen elsésorban Anglidrdl sz6l, ugyanakkor hasonlé kovetkeztetéseket taldlunk
més orszdgok esetében is. Az Egyesiilt Allamok vonatkozéséban Epstein tigy fogalmaz, hogy a mésodik
vildghdbort utdni aranykor hangulatdban a ,terdpia tdrsadalompolitikdvd” valik. Ahogy a munkanélkii-
liség ldtsz6lag megsziint probléma lenni, és a bérek novekedése biztosnak tlint, Ggy a viselkedészavarok
egyetlen lehetséges forrisa az egyén személyiségének és személykézi viszonyainak zavara maradr. Tgy véle
— a gazdasdgi vildgvélsdg alatt a szegénység problémdjira még oly érzékeny — amerikai szocidlis munka
is elsésorban klinikai gyakorlattd (EpsTEIN 1999). Hasonlé elméleti appardtussal elemezte Berkovits
Baldzs a fogyatékossdg hazai diskurzusait, melyek a kézoktatds klasszifikdcios logikdjira gyakoroltak
kiemelt hatdst (BErkoviTs 2013; BERKOVITS — OBLATH 2008).
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hitésére irdnyuld praxis nem fér hozz4 sajit nem szdndékolt kovetkezményeihez, gy maga
is patoldgidk forrdsivd valhat. Természetesen a szocidlis munkdra irdnyuld hasonlé kriti-
kik nem maradtak visszhang nélkiil a szakmai diskurzusokban. A kortirs szocidlismunka-
elméletek abban az értelemben reflexivnek tekinthetdk, hogy a rdjuk irdnyulé kritikd-
ban felmeriilt szempontokat megprébéljdk beépiteni gyakorlatukba. Ennek megfeleléen
szdmos olyan megkozelités sziiletett, melyek a szocidlis munka rejtett hatalmi aspektusat
igyekezett kikiisz6bélni.

Ilyennek tekinthetd mindenekel6tt a hatalom konstruktiv és destruktiv formdinak
megkiilonboztetésébdl kiinduld képessé tevés (empowerment) irdnyzata. A hatalomra egy-
részt — Weber nyomdn — a mdsok feletti dominancidt lehet6vé tevd, vertikdlis hierarchia-
ként tekinthetiink. Ugyanakkor — Arendt nyomdn — a tdrsakkal valé egyiitemi(ikodés
sordn keletkezd potencidlként, a horizontélis kapcsolatokban rejld eréforrasként is felfog-
hat6. Mindkét esetben megkiilonboztetheté a hatalom produktiv és korldtozé formdja.
A midsok feletti hatalom produktiv formdja a hdtrdnyos helyzet( tdrsadalmi csoportok
védelmére irdnyulé paternalista hatalom, korldtozé formdja pedig a hdtrinyokat a sajdt
érdekben kihasznild, elnyomé hatalom. Az egyiitt cselekvésbél fakadé hatalom produk-
tiv formdja a kolcsonos tdmogatdsi rendszerként miikddé kooperativ hatalom, korldtozé
formdja pedig a kizdrds logikdjit érvényesitd konspirativ hatalom (Tew 2009: 143).

E négy tipus megkiilonboztetése révén értelmezhetd a képessé tevést célul kitiz8 szo-
cidlis munka olyan formdja, amely egyardnt mentes attdl, hogy a cselekvére hdritsa a hit-
rdnyos tédrsadalmi poziciéjéra vonatkozé felelsséget, hogy viltoztatdsra képes dgensként
tekintsen rd, tovdbbd maga ne viljon korldtozé hatalommd. Egy ilyen szocidlis munka
célja a problematikus jelenség hatalmi strukttrdjanak feltérképezése: a korldtozé és pro-
duktiv hatalom megnyilvinuldsai révén a megvaltoztatandd reldcidk és tdrsas eréforrdsok
egyardnt hozzdférhet6vé valnak. Ezek lehetéségterében nyilik esély arra, hogy a korldtozé
hatalmi viszonyokat vagy felszimoljik, vagy produktivvd alakitsik 4t. A hatalom kiilon-
b6z8 formdira torténd reflexié tovdbba a szocidlis munka sajdt szerepét is segit tisztdzni,
hozzéférhet6vé téve egy az elnyomds nem szdndékolt kovetkezményétdl mentes eszkoz-
tarat is. Ennek részét képezi a védelmi hatalom (amennyiben a kliens olyannyira kiszol-
géltatott, hogy dnvédelemre képtelen), mely esetében attdl évakodni kell, hogy akaratla-
nul — egy aldrendelt, cselekvésképtelen poziciét fenntartd — elnyomdssd ne alakuljon 4t
(amennyiben a védelmi hatalmat nem egésziti ki képessé tevés, fiiggd viszonnyd vilik). Es
részét képezi a klienssel és kornyezetével gyakorolt kooperativ hatalom is, mely esetében
arra kell figyelmet forditani, hogy — akdr a klienssel, akdr a kornyezettel szovetkezve — ne
véltozzon konspirativ hatalomm4 (Tew 2009: 146-153).

A szocidlis munkdban rejlé hatalmi mozzanattal mds formdban vet szémot az elnyomds-
ellenes megkozelités. A rejtett elnyomdsra vonatkoz6 reflexié tétjét az adja meg, hogy ennek
hidnydban a szdndéka szerint az egyenlétlenségeket csokkenteni hivatott szocidlis munka
potencidlisan maga is a status quo fenntartéjavd vélik. A hétkdznapi térsas kapcsolatokban
az elnyomds nem csupdn nyilt aldrendelédés, de legaldbb annyira természetesként meg-
mutatkozé hierarchidkba dgyazdé, naturalizdlt formdban is jelen van. A cselekvés feletti
kontroll direkt dtvétele mellett az elnyomads legfontosabb kévetkezménye az 6nazonossdg
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keretezése: akdr explicit, akdr implicit médon torténjen is, Shatatlanul nyomot hagy a cse-
lekvd 6nmagihoz valé viszonyédn, negativ identitdst eredményezve. Ennek megfeleléen
a szocidlis munka szdmdra is 6sszetett feladat adédik: egyszerre kell segitséget nyujtani az
elnyomds nyers formdival szemben, és reflexiv eszkozoket biztositani a rejtett formék felde-
ritéséhez, mikdzben figyelmet kell forditania nem csupdn annak materidlis dimenzidjéra,
de identitdstorzité kovetkezményeire is. A szocidlis munka ez utébbi aspektusa kiilonbsz6
stratégidkat igényel abban az esetben, ha az aldvetett csoporthoz tartozé cselekvd azonosul
a rd vonatkoz6 negativ tdrsadalmi értékeléssel, és abban az esetben, ha aktivan kiizd azok
ellen. Mig az el6bbi helyzetben a rejtett hierarchidk tudatositisdnak van kézponti szerepe,
addig az utébbiban az elnyomdsellenesség dhatatlanul konfrontativ perspektivdjinak, egy
kiegyenlitett, demokratikus, elnyomdsmentes szemléletté valé dtalakitdsinak. Ez utéb-
bi feladatnak azért is van kiilonds jelent8sége, mert az elnyomé és elnyomott szerepek
sokszor keverednek egymadssal, lehetdséget kindlva a relativ aldrendeltségben elszenvedett
sérelmek relativ fels6bbrend( helyzetbdl t6rténd torlesztésére. A gyengébb pozicidban Ié-
vbkkel szembeni elnyomds e lincolatdt csakis az elnyomdsmentesség elvének kovetkezetes
kovetése képes megtorni (DomINELLI 2002: 8—14).

A fenti beldtdsok egyardnt szolgdlnak elemzési keretként a szocidlis munka szdmi-
ra a problémds helyzetek értelmezése sordn és a sajit miikodésre vonatkozé 6nreflexi6
alapjaként. Az elnyomads rejtett és nyilt formdit egyardnt szdmba lehet venni a csaldd,
a formalis és informdlis kapcsolatokbdl llé kozosség, a tdrsadalom egésze és a globdlis
er8viszonyok perspektivdjabol. Ezeken a szinteken lezajlé folyamatok egyardnt eredmé-
nyezhetnek materidlis kiszolgaltatottsdgot vagy negativ identitdst, korldtozva a cselekvék
lehetdségterét. A szocidlis munka célja, hogy e kiilonb6z8 szintli elnyomdsokat azonositsa,
tovabbd materidlis és szimbolikus kovetkezményeik kezelése révén a korldtozott cselekvési
képességet helyredllitisa. Ennek sordn kiilonos tekintettel kell lennie arra a lehetéség-
re, hogy egy tdrsadalompolitika végrehajtéjaként potencidlisan maga is elnyomd dgenssé
vélhat. Amennyiben naturalizdlt, ugyanakkor sajitos tdrsadalmi csoportok kulttrdjahoz
és érdekeihez kothetd éreékeket kozvetit, az érdemes és érdemtelen raszoruldk kozore kii-
16nbséget tesz, valamint a segitségért cserébe feliigyeleti igényeket jelent be, ugy a szocidlis
munka nem szdndékoltan azokat a hatdsokat erésiti fel, melyek enyhitésén dolgozik. Ezt
elkeriilendd az intézményi gyakorlat alapjavd kell tenni az elnyomdsmentesség imperati-
vuszdt, egalitdrius viszonyokat teremtve a kliensekkel, a nyilvdnossiggal, a hatésdgokkal
és a szervezeten belill egyardnt (DomINELLI 2002: 20-30).

A gondoskodais etikdjabdl kiindulé szocidlis munka a hatalomgyakorlds egy dttételes
formdjdval szemben fogalmazddik meg, az instrumentilis racionalitds logikdja szerint szer-
vez8dd rendszerszerli kovetelmények torzité hatdsa ellen fellépve. A professzionalizdlédas
elkeriilhetetlen kévetkezményeként a szocidlis munka gyakorlata is egyre inkdbb formali-
z4lt, tizemszer(i keretekbe dgyazddik, sajdtos belsd fesziiltséggel terhelve meg annak gya-
korlatdt és szakmai identitdsdt. A szocidlis munka eredendden segité hivatdsként tekint
onmagdra, amibdl sajdtos, a rdszorulé igényeihez igazod6 és ennek megfeleléen kevéssé
tervezhetd miikodési keretek fakadnak. A funkciondlisan differencidlédott modern tdr-
sadalmak kontextusiban ugyanakkor a szocidlis munka egyuttal egy a hatékonysdg és

200

SIK_Valaszok_a_szenvedesre_BELIV.indd 200 3/9/18 9:53 AM



A SZOLIDARITAS PROFESSZIONALIS TECHNIKAI: SZOCIALIS MUNKA A KESO MODERNITASBAN

a tervezhet6ség szempontjainak megfelelni hivatott intézmény is. Ahogy ez utébbi logika
egyre hangsilyosabbd vilik, ugy szikiil be a tere az el6bbi szempontok szerint eljdré gya-
korlatoknak. A rentabilitds és biirokratikus kontroll kényszere egyre kisebb feliiletet hagy
a segités szdmdra: ahogy sajit képére formdlja a szocidlis munka intézményeit, fokozatosan
el is lehetetleniti miikodésiiket. A menedzseri logika hierarchikus-formalizalt viszonyu-
last ir el a kliensek irdnydba is, és ezdltal olyan hatalmi dgenssé viltoztatja a segitdket,
akik a szakmai protokollok és standardok ltal elirt keretek kozé szorulva, automatizéle
palydn foly6 interakcidkat képesek csupdn lefolytatni. Ezek rugalmatlansdgukbdl fakadé-
an aligha képesek a klienseket és problémadkat egyediségiikben megérteni, ehelyett meg-
kérddjelezhetetlen kényszereknek rendelik ald ket (MEAGHER — ParRTON 2009: 12-19).

A menedzserizmus eldologiasité logikdjdval a gondoskodds etikdja helyezhetd szembe.
Ez utébbi olyan konkrét személyek kozti kapcsolatra utal, amely se nem korldtozddik
objektiv és érzelmileg semleges szakmai és biirokratikus szakértéi tuddson alapulé inter-
akcidkra, se nem szelektdl az érdemesség vagy rentabilitds logikdja szerint. Ehelyett az
onértéknek tekintett mdsikhoz valé odaforduldson alapul, problémdinak és érzelmi 4lla-
potdnak empatikus megértésébdl indul ki. Mig az el6bbi esetben a segités formalizalt pd-
lydn mozog, az utébbi esetben egyedi igényekhez igazod6 eszkdzokre tdimaszkodik. Noha
a gondoskodds etikdjdra sokdig ugy tekintett a szocidlis munka, mint egy torténetileg
meghaladott, a szakértelem helyett a j6 szdndékon alapuld szemléletre, amit annak po-
tencidlisan paternalista és amatdr vondsai miatt a professzionalizdlédds sordn fokozatosan
maga mdgott hagy, a fentiek alapjin Ggy tinik, hogy a menedzserizmus expanziéjinak
pillanatdban ismét relevdnssd vélik. Az instrumentélis racionalitds eldologiasitd, unifor-
mizéld, hierarchikus szemléletével szemben a gondoskodds fogalmdbél bonthatdk ki azok
a kritikai elvek, melyek a menedzserizmusbél fakadé hatalmi potencidl ellenpontjaként
szolgdlhatnak (MEAGHER — PARTON 2009: 20-34).

A szocidlis munka ldtens hatalmi dimenzi6jdval szembeni kiizdelem eszkozeként ki-
nalkozik végiil egyfajta kritikai szemlélet kialakitdsa. Ennek lényege, hogy a rendelkezésre
4ll6 irdnyelvek és standardok vak kovetése helyett a szocidlis munka gyakorlatdinak magd-
ban kell foglalnia a hozzdjuk valé kritikai viszonyuldst. Minthogy végsd soron az egyén
és a kozosség segitése a célja, igy sajit mindenkori intézményi kereteit is ennek perspek-
tivdjabdl kell ércékelnie. Ebben az értelemben a szocidlis munkdnak hallgatélagosan azo-
nosithat6 egy normativ bdzisa, amely feldl folyamatosan reflektdlnia kell a kériilotte 1évé
vildgra, valamint sajdt gyakorlatdra, kiszlirve azon mozzanatokat, melyek ellentmondanak
mordlis célkitlizésének. E kritikai reflexiénak egyardnt monitoroznia kell a nyelvet (mi-
lyen terminusokban irja le 56nmagdt, a klienst és problémdjdt?), a cselekvék problémahori-
zontjat (mik a kiemelt tdrsadalmi problémak?), az értékitéleteket (milyen rejtett preferen-
cidk azonosithatdk?) és az ideoldgiai kontextust (milyen politikai diskurzusok hatdrozzik
meg a cselekvést?). A szocidlis munkds gyakorlata ezen a ponton pdrhuzamba illithaté
a nyilvdnossdgban felszdlal6 kritikussal: hozzd hasonléan nem egyszertien egy szakértdi
tuddst alkalmaz, hanem tapasztalati bdzisdt is felhaszndlva értelmezi a vildgot és benne
sajdt szerepét, ezdltal nyitva 4j tdvlatokat az érintettek szdmdra (Apams — DOMINELLI —
Pay~E 2002: 1-6).
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Amennyiben egy ilyen értelemben vett kritikai szemléleti méd keretezi a gyakorlatot,
ugy feltdrul annak egyszerre szakértdi és improvizativ jellege. Minthogy a szocidlis mun-
ka mindig dltaldnos szaktuddst alkalmaz konkrét, egyedi esetekre, ezért dhatatlanul 4t
kell hidalnia a tedria és praxis kozotti szakadékot. Ennek mikéntjérél azonban mar nem
lehet elméleti szinten tdjékozdédni, csakis tapasztalati Gton készségként elsajdtitani. Az,
hogy a kritikai szocidlis munka gyakorlata sordn kapcsolatot létesit az absztrakt értékek
és a konkrét problémdk kozott, ugyanakkor kordntsem egyirdnyu folyamat. A kritikai
szempontok gyakorlatok szintjére torténd leforditdsa ugyanis lehetdséget teremt a konkrét
problémak 4ltaldnos tétjének kijelolésére is. Ezdltal a kritikai szocidlis munka soha nem
csupdn az individudlis esetekre irdnyul, hanem horizontjin ott szerepel a tdrsadalmi szin-
tl véltoztatds igénye is: a fenndllé nyelvi-ideoldgiai kereteit nem fogadja el magdtdl érte-
t6d6nek, hanem emancipdldsira torekszik (Apams — DoMINELLI — PayNE 2002: 7-10).

Mikézben a fenti vdlaszokban kozos, hogy bdr a szocidlis munka rejtett hatalmi di-
menzi6jéra vonatkozé kritikdbdl indulnak ki, valéjdban nem tesznek kisérletet arra, hogy
azonositsak felbukkandsinak szisztematikus eléfeltételeit. Ugy tekintenek a hatalom és
az elnyomds ldtens formdira, mint a szocidlis munka esetleges veszélypotencidljira, ami
kell éberség esetén a gyakorlatok sordn minimalizdlhaté vagy adott esetben teljesen ki
is kiiszobolhetd, azonban elméleti szinten nem kezelhetd. Ebben az értelemben, bar en-
nek ellenkezdjére torekednek, végiil maguk is naturalizdljék a hatalmat: a személykozi
viszonyok sziikségszer(i velejiréjaként tekintenek rd, ahelyett hogy kisérletet tennének
azon modernizicids sajitossigok azonositisdra, melyek esetén felbukkan. Ilyenforman
ezek a megujuldsi kisérletek dhatatlanul korldtozottak maradnak, és valéjdban elmulaszt-
jék a lehet8ségét annak, hogy a tdrsadalomelméleti reflexivitdst a szocidlis munka alapjéva
tegy¢k.®! Az aldbbiakban e korldtok felolddsdra torekszem, felvdzolva egy a kritikai elmé-
letek dltal informalt szocidlis munka kérvonalait.

EGY KRITIKAI ELMELETEK ALTAL INFORMALT SZOCIALIS
MUNKA LEHETOSEGE

Elséként azt a kérdést kell tisztdzni, hogy a létez8 gyakorlatok milyen problémadit oldja meg
egy olyan szocidlis munka, amely reflektdl sajdt nem szdndékolt kovetkezményeire. Ahogy
aszocidlis munka elméleteinek dttekintésébdl kidertilt, mikdzben a létezd gyakorlatok hozzi-
férnek a tirsadalomelméletek alapjdn azonositott problémak tobbségéhez, azok tdgabb mo-

81 Ezen a ponton fontos hangstlyozni jelen elemzések abbél fakadé korldtjdt, hogy a fentickben kizdrdlag
a szocidlis munka gyakorlatdnak technikdira fokuszaltam. Ilyenformdn az elemzések ldtokorén kiviil
maradt a szocidlis munka mindenkori szocidlpolitikai kontextusa. Ezen a szocioldgiai, kdzgazdasdgi ref-
lexiéra nagyobb mértékben tdmaszkodd szinten természetesen nagyobb a lehetéség arra, hogy a hatalom-
kritikai szempontok a gondolkodds meghatdrozé elemeiként bukkanjanak fel. Ilyenformdn pedig arra s,
hogy a szocidlis munka gyakorlatdra hallgatélagos hdttértuddsaként hatdst gyakoroljanak, illetve fordit-
va, az annak sordn keletkezd ismereteket becsatorndzzak a szocidlpolitikai reflexié szintjére.
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dernizdci6s kontextusihoz mdr nem. Tovdbbd ahogy a szocidlis munka genealégiai dvildgi-
tdsdbol kideril, sajat nem szdndékolt kovetkezményire toreénd reflexié hidnydbdl fakaddan,
részben maga is tdrsadalmi patolégidk forrdsiva valik. Ennek elkeriilése teszi sziikségessé,
hogy egy a kritikai elméletek dltal informalt szocidlis munkdrt tdgabb szemléleti horizonttal
ruhdzzunk fel, a problémaként azonositott jelenségeket és a rdjuk adhaté vélaszokat egy-
ardnt a modernitds emancipatorikus és patologikus tendencidinak kontextusdban helyezve
el. E tdgabb szemléleti horizontot ugyanakkor nem a létez8 gyakorlatok helyett, sokkal in-
kébb azokat kiegészitve, a benniik felhalmozdédott tapasztalatokra épitve kell alkalmazni.
Ebben az értelemben a kritikai elméletek 4ltal informalt szocidlis munkdt olyan integrativ
szemlélet kell hogy jellemezze, amely képes az olyan kiilonboz6 diszciplindk kozott kozveti-
teni, mint a tdrsadalom- és modernizdciéelméletek, valamint a fejlesztés és terdpia pszicho-
l6giai elméletei. E nyitott keretre tdmaszkodva irhatdk le szisztematikusan a szocidlis munka
létez6 gyakorlataiban rejlé lehetdségek és a reflexié hidnydbdl fakadé potenciilis patologikus
kovetkezmények (a tanulmdny elsd részének 14. és 15. tdbldzata alapjdn). Ezek egyiittesen
jelolik ki a kiilonb6z6 gyakorlatok mozgésterét a késé modernitds viszonyai kozott, feltdrva
paradoxonjaikat és azok meghaladdsdnak irdnydt. Az aldbbi tdbldzat ezt foglalja 6ssze.

16. tdbldzat: A szocidlis munka lehetdségei és vakfoltjai

szocidlis | modernitds kezelt problémdi| modernitds vakfoltban maradé problémai
munka tipusa
pszicho- rutinok, tradiciondlis cselekvés | egyenldtlenségek rejeett Gjratermelése
dinamikus, terének biztositdsa, szakértdi
humanista, tuddsok kozos értelmezése, autoritdsok kritikdja, rendszerhatdrok betartdsa és
egzisztencia- | kommunikativ-reszponziv kozvetités az életvildg felé
lista intézményi logika elterjesztése

segitség az életforma és teljesitmény megbecsiilé-
kommunikativ kompetencia | séért folytatott nyilvdnossdgbeli kiizdelemben,
gyakorldsa valamint a jogi egyenl8ségért folytatott politikai
harcban

feltétlen elfogaddson alapuld
interakcié technikai kérnyezet forméldsa

autenticitdsgyakorlatok és
-intézmények

behaviorista rutinok, tradiciondlis cselekvés | mez8hare, fenndllé hierarchidk nyilvdnossigbeli
terének biztositdsa kritikdja

alternativ habitus kialakitdsdra | intézmények vélsdga, kornyezeti és globalizdcids

szolgdlé gyakorlatok kockdzatok
technikdhoz valé viszony kommunikatfv racionalitds torzuldsa
tudatositdsa

elismerés megvondsa

technikai kérnyezet forméldsa,
autenticitdsgyakorlatok és -intézmények
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szocidlis
munka tipusa

modernitds kezelt problémdi

modernités vakfoltban maradé problémai

kognitiv illazidk és szakéredi tuddsok | egyenl8tlenségek rejtett jratermelése
kozos értelmezése
rutinok, tradiciondlis cselekvés terének biztositdsa
autoritdsok kritikdja
kommunikativ kompetencia gyakorldsa, rendszer-
technikdhoz valé viszony hatdrok betartdsa és kozvetités az életvildg felé
tudatositdsa
elismerés megvondsa
autenticitdsgyakorlatok és -intézmények
feladatvezé- | rutinok, tradiciondlis cselekvés | egyenl8tlenségek rejtett Gjratermelése
relt, krizis- terének biztositdsa
intervenci6 szakért6i tuddsok kozos értelmezése, kommunika-
rendszerhatdrok betartdsa és | tiv-reszponziv intézményi logika elterjesztése
kozvetités az életvildg felé
feltétlen elfogaddson alapulé | kommunikativ racionalitds torzuldsa
interakcié
segitség az életforma és teljesitmény megbecsiilé-
technikai kdrnyezet forméldsa |séért folytatott nyilvdnossdgbeli kiizdelemben,
valamint a jogi egyenl8ségért folytatott politikai
harcban
autenticitdsgyakorlatok
rendszer- rutinok, tradiciondlis cselekvés | egyenl8tlenségek rejtett Gjratermelése
elmélet, terének biztositdsa, kommu-
szerepelméleti | nikativ-reszponziv intézményi |autoritdsok kritikdja
relaciondlis logika elterjesztése
elismerés megvondsa
kommunikativ kompetencia
gyakorldsa, rendszerhatdrok autentikus 1ét
betartdsa és kdzvetités az
életvildg felé
technikai-épitett kornyezet
hatdsdnak korldtozdsa
marxista, mezdharc, fenndllé hierarchi- | rutinok, tradiciondlis cselekvés terének biztositdsa,
feminista/ 4k nyilvdnossdgbeli kritikdja, |szakértdi tuddsok kdzds értelmezése, kommunika-
empowerment | alternativ habitus kialakitdsdra | tiv-reszponziv intézményi logika elterjesztése
szolgdlé gyakorlatok
kommunikativ kompetencia gyakorldsa, rendszer-
autoritdsok kritikdja hatdrok betartdsa és kozvetités az életvildg felé
segitség a teljesitmény megbe- | feltétlen elfogaddson alapulé interakeié
cstiléséére folytatott nyilvdnos-
sdgbeli kiizdelemben, valamint | technikai-épitett kdrnyezet hatdsénak korldtozdsa,
a jogi egyenldségért folytatott |autentikus lét
politikai harcban
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A szocidlis munka eltéré szemléleti kereten alapulé gyakorlatai a kezelni szandékozott
és vakfoltban maradé modernizicids patoldgidk kiilonb6zé mintdzataival jellemezhetdk.
Ennek megfeleléen minden esetben végig lehet gondolni, hogy az intencionalis célkitd-
zések megvaldsitdsit miként befolydsoljdk a reflexié tdrgydvd végiil nem vdlé hatdsok.
Azéltal, hogy a szocidlis munka gyakorlatai beavatkoznak az egyéni élethelyzetekbe és
a tdrsas viszonyokba, Shatatlanul egy csatorndt hoznak létre, melyen keresztiil részben
olyan hatdsok dramolnak, melyeket kontrolldlnak, részben olyanok, melyeket nem. Eb-
ben az értelemben kulcskérdés, hogy a kiilonb6z6 gyakorlatok horizontjit milyen dimen-
zi6k alkotjék, mely tdrsadalmi patolégidkra forditanak figyelmet, és melyekkel szemben
kozonyosek. A vakfoltban maradé patologikus tendencidk ugyanis kordntsem tekinthe-
t6k egyuttal hatdstalannak, sokkal inkdbb egy ellendrizetlen — és ezdltal kiilondsen ve-
szélyes — hatdsnak. Ahogy a kés6 modernitds reflektdlatlan patolégidi kihatnak a szocidlis
munka gyakorlatdra, Ggy az egyes szemléleti keretek dltal azonositott patolégidk kezelé-
sére tett kisérletet is torzitjdk. Azdltal, hogy a patologikus tendencidk a szocidlis munka
litens dimenzi6jdvd vdlnak, maga az — egyébként johiszemi — beavatkozis is hozzdjrul
felerdsodésiikhdz: mikozben a reflektdlatlan szocidlis munka egyfajta problémdt kezel,
masfajta problémdk létrehozdsdban tevékenyen részt vesz. Ezen alapvetd paradoxon a szo-
cidlis munka kiilonb6z6 irdnyzatai esetében mds és mds kovetkezményekhez vezet.

A pszichodinamikus szemlélet( szocidlis munka esetében a veszély abban rejlik, hogy
a reflexivitds novelése, a kommunikativ kompetencia gyakorldsa, tovibbd az 6nbizalom
és az autenticitds megteremtése kozben figyelmen kiviil maradnak a strukturélis egyen-
18tlenségekkel, az autoritdssal, a rendszergyarmatositdssal, a megbecsiiléssel és a technikai
kornyezettel osszefiiggd problémak. Egy ilyen beavatkozds eredményeként a reflexivitds,
a kommunikativ kompetencia, az nbizalom és az autenticitds olyan formdi jonnek lét-
re, melyek érzéketlenek az egyenldtlenségekre, kritikdtlanul elfogadjdk az autoritdsokat,
kontrolldlatlanul aldvetik magukat a rendszerek és a technikai kérnyezet hatdsinak. Vagy-
is mikozben a modernitds tdg problémahorizontjira nem reflektdlé pszichodinamikus
szocidlis munka létrehoz bizonyos készségeket, azokhoz csupdn egy a privét szférdra kor-
ldtozddo, sziik alkalmazasi horizontot kapcsol. Ennek kovetkeztében semmi sem akadi-
lyozza meg, hogy az annak sordn elsajdtitott reflexivitds, kommunikativ kompetencia,
onbizalom ¢és autentikussdg a méltdnytalan és eldologiasité tdrsadalmi viszonyokat hall-
gatdlagosan jévdhagyja, és legitimalva azokat, felerdsitse.

A behaviorista szocidlis munka patologikus nem széndékolt kiovetkezményei akkor
jelentkeznek, ha oly médon igyekszik a habitust és a rutinokat dtdolgozni vagy a tech-
nikdhoz valé viszonyt dtformdlni, hogy sem a strukturilis egyenlétlenségek, sem az in-
tézmények vilsiga, sem a kornyezeti és globalizdcids kockdzatok, sem a kommunikativ
racionalitds torzuldsa, sem az elismerésmegvonds, sem az autenticitds kérdései nincsenek
ott a horizontjdn. Ilyenkor a habitus és a technikdhoz valé viszony olyan formdja jon
létre, ami az aldvetett mez8pozicid, az ontoldgiai bizonytalansdg, az elismerésmegvonds
és az inautenticitds megvdltoztathatatlansdgdba valé beletérédéssel, valamint a reflexiv és
kommunikativ kompetencidk hidnydval jellemezhetd. Ebben az értelemben a viselkedés-
mintdzatok modernitds patoldgidira vonatkozé reflexiét nélkiil6z6 dtdolgozdsa maga is
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6hatatlanul részévé vilik az eldologiasitds folyamatdnak. Ahogy a cselekvét fenntartdsok
nélkiil hozzdigazitja a fenndllé kényszerstrukedrdhoz, maga is aktivan hozzdjirul a kiszol-
géltatott, autonédmidjiban és dgencidjaban korldtozott pozicié konzervildsihoz.

A kognitiv szocidlis munka oly médon segiti el a modernitds patologikus tendencidi-
nak feler8sodését, hogy a szakértdi tuddsra torténd kozos reflexio, az autoritdsok kritikdja
és a technikdhoz vald viszony tudatositdsa kdzben figyelmen kiviil hagyja a tdrsadalmi
szintl egyenldtlenségek, az ontoldgiai bizonytalansdg, a rendszer- és technikai expanzié,
az elismerésmegvonds és inautenticitds veszélyeit. Ennek kovetkeztében a tdrsas szerepek-
re, technikai kérnyezetre és onmagdra vonatkozé gondolkoddsi sémdk oly mddon ke-
riilnek dtdolgozdsra, hogy azok kozonydsek az élethelyzeteket meghatdrozé strukeurilis
egyenl8tlenségekkel, a rendszerek eldologiasité hatdsival, az elismerésmegvondssal és az
autenticitds igényével szemben. A kognitiv szocidlis munka ilyenformdn, mikozben a ref-
lexivitdst noveli, azdltal, hogy annak fékuszabdl kihagyja a tdrsadalmi makrorendszerek
és az emberi egzisztencia szempontjait, végsé soron mégis korldtok kozé szoritja azt: elte-
relve a figyelmet a modernitds patolégidinak torténeti sajitossigairdl, naturalizdlja Sket,
és megnyitja az utat expanzi6juk szdmadra.

A problémakézpontt szocidlis munka abban az esetben lesz maga is patoldgidk for-
rdsava, ha a rutinok biztositdsa, a rendszer és technikai hatdsok kezelése kozben nem
foglalkozik az egyenldtlenségek tjratermelésébdl, a szakértdi tuddson alapul korldtozott
reflexivitdsbdl, a kommunikdcié torzuldsibdl, valamint a megbecsiilés, jogi elismerés és
autenticitds hidnyabdl fakadé veszélyekkel. Ilyenkor a rendszerek és a technikai kihivé-
sok kezelésének olyan receptjei jonnek létre, melyek maguk is kihaszndljik az egyenl6t-
lenségeket, regressziv identitds és kommunikdciés mintdzatokon alapulnak, és érzéketle-
nek a megbecsiilés, jogi elismerés és autenticitds szempontjaival kapcsolatban. Mikézben
a problémamegoldé szocidlis munka praktikus szempontok alapjdn, a rendszer és tech-
nika vildgdbdl szdrmazé kihivdsokat kezelni hivatott rutinokat alakit ki, a moralitds és
az egzisztencia szempontjairdl eltereli a figyelmet. Ezdltal olyan cselekvési stratégidkat
val6szindsit, melyek instrumentélisan beszikitett perspektivdjuk okdn maguk is konnyen
a kizsdkmdnyolds vagy eldologiasodds forrdsdva vélnak.

A rendszerelméleti és relaciondlis alapokon nyugvé szocidlis munka annyiban erdsiti
fel a késé modernitds patoldgidit, hogy mikozben a rutinok terée biztositja, a kommuni-
kativ intézményi logikdt terjeszti, a rendszer és technika eldologiasité hatdsit korldtozza,
nincs tekintettel sem az egyenl8tlenségekkel, sem az autoritdsokkal, sem az elismeréssel,
sem pedig az autentikus léttel kapcsolatos kérdésekre. Ebbél fakaddan egyfeldl oly médon
keretezi a cselekvSk tdgabb, intézményi, rendszerszintl és technikai kdrnyezetében fel-
bukkané patolégidkat, hogy azok egyenldtlenségi dimenzidjdt elfedi, és ezdltal hozzdjirul
naturalizdldsukhoz. Mdsfeldl a patolégidkat tdrsadalmi okokkal magyardzva ellehetetle-
niti az 6nbecsiilés, onbizalom, méltésdg és autenticitds szintjén torténd beavatkozdst. Ez-
dltal egyfeldl olyan tirsadalmi viszonyokat termel djra, melyek tovabbra is egyenldtlenek,
misfeldl nincsenek tekintettel az egyén pszicholdgiai sziikségleteire.

A radikilis szocidlis munka kiilonboz8 formdi azdltal jérulnak hozzd a modernitds
patolégidinak fennmaraddsihoz, hogy mikozben az egyenlétlenségek, az illegitim auto-
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ritdsok és az elismerésmegvonds kérdésire keresnek vélaszt, nem veszik figyelembe a ruti-
nok, tradicidk, szakértdi tuddsok és intézmények jelentdségét, a rendszer és életvildg kozti
kozvetités funkciondlis sziikségleteit, valamint a feltétlen elfogaddssal és az autentikus 1ét-
tel kapcsolatos univerzélis emberi igényeket. Ebbél fakadéan, a tdrsadalomkritikai pers-
pekeivét kizdrélagossd téve, olyan tdrsadalmi jelenségeket is elvetnek, melyek akdr a tdr-
sadalom funkciondlis sziikségletei, akdr az egyén egzisztencidlis igényei szempontjabdl
nélkiilozhetetlenek. Ennek hidnydban pedig maguk is hozzdjérulnak a diszfunkcionilis
rendszerek és intézmények, valamint az ontolégiai biztonsdg, az identitds és az autentikus
lét szintjén tdmadé parolégidk fennmaraddsihoz.

A modernitds kritikai elméleteire tdimaszkodé fenti dttekintés lehetdséget kindl egy-
résztarra, hogy a szocidlis munka genealdgiai dtvildgitdsat pontositsuk, mdsrésztarra, hogy
az arra reagdlé alternativ irdnyzatok korldtait feloldjuk. A sajét nem széndékolt kovetkez-
ményeire nem reflektdlé szocidlis munka nem egyszer(ien a pszi-tuddsokra timaszkods,
normalizdl$ hatalmi 4gensként mikodik, hanem a modernitds — szimdra vakfoltban ma-
radé — patologikus tendencidit kozvetitd csatornaként. Minthogy a kiilonb6z46 tipust szo-
cidlis munkdk 14t6korén mds és mds jelenségek maradnak kiviil, igy az dltaluk felerdsitett
problémak és a fenntartdsukban valé kozrem(ikodés médja is eltér: a pszichodinamikus
megkozelitések a tdrsadalmi egyenldtlenségeket és az eldologiasitdst kitakarjak a reflexi6
horizontjdrdl, azokat hallgatélagosan jévihagyva; a behaviorizmus a korldtozott cselek-
vési térhez valé alkalmazkodds technikdit tanitva maga is korldtoz; a kognitiv szemlélet
tarsadalmi makrorendszerek és az emberi egzisztencia szempontjait nélkiilozd, korldto-
zott reflexivitdshoz vezet; a feladatkdzpontit megkozelités az instrumentdlis racionalitds
fetisizdldsdval utat nyit a kizsdkmdnyolé és eldologiasité perspektiva szdmdra; a rendszer-
elmélet a tdrsadalom funkciondlis felfogdsira timaszkodva egyszerre hagyja jovd a fenn-
4llé egyenlétlenségeket, és hagyja kezeletleniil az identitds zavarait; a radikélis szocidlis
munka a tdrsadalom konfliktuselméleti felfogdsdra tdmaszkodva egyszerre érzéketlen az
intézmények funkcionalitdsira és a tdrsadalmi kiizdelmektdl fiiggetlen egzisztencidlis
sziikségletekre.

Mindezekbdl kovetkezden a sajit nem szdndékolt kovetkezményeire reflekedlni igyek-
v6 szocidlis munka sem elégedhet meg azzal, hogy pusztdn a hatalom, az elnyomds vagy
az eldologiasitds veszélyeire van tekintettel. Ehelyett — hasonléképp ahhoz, ahogy a krizi-
kai szocidlis munka elmélete is javasolja — a legelemibb szinten be kell épitenie gyakorlatiba
a tdgabb tdrsadalmi kontextusra torténd szisztematikus reflexiét.®* Csakis a modernitds
patolégidira vonatkozé vakfoltjdnak minimalizaldsitél varhaté ugyanis, hogy a nem
kivint hatdsok kontrolldlatlanul kihassanak a szocidlis munka gyakorlatdra. A kritikai
elméletek osszevont modellje ehhez kindl fogédzdkat (szemben a kritikai szocidlis mun-
kaval, ami e tekintetben nem kinal szisztematikus szempontokat): egy olyan lehetéség-
teret vézol fel, melynek kiilonb6z8 dimenziéi segitségével a szocidlis munka elméletei

82 Ezt a reflexiét onmagdban az sem véltja ki, ha a szocidlis munka gyakorlatéban t6bb kiilénb6z6 techni-
ka integralt alkalmazdsdra keriil sor. Bir ennek segitségével is csokkenthetdk a nem szdndékolt negativ
kovetkezmények, ez mindaddig esetleges marad, amig nem célzott formdban toreénik.
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kiegészithetdk.®® Minden egyes irdnyzat esetében kritikailag dtvildgithatdk a létezd gya-
korlatok a modernitds vakfoltjai alapjdn, és kikiiszobolhetk azok — patologikus tenden-
cidk felerésitését eredményezd — nem szandékolt elemei.

Egy ilyen értelemben a kés¢ modernitds kritikai elméletei 4ltal informdlt szocidlis
munka az egyénre vagy kozosségekre fokuszdlé megkozelitésekkel szemben, a hdlézatokat
tekintheti tdrgydnak.®* Minthogy a modernitds patologikus, illetve emancipatorikus in-
tegracids formdi torzulg, illetve kvdzi-terdpids hdlézatokként irhatodk le, igy az ezeken valé
dolgozds rejti magdban egy komplex szocidlis munka lehetdségét. Az esetek értelmezését
e szemlélet keretei kozott az egyéni és kozosségi kapcsolathdlézatok minél teljesebb feltér-
képezése teszi lehetévé, magiba foglalva a torzult és kvdzi-terdpids kotések listdjdnak, az
egyéni és csoportszintli kapcsoléddsok morfoldgiai sajitossdgainak, valamint a kapcsold-
ddsok dinamikdjdnak leirdsit. Ez alapjén vdlnak megragadhatéva egyrészt azok a torzult
kotések koncentricidjival jellemezhetd hilézati konstelldciok, melyek a szenvedés hatdr-
dllapotait valészin(sitik; mdsrészt azok a torzult és nem torzult kotések egyensilydval
jellemezhetd hélézati konstelldcidk, melyek a szenvedés kockdzatdt jelzik; harmadrészt
a hdl6zati transzformdcié azon formdi, melyek segitségével — a torzult kotések koncent
raciéjénak lazitdsa vagy kvdzi-terdpids kotések 1étesitése révén — a tényleges és potencidlis
szenvedések csokkenthetdk. A fentiekben bemutatott gondolatmenet egy ilyen gyakorlat
kialakitdsinak csupdn az el6készitéséhez jarulhat hozza — a hdlézati szocidlis munka rész-
letesebb bemutatdsdra a kovetkezd fejezetben teszek kisérletet.

83 Természetesen, ahogy a modernitds felhasznalt elméletei 4ltal megragadott dimenzidk kordntsem fedik
le a lehet8ségek osszességét, tgy a vakfoltok tokéletes kikiiszobolésére sem kindlnak lehetéséget. Ez
értelemszertien nem is lehet célkittizés. Jelen vizsgdloddsokat ehelyett az motivdlja, hogy lehet8vé te-
gy¢k a leginkdbb relevdnsnak tekinthetd patoldgidkra t6rténd parhuzamos reflexié beépitését a szocidlis
munka horizontjiba, ezdltal minimalizdlva a nem szdndékolt negativ kovetkezményeket.

84 Ebbdl a szempontbdl fontos elézmény a kordbban emlitett relaciondlis megkozelités (FOLGHERAITER
2004), mely szintén kapcsolatok létesitésében ltja a szocidlis munka lényegét, anélkiil ugyanakkor,
hogy azok elméleti differencidldsara kisérletet tenne.
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Emancipatorikus halézati praxisok
a kés® modernitiasban

A szolidaritds, az elditéletek és az eldologiasodds elméleti és empirikus dtvildgitdsa, vala-
mint a szocidlis munka vakfoltjainak és nem szdndékolt kovetkezményeinek rekonstruk-
ciéjat kovetden visszatérhetiink a konyv kiindulé kérdésfelvetéséhez: hogyan lehetséges
a tdrsadalmi eredetl szenvedések csokkentése a késé modernitdsban? Mds széval, mik
azok a halézati konfigurdciék, melyekben a torzuldsokhoz adekvdt kvazi-terdpids ko-
tések kapcsolddnak, tovdbbd hogyan lehet ezek Iétrejottét és fennmaraddsdt mikro- és
makroszinten el8segiteni? Ahhoz, hogy ezekre a kérdésekre vélaszolhassunk, a kordbbi
fejezetekben kidolgozott kovetkeztetések mindegyikére szitkség van. A hélézati tdrsa-
dalomban jelentkezd tGjszert kihivdsokat kezelni képes szolidaritds abban az esetben
alakulhat ki, ha sem el6itéletek, sem eldologiasodds nem sziikiti be a segités és felel6sség-
véllalds horizontjit. Amennyiben az ilyen konfigurdciok hidnyoznak, agy létrehozdsuk-
ra olyan praxisok révén nyilik lehetéség, melyek nem csupdn tiineteket kezelnek, hanem
egy dtfogd kritikai perspektivabdl sajit nem széndékolt kovetkezményiikre is reflekedl-
nak. A zdr6 fejezet elsd szakaszdban egy ilyen praxis legfontosabb jellemzdit igyekszem
osszefoglalni. Ezt kévetSen, a kordbban bemutatott esettanulmdnyok példdjan illuszt-
ralom, hogy miként képzelhetdk el a kiilonbozd élethelyzetekben a szenvedés csokken-
tésére torekvd gyakorlatok. Végiil a tdrsadalompolitikai kovetkeztetések felvdzoldsira
teszek kisérletet.

EGY HALOZATI SZOCIALIS MUNKA VAZLATA

Amennyiben a szocidlis munkdt egy olyan praxisnak tekintjitk, melynek célja a térsa-
dalmi okokra visszavezethetd szenvedések csokkentése, tgy kiindulépontjdnak a kiilon-
b6z8 integricids logikdk szerint szervez8dd — részletesen A szenvedés hatdrdllapotaiban
bemutatott — torzult kapcsoléddsok tekinthet6k. Amennyiben a hélézati szocidlis munka
els8dleges célkitlizése ezek hatdsinak semlegesitése, tgy legfontosabb eszkoze a kvdzi-
terdpids kotésekhez valé hozzdkapcsoldsuk. Ez 6nmagédban azonban kordntsem feltétle-
niil elégséges: ahhoz, hogy a torzult és kvdzi-terdpids kotések kapcsoldddsa tartés legyen,
olyan szolidaritdsi hdlézatra van sziikség, amire a felmeriilé Gjabb és Gjabb problémdik
esetén is stabilan lehet szdmitani. A kés6 modernitdsban — a rendszerszer(i intézményi
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segitési hdlé meggyengiilésével — az ilyen hdlézatok létesitése egyre inkdbb a cselekvék
hatdskorébe keriil. Sikeriik esélye szempontjabdl dontd kérdés, hogy elditéletek és eldolo-
giasodds mennyire korldtozza mozgasteriiket. Ezek az 6sszeftiggések jelolik ki a hélézati
szocidlis munka mdsodlagos célkit(izéseit: nem csupdn a segitésre szorul6k torzult hdls-
zatain kell dolgozni kvézi-terdpids hdlézatok bekapcsoldsdval, hanem az rdszoruléte koriil-
vevd szolidaritdsi, el6itélet és eldologiasoddsi hélézatokon is. A torzult és kvdzi-terdpids
kapcsoldddsok stabilitdsdt csakis a hidnyzé vagy diszfunkciondlis szolidaritds, a dogmati-
kus vagy idealizdlé el6itéletek és a kozonyos vagy talhajszolt eldologiasodds hdlézatainak
minimalizdldsa képes biztositani.

A hilézati szocidlis munka abban az értelemben kordntsem fiiggetlen a bevett tech-
nikdktol, hogy azokra timaszkodhat a kapcsolathdlézat formdldsa sordn.® Ugyanakkor
nem kotelez8dik el egyik vagy mdsik megkozelités mellett: azokra egységesen olyan
gyakorlatként tekint, melyek adott integriciés szinten jelentkezd torzuldst hivatottak
célzottan kezelni. Tovébbd figyelembe veszi azt is, hogy a technika 4ltal vakfoltban ma-
radé integriciés szinteken potencidlisan Ujfajta torzuldsokat okozd, nem széndékolt ko-
vetkezmények fordulhatnak eld. Ahhoz, hogy erre az dsszetett feladatra képes legyen,
a halézati szocidlis munkdnak egyszerre kell tekintettel lennie a kezelt empirikus ko-
tések torténeti dinamikdjéra és a kapcsoldddsok lehetdségterére. Csakis e két horizont
parhuzamos figyelembevételével nyilik lehetdség a torzult kapcsoléddsok stlydnak tar-
t6s csokkentésére. Az el8bbi nélkiilozhetetlen azoknak a hozzdférhetd hdlézati mintdza-
toknak az azonositisihoz, melyek, ha aktudlisan nem is kvazi-terdpids hatdstak, mégis
magukban rejtik a segitd reldciék stabilizdldsinak lehetdségét. Az utébbi pedig ahhoz
sziitkséges, hogy elképzelhetdvé vdljanak a fennillé viszonyok emancipatorikus dtalaki-
tdsdnak lépései.

Minthogy a hdlézati szocidlis munka nem dltaldnos elvek szerint jir el, hanem adott
probléma altal kijelslt kontextushoz igazodik, kdzponti eleme egyfajta ,szociodiagnézis”,
vagyis a multbeli és fenndll6 kapcsoléddsoknak a lehetséges kapcsoldddsok perspektivéjd-
bol valé feltérképezése. Ez teszi lehetévé, hogy azoknak a kotéseknek a szintjén torténjen
beavatkozis, ahol a torzuldsok jelentkeznek, a kvizi-terdpids kapcsoléddsokat olyan szo-
lidaritdsi hdlé stabilizdlja, amelynek adottak az el6feltételei, tovdbbad a hédlézati transzfor-
micidk olyan beavatkozdsi technikdkon alapuljanak, melyek a torzulds szempontjabdl
adekvdtak. E beldtdsokat az aldbbi folyamatdbra foglalja dssze.

85 Ebben az értelemben a hédlézati szocidlis munka vézlatdra sokkal inkdbb a mdr létez8, egyéni és kozos-
ségi gyakorlatoknak — a kritikai elméletek segitségével torténd — szisztematikus Gjraértelmezéseként
tekinthetiink, mintsem teljesen Uj gyakorlatok elméleti megalapozdsaként.
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1. dbra: A hdlézati szocidlis munka folyamatdibrdja

Egy ilyen értelemben vett hdldzati szocidlis munka nem egyéneken vagy csoportokon, ha-
nem kotéseken dolgozik. A kiilonboz4 integricids logikdk 4ltal szervezett kapcsoléddsokat
oly médon igyekszik dtalakitani, hogy a torzuldsok ardnya csokkenjen, a kvdzi-terdpids
kotéseké novekedjen; az elébbiek ne alkossanak zdrvdnyt, hanem legyenek osszekottetés-
ben az utébbiakkal; az ilyen osszekottetéseket stabilizdljdk a hédlézaton beliil elvarhat6
szolidaritdsi mintdzatok; ezek flexibilitdsat biztositsa az el8itéletek és eldologiasodds 4ltal
kijelolt kényszerpdlyak felszimoldsa. Ebben az értelemben a hédlézati szocidlis munka szét-
fesziti a bevett gyakorlatok kereteit: olyan dinamikus térsadalmi egységeken dolgozik,
amelyeknek egyének, dolgok, intézmények és csoportok egyardnt részét képezhetik, mi-
kozben egyik sem tekinthetd kizdrélagosnak. Noha elemeit tekintve a bevett technikdkra
tdmaszkodik, a hdlézati szocidlis munka alapjdul azoktdl eltérd szemlélet szolgal.

Az egyének és csoportok szintjén torténd beavatkozds legnagyobb paradoxonja a meg-
valtoztatni kivdnt tdrsadalmi egység esszencialista felfogdsa. Ez ugyanis azon az eld-
feltevésen nyugszik, hogy az id6ben éhatatlanul korldtozott beavatkozdssal, a beavatkozé
kapcsolat megsz(intén tilmutaté és ebben az értelemben tartds véltozds érhetd el. Ennek
azonban ellentmond az a gyakori tapasztalat, miszerint a szakértdi behatds megsziinte
utdn Ujbdl megjelennek az eredetileg kezelni kivint problémék — még abban az esetben
is, ha az egyébként sikeresnek mindsiilt.*® Hdlézati szempontbdl e jelenség mogott azon

86 E gyakorlati probléma mellett az esszencializmussal szemben annak elnyomé jellegét szoktak kiemelni
(DomiNeLLI 2002: 39). A kettd abban az értelemben kiegésziti egymdst, hogy az inadekvét segitési
forma stabilizdldsa funkciondlis legitimitds hijén csakis hatalmi lehet.
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egyszer(i Osszefliggés taldlhat6, hogy bdr a beavatkozist kifejez8 Gj kotés megvéltoztatja
a kordbbi kontrollviszonyokat és a kapcsol6dé identitdsokat, e kotés megsziintével azok jé
eséllyel visszarendezédnek. Eppen ezért tényleges javulds csak abban az esetben vérhato,
ha szemben azzal a megkdzelitéssel, miszerint az egyéneket vagy csoportokat olyan egy-
ségeknek tekintenénk, melyeket adekvdt intervenciéval — sajdt anticipdlt érdekeinek meg-
feleléen — megvéltoztathatunk, abbdl indulunk ki, hogy tartds véltozds csak a hilézati
konstelldcié egészének megreforméldsatdl vérhaté.

Ez gyakorlati szinten azt jelenti, hogy sohasem csupdn az egyén vagy a kozosség drala-
kitdsdra kell kisérletet tenni, hanem a torzuldsok elszenved8jének és kornyezetének kozos
formdldsdra, vagyis az 8ket egymdshoz kapcsold kotések megujitdsdra. Ez a perspektiva-
valtds abban az értelemben szétfesziti a hagyomdnyos szocidlis munka fogalomkészletét,
hogy felszdmolja az 6ndll6 entitdsként felfogott, a beavatkozds sordn véltozdsra 6sztonzott
ykliens” fogalmdt. Minthogy hilézati perspektivabdl a kliens értelmezhetetlen a szimdra
szenvedéseket okozé torzult kdtések nélkiil, igy segitése sem korldtozodhat az 6 dralaku-
ldsdra, csakis a hdlézat egészének reformjdra. E perspektivavaltdsnak tovdbbi jelentSséget
ad a felelésségtulajdonitds kérdése: a kliens fogalma abban az értelemben potencidlisan
dldozathibdztatdst implikdl, hogy egy olyan szerzédéses viszonyra utal, melyben a neki
nyujtott segitségért cserébe a szenvedés dtél6jétdl onmegviltoztatdst varnak el. Ennek
esetleges kudarcdére a segitségnytjdst kovetden a kliens viseli a felel6sséget, annak ellené-
re is, hogy maga a viltozds nem pusztdn 6nmaga, hanem kérnyezetével valé viszonydnak
dralakitdsdtdl lenne vdarhatd, és ilyenformdn kozos felelésség.

A fentiekben bemutatott elemzések egy ilyen értelemben vett hdlézati szocidlis munka
szemléleti alapjaihoz kindlnak szempontokat, melynek az aktudlis és multbeli torzult és
kvézi-terdpids kotések egyenstlya mellett a tdrsadalmi segitségnyjtds és felel8sségvéllalds
lehetéségterének feltérképezése is részét képezi. Ezen elméleti eszkoz segitségével nem csu-
pan a tdrsadalmi problémdk eredetének differencidlt megragaddsira nyilik méd, hanem
azoknak a pdlydknak a felvillantdsdra is, melyek tartés kiutat kindlhatnak beldliik. Az
aldbbi szakaszban ennek alkalmazhatdsdgdt igyekszem megvildgitani, a kordbban ismer-
tetett esettanulmdnyok példdjin. Noha erre az egyes esetekben nem utalok vissza, a be-
mutatott stratégidk — a fenti folyamatdbra alapjdn — egyrészt a torzult és kvézi-terdpids ko-
tések A szenvedés hatdrdllapotaiban bemutatott listdjdra, mdsrészt a szolidaritds, el8itélet,
eldologiasodds hdlézati értelmezésére és a szocidlis munka technikdinak jelen kotetbeli
drvildgitdsdra timaszkodnak.

HALOZATI SZOCIALIS MUNKA AZ ESETTANULMANYOK
FENYEBEN

Az Abigél élettorténetébdl rekonstrudle hdlézati térkép alapjan mindenekelStt megallapit-
hatd, hogy az interju készitésekor nem csupdn a torzult hilézatok vannak tulsalyban, de
emellett az 8t koriilvevd szolidaritdsi hdlé is rendkiviil beszikiilt, aminek megvéltozdsdt
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az eléitéletek és az eldologiasodds egyardnt ellehetetlenitik. Ennek megfeleléen egy hélo-
zati szocidlis munka szdmdra mindenekeltt ezek kezeléséhez kell megfeleld eszkozoket
taldlni. Abigél legsiirgetbb problémdjdt két hdldzati szinten irhatjuk le: egyrészt a vele
foglalkozd szakértdi segitd intézmények — medikalizalé perspektivdjukbdl fakaddan —
inadekvdt médon kezelik a torzuldsokat, mdsrészt — az egyre kevesebbet ltott linydra
korldtoz6dé — rokoni kapcsolatai nagyon meggyengiiltek.

Az intézmények dralakitdsival kapcsolatban a szocidlis munka eszkoztdra a rendszer-
elméleti és a kiilonb6z6 kritikai (marxista, feminista) irdnyzatokat kindlja fel: egyrészt
a szakértdi irreflexivitdsbol fakadé dogmatikus elditéleteket kell tompitani, mésrészt a tu-
domdnyos tudds megkérddjelezhetetlen tekintélyével 6sszefiiggd tulhajszolt eldologiaso-
ddst felszdmolni. Az dltaluk felkindlt olyan technikdk, mint a mez8harc, az autoritdsok
nyilvdnossdgbeli kritikdja, az elismerési kiizdelem, Abigél és az intézmények pdrhuzamos
bevondsival vezethetnek eredményre. Amennyiben sikeriil a szolidaritds ilyen értelem-
ben vett el6feltételeit megteremteni, ugy kovetkezd lépésben a segitségnyjtds kereteinek
stabilizdldsdra kell torekedni: egy kommunikativ-reszponziv intézményi logika megte-
remtésében kell részt venni, egyszerre tudatositva Abigél jogait és az intézményi aktorok
kotelességeit, valamint kijeldlve a parbeszéd feliileteit. Az ily médon megujitott szolidari-
tasi hdlézat kindl lehetdséget kvdzi-terdpids kapcsoldddsok létesitésére: Abigél az intézmé-
nyektd] egyebek mellett mentori kommunikdaciéra, életméd-reflexivitdsra, esélykiegyen-
lit8 jogi elismerésre, befogadhaté kdrnyezetre és a feltdrulkozds lehetdségére szdmithat.

Abigél meggyengiilt rokoni kapcsolataiban a sporadikussd valt szolidaritds dogmati-
kus tradicionalis el8itéleteit és a fizikai tdvolsdg miatt a spontdn gondoskoddsi koron kiviil
kertilést kell felszdmolni. Ehhez elsésorban a szerepelméleti, behaviorista és feladatvezérelt
irdnyzatok kindlnak eszkozoket: egyrészt a gyerekeihez és a rokonsdghoz fiz6 szerepeket
kell az érintettek bevondsdval kozosen Gjraértelmezni, mdsrészt annak a kélesénosen elfo-
gadhatd kereteit kell kialakitani, hogy miként valhatna Abigél Gjra részévé az életiiknek.
Az olyan technikdk, mint a kommunikativ kompetencia gyakorldsa, az alternativ habitus
kialakitdsdt szolgdld gyakorlatok, a feltétlen elfogaddson alapulé interakcié vagy a tra-
diciondlis cselekvés terének biztositdsa, egyardnt azt a célt szolgéljdk, hogy az Abigél és
rokonai kozti esetlegessé valt viszony Uj alapokra keriiljon. A korldtoktdl kz6s munkdval
megtisztitott csalddi reldciok teremtenek lehetdséget olyan kvazi-terdpids kapcsoléddsok
kialakitdsdra, melyek egyebek mellett gondoskodd szeretetet, a transzparens kapcsolat
megbecsiilését és medidtori kommunikdciét foglalnak magukban. Akdr az intézményi,
akdr a csalddi, akdr mindkét szdlon indul el a hédlézati szocidlis munka, e célzott beavat-
kozdsok révén olyan konstelldcié létrehozdsiban vehet részt, melynek hatdsa jé eséllyel az
intervencidt kévetden sem szlinik meg.

Lajos hdlézati térképe alapjan megdllapithatd, hogy a beszélgetés id6pontjiban an-
nak ellenére, hogy a torzult kétések nagy sillyal figyelhet8k meg, a kvazi-terdpids ko-
tések megléte miatt mégsem vezetnek a szenvedés hatdrdllapotdhoz. Ugyanakkor ez az
egyensuly amiatt nem tekinthetd igazdn stabilnak, hogy hidnyoznak azok a szolidaritdsi
hdlék, melyekre kiszdmithatéan tdmaszkodhatna. A munkaerdpiacrdl kiszorulva foko-
zatosan romlanak az életkoriilményei, amit csupdn azért nem él meg drimaian, mert
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sziitkségleteit a lehetdségeihez igazitja, mikdzben nincsenek olyan tavlati célkitlizései, me-
lyekre torekedne. Az életében kozponti szerepet jatsz6 tdrsadalombiztositdsi szolidaritdsi
hdlé az eldologiasoddstdl soha nem volt mentes, ami mellé munkdja elvesztése 6ta a do-
logtalanokkal szembeni el8itéletek is megjelentek, 6sszességében egy olyan konstelldciét
eredményezve, amelyben a minimélis [étfenntartdson til semmiféle segitségre nem szd-
mithat. Ennek megfeleléen egy hdlézati szocidlis munka szdmdra elsédleges feladatként
a dogmatikus el8itéletek és a kozony dltal egyardnt ellehetetlenitett szolidaritdsi viszonyok
dtalakitdsa jelolhetd meg.

A térsadalompolitikai intézmények miikodésének dtalakitdsihoz a rendszeralapu és
kritikai megkozelitések kindlnak elsésorban technikdkat. Lajos és a vele kapcsolatban
4ll6 intézményi aktorok bevondsdval egyrészt a rendszer és életvildg szempontjai kozti
kozvetitésre van szitkség, csokkentve el8bbi elditéleteit, és novelve utdbbi cselekvési ké-
pességét. Emellett legaldbb olyan fontos lehet Lajos és sorstdrsai dsszefogdsdt facilitdlni, és
ily médon segitséget nyujtani a teljesitmény megbecsiiléséére folytatott nyilvdnossigbeli
kiizdelemben, valamint a jogi egyenléségért folytatott politikai harcban. E folyamatoktél
varhat6 a tdrsadalombiztositdsi aktorok irreflexivitdsinak és érzéketlenségének felold6dd-
sa. Az elditéletek és kozony csokkentését kovetSen — akdr Lajos maltbeli munkaerdpiaci
teljesitményére hivatkozva — lehet megalapozni egy olyan, elsésorban jogi biztositékokra
tdmaszkodé szolidaritdsi hdlét, melyben a létfenntartds minimadlis feltételein tilmenden
a méltd életkdrillmények biztositdsa is elvarhatd. Tekintve, hogy Lajos puritin médon
rendezi be életét, és legfontosabb céljait (sziilei szegénységébdl valé kitorés) megvaldsitor-
ta, egy ilyen halé feladata kordntsem valamiféle fényiz6 fogyasztds finanszirozdsa, hanem
annak a biztonsdgnak a helyredllitdsa lenne, amely elsésorban a lakhatdsi és egészségiigyi
kockazatokat kezeli. A rendszervdltdst kévetden — a munkaerdpiacrdl kiszorulva — ezt
veszitette el méltdnytalanul, és valt kiszolgaltatotta.

A klasszikus modernitds diszfunkciondlis szolidaritdsi hédléjinak rekonstrukcidja
mellett a hilézati szocidlis munka arra is kisérletet tehet, hogy Lajos multbeli kezelet-
len torzuldsaihoz a korrekeié lehetdségét magdaban rejté kapcsoléddsokat kindljon. Ebbél
a szempontbdl a gyerekeihez f1z8d8 viszonyra érdemes fokuszalni, amely elsésorban ma-
teridlis segitségnyujtsra korldtozédott, ebbél fakadéan Lajos eréforrdsainak megcesappa-
ndsa utdn elhalt. Az intim kapcsoléddsok instrumentélis besziikiilése egyfajta kezeletlen
torzuldsként végigkiséri életét. Ebbdl a szempontbdl a pszichodinamikus, humanisztikus
irdnyzatok kindlnak technikdkat: a rideg intimitds és a kdz6nyos kommunikdciés formak
a kommunikativ kompetencia gyakorldsa és a feltétlen elfogaddson alapulé interakcidk
segitségével formdlhatok. Amennyiben Lajost gyerekeivel egyiitt sikeriil ilyen helyze-
tekbe bevonni, Ggy lehetéség kindlkozhat a koztitk 1év eldologiasitott szolidaritdsi hdlé
funkcionalissa tételére. Erre épitve pedig arra is, hogy a gyerekkorban gydkerezd inti-
mitdsi torzuldsokat a gondoskodé szeretet és a konszenzuson nyugvé intimitds illaziéja
formadlja 4t. E privat kotések rehabilitdciéja amiatt is kiilondsen fontos lenne, mert ezekre
az akadoz6 tdrsadalombiztositdsi rendszer komplementereként tdmaszkodhatna.

Katinka hailézati dinamikdjanak rekonstrukei6jabdl az interju pillanatdban egy ki-
egyenstlyozott kép rajzolédik ki: bar akadnak torzuldsok, azokhoz kvazi-terdpids kotések
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kapcsolédnak, és egy megbizhatd, stabil szolidaritdsi hdlé is azonosithaté. Ennek meg-
feleléen a halézati szocidlis munka szdmdra elsésorban a multban kezeletleniil maradt
torzult kotések hatdsinak ellensulyozdsa vélik kulesfeladattd. Ilyen kotésként leginkdbb
— a kiilsédleges gazdasdgi és identitdsfesziiltségek okdn fenntarthatatlan és végiil a hdzas-
sdg felbomldsdt eredményezd — tradiciondlis nemi szerepek azonosithaték, melyek a sajit
gyerekhez val6 viszonyt megterhelve a jelenre is kihatnak. Ezek felolddsihoz a feminista
és szerepelméleti irdnyzatok kindlnak technikdkat: a fenndllé hierarchidk nyilvanos kri-
tikdja, valamint a jogi egyenl8ségért folytatott politikai harc egyardnt olyan gyakorlatok,
melyek révén a kordbbi torzuldsok utdhatdsa kezelhetd. Egy ilyen értelemben vett nyilvé-
nos hagyomdnykritikai reflexiénak anndl is inkdbb j6 esélyei vannak, hogy Katinka mun-
kdjabol fakadéan kozvetleniil tud a nyilvdnossigban megszdlalni, igy azok a szolidaritdsi
hélék eleve rendelkezésére dllnak, melyek keretei kozott e kvdzi-terdpids tapasztalatok
megszerezhetSk.

Irén hélédzati biografidja egy torzuldsok 4ltal domindlt életutat rajzol ki, amely a beszél-
getés pillanatdban egy tobbé-kevésbé stabil nyugvépontra jutott: bér aldvetett poziciéjabdl
szdmos torzulds fakad, a megszerzett tapasztalatok, intézményi és kozosségi reldcidk ezek
ellenstlyozdsdra is képes kvdzi-terdpids kotéseket is tartalmaznak. Ezekrdl rdaddsul az
is elmondhatd, hogy bdr alacsony szinten, de materidlis létfeltételeit stabilan biztositjak,
igaz, ezen tdlmutatd teljesitmény nem virhaté el téliik. Ebben a kontextusban a hilézati
szocidlis munka szdmdra egyrészt a szolidaritdsi hdl6 eldologiasité jellegének kikiiszobo-
lése kindlkozik feladatként. Az intézményi aktorok esetében ez a rendszer- és kritikai
megkozelitések altal felkindle érzékenyitési technikdk révén kivitelezhetd: ezeket alkal-
mazva a tomegtdrsadalmi viszonyulds helyett a civil kontroll illizidja érvényesithetd egy
érdekvédd kommunikativ cselekvés keretében. Ez pedig magdban rejti annak a lehetdsé-
gét, hogy az Irén dltal igénybe vett szolgdltatdsok mindsége javuljon, és kore kiterjedjen
a materidlis sziikségleteken tdli tartomdnyra.

Részben az ily médon j alapokra helyezett intézményi kapcsolatok, részben a bariti
reldcidk kindlnak lehet8séget arra, hogy a szdmos kezeletleniil maradt multbeli torzu-
lds hatdsdt csokkentsék. Ebbdl a szempontbdl Irén mdr 1étezd tdrsas viszonyaiban rejld
emancipatorikus potencidlt kell kiakndzni. Az olyan pszichodinamikus és humanisztikus
irdnyzatok dltal felkindlt technikdknak, mint a feltétel nélkiili elfogaddson alapuls, meg-
értésre torekvd interakcidnak a kornyezet bevondsdval téreénd, kozos gyakorldsa magiban
hordozza a lehet8ségét annak, hogy a gyermekkora 6ta dtéle, cselekvési terét jelentdsen
korldtozé traumdkat dtkeretezze. A sajit anyja dltali magdra hagyottsdg, sajit gyerekei
elvesztése, élettdrsa elvesztése mind olyan tapasztalatokat eredményezett, melyek ered-
ményeként dnmagdra nem tud sorsa alakitdsdra hivatott, autoném dgensként tekinteni.
E mélyen rogziilt defetista beletérédést csakis olyan timogat6, mentori reldciok lennének
képesek csokkenteni, melyekben egyszerre kap megerdsitést és tandcsot sajdt identitdsa
dtkeretezéséhez.

Az Akos élettorténetébél rekonstrudlt hdlézati dinamika végpontjaban egy olyan kons-
telldciét taldlunk, melyben a torzult és kvazi-terdpids kotések ldtszélagos egyenstlya jelle-
mez. Hidba azonosithaték azonban az elébbiek mellett az utébbiak is, ha ezek egymdstdl
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tiggetlen tartomdnyt alkotnak: az elébbick elsésorban a vildg- és 6nértelmezés, utébbi-
ak pedig a materidlis koriilmények szintjén jelennek meg. Ennek kovetkezeében a kvézi-
terdpids hatdsok nem tudnak érvényesiilni, és a torzuldsok végsé soron kezeletleniil ma-
radnak. A helyzetet tovabb stlyosbitja, hogy nem ldtszédnak olyan szolidaritdsi hdlézatok
sem, melyek e problémdkban segitséget nyujthatndnak: azok, melyek hozzdférhet8k —
el6itéletes vagy eldologiasité jellegiik miatt — csupdn a materidlis sziikségletek szintjén
nytjtanak segitséget, ilyenformén Akos az 6t nyomaszté identitdsvélsiggal teljességgel
magdra marad.

Egy hélézati szocidlis munka szdmdra ebben a helyzetben a legfontosabb feladat egy
adekvit szolidaritdsi hdlé eldfeltételeinek megteremtése, amihez Akos ¢és kozeli ismers-
seinek viszonydn kell dolgozni. Ehhez a pszichodinamikus, humanisztikus és kognitiv
szemléletek kindlnak technikdkat: a kommunikativ kompetencia gyakorldsa, az illtzi-
Ok és szakértdi tuddsok kozos dtértelmezése egyardnt magdban rejti a lehetdségét annak,
hogy az identitds alapelemeit dtdolgozzdk. Amennyiben Akos és kozeli ismerdsei kozosen
vesznek részt az ilyen gyakorlatokban, agy lehetdség nyilik azoknak a félelmeknek és el8-
itéleteknek a felolddsdra, melyek gatoljak az aggodalmak megbeszélését. Az el8itéletekedl
és eldologiasoddstdl megtisztitott reldciok olyan szolidaritdsi hdlét alkothatnak, amelyben
megjelenhetnek azok a kvdzi-terdpids kotések, melyek az identitdsvélsigot fenntarté tor-
zuldsokat ellenstlyozhatjdk: egyebek mellett ilyennek tekinthetd a tabusité életvildgot
kezel§ emlékezetmunkdra irdnyulé reflexivitds, nyilvdnossigbeli kommunikécié és vi-
takultdra megbecsiilése; valamint a rémiszt8-alkotdi vélsigba keriilt reflexiét csokkentd
feltdrulkozé kommunikdci6 és egzisztencidlis reflexié. E megujitott szolidaritdsi hdléban
kiszdmithatéan felbukkand koétésekre tdémaszkodva nyilhat lehet8sége Akosnak arra,
hogy az elhiz6dé kezeletlen identitdsvdlsdg szenvedés hatdrdllapotdval fenyegetd hatdsde
tompitsa.

Ilona hélézatainak torténetébdl egy silyos traumdnak a stabil szolidaritdsi héléba
dgyazddé kvdzi-terdpids kotések révén torténd kezelése rajzolddik ki. Ebben az értelem-
ben életdtja azt mutatja be, hogy spontin médon miként képzelhetd el egy olyan — ez
esetben tradiciondlis — konstelldcid, melyben akdr meghatdrozé torzuldsok konszolidi-
ciéjdra is méd van. Ennek megfeleléen egy szocidlis munka szdiméra elsésorban a ren-
delkezésre dll6 keretek megerdsitése kindlkozik feladatként. Ilona esetében ez elsésorban
a csalddi és kozosségi szolidaritds djratermel8dését veszélyeztetd tényezdk kikiiszobolését
jelenti. Ilyennek tekinthet8k azok a tradiciondlis életvildggal szorosan osszefiiggd, ideali-
2416 és dogmatikus elSitéletek, melyek egyszerre korldtozzak a kozosségi felel3sségvillalds
kedvezményezettjeinek korét, valamint a segitségnyujtds adekvdtnak tekintett formdit.
E célbdl a hdlézati szocidlis munka a kognitiv és kritikai szemléletek 4ltal kindle tech-
nikdkra tdmaszkodhat: az illiziék rokonokkal és ismerdsokkel kozos értelmezése, vala-
mint az autoritdsok nyilvdnos kritikdja egyardnt azt segitik el8, hogy a szolidaritds keretei
szabadon megyvitathatéva véljanak. Ez teszi lehetévé, hogy a tradiciondlis életvilighoz
egyebek mellett a vitakultdra megbecsiilése és hagyomdnykritikai reflexié kapcsolédjon,
a tekintélyelvli kommunikdciét pedig elditélec-kritikai illizié drnyalja. Ezeknek a vélto-
zdsoknak anndl is inkdbb nagy szerepe lehetne Ilona és az &t koriilvevd kozdsség szdmdra,
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hogy a késé modernitdsban egyre nagyobb eséllyel eléfordulé identitdssal kapcsolatos tor-
zuldsok kezelése elsésorban ilyen kdtésekedl varhatd.

Péter halézati térképét az interju pillanatdban mdltban gyokerezd torzuldsok, vala-
mint azokra adekvdt vélaszt kindlé kvazi-terdpids kapcsoléddsok jellemzik. Ugyanakkor
ez a konstelldcié mégsem tekinthetd teljesen stabilnak abbél fakadéan, hogy az 6t kériil-
vevd szolidaritdsi hdlok fenntartdsdt részben eldologiasitd, részben idealizdld elSitéletekkel
jellemezhetd kotések teszik kérdésessé. Ahogy Péter funkciondlis szempontok szerint szi-
goru hatdrokat von kiilonb6z6 kozosségei kozé, arra utal, hogy instrumentalizdlja azokat.
Minthogy a valldsi kozosséget kizdrdlag identitdsa stabilizdldsdra haszndlja, a tanulds és
munka vildgit pedig karrierépitésre, igy az elébbi kapcsoléddsait idealizélja, utébbiakat
pedig eltdrgyiasitja. EI6bbi esetében a hélézati szocidlis munka a kognitiv és kritikai meg-
kozelitésekre tdmaszkodhat: az illazidk kozos értelmezése és a rejtett egyenldtlenségek
a gytilekezet tagjaival kozos leleplezése egyarant elésegitheti a szolidaritds kereteinek kitd-
gitdsdt. Csakis a reflexivitds ilyen értelemben vett fokozdddsdtdl varhatd, hogy a kozosség
dltal felkindlt segitési formdk a jovében nem vdlnak inadekvéttd és diszfunkciondlissa:
sajét kompetitiv habitusa ezdltal tompithaté az esélykiegyenlitd szemlélettel, valamint
a tulkanonizélekiégett esztétikai reflexivitds értelmi kitiresedése ekkor csokkenthetd egy
feltdrulkoz6é kommunikacié révén.

Az utébbi probléma kezeléséhez a humanisztikus és egzisztencialista szemlélet ki-
nal technikdkat: a kollégdival kozos feltétlen elfogaddson alapulé interakcidk és az
autenticitdsgyakorlatok segithetnek abban, hogy ne csupdn eszkozként tekintsenek egy-
mdsra, hanem potencidlisan @j horizontokat megnyité partnerként. A szigordan instru-
mentdlis viszonyulds fellazitdsdval elézhetd meg az eldologiasodds végs$ soron szolidari-
tast is veszélyeztetd kiterjedése. Ez esetben az 6ngyarmatositds kockdzatdval jaré szigora
munkaetika illGziéja a mordlis és pragmatikus reflexiok segitségével keretek kozé szoritha-
t6. Ahhoz, hogy az interji idépontjaban megfigyelhet$ kiegyenstlyozottsig megmarad-
jon, az adekvdt szolidaritds elSfeltételeinek biztositdsira anndl is inkdbb sziikség van, mert
Péter nemrég élt 4t olyan stlyt traumdkat, melyek potencidlisan nem maradnak utéhatds
nélkil. Mdrpedig ezek kezeléséhez j6 eséllyel az aktudlisan kialakitottndl is stabilabb és
rugalmasabb segitési viszonyokra lesz sziiksége.

A HALOZATI SZOLIDARITAS TARSADALOMPOLITIKAI
KOVETKEZMENYEI

A fentiekben felvdzolt hdlézati szocidlis munka a szenvedésre adott késé modernitdsbeli
vélaszok egy szakértdi formdjira utal. Ennek felvdzoldsa mellett ugyanakkor legalabb
olyan fontos annak a vézlatos tisztdzdsa is, hogy mik azok a tdrsadalompolitikai célkit(izé-
sek és eszkozok, melyek képesek lehetnek a késd modernitds 6sszetett kihivdsaira adekvit
moédon reagdlni. A klasszikus és a késé modernitds kritikai elméletei alapjén a tdrsadalom-
politikai célokra és eszkdzokre vonatkozd kérdésekre a kiilonbozd antropolégiai vagy
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filozéfiai alapokon nyugvé normativ bazisokbdl kiindulva parhuzamos vélaszok adhatdk,
kijelolve a praxis elsé, legdltaldnosabb szintjét. Bourdieu a rejtett egyenl8tlenségek leleple-
zését és csokkentését, Giddens az egyéni és intézményi reflexivitds fokozdsdt, Habermas az
uralommentes kommunikdcié privdt és nyilvdnos tereinek biztositdsdt, Honneth az elis-
merés kiilonb6z6 dimenzidinak megaddsdt, Lash pedig az autentikus 1ét technikai veszé-
lyektdl valé védelmét javasoljik. Ehhez eszkdziil rendre a mez8harcot, a szakértdi tuddsok
hozzdférhet6vé tételét és az intézmények merevségének felolddsdt, a politikai legitimitds
demokratikus kommunikdciéban valé megalapozdsit, az elismerési harcokat, valamint
a technikai hdlézatok hatdsainak megvondsdt kindljék. Noha ezek a kiilonb6zé méreék-
ben explicitté tett tdrsadalompolitikai szempontok egyardnt logikusan kévetkeznek az
egyes megkozelitésekben kirajzol6dé diagnézisokbdl, az is beldthatd, hogy kizérélagosan
egyik sem kindl megolddst a kiilonb6z8 integricids zavarokra.

Ez sokkal inkdbb egy olyan megkozelitéstSl virhatd, amely képes azokat egy kozos
értelmezési keretben elhelyezni. A torzult és kvézi-terdpids kotések A szenvedés hatdr-
dllaporaiban kidolgozott, valamint a hdlézati szolidaritds, elSitéletek és eldologiasodds
jelen konyvben kidolgozott tipoldgidi ezt a szerepet hivatottak betdlteni. Ezek alapjén
tarsadalompolitikai célként fogalmazhaté meg a kiilonboz6 hatdrdllapotokat val6szind-
sit torzult kotéseknek, valamint a hidnyzé és diszfunkciondlis szolidaritdsnak, a dogma-
tikus és idealizdlé elitéleteknek, illetve a kozonyos és talhajszolt eldologiasoddsi kapcso-
l6d4soknak az abszolut értelemben vett, valamint adott konstellicién beliili csokkentése.
Tovibbd ennek ellenpontjaként a kvdzi-terdpids kotések, valamint a halézati szolidaritds,
az adekvit el6itéletek és a humanizdlé kapcesoléddsok abszolit és ardnyos novelése. Ezek
egylittesen alkotjdk a tdrsadalompolitikai célkitlizések mdsodik szintjét. Noha egy ilyen
beavatkozds kétségteleniil noveli a zavarok sikeres kezelésének esélyét, onmagiban még-
sem tekinthet§ kielégitének amiatt, hogy nem elég célzott. Minthogy nem minden kvdzi-
terdpids kapcsolddds képes adott torzuldst kezelni, és nem minden szolidaritdsi hdl6zat al-
kalmas ezek kialakuldsdt biztositani, igy pusztdn az emancipatorikus hdlézatok szdmdnak
és ardnydnak diffiz novelése esetleges marad.

Erre a problémadra csak a sziikséges reflexios képességgel rendelkezd hilédzati szocidlis
munka kindl megolddst. A torzuldsok, valamint a szolidaritdshidny, az eléitéletesség és az
eldologiasodds kihivasai e szinteket egyidejlileg monitorozé szemléleti keretek kozott ke-
zelhetdk: az adott kontextusba bedgyazott, célzott dtalakitdsok révén (vo. 1. dbra). Ennek
a korldtait ugyanakkor az jeloli ki, hogy egy ilyen értelemben vett professziondlis hlézati
szocidlis munkdra a tdrsadalombiztositdsi rendszer meggyengiilése okdn egyre kevesebb
esély kindlkozik. Ebben az értelemben a tdrsadalompolitikai célok kozott nem egyszertien
szocidlis munka szemléleti kereteinek és technikdinak reformjara kell torekedni, hanem
a segitségnyujtds 4j tdrsadalmi helyét és aktorait is meg kell taldlni. Olyan feliiletekre kell
utalni, melyek képesek spontdn mddon a hélézati szocidlis munka mikodéséhez hasonld
konstelldcidkat fenntartani. Ez jeloli ki a praxis harmadik, a késé modernitds kihivdsaira
célzott technikdkkal valaszolé szintjét.

Ahogy az esettanulmdnyokbdl is kideriil, nem ritkdn a cselekv8k maguk hozzik létre
azokat a szolidaritdsi és kvdzi-terdpids halézatokat, melyek keretei kozott a felbukkané

218

SIK_Valaszok_a_szenvedesre_BELIV.indd 218 3/9/18 9:53 AM



EMANCIPATORIKUS HALOZATI PRAXISOK A KESO MODERNITASBAN

torzuldsok kezelhetévé vilnak. Ugyanakkor az is vildgos, hogy ezek létrejotte esetlegesnek
tekinthetd: egyszerre kell hozzd tobbféle integricids logika hozzaférhetdsége, valamint
a — kordntsem magdtdl értetédd — egymdshoz kapcsoléddsukhoz sziikséges motivdcié és
kompetencia. Amennyiben a szakértéi szocidlis munka mellett a spontdn hélézatépités
facilitdldsdt is kiemelt célnak tekintjiik, Ggy tdrsadalompolitikai célok kdzott ezen esetle-
gesség csokkentésének is szerepelnie kell. Arra van sziikség, hogy kiilonbozd integracios
logikdhoz igazod6 hélézatokba bedgyazott vagy azonos tipust hélézaton beliil eltérd pozi-
ciéban 1év6, ugyanakkor hasonlé tipusu szenvedéstapasztalatokat 4téld cselekvék kapceso-
latba keriiljenek egymadssal. El&bbi kritériumok megléte biztositja a kiilonb6z8 materidlis
és szimbolikus eréforrdsok és cselekvOperspektivék taldlkozdsat, utdbbi pedig ezek — alap-
értelmezésben valészinttlen — egymdshoz kapesoldddsihoz sziikséges motivaciot.

A kiilonboz8 integracids logikdk egymdshoz kapcsoldsa magdban rejti a lehetdségét,
hogy a cselekvé olyan komplementer kotéseket létesitsen, melyek — dtstrukturdlva hélo-
zati konfigurdcidjit — 0j cselekvési tereket nyitnak meg, vagy alternativ identitds konst-
rukcidjat teszik lehetévé. A kiilonbozd erbforrdssal jellemezhetd pozicidk a kivéltsdgos és
aldvetett szdmdra szintén 4] tdvlatokat teremtenek: az el8bbick az adomdnyozé poziciéjiba
keriilve 4j cselekvéperspektivahoz férnek hozzd, mig az utébbiak a kordbban elérhetet-
len javakbdl részesiilnek. Ahhoz ugyanakkor, hogy ezek a kotések létrejohessenek, olyan
erds azonosuldsi pontra van sziikség, amely képessé tesz az eltérd integricids logikakhoz
valé igazodds vagy éppen az eltérd pozicidbdl fakadé tévolsdg dthidaldsdra. Ezt az deéle
szenvedés hasonlé mintdzatai képesek biztositani. A szenvedés hatdrallapotai olyan ,sors-
eseményeknek” tekinthet8k (TENGELYT 1998), melyek az identitdst elemi szinten hatdroz-
zdk meg. Igy az ezekre vonatkozé tapasztalatkdzosség olyan azonosuldsi pontot terem,
amely a premodern ,kozosséghez” vagy ,rendhez” és a klasszikus modern ,hivatdshoz”
vagy ,osztilyhoz” hasonlé szerepet tolthet be a késé modernitdsban.

Az ilyen értelemben integriciés és erdforrds szempontjabdl heterogén, ugyanakkor
a szenvedéstapasztalat szempontjdbél homogén hdlézatok Iétesitése tekinthetd a késd
modernitds specifikus célkitizésének. Ez egésziti ki mindazokat a tdrsadalompoli-
tikai célkitlizéseket, melyekre e zdrd szakaszban mdr utaltam. A kés¢ modernitdsban
ugyanis kordntsem vdlnak teljességgel inadekvattd a kordbban felbukkant szempontok.
Az egyenlétlenségek csokkentése, a reflexivitds novelése, az uralommentes kommunikd-
cid, az elismerés biztositdsa és az autenticitds védelme olyan dltaldnos célkit(izéseknek
tekinthetdk, melyek annak ellenére, hogy 6nmagukban nem képesek a problémdk pre-
ciz kezelésére, és ennyiben nem tekinthet8k optimdlis megolddsnak, dsszességében mégis
emancipatorikusnak tekintheték. Elényiik, hogy bejdratott technikdk és intézmények se-
gitik miikddésiiket, melyek tovdbbfejlesztése rejti magdban a célzottabb és ezdltal hatéko-
nyabb vélaszok lehetdségét. Ezek szemléleti kereteit a hdlézati torzuldsok, a szolidaritds-
hidny, az eléitéletek és az eldologiasodds ardnydnak csokkentése, valamint egy halézati
szocidlis munka elterjesztésének szempontjai jelolik ki.

A kés8 modernitds tdrsadalompolitikdjénak harmadik szintjeként, ezekre épiil rd
a kozds szenvedéstapasztalat dltal integralt, heterogén hdlézatok létrehozdsdnak célkitt-
zése. Szemben az elsé kettdvel, ennek jelen pillanatban nem dllnak rendelkezésre sem az
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