Az kor hagyatéka

RITOOKNE SZALAY AGNES

A CORVINUS-LEGENDA
ES A REGESZETI EMLEKEK

Unnepélyes kihallgatason fogadta a magyar kiralyi par,
Matyas és Beatrix 1488 nyaran a ndpolyi kiralytol érke-
z06 Pietro Ransanot. A hivatalos ordcio szerint a kdvet
azértjott, hogy gratulaljon a kirdly fianak, Corvin Janos
hercegnek Bianca Sforza mildnoi hercegndével tortént el-
jegyzéséhez. Gondosan szerkesztett beszédének éppen
a kozepén, mintegy a csticsan jutott el a kiralyi atyat,
Matyast magasztalva annak éseihez, a Corvinus-eredet
targyalasahoz. A trojaiak és Romulus leszarmazottaira
is utalva, a téma ugy elragadta, hogy kijelentette:
,Romanus itaque es genere, Romanus es origine, Roma-
num te ac Latinum hominem nos Itali asserimus, affir-
mamus, praedicamus”.! Ez a kiralyi audiencia akkor és
ott egy diplomaciai aktus volt, ahol az elhangzott sza-
vak, mint az altalaban az ilyen alkalmakkor lenni szo-
kott, nem a valdsagot takartdk. Ugyanis a kovet valoja-
ban éppen azért kiildetett, hogy a késziilé hazassagot
valamiképpen megakadalyozza. Az {igy bonyolitasaban
Beatrix keze is alaposan benne volt, és ezt a kiraly na-
gyon jol tudta.

Ennyit a kovetkiildés valodi okardl és annak viszo-
nyarol az oracioban elhangzottakhoz. De mit gondoljunk
a captatio benevolentiae-ként elhelyezett, romai eredet-
értekezésrol, a Corvinus-név koré kerekitett excursusrol?
A kirdlyrodl szinte bizonyossaggal foltételezhetd, hogy 6
csaladjat illetéen otthonrol egészen mds hagyomanyt
hozott magaval. Egyszer(i szdrmazasat a kortarsak Enea
Silvio Piccolominitdl a lengyel Kazmérig unos-untalan
folhanytorgattak. Ami az ilyen ,antikizalast” illeti, azt
Galeotto Marziotol tudjuk, hogy Matyas nem sokra be-
cstilte.? Magyar kornyezete sem vélekedhetett maskép-
pen. Beatrix sem Romulus kései unokajahoz, hanem az
europai politikaban akkor éppen jelentds szerepet jatszo
birodalom uralkodo¢jdhoz ment feleségiil. Akarmilyen
furcsanak tlnik is, Ransanus fejtegetésének egy része
mégiscsak megfelelt a valosagnak. Az a kijelentése
ugyanis, hogy ,,Romanum te ac Latinum hominem nos
Itali asserimus, affirmamus, praedicamus”, valoban kor-
tars italiai irasos és képzémiivészeti emlékekkel is iga-
zolhato. S6t, 1488-ban mar hosszu hagyomanya volt an-
nak, hogy Matyast rémai vérbdl eredeztették Italiaban.
1487-ben a curiai korben forgolddo Alessandro Cortesi
a Matyas haditetteirdl irott panegyricusat is a romai ere-
dett h&srdl irta. Mar az ajanldsban olvashatjuk: ,urbs
nostra, dea ut ita dicam terrarum ac gentium Roma,
unde tu originem ducis”. Matyast, a Hunyadi-sarjat, aki
legy6zte az eretneket és gyézedelmeskedik a torokon is,

maga Romulus mondja ,nepos”-anak (,nostro de san-
guine nepos”) a versben. Es a kolté csak gy emliti, mint
,Romuleae decus Hunniadae memorabile gentis. Roma-
ni nominis haeres”, vagy egyszerlien csak ,Romanus
honos”.> Ami a Curia és a humanistak izlése szerint
nyert ebben a miiben megfogalmazast, annak képi ab-
razolasaval Roma népe a Campo dei Fiorin naponta ta-
lalkozott. A térnek a San Lorenzo in Damaso felé es6 ol-
dalan egy haz falat a ,koztilik valo” Matyas torokon
diadalmaskodo hatalmas lovas dbrazolasa diszitette mar
jo ideje. Hogy mennyire koziilitk valonak érezték, azt
egy a képre késziilt , elogium” is tanusitja: ,imperatoris
regiisque virtutibus Romanis generis specimen dederit,
aetate nostra clarissimum ad cumulum immortalis
gloriae eius, et vestri Quirites, sanguinis ornamentum”.
Cortesinél a Hunyadiak csaladi bolesdjét az oliimposzi
istenek legel6kel6bbjei alltak koriil, hogy biztositsak vé-
denctik sikeres életpalyajat. A Campoén ez a romai koz-
nép nyelvére leforditva az angyal és az 6rdog (Angelus
és Diabolus) kiizdelmét mutatja, amint az § hdsiik meg-
szerzéséért harcba szallnak, hogy azt megakadalyozzak,
illetve segitsék torténelmi kiildetése végrehajtasaban.*

A Matyas kiraly romai szarmazasarol szolo legenda
tehdt 1488-ban Italidban ismert, mondhatjuk, kozismert
volt. Kulcsar Péteré az érdem, hogy ennek keletkezését,
szerzGjét, sét id6pontjat is braviirosan folderitette. Igy
ma mar tudjuk, hogy az elmélet sziiléatyja, legaldbbis
az egyik valtozaté, maga Pietro Ransano volt. 1453-ban
a legendas hirtt Hunyadi Janos életrajzan dolgozott, eh-
hez kapott adatokat hése honfitarsaitol. Tobbek kozott
téliik szarmazik az adat a csalad régi tartozkodasi he-
lyérol, amelyet 6 Covinus, Corvinus (Cowinus?) vicus-
nak (vagy insulanak) nevez. Kulcsar Péter azonositotta
ezt az Al-Duna melletti Kubinnal (régen Keve néven is,
ma Kovin Szerbiaban). Az az ismert tény, hogy Hunya-
di zaszldjan és cimerén a holl6 (corvus) talalhato, vala-
mint a honfitarsaktol kapott helynév Covinus (akkori
irdasmod szerint Cowinus) Osszecsengett, vezette Ran-
sanot ahhoz a folismeréshez, hogy a Hunyadi-csalad ere-
dete visszavezethetd a romai terjeszkedéshez. Szerinte
amikor Nagy Constantinus Italiabol Thrakidba tette at
székhelyét, alattvaloit is magaval vitte. Ezek egyike kapta
gyarmatositas végett a Corvina-szigetet az Al-Dunan.
Innen szarmaznak tehat azok, akik cimeriikben ma is a
hollét viselik. Az mar a romai torténelembdl ismeretes,
hogy miképpen gy6zott L. Valerius egy gallus ellenében
egy parviadalban éppen e madar, a holl6 segitségével,
amiért is a Corvinus melléknevet kapta. Ransano sza-
mara ezutan nem kétséges, hogy igy a Valerius Corvinus
csalad élt tovabb a honfitarsai szerint Corvina insulardl
szarmazo, cimerében hollot visel6 Hunyadi-csaladban.
Igy 0sszegezhetjiik Kulcsar Péter nyomdan Pietro
Ransanonak 1453-bol keltezhet6 folfedezését a Hunya-
diak rémai vérbdl vald szarmazdasarol.

Ransano nagy torténeti munkaja, az Annales ugyan
nem volt [talia-szerte ismert mu, mert csak kevesen fér-
tek hozza, de a Hunyadi-életrajzot példaul Enea Silvio
Piccolomini is ismerte.® Annyi azonban bizonyos, hogy
az 1470-es években Bartolomeo della Fonte, és kortilbe-
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liil ekkortajt Ferraraban Ludovico Carbone Matydast mar
Corvinus névvel emliti. Ez utdbbi még a romai eredetre
is utal dialogusaban, amelyet a kiraly tetteirdl irt. A pro-
zai szovegbe illesztett versbetét szol errol, mintha az
emelkedett téma kivanna a formavaltast:

Plurima nam peragit Romano sanguine digna.
Transtulit Ungariam generosae semina Romae
Iuppiter omnipotens mutato sydere coeli.

Annal prézaibb az elutasitas a beszélgetépartner ré-
szérdl: ,Humilem sane lane (sc. Hunyadi) nostri ortum
negare non possumus ex oppido Hunniade”. Es mivel
a beszélgetbtars a kirdly kozvetlen kornyezetébdl vald
Ernuszt Zsigmond, biztosak lehetiink abban, hogy nem-
csak a sajat véleményét mondja.” Ugy latszik, hogy az
1470-es évek kozepéig Matyds és magyarorszagi kornye-
zete még nem szokott hozza a rémai rokonsag gondo-
latdhoz.

1486 6szén bukkant f6l Matyas udvaraban Antonio
Bonfini. Recanatibdl jott, a kiralyi mecénas hire vonzot-
ta. Mas mivek mellett 6 mar egy 6nallo konyvecskeét
hozott a Hunyadi-hédz eredetérdl: Brevis de Corvinae do-
mus origine libellus cimmel emliti. Az eredeti ugyanis nem
maradt fonn. De mivel ezt nagy torténeti munkajaba is
beleillesztette, pontos ismereteink vannak rola. A rémai
torténetirok kicédulazasaval alkotta meg konstrukcidjat.
A kulcsszemély nala a holl6 segitségével a gallust legy6-
z6 Valerius Corvinus. Osszeallitja a valamikor is szere-
pelt Valeriusok és Corvinusok teljes katalogusat. Némi
tigyeskedéssel sikertil igy a csalddfat egészen Jupiterig
is elvinni. Besorolja Nagy Constantinus csaszart is mint
Corvinust, mert az a Valerius nevet is viselte.®

A gondosan kimunkalt mivével Magyarorszagra ér-
kezd Bonfinit itt nagy meglepetés érte. Konstrukcioja-
ban ugyanis néhany évszazad iires volt, adatok nélkiil
sz(ikolkodott. Ezekre a hianyzo lancszemekre itt kézzel-
foghaté adatok formajaban bukkant ra. Az egész orszag
teriiletén szanaszét heveré romai marvanyemlékek fol-
iratain itt is, ott is a Valerius névre bukkant.’ Ezek iga-
zoltak az 6 Italidban keservesen Osszetakolt Valerius—
Corvinus rokonsagat, valamint annak atszarmazasat
Pannoniaba és Daciaba, igy azutan a fénnmaradasat is
fényesen bizonyitottdk. Valahol a budai var alatt ,in
Budae suburbanis” latott példaul egy sirkovet, amelyet
Valerius Heliodorusnak allitottak, egy masikra Dacidban
leltek, amely Cocceia Valeria szamara késziilt. Voltak
olyan foliratos kdvek, ahol sok mas név kozott a Valerius
Festus és Valerius Clementinus neveket sikertlt folfedez-
nie. Minthogy egész elméletét a Valerius—Corvinus csa-
lad azonossagara épitette fol, ezeket az tjabb leleteket
is beledolgozta nagy torténeti munkajanak a Hunyadi-
csalad eredetérdl szolo fejezetébe.

De szerinte 6t igazoltak a f6ldbdl eldkertilt aprobb
régészeti leletek is, amelyeken holl6 volt lathato. Ezek
is a Hunyadi-csalad folyamatos jelenlétérdl tantskod-
nak. Leirja példaul, hogy Budan sok réz- és eziistpénz
keriilt elé. Ezeknek egyik oldalan Constantinus csaszar
képmasa és neve lathato. A masik oldalon egy mezte-

len férfialak van , CONSERVATOR” folirattal, jobb ke-
zében hajitodarda, baljaval landzsara tamaszkodik. La-
banal az dgon 1l6 holld csérében a gytirtivel, amint az
allé alakra mint uréra tekint. Itt hozzateszi, a holld mi-
att, hogy ezért nem oktalanul soroljak Constantinus csa-
szart is sokan a Corvinusok kozé. A romai pénzrdl olyan
pontos leirast ad, hogy az azonosithato. Nagy Constan-
tinus redukalt follisat lathatta. A hatlapjan azonban Ju-
piter van, és amit 6 hajitddardanak nézett, az egy vil-
lamkoteg a kezében, 1abanal pedig a sas Ul csérében ko-
szoruval."

1. Nagy Constantinus redukalt follisa, 313
Budapest, Magyar Nemzeti Muizeum

Okori gemmakat is latott, nehézfegyverzetben 1évé
,,Corvinusok” képmdsaval, labuknal a , holléval”. A hol-
lénak vélt madar itt is a sas lehet. Mutattak neki érmé-
ket is, amelyeken a ,gytr(vel hatratekinté holl6” volt
lathato, ezeket is itt talaltak. Bizonyitjdk mindezek sze-
rinte, hogy a Hunyadi-Corvinus nemzetség folyamato-
san lakta e vidéket."?

Meggy6zte-e vajon Ransano vagy Bonfininek most
mar kézzelfoghato tanubizonysagokat is folsorakoztato
fejtegetése a kirdlyt csaladjanak romai eredetérdl, nem
tudjuk. Ami a foliratgytjtéket illeti, azok koziil kettével
a kordbbi években volt alkalma megismerkedni. 1464
tavaszan a kiralykoronazasra Velence Francesco Giusti-
nianit kiildte el kovetéiil. A diplomatat érdekelték az
Okori foliratok is. Ezért (vagy nem ezért?) elmerészke-
dett egészen a déli hatarokig is, még belgradi folirato-
kat is lemasolt. A jegyzetfiizetébe rajzolgatod kovetet az
antikvitas irant kevéssé érdekl6d6 vardrség letartoztat-
ta. Az ebbdl kerekedd diplomaciai botranyba a kiraly-
nak személyesen kellett beavatkoznia, hogy a kovetet
kiszabaditsa. Valoszintileg 1479 nyaran jott Magyaror-
szagra Giovanni d’Aragona kardindlis kiséretében a
szenvedélyes foliratgyijtd, Felice Feliciano. Itinerariuma
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a lemasolt kovek alapjan rekonstrualhato. Kisebb ex-
cursusaitol eltekintve a kiralyi tartozkodasi helyeken jart,
nyilvan kardinalisat kbvetve. Szamunkra itt most egy
megjegyzése nagyon figyelemreméltd. A maig is miiko-
dé gyogyforrasok kornyékeén, Budafelhévizen lemésolt
egy nimfaknak készitett votiv kovet, amelyekhez hoz-
zaflizte ,sunt eiusmodi bases cum iisdem litteris quam-
plures translate in castra Budensia ante thalamum Sere-
nissimi regis Mathiae”. Vagyis 1479-ben mar maga Ma-
tyas kiraly is érdekl6dott a régiségek irant, annyira, hogy
azokat kornyezete diszéiil helyezte el.’?

Bonfini kovekkel nyomdsitott érvei, ugy tiinik, célba
értek. Ugyanis 1489. julius elsején a budai Duna-parton

s " i

2. Silvanusnak szentelt oltar, i. sz. 3. szazad elsé fele
Budapest, Magyar Nemzeti Miizeum

a firenzei Bartolomeo della Fonte harom féliratos romai
kd szovegét masolta le. Vazlatkonyve szerint , In marmo-
ribus e Transilvania adverso Danubio advectis iussu
Matthiae Corvini Regis haec tria epitaphia ad ripam
Danubii iuxta Budam legi calendis Iulii anno
MCCCCLXXXVIII”. Azaz maga a kiraly rendelkezett
ugy, hogy a hatalmas sirkoveket Erdélybél a Dunan Bu-
dara szallitsak." A rakomany talan tobb kovet is hozott,
de della Fonte ott haromnak szovegét masolta le. Leg-
elészor a Cocceia Valeriat, Bonfini egyik legfontosabb-
nak tartott tantusagtévd kovét. A pontos datum és a ki-
sérdszoveg mutatja, hogy minden mozzanatot fontosnak
tartott a foljegyzésre. Tette ezt valoszintileg azért, mert
a kiilonleges rakomanyt tartalmazo hajo érkezése egy
gondosan megrendezett latvanysorozat része lehetett.

1489 tavaszan a kiraly Bécsbdl visszaérkezett Buda-
ra. Udvaraban volt a papai legatus, akihez Rémabol
ujabb futdr is érkezett a Szentszéknek Matyast tajékoz-
tato emlékirataval. A toroktdl is jott kovet a két biroda-
lom kozotti béke meghosszabbitasa tigyében. Hét esz-
tendd utan végre Velencével is helyredllt a diplomaciai
viszony. A Signoria kovete a Signoria jokivansagait tol-
macsolta Janos herceg és a milan6i menyasszony hazas-
sagahoz. A csaszarral fonnallo aldatlan helyzet is val-
tozni latszott, mert a joval rugalmasabb romai kiraly,
Miksa bizalmas emberei keresték meg Métyast, hogy a
jovordl targyaljanak. Buda ezekben a hetekben az eurd-
pai diplomécianak ismét fokuszaba kerult. Latszat és
valosag most még kevésbé fedték egymast, mint ama, a
bevezetoben emlitett kovetlatogataskor. Amig a torok
kovettel a fegyversziinetrdl targyaltak, Miksaval mar a
torok tamadast készitették el6. Fogadtak Velence joki-
vansagait az italiai hercegkisasszonyhoz, és targyaltak
egy mas megolddsrol Miksa csaladjabol. Az ,6rok béke”
gondolata is folmertilt. Julius 8-an, Urnapjan a budava-
ri fétemplomban rendkiviil diszes kortilmények kozott,
ajelenlévo diplomaciai testiilet el6tt tinnepélyes médon
kihirdették a targyalasok eredményeit. Ez volt a latszat.”

A valdsag pedig az, hogy 1489 nydr eleji honapjai a
hanyatl6 egészségt kiraly utolso prébalkozasai voltak,
hogy korabban nem tulsagosan sikeres kiiltigyeit ren-
dezze. A végso erdfeszités célja az volt, hogy a tronutdd-
last biztositsa. Természetes fiat, Janos herceget kivanta
utodjaul. A diplomaciai targyalasok témaja is részben ez
volt. Oklevélben a kiraly a hatéves fiut 1479-ben emli-
tette el6szor, ekkor cime ,, dominus Lipthoviensis, comes
de Hunyad”. 1484 6szén emlitik el6szor Johannes Corvi-
nusként, a milanoi hazassagi tervekkel kapcsolatban. A
magyar torténészek kozott teljes a konszenzus abban,
hogy az Gj névvel valo félruhdzas valamiféle legitimaci-
ot jelent.'®

Végiil is elfogadta a kiraly a folkinalt romai rokonsa-
got? Aligha latunk a kérdésben valaha is tisztan. A fia-
rol azt mondtak, hogy foltinéen hasonlitott a kiraly ap-
jara, a nagy Hunyadi Janosra. Ezért is birta nagyanyja-
nak kiilonos partfogasat, aki hatalmas vagyonanak, az
6si Vajdahunyad varanak is orokosévé tette. Tovabbi
sorsaért a kirdly méltan aggodott. Beatrixtol is, de a £6-
uraktol is kevés jot varhatott. A Corvinus névvel, ezzel
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a torokverd Hunyadira valo utaldssal mintegy az &si
holl6 véddszarnyai ala helyezte egyetlen, kiskora uto-
dat.

Hitte-e Matyds a rokonsagot a romai Valerius-Corvi-
nusokkal? Valoészintileg tigy, ahogyan Enea Silvio
Piccolomini tisztelte Aeneast, vagy ahogyan a Habsbur-
gok az stiknek hirdették Antenort. A kiralyi reprezen-
tacio része volt ez, amelyet a ,,iussu Regis” a Dunan ér-
kez0 oriasi marvany emlékek voltak hivatva hitelesite-
ni.
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ROZSONDAI MARIANNE

RENESZANSZ PLAKETT- ES KAMEAS
KOTESEK

A torténeti bérkotések kovetik — olykor némi faziskésés-
sel — a képzémiivészet nagy stiluskorszakait. Ahogy az
internacionalis gotika utan a képzémuivészetben, tgy a
torténeti kotéseken is a reneszansz hozza felszinre a
nemzeti sajatsagokat, és majdhogynem a nyelvteriileten-
kénti hatarozott kiilonbségeket. Maga a nemzeti nyely,
a lingua vernacula is csak ez ido tajt kezdi elfoglalni he-
lyét a latin mellett, hogy aztan a felvilagosodas korara
szinte teljesen kiszoritsa a latint. A reneszansz muvészet
a kotéstablakon egy orszagon beliil is tobbfélét teremt.
A boérkotéseken lathato diszitésben a donté kiilonbség
nagyjabol az Alpoktdl délre és északra alakul ki, féleg
azért, mert e két teriilet kozott Iényeges a felfogasbeli
eltérés. Természetesen ez a keresztény egyhazon beliili
szakadasnak s a reformacio6 diadalanak is kovetkezmé-
nye. Van id6beli kiilonbség is. Italidban (s az Alpokon
tul egyediil Magyarorszagon) mar a 15. szazad maso-
dik felétol készitettek reneszansz stilusu kotéseket, ami-
nek fols6 idShatara a 16. kdzepe. Német nyelvteriileten
is kortilbeliil szaz év az az id6tartam, amely alatt rene-
szansz borkotéseket készitettek, de az csak a 16. szazad
elején kezdddik!

A német reneszansz kotések dontd tobbsége gorge-
tével nyert egy vagy tobb keretbdl és a centrumba he-
lyezett alakos lemezdiszbdl épiil fel. A lemez rendsze-
rint paros, bar tartalmilag Osszefliggd, mégis az elé- és
hattablan eltérd, de szellemi szimmetridban allo.! Ha
példaul egy szasz valasztofejedelem vagy a wiirttem-
bergi herceg portréjat latjuk az elétablan, akkor a hat-
tabla lemeze a cimertiiket abrazolja; ha Luther van elo],
akkor Melanchthon hatul; ha eldl Judit a levagott Hol-
fernes-fejjel, akkor hatul Jael Sisera fejével, ha a vilag te-
remtését abrazoltak az elGtabla lemezén, akkor az utol-
so itéletet latjuk a hattablaén és igy tovabb. Persze né-
met foldon is késziiltek italiai és francia mintara diszes,
aranyozott bérkotések, pl. Augsburgban vagy a harom
hatar mentén fekvd Bazelban, de ezeket a kotéseket a
németek ,welsch”-nek, azaz idegennek (a szo eredeti-
leg ,0lasz”-t jelent) mondtak akkor is, ha azokat torté-
netesen a 16. szdzad egyik legnagyobb német konyvko-
témuvésze, Jakob Krause készitette.

Az italiai borkotéseket nagyrészt kiilonboz6 fonadék-
mintak, arabeszkek, erésen stilizalt ngvényi ornamenti-
ka, koncentrikus korok, négykaréj és variacidi, olykor
architektonikus elem vagy egymasba kapcsolodd, 45 fok-
kal elforditott négyszdgek diszitik. Ritkan fordul el6 az
alakos abrazolas. Ha mégis, akkor az a kis Amor vagy
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