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BirO ANNAMARIA

AZ ERTELMISEGI SZEREP KRITERIUMAI A 18. SZAZAD
VEGI LAPSZERKESZTESI GYAKORLATBAN*

Dolgozatomban 18. szdzad végi szovegek Ujraolvasdsdval, a sajtéorginumok meg-
induldsdnak vizsgdlatdval arra teszek kisérletet, hogy elhelyezzem a korabeli Gj-
sdgirokat a korszak szellemi kozegében. Probalkozdsom kisérlet, egyel6re csak
néhdny szempontot kivin felmutatni, hiszen a professzionalizdci6 elétt maguk
az Gjsdgkészit6k sem tudtdk meghatdrozni sajdt szerepiiket, s6t, igen kevés az
erre vald reflexié. Rdaddsul ebben az idészakban még a tudds kategéridja sem
differencidlédott, gyakran haszndljik gytjtéfogalomként annak ellenére, hogy
torténnek kisérletek a pl. szépirdk kivaldsdra. A magyar nyelvii sajté meginduldsa
idején magyar nyelvteriileten még nem beszélhetiink polgdri nyilvanossdgrél, sét
a mintaad6 német lapok is csak fenntartdsokkal épithetdk be a Jiirgen Habermas
dltal konstrudlt rendszerbe.” A hitelesség és a legitimizdcié is kérdéses még: szava-
hihet8-e a hireit, tudésitdsait tobb forrdsbdl beszerzd Gjsigird, ki és mi hatalmazza
fel arra, hogy a kdzdsség irdnyitd szerepében szélaljon meg? Ezért gyakran mds
intézményekkel val6 egyesiilésben képzelik el a tevékenységiiket. Jelen dolgozat
tehdt az Ujsdgirdi hitelességgel, a sajtomunkdsok és tudés tarsasagok kapcsolatdval,
valamint a politika és Gjsdgirds kérdéskorével foglalkozik. Ez utébbi azért is fon-
tos, mert az dllamvezetés igen kordn felismeri a sajté manipulativ jellegét, tehdt
politikdtdl fiiggetlen Gjsdgirds mdr a 19. szdzad elején sem tételezhetd. A kozosség
irdnyitdsa, a véleményalkotds viszont az értelmiségi magatartds egyik alapkategs-
ridja, igy ha az Gjsdgirét értelmiségiként tételezziik, azt kell litnunk, hogy mér igen
koran szembe kell néznie azzal a problémakarrel, hogy a politikai elkotelezddés és
az értelmiségi fiiggetlenség hogyan egyeztethetd dssze. 2006-0s tanulmdnydban
Gydni Gdbor felhivja a figyelmet arra, hogy az 0jsdgiréi hivatds torténete szerves

A tanulmdny a Bolyai Janos Kutatdsi Osztondij timogatasival késziilt.
1 Jiirgen HABERMAS, A tdrsadalmi nyilvinossdg szerkezetvdltozdsa, Bp., Gondolal, 1971.
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Bir6 ANNAMARIA

része az értelmiség tdrsadalomtoreénetének, hiszen itt is jol nyomon kovethetd,
miként vdlik az egzisztencidlisan fliggetlen értelmiség alkalmazotti értelmiséggé?
— jelen esetben az dllamvezetés dltal alkalmazott és befolydsolt véleményalkotéva.

Induljunk ki Pénczél Daniel 1799-es, a Bécsi Magyar Merkuriusban megjelent
kijelentésébdl, amely mdr a 18. szdzad végén az Gjsdgiréi szerepkor ellentmondsd-

saira hivja fel a figyelmet:

A tudésok litterdtus Harlekineknek tartjdk Sket, a vildg nagyjai keveset
gondolnak velek, az olvasék hazugoknak nevezik, az asszonyok pedig egy

friszért az Gjsdgirénal gyakran nagyobbra becsiilnek.?

Mir ebben a révid szovegben is megtorténik egy viszonylag erdteljes szétvélasz-
tdsa a tuddsi és Gjsdgiréi szerepkdroknek. A tudds a véleményalkotd, aki elismeri
ugyan az Ujsdgiré tanultsdgdt, miveltségét, de megbizhatatlannak, talin még
szerencselovagnak is tartja 6t. Legaldbb van véleménye rola, tehetnénk hozza,
hiszen az idézet tovabbi részében a szerep megitélése még negativabbra fordul: a
politikai szféra nem foglalkozik vele, az olvasék (kik lehetnek?) szavahihetéségiik-
ben kételkednek, a nék pedig olyan szakmai kompetencidkat becsiilnek tobbre,
amelyeknek eredménye rovid életti ugyan, 4m ldtvanyos és a mindennapi életben
az aktualitdst (megfeleld hajviselet) biztositjak — amely aktualitds a tdjékozottsdg
szinonimdja is lehetne. A fodrdsz képes tehdt az eurdpai trendekhez felzdrkéztatni
8ket, az 0jsdgird — akinek a szellem felzdrkéztatdsa lenne a feladata — nem. August
Ludwig Schlozer szerint viszont az eurdpai kultdrtorténetben nagyon jelentds
szerepiik van az Gjsigoknak: a szabad véleménynyilvdnitds, a hirek és események
szakszer(i bemutatdsa és értelmezése tette Eurdpdt azzd, amilyennek 6 azt a 18.
szdzad végén ldtni szeretné.* Tanitvanyainak — akik koz¢é a magyar nyelvii Gjsdgirds
ateordjét, Rt Mdtydst is soroljuk — azt sugallta, hogy egyetlen orszdg sem vilhat

eurdpaiva sajtétermékek nélkil.s

2 GyAnt Gébor, Sajtétirténet a tarsadalomtirténész szempontjabél, Médiakutatd, 2006, tavasz, htep://www.me-
diakutato.hu/cikk/2006_o1_tavasz/o4_sajtotortenet/ (Letdltés: 2018. 0s. 30.)

3 Idézi Kokay Gyorgy (szerk.), A magyar sajté torténete I, Bp., Akadémiai, 1979. Elektronikus kiadds: heep://
mek.oszk.hu/04700/04727/html/79.html (Letoltés: 2018. 05. 30.)

4 August Ludwig ScHLOZER, Theorie der Statistik, Einleitung, Gottingen, 1804, 78. ,Zeitungen — mit einem
Gefiihl von Ehrfurcht, schreibe ich dieses Wort nieder. Zeitungen sind eines der groffen CulturMittel, dur-
ch die wir Europier, Europier geworden sind.”

5 Az mér mds kérdés, hogy a nemzeti nyelven irott sajtétermékeket nem minden esetben tidvozolee. A tudésok
tdjékozottsdgdt féltette, elképzelhetetlen ugyanis olyan tudés, aki minden eurdpai nyelven olvasna.
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Tudoés hazafisdg és tjsdgiréi szakma

Nem véletlen, hogy a magyar nyelvii sajté induldsakor a lapok szerkesztdi
legtobb esetben nem merik az 6ndllé véleményformalds terhée véllalni. Ennek
egyik kovetkezménye, hogy a hirlapok nagyon sokdig megmaradnak a referdld
Gjsdgok szintjén — bar ehhez a cenziraviszonyok is nagyban hozzdjérulnak.
Misik kévetkezmény pedig a tudés térsasdgok és a folydiratok, zsurndlok szoros
osszefondddsa. A tudds tdrsasdg lehetne az a hdttérintézmény, amely biztositand
a hitelességet, kontrollt gyakorolna az 4ltala kiadott lap folstt, ezdleal vdlhatna
véleményalkoté férummad. Ha elfogadjuk, hogy a magyar nyelvii sajté a német
— és f8leg a bécsi német — nyelvi sajté mintdjdra jote létre, akkor ez a modell
kénnyen leirhat6, ahogyan az ettdl valé eltérések is. Kezdetekben a lapok le-
gitimitdsdt a nyomddsz biztositotta, hiszen a csdszdri-kirdlyi privilégiumot &
birtokolta, a lapban megjelend tartalmakért neki kellett véllalnia a kockdzatot.
[gy tortént ez az 1771 és 1776 kozott megjelent Privilegierte Anzeigen cimd lap
esetében is, elébb Emerich Felix, késébb pedig a Ghelen nyomda van feltiintetve.
A politikai szerepvallalds, a cenzira el8irta szabalyok betartdsa a feladatuk, ez
viszont nem teszi lehetévé a tudés vildg elStti hitelesség megteremtését. Ezért
van sziikség a hdttérben munkdlkodé tdrsasigra, amely a lap irdnyultsdgit is
megszabja.® A tdrsasdg tagjai ugyanis patriétdk, akik a haza java érdekében
munkdilkodnak,” de nevitk nem keriil a nyilvdnossdg elé. A levelez8i-tuddsit6i
hdlézat kiépitése is innen indul, a szdsz Johann Seivert révén a hdlézat egy-
egy eleme 6roklédik is. Késébb 6 ugyanis dtkeriilt a Karl Gottlieb Windisch
vezette Ungrisches Magazinhoz, aki levelezéi hdlézatdt tudésokbél (Johann
Seivert, Cornides Ddniel, Benkd Jézsef, Conrad Dominik Bartsch) épiti fel,
ezdltal biztositottnak vélheti a tudomdnyosan megalapozott, hiteles tudésitdst.?
A tuddsiték jelen esetben még nem bérért dolgoznak, maga az Gjsdgird is te-

kinthetd egzisztencidlisan fiiggetlen véleményalkoténak, az anyagiak tehdt nem

6 BERNAD Agoston Zénd, Philippides von Gaya és a Privilegierte Anzeigen = Irodalomértelmezések a felviligoso-
ddstdl napjainkig, szerk. EGyep Emese, Kolozsvdr, Egyetemi Mihely Kiadd, 2014, 157-167.

7 Ankiindigung von der Herausgabe der kaiserl. kinigl. privilegierten Anzeigen aus simtlichen kaiserl. kinigl. Erb-
lindern, Wien, Ghelen, 1771, 2. ,Eine Gesellschaft wohlgesinnter Patrioten, hatte vor einigen Jahren, unter
andern gemeinniitzigen Bemithungen sich entschlossen, Nachrichten aus simmitlichen kaiserl. Konigl. Erb-
linder zu sammeln, und ... zum Druck zu beférdern, und éffentlich heraus zu geben.*

8 Andrea SEIDLER, Gelehrter Diskurs und die Entstehung der ersten Gelehrten Zeitschrift in Ungarn im spiiten 18.
Jahrhundert = Zur Medialisierung gesellschaftlicher Kommunikation in der Habsburger Monarchie im 18. und
19. Jahrhundert, hg. Norbert BACHLEITNER, Andrea SEIDLER, Wien, LIT 2007, 17-48.
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befolydsoljak a tuddsitds milyenségét. Az egyediili mérce a tudomdnyossig
mércéje még a természeti hirek vagy napi események leirdsiban is.

A korszak egyetlen, valéban m(ik6dé tudés tdrsasiga az Aranka Gyorgy dltal
vezetett Erdélyi Magyar Nyelvmivels Tirsasdg.? Erdekes, hogy bar a kezdetektél
torekednek a tudds térsasg és egy leendd folydirat kapesolatdnak megvalésitdsira,
ezt a tervitket végiil nem tudjék megvalésitani. Egyed Emese hivja fel rd a figyelmet
legutébbi tanulmdnydban, hogy mar a tirsasdg egy korai tilésén (1793. december
10-¢n) jegyz8konyvbe veszik: ,Sziikségesnek itéli a Tarsasdg a magyar hazdnak
esztendénként egy-egy naplékonyvvel vagy dgynevezett journdllal is szolgdlni.”
Ennek tagoldsit a kovetkez8képpen képzelték el: Eurépa politikai aktualitdsai
(I. rész); a Habsburg-birodalom érdemleges torténései (II. rész); a tudomdny
kiillfoldi eredményei és a megjelent jelentés konyvek (II1. rész); ugyanez a hazai
magyar vonatkozdsban (IV. rész) és végiil a belfold gazdasdgi-tirsadalmi aktualitd-
sai, de id8jdrdsi tudnival6 is (V. rész), ami tokéletesen megfelel a kordbban emlitett
német mintdknak. Bdr emlitett tanulmdnydban Egyed Emese megkérddjelezi
Aranka Gyorgy szerz8ségét, A’ Magyar Nyelv Mivelése “Sengéjének I1. Szakasza
cim@ miiben a fenti példdkra a szerzé mintaként hivatkozik, azaz a tudés tdrsasig
és a zsurndlt egymdstdl elvalaszthatatlannak tételezi.” Bar 1796-ban megjelenik
ugyan a Nyelvmivel§ Térsasdg egy munkdja™, amelyet akdr folyéiratként is fel-
foghatunk, nem a tapasztalatbdl szdirmazé tudds miatt, hanem a tudés tdrsasdg
legitimdl6 funkciéjébdl ad6dé poziciéért fordul Kis Janos Aranka Gydrgyhoz
1797-ben tandcsért egy folyéiratterv kapesin. 1797. 06. 30-4n Nagybardtibol
cimzett levelében jelzi szdindékdt, ugyanakkor finoman arra is utal, hogy bardti

tdrsasdg tandcsaddsdval tervezi lapjdnak meginditdsit.” Augusztus 11-én kelt leve-

9 Torténetéhez lasd Jancs6 Elemér, Az Erdélyi Magyar Nyelvmivels Tirsasdg iratai, Bukarest, Akadémiai kiadd,
19553 Aranka Gyirgy erdélyi tdrsasdgai, s. a. r. ENYEDI Sdndor, UGRIN Aranka, Bp., Szépirodalmi kiadd, 1988;
DAvID Péter, /1t van & legvégsé dltdra Palldsnak’: Az Erdélyi Kéziratkiads Tirsasdg és az Erdélyi Magyar Nyelv-
miveld Tirsasdg torténete, Kolozsvar, Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, 2013.

10 JANCSO, i. m., 141.

1u  ,Tiz esztend6vel azutdn 1771ben az igen Tudos, és érdemes Trsztydnski Déniel Ur egy Tdrsasdgot kétdee
az emlitett Vindisch, Veszprémi, Seiwert, Cirbesch, és két Klein Urakbél. Annak Tirgya volt nevezetesen
M.Orszdgnak Féld le irdsa szerint valo természeti esmérete, és @ Haza torténeteinek, ' régi Kirdlyok Leve-
leibsl, pénzekbdl, ’s kére valo Irdsokbol valo vildgosittdsa. Munkdjokot adtdk ki Bétsben illyen Titulus alatt:
Kaiserliche Konigliche Privilegirte Anzeigen.”

12 A Magyar Nyelv-miveld Tarsasdg munkdinak elsé Darabja, Szeben, Hochmeister, 1796.

13 Kis Jdnos Aranka Gydrgynek, Nagybardti, 1797. 06. 30., MTAKK, M. Irod. Lev. 4r. 146. sz. Vass J6zsef
mdsolata, 47—48. ,Egy magyar Journdl kiad4sa feldl valé igyekezetiinkben is tandcsoddal s itéleteddel fogok
révid idé mulva élni, ha megengeded, és ha bardtimmal elébb bdvebben beszélhetek, a kiknek plinumom
mér kezekben van.” A levelet kiadta ENvEDI Gydrgy, Kis Janos és Aranka Gyirgy levelezése, ItK, 1986, 168-169.
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lében azonban konkrétabb segitséget is kér. A tudds tarsasdg egyrészt az autoritdst

biztositand, mésrészt Kis az anyagi fedezetet is tdle vdrn4:

ne sajnald elsd leveledben az én planumomrdl itéletedet megirni. Nem
lehetne-e tgy intézni a dolgot, hogy Ti is egyesitenétek veliink magatokat,
s autoritdstok 4ltal nyernétek meg t6bb érdemes irékat az egyiitt dolgo-
zdsra. A nyomtatds az erdélyi Tdrsasdg koltségén lehetne, ha kitelhetnék.
De a planumban elébb legaldbb a rendes munkds tdrsaknak meg kellene

egyezniek. Azonban itéletedre hagyok mindent.™

Aranka Gyorgy figyelmét természetesen nem keriili el a mésodik kitétel sem. Miga
szellemi timogatdst, a tdrsasdg véleményalkotd szerepét biztositani tudja, az anya-
gi fedezet eléteremtése elképzelhetetlen a folyamatosan pénziigyi problémdkkal
kiizd§ tdrsasdg szimdra.” Aranka anyagi szempontbél egy forditott modellt képzel
el, ezdltal Rdt Mdtyds, Révai Miklos vagy akdr Péczeli Jozsef elképzeléseihez alkal-
mazkodik, amelyek szerint az Gjsigot kiad6 nyomda bevételeibél lehetne akdr egy
tudomdnyos térsasdgot is timogatni. A fliggetlen véleményalkotds problémadjira
nem térnek ki, kérdéses viszont, hogy amennyiben a lap és a tudés térsasdg kozotee
anyagi fliggdségi viszony alakulna ki, milyen mértékben biztosithatnd a tdrsasdg
a hitelességet. Az elsé magyar nyelvil Gjsdg, a Magyar Hirmonds mogott nem 4ll
tudés térsasdg. A szerkesztd, Rt Mdtyds maga dltal tobbszor is sérelmezett kevés
pénzért végzi a szerkesztést, és alapvetden 6 egy mdsfajta autoritdsi modellt kovet
az imént vézolthoz képest. Az & publicisztikai mintdja a gottingai tandr, August
Ludwig Schlozer dltal meghonositott politikai Gjsdgirds. Schlézer mogott nem
dllt tudds tdrsasdg, bdr mint a korszak egyik leghiresebb egyetemének oktatéja,
az § kompetencidit a tudds vildg sem kérddjelezte meg, és az irodalomtorténeti
legenddk szerint a politikai szféra legmagasabb szintjein is odafigyeltek lapjaira, a
Briefwechselre és az azt kdvetd StatsAnzeigenre.® A lapszerkesztd mint abszolit au-

toritds Rat Mdtyds tetszését is elnyerte, és a napi hirek, kritikik meghonositdsaban

14  Kis Jénos Aranka Gydrgynek, Nagybardti, 1797. 08. 11. ENYEDI, i. 2., 170-172.

15 Aranka Gyérgy Kis Jénosnak, 1797. 09. 15. ENYEDL, i. 7., 173-176. ,Ezen fel(l, ha néktek tetszenék, az én
vélekedésem szerént kozelebb is lehetne egyesiilni. Taldn a Tirsasdg neve nevelné valamennyiben a Journdl
vildgdt; taldin nem olyan kénnyen érné az a szerencsétlenség, mely az elenyészett jeles igyekezeteket érte
nemes Magyarorszdgon.”

16 Véleményére, kozleményeire Mdria Terézia és I1. J6zsef is odafigyelt. Lasd Martin PETERS, AltesReich und
Europa. Der Historiker, Statistiker und Publizist August Ludwig (v.) Schlizer (1735-1809), Marburg, LIT Verlag,
2000, 221.

137



Bir6 ANNAMARIA

maga is kovette. A sajdtos magyar helyzetbdl adédéan a lap pozicidja is forditott:
maga a sajtd kell kiizdjon azért, hogy egy tudés tdsasdg [étrejortének sziikségessé-
gére felhivja a figyelmet. Kékay Gyorgy tobbszor is visszatér rd tanulmdnyaiban,
hogy Révai Miklés mint a Magyar Hirmonds szerkesztSje mdr a nyolcvanas
évek elején arra torekedett, hogy lapjéval az akadémiai program megvaldsitdsdére
kiizdjon. De mivel azt kellett tapasztalnia, hogy az Gjsdgkiadds jelentékeny hasz-
na a nyomddsz-kiadét illeti, sajdt lap, és egyszersmind sajét nyomda alapitdsra
gondolt, amelynek jovedelmét az irodalom tdmogatdsdra szindékozott forditani.”
A kés8bbi Magyar Museum és Urdnia lapok mogott is a hitelességet, a megszdlalds
jogossdgat biztosité tdrsasdgok dlltak, Kazinczy Ferenc viszont az egyszemélyes
lapszerkesztési modell hagyomdnydt viszi tovabb, ahogyan a hirlapok esetében
Rdt Mdtydshoz hasonléan Szacsvay Sindor is ezt teszi Bécsben. Tudés tdrsasdg
és anyagi bizonytalansdg kapcsolatdra Péczeli J6zsef esetében is taldlunk példdt:
& abban az esetben tudna egy létrejovd tudés tdrsasdgot tdimogatni, ha Mindenes
Gyiijteményére bsszegytilne 1000 eléfizetd. Ehelyett csupdn 137 dllandé olvaséra
szamithat, ezért neki is egyediil kell folytatnia munkajat. A sajt6 4ltal (anyagilag is)
tdmogatott tudomdnyossig modelljét Gorog Demeternek és Kerekes Sémuelnek
sikeriilt el8szor megvaldsitania, meghonositottdk a palydzati modelleket, és nem
csupdn lapszerkesztként, hanem kényvkiadéként is miikodeek.

John Lukacs irja, hogy a kdzvélemény klasszikus kora a 19. szdzad els§ fele,
amikor a kozvélemény nem a t6bbség, hanem egy politikailag tudatos kisebb-
ség véleményét jelentette.® A magyar sajté meginduldsdndl szintén ezt ldtjuk.
A lapszerkeszték véleményét legitimdlhatja a mogottiik szervezédd tudds tdrsa-
sdg, de tobb esetben elegendd autoritast biztosit a képzés, amelyben résziik volt,
vagy — példdul Kazinczy esetében — az az esztétikai tudatossdg, amelyet dltaldnos
érvénylinek tekintenek.

Az djsdgirdi hitelesség
A kérdés a tovabbiakban az lehet, hogy a publikum elfogadta-e a lapszerkeszt8k

onként kijelolt szerepkorée, illetve hogyan viszonyultak maguk az Gjsdgirdk az
dltaluk kozole hirek igazsdgtartalmahoz. Pdnczél Déniel ez esetben is igen nega-

17 Koxay Gyorgy, Felvildgosodds, kereszténység, nemzeti kultiira, Bp., Universitas Kiado, 2000, 119.
18 John Lukacs, A tirténelmi tudat, avagy a milt emlékezete, Bp., Eurépa, 2004, 123.
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tivnak tartja az Gjsdgirék publikum 4ltali megitélését: , Egyik olvaséja patridta,
a mdsik respublikdnus, a harmadik monarchista, és midén az Gjsdgot olvassa,
mindenki a maga gondolatja szerént kdromkodik. Hazugnak, mindennek ne-
veztetik a szegény Gjsdgird.” Itt tehdt annak a tézisnek a felismerésérdl van sz6,
hogy nem létezik abszolut igazsdg, és nem lehetséges a referdld Gjsdgirds sem.
Az jsdgird, véleményének hangoztatdsdval, csak bizonyos korok helyeslését
nyerheti el, a vele egy véleményen levékét. A magyar nyelvii sajté induldsakor
azonban még nem igy tételezddik a probléma. A Magyar Hirmondé egymaist
kovetd szerkesztdi mds-mds elvet vallottak az wjsdgiréi hivatdsrél, ezzel 6ssze-
fuggésben pedig a hirek, tudésitdsok igazsdgtartalmardl is. Mint kordbban mér
emlitettem, Rdt Mdtyds a schlozeri modellt kdveti lapjdnak tervezésekor, bar a
politikai véleménynyilvdnitdsnak nem biztosit akkora teret, mint Schlézer, aki
gottingai tandr lévén volt sokdig cenziiramentességet élvezett. Monogréfusa,
Martin Peters Schlozer Gjsdgirdi tevékenységérdl értekezve fontosnak tartja
szétvalasztani a ,Gelehrter” és ,,Gebildeter” fogalmakat, mig az elsét a rendi
berendezkedéshez koti, vagyis a tudés fogalmahoz a nemesi értékek is hozzéren-
del8dnek, a képzett, mivelt kategéria ezektdl mentes. H. E. Bodeker nyoman
Schlézert a képzett, mivelt Gjsdgiré mintapélddjdnak tartja.”® Schlozer maga az
Gjsdgirokat kiilon rendként képzelte el, amelynek feladata a politikai szféra kont-
roll alatt tartdsa lenne. Ldthatjuk, hogy ebben a modellben az Gjsdgiré magasan
képzett, mind a tudds, mind pedig a politikai szféra folott 4116 értelmiségiként
jelenik meg, akinek véleménye befolydsolé hatdssal van a kozosségre. A hirek
igazsigértékéhez azonban 8 maga is szkeptikusan viszonyul. Onmagit — és
minden Gjsdgirét — gytijtéként képzelte el, aki egyéni megjegyzésekkel ldtta el
a bekiildott tudésitdsokat, de azok valésdgtartalmaére nem véllalt felel8sséget.
Nem a hir igazsdgtartalmdn van tehdt a hangsily, hanem az interpretdcié mi-
lyenségén. Az események, torténések csakis a nagy dllamszerkezet egészén beliil
értelmezhetdk, a hatdsmechanizmusok el8revetitése az jsdgiré legfébb feladata.
Hasonlé elképzeléseket vall a tanitvany, Rdt Mdtyds is, aki a forrdshasznalatban
és a véleményalkotdsban is kdveti egykori tandrdt. A magyar hirlelé levelek erint

vald tuddsitds 11. pontjdban fogalmazza meg erre vonatkozé elképzeléseit:

19  Kokay, A magyar sajté..., i. m., 187.
20  PETERS, i. m., 29.
21 Uo. 222.
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A kiilfoldi nevezetes torténetek és taldlmdnyok feldl valé tudésitdsokart,
amennyire lehetséges lészen, a katf8bél, azaz minden nemzetnek tulajdon
irdsibdl s hirleld leveleibdl fogja venni, és magyarul érthetdképpen, mu-
latsdgosan s az olvaséknak értelmekhez, hasznokhoz alkalmaztatva, maga
szavaival el6adni és megirni. (...) Azon dolgokat, amelyek fel8l fel nem
teheti, hogy minden olvaséndl tudva légyenek, a természeti és toreénetbéli
tudomdnyokbdl vett rovid magyardzatokkal meg fogja vildgositani. Mert

az homilyos dolgok unalmasok az olvaséknak.>

Véleményem szerint a fenti idézetbdl is nyilvdnvaléva vilik az értelmiségi ma-
gatartds: a lapszerkesztd jelen esetben messzemenden tdjékozottabb olvaséindl,
tobb nyelven gyijti be informdcidit, szelekciés munkdt végez, fordit és értelmez.
A mindenkori olvas6i kompetencidval is tisztdban van, hiszen képes eldénteni, mi
lehet érthetetlen szdmukra, ezekhez pedig magyardzatot kindl. A szérakoztatva
nevelés korai megnyilvdnuldsval van itt dolgunk, amely elképzeléshez késébb az
Urdnia szerkeszt6i is csatlakoznak, akik a tudomanyossdgot annak sziikre szabott
kereteibdl prébdljék kimozditani lapjuk segitségével:

A sivatag Taddssdgot, haszna-vehetd Tudomdnnyd tenni, a’ képzelle és
Szér-szél-hasogaté Eszeskedéseket, az Elet’, Jéerkoles’, és @ Koz-tdrsasdg’
Tzéllyaihoz alkalmaztatni, @ Boltsességet, mint Szokrétes az Egbél le-hozni
— ez-is eggy Haszna az illy irdsoknak. (...) Hatdr és Végek kozzé szoritatott
az emberi Elme. A’ tudni-mélté Dolgok egész széles Vidékjeit nem hatja
dltal eggy Tekintettel semmi Szem... Az Igassdgok’ 6szvefontt Lantzdt
tagonként lehet tsak el-fogni: el-tévelyedel, ha azoknak tsak eggy Sze-
mét el-ejted! — Az illy irdsok azok a’ Tér-hdzak, a’ mellyekbe az Igassigok
egygyenként le-rakatnak, @’ j6 Mag hintetik, @ Mdtérialék le-tétetnek,
mellyekbdl lassan emelkedik-fel @ Béltsességnek szép Palotdja.. .

Vildgos tehdt, hogy mind Rat Métyds, mind pedig az Urdnia szerkesztdi, Kirmdn
Jozsef és Pajor Gdspdr alkotként és kozvetitdként képzelték el az jsdgirot. Véle-
ményalakité hatdsukkal mdr ebben a korai id8szakban tisztdban voltak, ezért az

22 A Magyar Hirmondé vilogatott anyagdt Kékay Gydrgy rendezte sajté ald, a tovdbbiakban ebbél a kiaddsbél
idézek. Magyar Hirmonds. Az elsé magyar nyelvii sijsdg, s. a. r. Kékay Gyorgy, Bp., Gondolat, 1981, 45—46.
23 Bé-vezetés = Elsé folydirataink: Urdnia, szerk. SziLAGyr Mdrton, Debrecen, Egyetemi Kiadd, 1999, 14-15.
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igazmonddsra, a hirek ellendrzésére, a hitelesség fenntartdsdra torekedtek, ebben
példdul Rat Mdtyés eltér a schlozeri modelltdl. A hibdk, a stilus megbicsakldsa

éppen abbél adédik, ami a napi sajtét megkiilonbozteti a tudomanyos munkak-

tol: a gyorsasdgbdl. Rat Métyds beldtja sajdt korldtait, és arra is hamar rddobben,

hogy a szérakoztat6 és tanité funkciét nehezen tudja fenntartani, az alkotdi

munka id6t igényelne, amit az aktualitdsra valé torekvés nem enged meg. Mdr

1780 decemberében ezt irja:

Igaz, hogy néha rendesebben s mulatsigosabban lehetne a dolgokat el§-
beszélleni. Azonban nem olyan munka ez, hogy azt mdaskorra lehetne
halasztani, amikor az {rénak tobb iressége és jobb kedve fogna lenni.
Annak felette ki-ki maga tapasztaldsbél tudhatja, hogy a sziintelen valé
elmebéli munkdlkodds, hanemha csupa vigsigos dolgok koriil forgolédik,
az elmének elevenségét nagyon elnyomja, és a gondolatokat, avagy csak
azoknak kimagyardzdsdt, mintegy sikertelenné tészi. Mdrpedig az én irs-
som nagyrészént unalmas, nehéz forditdsbdl 4ll, gyakran kedvetlen dolgok
koriil foglalatoskodik, és szakadatlanul egymds utdn foly. Mert egyik levelet

elvégezvén, azontdl a mdsikrél kell aggédnom.

Tudomadnyos pélya és Gjsdgir6i karrier szimdra egyre inkdbb 6sszeegyeztethetetlen-

nek tdnik, a tdrsadalmi megbecsiilés pedig csak az elsét illeti. Ezért tévozik révid

idén beliil, és lelkészi hivatalt véllal, ami viszont ugyancsak nem segiti hozzd egy

tudomadnyos karrier kiépitéséhez.

Az elmélyiileség lehetdségének korldtozott volta, a naprakészség, a gyors tempé-

ban végzett munka vezet oda, hogy a lapszerkesztdk egyre kevésbé tudnak figyelni

hireik igazsdgtartalmdra.” Taldn ezzel magyardzhaté hivatisuk negativ megitélése.

Révai Miklés, aki szintén a tudomdnyos szférabdl érkezik, valtoztatni kivin ezen,

24
25

26

Magyar Hirmonds, 1780. december 6., 98. szam.

Ezt fogalmazza meg kés6bb Pénczél Déniel is. ,,...ha hazudik is egyet-egyet, [...] mert mit is tehetne egyebet
& tsak azt {rja meg amit masok beszéllenek és gondolnak — & Evangéliumot nem ir: s6t ha maga a tudés Lukdts
Evangelista minden héten kétszer Evangéliumot irna, valyon lehetséges volna e, hogy tsupa igazsdgot irjon?
[...] Ok az olvaséknak id§ toltést szereznek.” 1dézi Koxay Gydrgy, Kinyy, sajté és irodalom a felvildgosodds
kordban, Bp., Akadémiai Kiadé, 1983, 137.

Benkd Jézsefnek, lapja egyik tudésitéjanak irja: ,En az Ujsdg irést, mellynck még sokaknal igen ald valén
vagyon le festetve az képe, magasabb, és érdemesebb polcra akartam fel emelni; annyival is inkdbb, hogy @
Fosvény Nyomtatdsok vissza élnek azzal az alkalmatossdggal kdrunkra, mellyel az igaz meg vildgosoddsnak,
és Nyelviink gyarapoddsdnak eszkozeit 2 Kozonségnek ki mondhatatlan nagy haszndra egész Orszdg szerte,
mennél kdnnyebben, és mennél wbbekkel kézdltethetndk, ha Haza szeretd Lélek iilne 2 Kormdnydn.” Ré-
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bér a szakirodalombdl tudjuk, hogy Gjsdgiréi karrierje viszonylag rovid életti. Jelen
tanulmdnyban errdl nem sz6lunk, de az jsdgirdi szakma és nyelvmivelés szorosan
osszefligg ebben az iddszakban, mindkettd a kozjét szolgdlja, és mindkett§ ha-
sonl6 kompetencidkat igényel. A nyelvhaszndlat pontossdga és a nyelv hatdrainak
szélesitése Révai szerint a lapszerkeszt8i szerepkor egyik legfontosabb eleme?,
amely azonban a tudomdnyokban, morilban valé jirtassdggal és a képzeléerd
hatdrtalansdgdval egésziil ki, amelyek szintén az értelmiségi magatartds alapkellékei:

Elnyargalok szabadjdban, valamerre teriil csak el6ttem a széles vildg; meg-
jarok eget, poklot, de mégis a foldet f8képpen; mert ehhez legkdzelebb is,
legkonnyebben is férkezhetiink. S nemcsak természetieken fogok megilla-
podni; hanem még a fenyitékes erkdlesoktatdknak is komor szabdst oskold-

jokba bépillantok; de csak futdlag, hogy valamit ne rontsak jokedvemben.?

A Révait kovetd szerkeszték egyike sem tekinthetd a tuddés magatartds folytaté-
janak, taldn ezzel is magyardzhatd, hogy elt(inik az a fajta tudatossdg, amely egy
misik szerepértelmezés feldl irja el6 a hitelességet és igazmonddst. Bar a politikai
Ujsdgirds schlozeri alapelveihez Szacsvay Sindor munkdssdga 4ll legkdzelebb, 6
nélkiilozi a tuddsi magatartds eszkozeit. Hamar felismeri a sajté manipulativ
jellegét, ennek ellenére mindent kézread, amit bekiildenek hozzd. Schlozerhez
hasonléan 6 sem villal felel8sséget hirei igazsdgtartalméére, bdr a véleményalko-
tds szabadsigdt megdrzi: ,egy Gjsdgir6 olyan kalmdr, ki minden portékdjat csak
gy adja, amint vészi,  nem tehet rdla, ha sokszor 4ra felett vdsdralvdn valamit,
drigabbocskdn taldlja adni, mint amint illenék — irja 1786-ban, majd igy folytatja:
— Amint veszik a tudésité leveleket, az tjsdgba aszerént iktatjak, s 6k magok se
hiszik sokszor, olyanokat irnak; s miért fizetnénk nékik egyébért? hadd irjanak.”
Szacsvay a magyar kozonség szdmdra szokatlan bdtorsdggal prébdlja alakitani a

politikai kozvéleményt, ezért a politikai elit is gyanakodva tekint munkdssigra,

vai Miklés Benkd Jézsefnek, 178s. julius 11. Benkd Jozsef levelezése, szerk. SzaB6d Gydrgy, TarNar Andor, Bp.,
MTA Itl, 1988, 253—259.

27 Révat Miklés, Uj esztendire vald igen az elején, de azutin egyéb is, Magyar Hirmonds, i. m., 66. ,...ihol tehit,
ahol természetem hajlandésdga utdn l4tszatésban szolgélhatom a kézjot, én bizony ide fel iilék az ujsdgird
polcra oly szdndékkal, hogy annak érdemét magasabbra emeljem, mivelhogy egészen az anyanyelvnek mive-
lésére akarom forditani. Nékem nem elég csak egyediil akdrhogyan is hireket firkdlnom, hanem ugyan egy
Ujsdgirénak személye alatt csak mégis eljdtszom alakosan.”

29 Magyar Hirmondd, 1786. janudr 4.
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hiszen a politikai mechanizmusban az Gjsdgirénak még nincs helye. A politikai
karrier és az Gjsdgiroi tevékenység ugyanugy osszeegyeztethetetlen, mint a tudési
és a publicisztikai tevékenység. Id. Teleki Domokos Aranka Gydrgyhéz irott

levelében hivja fel erre a figyelmet:

Szacsvay uram szeretné ott fenn a concipistasigot elnyerni, de ha agy ir, a
mint firkdl, gy bajosan fog célt érni. Sdmuel bitydm (az erdélyi kancelldr)
sem igen kedvelheti 8kelmét, pedig esze elég vagyon. Bizony jé, ha az

ember moderate mdrtja tolldt a kalamdrisba.?

Rakai Orsolya Szacsvay Gjsdgiréi pélydjit elemezve fejti ki, hogy Szacsvay Sindor
nem tartotta be a nyilvdnos észhaszndlat legfébb szabdlydt, azaz a kritikdt nem
megfigyeld, hanem aktiv 4talakit6 eszkdzként alkalmazta; konkrétan tdlzottan
kozeledett a csak a szépirodalom szdmdra engedélyezett nyelvhaszndlati méd-
hoz — az allegéridhoz és szatirdhoz. Utddja, Decsy Sdmuel elhatdrolddik ettdl, és
visszatér a kordbbi Gjsdgirdi feladatkrok maradékealan betoltéséhez: a kozléshez,
tdjékoztatdshoz, amivel tovabb élteti a referdlé Gjsdgirds hagyomdnyidt. Rékai ezt a
nemesi nemzet megalapozta publikumfogalommal magyarizza, amelynek alapja,
hogy a nyilvdnos észhaszndlé nem tudés, hanem a nemzetnek éppolyan tagja,
mint feltételezett kozonsége, a nemzet.” A kordbbiakban viszont azt tapasztaltuk,
hogy az Gjsdgirdssal foglalkozé, az értelmiségi szerepkdrhoz kozel 4ll6 személyek
igenis tuddsként tételezik magukat, némiképp publikumuk fol6te allnak, hiszen
annak izlését alakitjdk, a szimukra hozzéférhetdvé tett hireket sajdt véleménnyel
latjak el. Véleményem szerint mar a Magyar Hirmonds esetében elkezdédik az
Ujsdgiréi szakma differencidléddsa. A referdld djsdgot készit6k nem a tuddsi, ér-
telmiségi modellt kovetik, hanem a lapszerkesztésben dtmeneti karrierlehetdséget
latnak. Ezt bizonyitja Ungi Pl tevékenysége is, aki sem Szacsvay szatirikus stilusdt
nem tudja kévetni bekoszond szvegében, sem pedig Rét és Révai hiteles tuddsi
magatartdst. Elfogadja a publikum megitélését, amely az Gjsdgirét hazugnak

30  Id. gréf Teleki Domokos 1790. szept. 12-én Aranka Gyorgyhéz irt levele. Uj Magyar Mizeum, 1856, 339.
Ugyancsak a gyakorlati érzék hidnydt panaszolja Ungi Pl is Benkd Jézsefnek irott levelében: ,Posonig tsak
ugyan felverekedtem, a’ hol sok szép Leveleit szemléltem Tiszt Uramnak Szatsvai Urndl, kivel Bétsbe felmen-
vén az elmult Esztenddnek a farkdn, a Msa és a Kurir Irdsdban Cooperatora voltam ez esztendének két elsé
hénapjaiban, @ mikor kéntelen voltam ott hagyni: mert O Kelme igen kevés Practica Philosophidt tanulte, és
tellyességgel nem tudja, miket nem szenvedhet-el 2 Nemes és pallérozott elme.” Ungi P4l Benkd Jézsefnek,
Pozsony, 1787. janius 5., Benkd Jozsef levelezése, i. m., 278.

31 RAkar Orsolya, Az irodalomtudds tekintete, Bp., Universitas Kiadd, 2008, 138-139.
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tartja (,Mig én azel6tt az olyan tisztességes mesterséget Gztem, a vildg kincséért
magamat a hazgusdgra rd nem vehettem volna, és soha eszem dgdban sem volt,
hogy az ilés jérkaldssal felcserélvén, erre a vétkes mesterségre adjam magamat.”*),
Benkd Jézsefnek irott levelében pedig azt is bevallja, hogy csupdn a halézatépités
miatt vdllalja a munkdt: ezdltal megismerkedhet a haza tudésaival, ami késébb
majd 8t magdt is hasznos tagjéva teheti nemzetének.”

A kiilonb6z8 Gjsdgiréi magatartdsok egyideji jelenlétét bizonyitja Batsdnyi
Janos Vélekedés és javallds cim( rovid irdsa, amely az dltala szerkesztett Magyar
Museumban jelent meg.’* Az Gjsdgirdkat irdstudoknak értékeli, és mivel sokan
olvassik irdsaikat, fokozott feleldsséggel kell rendelkezniiik. Visszatér az etikus
magatartds alapelveihez, az igazsdg kritériumdnak alkalmazdséhoz és az a helvétiusi
gondolat is megjelenik irdsdban, hogy a nyilvdnossdg az uralkodé és a polgar kozos
érdeke. A cenztirdrél is van mondanivaléja, amelynek tilt6 funkciéjdt tudomdsul
veszi ugyan, de elhatdrolédik attdl, hogy az Gjsdgiré elkotelez8djon, és politikai
er8k babjaként eszkozként haszndlhatéva vdljon:

Egy-dtallydban: az igaz-lelkd, betsiiletes-szivii embernek meg tilchatrydk
ugyan (ha azok, akik hatalommal birnak, ezzel szabad kéjek szerént élni
akarnak), hogy é vagy ama kedvetlen igazsdgot ne irja, kozonségessé ne
tegye, de semminémi emberi hatalom nem kénszeritheti Stet arra, hogy

ezt vagy amazt {rja, hirlellye.

A lapszerkeszt8k azonban nem sokdig maradhattak meg szellemileg fiiggetlen
poziciéjukban. A sajté manipulativ jellegével nem csupin maguk a lapszerkesz-
t6k, hanem a politikai elit is egyre inkdbb konfrontdlddott, és a cenztiraszabdlyok
er6sodésén tul aktivabban bele kivantak szdlni a lapszerkesztésbe. A tovabbiakban
egy bécsi lapalapitds torténetén keresztiil mutatom be azt, hogyan valt az jsdg-
iréi hivatds politikailag is fontos szakmavd, és hogyan befolydsolta a mindenkori

politikai elit a lapszerkesztés mechanizmusait.

32 Magyar Hirmonds, i. m., 79.

33 Ungi Pl Benkd Jozsefnek, Benkd Jézsef levelezése, i. m., 291.

34  [BarsAnyi Jdnos), Vélekedés és javallds, Elsd folydirataink: Magyar Museum 1., s. a. r. DEBRECZENT Attila,
Debrecen, Egyetemi Kiadd, 2004, 449—4s0.

144



Az ERTELMISEGI SZEREP KRITERIUMAI A 18. SZAZAD VEGI LAPSZERKESZTESI GYAKORLATBAN

Sajtéorginumok a titkosrenddrség hdldjiban.

Az ujsdgiroi szerep megva’ltoza’sa

A 19. szézad elejének bécsi sajtdjardl irva a szakirodalom t6bbnyire egyetért azzal,
hogy ennek torténete nem mds, mint a cenzira térténete.” Azokat az ideolégidkat
ugyanis, amelyeket a teoretikusok megfogalmaztak, nagyon sok esetben a rendér-
ség valdsitotta meg. A Polizei-Zensur-Hofstelle Ferenc csdszdr legszemélyesebb
miive volt. A cenzira, amely eddig inkdbb kultdrpolitikai céloknak, a kézosség sze-
llemi irdnyitdsdnak a szolgdlatdban dllt, ezdltal végleg renddri iggyé lett, szervesen
beépiilt abba az ellenérzési mechanizmusba, amely minden kulturdlis termék fol6te
dtvette az uralmat. A cenzdrahivatal 1801-t8] tartozott a rendérséghez. Pontosan
meghatdrozott szabdlyai azonban csak az Gjsdgcenzirdnak és a szinhdzi cenziirdnak
voltak.”” A cenzorok kivélasztdséban mdr pontosabb megkotéseket taldlhatunk: a
cenzornak nyelveket kellett ismernie, az dltala feliigyelt tcudomdnyteriileten ered-
ményeket kellett felmutatnia, 4t kellett litnia a rendérség és a cenzira viszonydt,
nagyfoku affinitdsa kellett legyen a nemzeti szellem és az uralkodé izlésirdnyok
irdnt.®® Nem lehet eltekinteni attél sem azonban, hogy osztrék teriileteken még
a felvildgosult polgdrsdg is a cenziira alapvetd sziikségességének az elvét vallotta.
1830 eldtt egydltaldn nem szdmitott becsiiletbe vdgd dolognak a cenzori hivatal
betltése. A cenzorok sordban olyan irék és publicisztdk neveit taldljuk, mint
Josef von Sonennfels, Alois Blumauer, Josef Retzer, J. M. Armbruster, Franz
Sartori, Josef Schreyvogel, Matthieus von Collin és Bartholomius Kopitar. Ezek
a hivatalnokok cenzori ténykedésiik mellett meggy6z3déses jozefinista felvila-
gositok voltak. Tarsadalmi pozicidjét tekintve a cenzori hivatal sokkal nagyobb
tekintélyt jelentett, mint az {réi vagy a publicisztikai munkdssdg. Ugyanakkor
a cenzori hivatal jévedelmébdl nem lehetett megélni, csak mint mellékkereset
szolgdlt a tandri vagy professzori foglalkozds mellett. A cenzor, a kritikus és az
esztéta perszondluniéja nem véletlen, hanem ebbdl magyardzhat6 a cenziira és az
irodalomkritika normarendszerének messzemend egyezése. Az dllamvezetés maga
is igen kordn felismeri a sajté szerepét a véleményformdldsban, ezért a cenztra

36 Ernst Viktor ZENKER, Geschichte der Wiener Journalistik, Wien, Leipzig, 1892.

37 Bévebben ldsd Sasuecyr Oszkdr, Német felviligosodds és magyar cenziira 1800—1830, Bp., 1938.

38 Anna Hedwig BENNA, Die Polizeihofstelle. Ein Beitrag zur Geschichte Osterreichischen Zentralverwaltung,
Wien, 1942, 167.
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tilt6 eszkozei mellett sajdt lapalapitdssal a manipulativ szerepkort is megprébdlja
kisajétitani. Ennek egyik legékesebb példdja a bécsi Vaterlindische Blitter cimd,
1808 ¢és 1814 kozott megjelend lap torténete. Joseph Thadddus von Sumerau, a
Polizeihofstelle elndke javasolta az dllamkonferencidnak 1804. szeptember 1-jén,
hogy az dllamigazgatds népszerlisitésére és a kozvélemény pozitiv befolydsoldsdra
lapot kellene alapitani.’ Ebben a felterjesztésben Sumerau ki is fejti, hogy a lap-
nak milyen funkcidkat kellene elldtnia. A titkosrenddrség ebben az esetben nem
csupdn a megfigyeld lenne, hanem hatékonyan kozremikodne a lap szerkesztésé-
ben. A hatalom ugyanis ebben az esetben azt vdrta a sajt6tdl, hogy megbizhaté
polgdrokat neveljen, akik beliilrél erdsitik az dllamot.* Az dltala megfogalmazott
témdk mindegyike bekeriil majd a lap programjiba. Armbruster tér rd ki ismét
1807. oktéber 26-i felterjesztésében, hogy Magyarorszdgon az irék megnyerése
stirgetd feladat lenne, hiszen 8k befolydsoljdk a kozvéleményrt, és kiterjedt kiilfoldi
kapcsolatokkal rendelkeznek, igy a német teriiletek folydiratait is tdjékoztathatndk
elképzeléseikrdl. Egy folydirat alapitdsa tirligyén az udvar magahoz vonzhatna tdbb
fontos embert is, egy Oesterreichische Blitter cim( lap alapitésit javasolja.* 1808.
mircius 24-én kozli Stadion Sumerauval, hogy elképzelése pozitiv elbirdldsban
részesiilt. Arra azonban nincsenek adataink, hogy miért valtoztattdk meg a lap
nevét. Egyik szerkeszt8je valéban Armbruster lesz, a mésik pedig (Armbruster
haldla utdn) a csdszdri és kirdlyi konyvvizsgdld, Franz Sartori.#* Johann Michael
Armbruster (1761-1814) svdb szdrmazdsu, aki sajét bevalldsa szerint tuddsként,
kilfoldiként és protestansként dllt a Habsburgok szolgilataban, sok hasonlé
késdbbi tudds kozott els6ként. Armbruster Schillerrel jért iskoldba, 1782-ben
politikai okokbdl Ziirichbe menekiilt, és Johann Caspar Lavater koréhez csatla-
kozott. Kezdetben a forradalmarokkal szimpatizdlt, azonban a kiraly kivégzése
utdn egyre inkdbb az ausztriai hdz politikdjdhoz kozeledett. 1793 és 1799 kozott
a Der Volksfreund cim( lapot adta ki, amely sajit meghatdrozisa szerint ,Ausz-
tria érdekeit szem el8tt tartd népszerti politikai hetilap”, késébb a Der redliche

39 Uo. 149.
40 Uo. 149. ,Die Kultur, das steht in den Gesetzen der menschlichen Natur und dem Staatszweck liegende

Fortschreiten zur hoheren Vollkommenheit in allen niitzlichen Kenntnissen, Fertigkeiten und Geschicht-
lichkeiten in der echten Religiositit und Sittlichkeit, ist der Mafistab fiir die inneren Krifte des Staates.”
»A kultira, mindig az emberi természetnek megfeleléen és az dllam érdekét is szolgdld eldrelépést jelent a
teljesebb tokéletesség irdnydba, minden hasznos ismeret, képesség és iigyesség terén, az igazi valldsossdgban
és erkolcsiségben: ez jelenti az dllam belsd erejének a mércéjée.”

41 Lasd WerTHEIMER Ede, Az 1807-ik évi magyar orszdggyiilés, Szdzadok, 1896, 293309, 394—412.

42 Andrea SEIDLER, Wolfram SEIDLER, Das Zeitschriftenwesen im Donauraum zwischen 1740 und 1809, Wien—
K6In—Graz, Bohlau Verlag, 1988.
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Schwabenbote cimi lap szerkesztdje volt. Az 1790-es években Sumerau baré osz-
trak szolgdlatba hivta. Jellemz8, hogy Armbruster, akinek Sumerau kiilongsen a
sajto irdnydba tandsitott ,konstruktiv” 4llispontjdt méltatta, eleinte kizdrdlag a
sajtét ellenbrzd funkcidkat lithatott el. Késdbb rendérbiztos lesz, rendéri besiagd,
megbizéi elégedettek lehettek munkdssdgdval, mert 1801-ben Bécsbe koltozik.
De protestdnsként és kiilfoldiként hosszt ideig nem sikeriil megszereznie a bécsi
kormanykérdk bizalmdt, Gjsdgiréi tevékenységet csak mellékfoglalkozdsként fo-
lytathat, és csak 1808-ban a Napdleon-ellenes sajtékampany induldsakor bizzak
meg komolyabb publicisztikai feladatokkal. Jellegzetes és egydltaldn nem egyedi
eset, hogy 1814-ben, bécsi publicisztikai pélydjdnak csticspontjin 6ngyilkossigot
kovet el. Ujsdgiréi tevékenysége azért oly fontos mégis, mert 6 volt az, aki a korban
megjelend legtobb bécsi (az dllampatriotizmus elvét vall6#) id8szaki produktumot
megjelentette. Egy titkosrenddrség dltal irdnyitott lap esetében minden részletre
odafigyeltek, igy magdnak a kiadénak a személyére is. Joseph Vinzenz Degen
egyike volt azon bestigéknak, akik mdr a jakobinus mozgalom idején is adatokat
szolgaltattak az udvarnak.* 1811-ben a lap kiaddsit Anton Strauf§ nyomddsz veszi
4t, a lap ezutdn valamivel nyitottabb és kevésbé konzervativ lesz. Ugyancsak az
6 nyomddjdbdl keriiltek ki a Vormidrz mds fontos lapjai, példdul a Der dster-
reichische Beobachter, a Der Sammler, a Wiener Zeitschrift és Hormayr Archivja.

A Vaterlindische Blitter hetente kétszer, negyedrét, kéthasébos formaban
megjelend, részben politikai, részben kulturdlis Gjsdgként hatdrozza meg 6nmagit.

Karl Friedrich von Kiibeck 1809-es meghatdrozdsa pontosan megyvildgitja
azokat az elképzeléseket, amelyek akkoriban a sajt6 és az dllam viszonydra vo-
natkoztak. Am azt sem szabad elfeledniink, hogy ezek tobbnyire idealiziltdk a
sajt6 hatokorée, és dltaldban elhallgattdk az dllam kontrollszerepét:

A sajtd a tdrsadalmi viszonyok teljesen 4j szerepléje, amely a régi dllamve-
zetés miivészetét és szerkezetét teljesen hasznavehetetlenné fogja tenni. Az
dllamvezetés régi mivészete az autoritds és az erdszak iigyes haszndlatdban

4llt és 4ll wobbnyire még ma is, melyet a sziiletett nemesség, a klérus és

43 Az dllampatriotizmusrél ldsd S. VarGa Pal, A nemzeti kiltészet csarnokai: A nemzeti irodalom fogalmi rendsze-
rei a 19. szdzadi magyar irodalomtirténeti gondolkoddsban, Bp., Balassi Kiadé, 2005, 159—228.

44  Ldsd Werner M. Baugr, Die Verleger und Drucker Joseph Vinzenz Degen und Johann Baptist Wallishauser und
ihre Stellung in der dsterreichischen Literatur ibrer Zeit = Die sterreichische Literatur. Ihr Profil an der Wende vom
18. zum 19. Jahrhundert (1750-1830), Hg. Herbert ZemaN, Graz, Akademische Druck- u. Verlagsanstalt, 1979.

45 Constant von WURZBACH, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Osterreich, Wien, 1879, 321-322.
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a hadsereg alkalmaz. A sajté aldmos minden autoritdst és megsziintével
elvesziti jogosultsdgdt a fizikai er8szak alkalmazdsa is, amely tartésan csak
aszellemi erdszak szolgdlatdban létezhet, 5nmagdban nem. A kormdnyzds
a jov6ben tehdt a szabad akaraton fog alapulni, a térvények tekintélyén
és elfogadottsigdn, mindkettd pedig a nemzetek meggydzésén (mdrmint
a nemzetek mivelt illetve vagyonos részének a meggydzésén), és ha ez
sikeriilt, akkor elédll egy olyan szellemi produktum, ami semlegesiti a

szabad sajtét és a szabad sajté 4ltal felkorbdcsolt szellemi erbket.*¢

Kiibeck elmélete semmiképpen sem nevezhetd egyértelmiinek és félreérthetet-
lennek, hiszen a szabad sajté hangoztatdsa utin ennek semlegesitésérdl beszél.
Pontosan ilyen politikai hdttérrel indul a Vaterlindische Blitter is, programadé
irdsdnak kijelentései csakis fenntartdssal olvashatdak.

A lap magyar munkatdrsai kozé soroljuk Schedius Lajost és Rumy Kéroly
Gyorgyot, akiknek informdtori tevékenységével a magyar szakirodalom is foglal-
kozott.#” Rumy eleinte gy gondolta, hogy a korabeli cenzirarendeletek miatt a
kiilfsldi tudés koroket nem tdjékoztathatja alaposan a magyar viszonyokrél, ha
ezt a Monarchia teriiletén megjelend német nyelvii lapokban teszi. Ezért a sokkal
nyitottabb szellemd Géttingdban adja ki a Musen-Almanachot. Ezzel azonban
felhivta magdra az udvar figyelmét. Tgy keriilt az 1807-es orszdggytilésen azok kozé,
akiknek beszervezését Armbruster sziikségesnek vélte. Fried Istvdn kutatdsaibol
tudjuk, hogy Armbruster azt ajinlotta a csdszdrnak, hogy rendeljen a Musen-
Almanachbdl harminc példényt, s ez a gesztus Rumyt hdldra fogja kételezni, ami
abban is megnyilvdnulhat, hogy a titkosrend8rség dltal ellendrzott lapokba kiild

46 Tagebiicher des Carl Friedrich Freiherrn Kiibeck von Kiibau, hg. v. Max v. KiBeck, Wien 1909/10, II, 130.

,Die Presse ist ein ganz neues Element der sozialen Verhiltnisse, welches die alte Staatskunst und die alten

Staatsformen ganz unbrauchbar machen wird. Die alte Staatskunst bestand und besteht grofitenteils noch

in dem geschickten Gebrauch der Autoritit und der Gewalt, welche der Geburtsadel, die Geistlichkeit, und

die Waffen darbieten. Die Presse unterwischt alle Autoritit und mit ihrem Falle fillt auch die physische

Gewalt, die nur der geistigen dienen, sich selbststindig dauernd nicht behaupten kann. Das Regiment

wird also fortan auf den freien Willen, das Ansehen der Gesetze auf die Zustimmung und beides auf die

Uberzeugung [...] der Nationen (des Durchbildung und Besitz vorwaltenden Teiles derselben) gestiitzt

werden miissen, welche Uberzeugung ein Produkt der entgegengesetzten Fakroren der freien Presse und der
dadurch angeregten Denkkraft sein wird.”

47  Schedius Lajostdl lisd Sziieyt Marton, Ujabb adalékok Schedius Lajos titkos informdtori tevékenységérsl
= Szovegkinyv: Tanulmdnyok Kerényi Ferenc hatvanadik sziiletésnapjdra, szerk. SziLAGyr Mérton, VOLGYESI
Orsolya, Bp., Rdcid, 2005, 225-246. Rumy Karoly Gydrgyr8l: Friep Istvan, Adatok Rumy Kdroly Gyirgy
sajtd- é kiadvinyvdllalkozdsainak torténetéhez, MKsz, 1979, 288—297.
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tuddsitdsokat.® A megrendelés val6szintileg elmaradt, ezért a Vaterlindische Blitter
Rumyrdl sz616 elsé hirei igen elmarasztaléak. A lap Bécs francia megszalldsinak
idején nem jelenik meg, és amikor 1810-ben djraindul, érezhetéen nyitottabb
szellemiségli. Ekkor vilik Rumy Kdroly is rendszeres tuddsitéjava.

T. Erdélyi llona a korszak kutatdsdnak fontossdgdt hangsilyozé konyvében ki-
tér a Vaterlindische Blitter, a Biblioteca Italiana és a Tudomdnyos Gyiijtemény kap-
csolatdra.* Elgondolkodtaténak tartja, hogy azonos idében hirom majdnem azo-
nos profild, programt folydirat jelent meg mds nyelvii, mds nemzetiségi olvasék
szdmdra. Feltételezi, hogy mindhdrom lapnak kéze van a titkosrendérséghez,
de tdrgyi bizonyitékokat még a Vaterlindische Blitter esetében sem tud hozni.
A Tudomdnyos Gyiijtemény esetében feltételezéseit Trattner Jdnos személyéhez
koti, aki j6 bécsi kapcsolatokkal rendelkezett.

A fentiekkel azt a folyamatot kivintam érzékeltetni, amelynek végén az aldbbi
metternichi alapelvek dllnak, amelyek lehetetlenné tették az Gjsdgiréi szerepkor

fuggetlenségének megdrzését.

Kiilonbséget kell tenniink a gondolkodds, a beszéd az irds és a nyomtatdsban
valé megjelenés kozott. Gondolkodni? Szabad. Az ember szabadnak sziile-
tett. Beszélni? Itt meg kell kiilonbéztetniink, hogy gondolataink kicserélése
végett beszéliink-e vagy pedig kozonség elStt. Az elsd esetben kiilonbséget
kell tenniink, hogy hdny emberrel cseréliink eszmét, utdbbi esetben azon-
ban az dllamnak élnie kell az ellen8rzés jogdval. Az irds olyan szabad, mint
a gondolkodds, pusztin a gondolatok rogzitése. Azonban teljesen mésképp
4ll a dolog, teljesen mds {igy a nyomtatdsban valé megjelentetés. Ebben az

esetben az dllam sz(ik korldtokat kell emeljen, amelyet cenzirdnak neveziink.”

A sajté torténete a szabad véleménynyilvanitdsért foly6 harc téreénete, igy pedig

szerves része az értelmiségi karriertéreéneteknek.

48 FriED, i. m., 293.

49 1. Erokwvi llona, Politikai restaurdcié és irodalmi tijjdsziiletés, Bp., Balassi Kiad6, 1998.

so  ,Ich unterscheide: Denken, Reden, Schreiben, Druckenlassen. Denken? Ja das ist frei. Der Mensch ist
freigeboren. Reden? Da muf§ man wieder unterscheiden, ob man rede, um Gedanken auszutauschen oder
um zu lehren. Im ersteren Falle muf§ unterschieden werden, ob man vor vielen rede, im letzten Falle muf§
der Staat aber immer genaue Kontrolle iiben. Schreiben ist frei wie das Denken, es ist nur ein Festhalten
der Gedanken. Aber anders und eine ganz eigne Sache ist es mit dem Druckenlassen. Da muf§ der Staat die
engen Schranken ziehen, die wir Zensur nennen.” Metternich levele Anastasius Griinnek, 1838. 03. 16-4n.
Max Lowenthals Tagebuch, Anbang zu Heinrich Bischoff, Nikolaus Lenaus Lyrik, Berlin 1921, 11, 201.
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